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lIrodymy rinkimas

Jei keliate bylg teisme, paprastai labai svarbu pateikti teismui jrodymus, kuriais grindZziamas Jasy reikalavimas.

Norédamas gauti iSsamios su valstybe susijusios informacijos, pasirinkite atitinkamos 3alies véliava.

Civiliniame procese jrodymai gali bati renkami ir uz valstybés narés riby. Kartais prireikia surinkti jrodymus kitoje, ne jisy gyvenamojoje valstybéje naréje.

Pavyzdziui, gali prireikti apklausti kitoje valstybéje naréje esantj liudytojg ar eksperta, o teismui gali reikéti apzidréti kitoje valstybéje naréje esancia jvykio
vietg. Kalbant apie tarpvalstybinj jrodymy rinkimg Europos Sajungoje, valstybiy nariy teisminis bendradarbiavimas renkant jrodymus civilinése arba
komercinése bylose reglamentuojamas 2020 m. lapkri¢io 25 d. Reglamentu (ES) 2020/1783, kuris nuo 2022 m. liepos 1 d. pakeité 2001 m. geguzés 28 d.
Reglamentg (EB) Nr. 1206/2001.

Taciau decentralizuota IT sistema, kaip privaloma rysio priemoné, naudojama praSymams, formoms ir kitiems praneSimams perduoti ir priimti, bus pradéta
taikyti tik nuo 2025 m. geguzés 1 d. (pirmoji ménesio, einancio po trejy mety laikotarpio po 25 straipsnyje nurodyto jgyvendinimo akto jsigaliojimo dienos,
diena (daugiau informacijos pateikiama Reglamento (ES) 2020/1783 35 straipsnyje)).

Susijusios nuorodos

Jrodymy rinkimas. Valstybiy nariy pranesimai ir paie$kos priemoné, padésianti nustatyti kompetentingg (-us) teisma (-us) ir (arba) institucijg (-as)

|rodymy rinkimas rengiant vaizdo konferencijas

2001 m. Reglamento dél jrodymy rinkimo taikymo praktikos vadovas ( ﬁ (74 Kb) El

Vaizdo konferencijy naudojimo renkant jrodymus civilinése ir komercinése bylose praktinis vadovas ﬁ (724 Kb)

Paskutinis naujinimas: 03/04/2024

Sj puslapj tvarko Europos Komisija. Siame tinklalapyje pateikta informacija nebdtinai atitinka Europos Komisijos oficialig pozicijg. Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy uz Siame dokumente pateiktg informacijg arba duomenis. Informacija apie ES tinklalapiy autoriy teises pateikiama
teisiniame pranesime.

1 Jrodingjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Belgijos teisés sistemoje skiriama civiliné ir komerciné teisé. Komerciné teisé yra specialioji teisé, taikoma komercinés veiklos subjektams, o civiliné teisé yra
iprasta teisé.

Civilinéje teiséje jtvirtintas jrodinéjimo taisykles galima rasti Civilinio kodekso (pranc. Code civil / flam. Burgerlijk Wetboek) 1315 ir tolesniuose straipsniuose.
Tai yra uzdara sistema, kurioje jrodymy formos yra griezZtai reglamentuojamos (daugiau informacijos Zr. toliau pateiktame atsakyme j 5a klausimag).
Komercinéje teiséje jtvirtintas jrodinéjimo taisykles galima rasti Komercinés veiklos kodekso (pranc. Code de commerce / flam. Wetboek van Koophandel) 25
straipsnyje. Pagrindiniai ypatumai yra sistemos atvirumas ir santykiné jrodinéjimo laisvé komercinése bylose. Komercinés veiklos kodekso 25 straipsnyje
teigiama: ,Komerciniai jsipareigojimai gali bati jrodinéjami ne tik civilinéje teiséje leidZziamy formy jrodymais, bet ir liudytojy parodymais visais atvejais, kai
teismas mano, kad tai turéty bati leidZiama, iSskyrus tam tikrus atvejus, kai taikomos iSimtys. Pirkima ir pardavima galima jrodyti priimta sgskaita faktdra,
nedarant poveikio kity formy jrodymams, leidziamiems pagal komercine teise.”

Jrodymy procesiniai ir techniniai aspektai civilinése ir komercinése bylose reglamentuojami Teismy kodekso (pranc. Code judiciaire |/ flam. Gerechtelijk
Wetboek) 870 ir tolesniuose straipsniuose. Teismy kodekso 876 straipsnyje reikalaujama, kad teismas gin¢g spresty vadovaudamasis atitinkamos rasies
ginéui taikomomis jrodinéjimo taisyklémis. Ginc¢as yra arba civilinis, arba komercinis.

Salis, kuri remiasi faktu, prielaida ar teiginiu, turi pateikti jy jrodymus. Salis, reikalaujanti jvykdyti prievole, privalo pateikti tos prievolés jrodymus. Ir priesingai,
Salis, prasanti jg atleisti nuo prievolés vykdymo, privalo pateikti mokéjimo arba prievole panaikinancio veiksmo jrodymus (Civilinio kodekso 1315 straipsnis).
Teismo procese kiekviena $alis privalo pateikti fakty, kuriais ji remiasi, jrodymus (Teismy kodekso 870 straipsnis: actori incumbit probatio). Tada prieSinga
Salis gali nuginéyti Siy fakty jrodomajg galia, jeigu tai yra jmanoma ir leidziama.

1.2 Ar yra normy, atleidZian€iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Jeigu néra vieSgja tvarka ar nacionaliniu saugumu pagrjsty priestaravimy, galima pateikti bet kokiy esminiy fakty jrodymus. Taciau proceso metu taikomi trys
teisés pateikti jrodymus apribojimai. Pirma, jrodinéjamas faktas turi bati susijes su byla. Antra, faktas turi bati jtikinamas, kitaip tariant, teismas turi juo
isitikinti, kad priimty tam tikrg sprendima. Trecia, fakto jrodymai turi biti teisiSkai leistini: negali bati paZzeidZziamas privatumas, profesiné paslaptis ir
susirasinéjimo konfidencialumas.

Prezumpcijas priesinga Salis paprastai gali nugin€yti. Negalima nugincyti tik nenugincijamy prezumpcijy (lot. juris et de jure); i$ tiesy teikti jrodymus joms
nugindyti yra neteiséta. Nugingijamas prezumpcijas (lot. juris tantum) galima nuginéyti pateikus priesingus jrodymus. Siuo atveju priimtinos jrodymy formos
reglamentuojamos civilinéje teiséje, o komercinéje teiséje jos nereglamentuojamos.

1.3 Kiek teismas turi bdti jsitikines tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimag?

Teismas turi jsitikinti Saliy pateikty jrodymy galia ir jy patikimumu. Jeigu teismas padaro iSvada, kad pateikti jrodymai gali padéti iSspresti gin¢a ir kad jie
patikimai atspindi tiesg byloje, teismas jiems suteikia jrodomajg galig. [rodymus galima laikyti tinkamais tik tada, kai teismas pripaZjsta jy jrodomajg galia.
Irodomoji galia (pranc. valeur probante / flam. bewijswaarde) yra Siek tiek subjektyvi, o jrodymams priskirtas patikimy jrodymy statusas (pranc. force probante
/ flam. bewijskracht) yra grieztai objektyvus. Patikimy jrodymy statusas grindziamas patikimumu, kurio galima tikétis i§ tos jrodymy klasés. Teisés aktais tam
tikriems jrodymams priskiriamas patikimy jrodymy statusas, taciau tik tuo atveju, jeigu ta jrodymy klasé laikoma pakankamai patikima, nes taip i$ teismo
atimama teisé spresti savo nuozidra. Tai pasakytina apie patvirtinamuosius dokumentus. Jeigu teismas teisétai gauto dokumento turinj ai$kina su jo faktine
formuluote nesuderinamu badu, jis pazeidzia patvirtinamiesiems dokumentams priskiriama patikimy jrodymy statusa. Nukentéjusioji $alis, remdamasi Siuo
pazeidimu, gali Kasaciniam teismui (pranc. Cour de cassation | flam. Hof van Cassatie) pateikti kasacinj skunda teisés aspektais.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Teiginj pateikianti Salis turi sugebéti jj jrodyti. Kai kuriais atvejais teismas gali nurodyti $aliai duoti parodymus, pavyzdziui, nurodydamas asmeniui prisiekti
(Civilinio kodekso 1366 straipsnis). Laikydamasis griezty salygu, teismas gali pareikalauti, kad $alis, davusi priesaika, duoty parodymus, nes nuo to
priklausys bylos baigtis arba pagal tai bus nustatoma priteistina suma.



Teismas gali apklausti Salis ir nurodyti apklausti liudytojus, iSskyrus atvejus, kai tai draudziama teisés aktais (Teismy kodekso 916 straipsnis). Jis taip pat gali
nurodyti ekspertams konstatuoti faktg arba pateikti technine iSvada (Teismy kodekso 962 straipsnis).

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau’?

Prasymus surinkti jrodymus viena i$ $aliy turi pateikti arba pagrindiniame pareiskime, arba papildomame pareiskime, teikiamame proceso metu. Teismas
prasyma gali patenkinti arba nepatenkinti, nurodydamas priezastis.

Kai dokumentas turi bati patikrinamas (Teismy kodekso 883 straipsnis) arba teigiama, kad dokumentas yra netikras (Teismy kodekso 895 straipsnis),
teismas nurodo Salims atvykti su teisiniais atstovais arba be jy ir pateikti dokumentus, skirtus palyginti, arba dokumenta, apie kurj teigiama, kad jis netikras.
Teismas gali nedelsdamas iSnagrinéti ir iSspresti §j klausimg arba nurodyti pateikti dokumenta kanceliarijai, o tada — skirti tyrimo veiksmus arba nurodyti
ekspertams juos atlikti. Tada teismas sprendzia dél dokumenty patikrinimo arba dél teiginio apie dokumento netikruma.

Kai 8alis pasitlo faktg jrodyti vieno ar daugiau liudytojy parodymais, teismas gali leisti paimti Siuos parodymus, jeigu jie yra leistini (Teismy kodekso 915
straipsnis). Jeigu nedraudZiama teisés aktais, teismas gali nurodyti apklausti liudytojus. Liudytojus teismo kancleris pakviecia likus bent aStuonioms dienoms
iki jy apklausos dienos. Jie turi prisiekti, juos teiséjas apklausia individualiai. Teiséjas gali liudytojui pateikti klausimus savo iniciatyva arba vienos i$ Saliy
prasymu. Parodymai paimami rastu, perskaitomi, prireikus — pataisomi ir papildomi, o tada liudytojo apklausa baigiama.

Siekdamas iSspresti gin€a arba jo iSvengti, teismas gali nurodyti parengti eksperto iSvada. Eksperto iSvadoje turi bati nurodyti tik konstatuoti faktai ir

ivykdo visus pagrjstus eksperto praSymus. ISvada turi bati pateikiama iki teismo nurodyme nustatytos dienos. Jeigu teismas yra jsitikines prieSingai, jis
neprivalo vadovautis eksperto iSvada.

Savo iniciatyva arba $aliy prasymu teismas gali atlikti byloje nurodytos vietos apzidirg (Teismy kodekso 1007 straipsnis). Sig apZidra, kuri gali bati atliekama
Salims dalyvaujant arba nedalyvaujant, atlieka jg skyres teiséjas arba $iuo tikslu oficialiai paskirtas asmuo. Parengiamas ir Salims jteikiamas oficialus visy
atlikty veiksmy ir nustatyty fakty protokolas.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas neprivalo patenkinti Salies prasymo surinkti jrodymus. Taciau jeigu atlikti tyrimo veiksma teismo praso kita teisminé institucija, jis privalo §j veiksma
atlikti (Teismy kodekso 873 straipsnis).

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Bendrosiose civilinés teisés normose numatytos penkios jrodymy rasys: patvirtinamieji dokumentai, liudytojy parodymai, prezumpcijos, Saliy pareiskimai ir
prisiekus duoti parodymai (Civilinio kodekso 1366 straipsnis).

Patvirtinamieji dokumentai (Civilinio kodekso 1317 straipsnis) gali bati oficialus dokumentas (pranc. acte authentique / flam. authentieke akte) arba privatus
dokumentas (acte sous seing privé | onderhandse akte). Oficialus dokumentas yra nurodyta forma tuo tikslu jgalioto valstybés pareigiino (pavyzdziui, notaro
arba civilinés metrikacijos jstaigos pareigiino) parengtas dokumentas, kuris yra jame esancio susitarimo visiSkai patikimas jrodymas tarp Saliy ir prie$
trecigsias Salis. Privatus dokumentas, kurj yra pripazinusios ir pasirasiusios visos suinteresuotosios $alys ir kurio yra tiek egzemplioriy, kiek yra Saliy, tarp
Saliy laikomas visiSkai patikimu jrodymu. Oficialus arba privatus dokumentas turi bati parengtas visiems klausimams, kuriy suma arba verté virSija 375 EUR
(Civilinio kodekso 1341 straipsnis).

Liudytojy parodymai (Civilinio kodekso 1341 straipsnis), kurie priestarauja oficialiems dokumentams arba papildo jy turinj, yra neleistini. Tadiau jeigu rastu
esama tik pradiniy jrodymy arba patvirtinamyjy dokumenty nejmanoma pateikti, liudytojy parodymai yra leistini.

Prezumpcijos (Civilinio kodekso 1349 straipsnis) yra iSvados, kuriomis teisés aktais arba teismo iniciatyva nezinomas faktas netiesiogiai nustatomas i$
zinomo fakto. Prezumpcijos negali papildyti dokumenty turinio, taciau, kaip ir liudytojy parodymai, jos gali bati laikomos prima facie jrodymais, o Siuos galima
papildyti rasytiniais jrodymais ir naudoti vietoje dokumenty, kuriy nejmanoma pateikti.

Saliy pareiskimai (Civilinio kodekso 1354 straipsnis) yra teisminiai arba neteisminiai. Teisminis pareiskimas (pranc. aveu judiciaire / flam. gerechtelijke
bekentenis) yra teisme Salies arba jos jgalioto atstovo padarytas pareiSkimas, laikomas visiSkai patikimu jrodymu jj pateikian¢io asmens atzvilgiu. Taciau
neteisminiam pareiSkimui (pranc. aveu extrajudiciaire | flam. buitengerechtelijke bekentenis) jokie oficialts reikalavimai netaikomi.

Viena $alis gali pareikalauti, kad kita Salis prisiekty (lemiama priesaika (pranc. serment décisoire | flam. beslissende eed)) (Civilinio kodekso 1357 straipsnis),
arba to gali pareikalauti teismas. Kai duodama lemiama priesaika, pareiSkimas laikomas jtikinamais jrodymais tik pareiSkima padariusio asmens naudai arba
nenaudai.

Jrodymai komercinése bylose nereglamentuojami (Komercinés veiklos kodekso 25 straipsnis), taciau viena jrodymy rasis yra badinga tik komercinéms
byloms, t. y. priimta sgskaita faktdra pirkimo-pardavimo sutarciy atveju. Komercinés veiklos subjektas priimta saskaita faktira visada gali pasinaudoti kaip
tinkamais jrodymais, o visi kiti rasytiniai dokumentai gali bati laikomi jrodymais tik tuo atveju, jeigu jie yra gauti i$ prieSingos Salies.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojy parodymai Civiliniame kodekse laikomi atskira jrodymy forma. Procesiniai ir techniniai aspektai reglamentuojami Teismy kodekse. Eksperto iSvada
yra tik viena i$ keleto jrodymy formy, ji reglamentuojama Teismy kodekse. Salys gali prasyti teismo pakviesti liudytojus, tagiau negali skirti eksperty savo
iniciatyva; tai gali padaryti tik teismas.

Patvirtinamieji dokumentai turi patikimy jrodymy statusg ir teismas turi laikytis jy turinio, taciau ta pati nuostata eksperto iSvadoms ir nuomonéms netaikoma.
Jeigu teismas yra jsitikines priesingai, jis neprivalo vadovautis ivados ar nuomonés duomenimis (Teismy kodekso 962 straipsnis).

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Reglamentuojamos jrodymy formos turi hierarchija. Auk$c¢iausig statusg turi pareiskimai ir prisiekus duoti parodymai. Rasytiniai dokumentai visada turi
aukstesnj statusg negu liudytojy parodymai ir prezumpcijos. Oficialis dokumentai turi visiSkai patikimy jrodymy statusg tarp Saliy ir treCiyjy Saliy atzvilgiu, o
pripazintas privatus dokumentas laikomas visiSkai patikimu jrodymu tarp Saliy. Liudytojy parodymais ir prezumpcijomis galima remtis tik tuo atveju, jeigu
patvirtinamieji dokumentai yra neiSsamas arba jeigu jrodytino susitarimo patvirtinamyjy dokumenty pateikti nejmanoma.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Priklausomai nuo to, ar byla yra civiliné, ar komerciné, leistinos jrodymy formos yra reglamentuojamos arba nereglamentuojamos. Pagal civiline teise
oficialus arba privatus dokumentas turi bati parengtas visiems klausimams, kuriy suma arba verté virsija 375 EUR (Civilinio kodekso 1341 straipsnis).
Jrodymais gali bati laikomi tik tokie dokumentai; liudytojy parodymai ir prezumpcijos yra neleistini. Komercinése bylose, priesingai, liudytojy parodymai ir
prezumpcijos, kurie prieStarauja dokumenty turiniui arba jj papildo, yra leistini.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Liudytojai iSklausomi $aliy praSymu arba teismo nurodymu (Teismy kodekso 915 ir 916 straipsniai).

Liudytojy atvykimas reglamentuojamas Teismy kodekso 923 ir tolesniuose straipsniuose.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Jeigu liudytojas kvieCiamas atvykti, taciau praso jj nuo Sios prievolés atleisti dél pagrjstos priezasties, §j klausimg sprendzia teismas. Viena i$ pagrjsty
priezasciy, pavyzdziui, gali bati tai, kad liudytojas privalo laikytis prievolés saugoti profesine paslaptj (Teismy kodekso 929 straipsnis).



2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Liudytoju kvieciamas asmuo privalo atvykti. Jeigu jis neatvyksta, teismas vienos i$ $aliy praSymu gali nurodyti teismo antstoliui (pranc. huissier de justice

| flam. gerechtsdeurwaarder), kad $is jteikty liudytojui Saukima (Teismy kodekso 925 straipsnis). Liudytojui, kuris gavo Saukimg ir neatvyko, baudziamaja
tvarka skiriama bauda (Teismy kodekso 926 straipsnis).

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Liudytojo parodymai néra tinkami, jeigu juos duoda asmuo, neturintis teisinio veiksnumo liudyti (Teismy kodekso 961 straipsnio 1 dalis).

Jaunesnis nei 15 mety nepilnametis negali duoti parodymy prisiekes. Jo padaryti pareiSkimai gali bati laikomi tik informacija (Teismy kodekso 931 straipsnio
pirma pastraipa).

Nepilnameciai turi teisg, kad teismas juos iSklausyty bylose dél naudojimosi tévy valdzia, gyvenimo saglygy ir teisiy bendrauti su vaiku. Kai teismas
nusprendzia apklausti nepilnametj, nepilnametis gali atsisakyti duoti parodymus (Teismy kodekso 1004/1 straipsnis).

Vaikai ir kiti tiesiosios Zemutinés linijos giminaiciai negali duoti parodymy bylose, kuriose jy tévai ar tiesiosios aukstutinés linijos giminaiciai turi prieSingy
interesy (Teismy kodekso 931 straipsnio antra pastraipa).

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Liudytojams duodant parodymus, Salys negali jy pertraukti ar jiems tiesiogiai uzduoti klausimy, o visada turi kreiptis | teiséjg (Teismy kodekso 936 straipsnis).
Teiséjas savo iniciatyva arba $alies praSymu gali pateikti klausima liudytojui, j kurj atsakant baty patikslinami ar papildomi liudytojo parodymai (Teismy
kodekso 938 straipsnis).

Netiesioginiai jrodymai yra leistini; jie néra draudziami jokia teisés nuostata ar principu. Be to, pagal Teismy kodekso 924 straipsnj teismui leidziama
nuspresti, kad, jeigu liudytojas gali jrodyti, jog jis negali atvykti asmeniskai, jo parodymai gali bati paimti ten, kur jis yra.

3 Irodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Neteisétai gauti jrodymai teismo procese negali biti naudojami. Todél, primdamas sprendima, teismas tokiy jrodymy privalo nepaisyti. Jrodymai, gauti
pazeidziant privatuma, profesine paslaptj ar susirasingjimo konfidencialuma, yra neteiséti ir neleistini.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Salies i$duoti dokumentai negali bti naudojami kaip tai $aliai palanks jrodymai. Tagiau komercinés veiklos subjekto i$duotg ir vartotojo priimtg komercinio
sandorio sgskaitg fakttirg komercinés veiklos subjektas pagal komercine teise gali naudoti atitinkamiems faktams jrodyti. Tinkamai tvarkomus apskaitos
dokumentus teismas gali priimti kaip komercinés veiklos subjekty tarpusavio operacijy jrodymus.

Teisminis pareiSkimas yra teisme $alies arba jos jgalioto atstovo padarytas pareiSkimas, laikomas visiskai patikimu jrodymu jj pateikiancio asmens atzvilgiu.
Paskutinis naujinimas: 29/10/2019

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodingjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Kad bylos Salies teiginj teismas pripazinty, Salis jj turi jrodyti remdamasi teisés aktuose numatytomis leistinomis jrodinéjimo priemonémis. Tai reiskia, kad
esama jvairiy rasiy procesiniy veiksmy, suskirstyty j kategorijas priklausomai nuo teismo proceso etapo.

Civilinio proceso kodekso (GPK) 153 straipsnyje reikalaujama, kad baty jrodyti visi gin€ytini faktai, aktualts gincui iSspresti, ir rysSiai tarp jy, o GPK 154
straipsnyje reikalaujama, kad kiekviena $alis jrodyty faktus, kuriais ji grindZia savo reikalavimus ir prieStaravimus.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Pagal dabartine nacionaline teise faktai, kuriy teisiné prielaida yra nustatyta teisés aktuose, neprivalo bati jrodinéjami. Jrodymai, pateikti siekiant jrodyti, kad
konkreti teisiné prielaida negalioja, yra leistini visais atvejais, iSskyrus atvejus, kai tai draudziama teisés aktais (GPK 154 straipsnio 2 dalis).

Be to, neprivalo bati jrodinéjami faktai, kurie yra placiai zinomi visuomenei ir teismui ex officio pagrindu ir apie kuriuos teismas turi informuoti $alis (GPK 155
straipsnis).

Siuo klausimu, prasidéjus procesui, teismas turi parengti sarasa, nurodydamas, kuriuos faktus reikia jrodyti, taip pat nurodydamas $alis, kurios juos turi
jrodyti, ir kam tenka prievolé jrodyti. Teismas taip pat sprendzia dél $aliy prasymy pateikti jrodymus ir priima jrodymus, kurie yra susije su byla, leistini ir
reikalingi (GPK 146 straipsnis).

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagrjsti savo sprendimg?

Faktai, kuriais Salys remiasi savo reikalavimams pagrjsti, turi bati jrodyti teisés aktuose nustatytomis su byla susijusiomis jrodinéjimo priemonémis. Teismas
turi apsvarstyti kiekvieng jrodyma ir nustatyti jo reikSme byloje (t. y. oficialaus ir privataus dokumento skirtumag).

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami 3alies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Jrodymai byloje renkami remiantis rasytiniu atitinkamos $alies prasymu arba Zodiniu prasymu, pateiktu teismo posédyje pagal laisvo disponavimo principo
taikymo taisykles.

Taciau kai teismas nustato, kad tam tikri jrodymai yra svarbis bylai, jis gali savo iniciatyva nurodyti surinkti jrodymus.

Prasydama surinkti jrodymus, Salis nurodo faktus ir jrodinéjimo priemones, kuriomis ji naudosis tiems faktams pagristi.

Prasyme, kuriuo siekiama leidimo apklausti liudytoja, Salis turi nurodyti klausimus, kurie bus pateikti liudytojui, liudytojo vardg ir pavarde bei adresg, taip pat
dieng, kurig, Salies pageidavimu, liudytojas turéty bati Saukiamas atvykti j teisma.

Prasyme dél klausimy pateikimo prieSingai Saliai turi bati iSdéstyti klausimai, j kuriuos Salis bus praSoma atsakyti.

Prasyme leisti liudyti ekspertui turi bati nurodyta eksperto specialiy ekspertiniy Ziniy sritis, eksperto iSvados tema ir liudytojo eksperto uzduotis.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau’?

Kai teismas patenkina prasyma surinkti jrodymus, jis priima nutartj, nustatydamas jrodymy rinkimo laikotarpj. Laikotarpis pradedamas skaiciuoti teismo
posédzio, kuriame jis buvo nustatytas, metu, taip pat ir Saliai, kuri teisme posédyje nedalyvavo, nors jai buvo tinkamai jteiktas Saukimas.

Pagal GPK 131 straipsnio 1 dalj ir 127 straipsnio 2 dalj Salys turi nurodyti jrodymus ir konkrecias tais jrodymais pagrindziamas aplinkybes ir pateikti visus
joms prieinamus rasytinius jrodymus tuo paciu metu, kai pateikiamas prasymas, ir tuo metu, kai gaunamas priesSingos $alies triplikas.



Pagal GPK 158 straipsnj, kai dél tam tikry jrodymy surinkimo kyla abejoniy arba tai atlikti yra itin sudétinga, teismas gali nustatyti laikotarpj jrodymams
surinkti ir toliau nagrinéti bylg be atitinkamy jrodymuy, jeigu jie per nurodytg laikotarpj nepateikiami. Jrodymai gali bati surenkami vélesniu proceso etapu, jeigu
taip procesas nepagrijstai neuzvilkinamas.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas gali specialia nutartimi atmesti praSymus surinkti jrodymus, jeigu faktai, kuriuos $alis pageidauja jrodyti, neturi reik§més bylai ir jeigu prasymai
surinkti jrodymus nebuvo pateikti laiku. Kai Salis praso apklausti keletg liudytojy, kad baty nustatytas faktas, teismas gali leisti apklausti tik kai kuriuos
sitlomus liudytojus. Jeigu gincijamas faktas nenustatomas, Saukiami kiti liudytojai (GPK 159 straipsnis).

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Civilinio proceso kodekse numatytos $ios jrodinéjimo priemonés:

liudytojy pareiskimai, reglamentuojami 163—174 straipsniuose;

$aliy paaiskinimai:

kuriais pripazjstamas konkretus faktas;

kurie teikiami atsakant j konkrecius klausimus;

Saliy pareiSkimams taikomos GPK 175-177 straipsniy nuostatos;

rasytiniai jrodymai, reglamentuojami GPK 178-194 straipsniuose;

oficialis dokumentai;

privatis dokumentai.

Rasytinius jrodymus gali pateikti abi Salys, ta¢iau jy taip pat gali pareikalauti teismas. Ras$ytiniai jrodymai gali bati pateikti popierine arba elektronine forma.
Pastaruoju atveju teismas gali pareikalauti pateikti dokumentg ne tik spausdintine, bet ir elektronine forma. Jeigu Salis pateikia dokumento kopijg, jai gali bati
nurodyta taip pat pateikti dokumento originalg (GPK 183 straipsnis).

Dokumentai paprastai teikiami bulgary kalba. Jeigu dokumentai pateikiami uzZsienio kalba, prie jy turi bati pridétas Salies patvirtintas tikslus vertimas j bulgary
kalba.

Pagal GPK 187 straipsnj, jeigu teismas gali nesunkiai gauti spausdintg medziaga, uztenka nurodyti vietg, kurioje medziaga yra paskelbta.

Teismas gali nurodyti, kad tam tikrus rasytinius jrodymus pateikty byloje nedalyvaujancios Salys arba treciosios Salys. Pagal GPK 190 ir 192 straipsnius
kiekviena Salis gali prasyti teismo tai padaryti, o teismas savo nurodyma grindzia visais jam prieinamais jrodymais. Siekiant gauti rasytinius jrodymus i$
nesusijusios Salies, teismui turi bati pateiktas specialus rasytinis praSymas. Prasymo kopija pateikiama atitinkamai treciajai Saliai.

Nors $alys turi teisine prievole pateikti jrodymus, jos gali atsisakyti tai padaryti, jeigu dokumentas yra susijes su jy arba jy Seimos nario asmeniniu gyvenimu
arba jeigu pateikus jrodyma jie patirty didele géda arba jy at?vilgiu bity pradétas baudziamasis persekiojimas. Siuo atveju, jeigu yra jvykdytos tam tikros
salygos, teismas gali nurodyti Saliai pateikti dokumento iStraukas.

Pagal tarptautine teise Salys gali ginCyti prieSingos Salies pateikto rasytinio dokumento autentiSkuma, taciau turi tai padaryti, kol nepateiktas atsiliepimas j ju
pateiktg pareiskima. Jeigu dokumentas yra pateiktas teismo posédyje, jis turi bati uzgin€ytas iki teismo posédzio pabaigos. Jeigu prieSinga Salis pageidauja
naudotis gin¢ijamu dokumentu, teismas nurodo istirti jo autentiSkumag. Prievolé jrodyti tenka Saliai, gin¢ijanciai dokumento autentiSskumg. Jeigu gin¢ijamame
dokumente néra jos autentiSkuma gincijancios Salies paraso, prievolé jrodyti tenka dokumentg pateikusiai Saliai. Atlikgs tyrimg gin€ijamo dokumento
autentiSkumui nustatyti, teismas nusprendzia, ar dokumentas yra tikras, ar netikras. Teismas $io nustatymo motyvus gali jtraukti j savo sprendima byloje
(GPK 193 ir 194 straipsniai).

Liudytojy eksperty dalyvavimo taisyklés nustatytos GPK 195-203 straipsniuose.

Liudytojai ekspertai skiriami Saliy prasymu arba teismo iniciatyva. Liudytojai ekspertai savo iSvadas pateikia likus bent vienai savaitei iki paskirtos teismo
posédzio, kuriame iSvada turi bati priimta, dienos.

Jeigu liudytojo eksperto iSvada gincijama, teismas gali skirti vieng arba daugiau kity liudytojy eksperty. Teismas taip pat gali prasyti liudytojg ekspertg
persvarstyti savo iSvadg arba atitinkamu klausimu pateikti antrg nuomone.

Vizualinio patikrinimo ir patvirtinimo taisyklés nustatytos GPK 204—206 straipsniuose.

Saliy prasymu arba savo nuozidra teismas gali nurodyti vizualiai patikrinti kilnojamajj ar nekilnojamajj turtg arba patvirtinti asmenj dalyvaujant arba
nedalyvaujant liudytojams ir teismo paskirtiems ekspertams.

Vizualiniai patikrinimai ir patvirtinimas yra jrodymy rinkimo ir tikrinimo metodai. Jie priklauso viso teismo kompetencijai ir gali bati pavesti vienam teiséjui arba
kitam teismui.

Teismas Salims nurodo vizualinio patikrinimo datg ir vietg. Parengiamas vizualinio patikrinimo protokolas, kuriame iSsamiai iSdéstomos patikrinimo iSvados,
liudytojy eksperty pateikti paaiskinimai ir patikrinimo vietoje apklausty liudytojy pareiSkimai.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami radytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojy parodymai surenkami per liudytojy apklausas. Rastu pateikti liudytojy parodymai yra neleistini. Liudytojo eksperto iSvados pateikiamos rastu likus
bent vienai savaitei iki paskirtos posédzio dienos ir tada iSklausomos teisme ir pripazjstamos jrodymais. Teismas ir Salys gali liudytojui ekspertui pateikti
klausimus.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Nacionalinéje procesinéje teiséje tam tikry rasiy jrodymams nesuteikiama didesné reikSmé negu kity rasiy jrodymams. Visi jrodymai vertinami atskirai ir kaip
visuma tg diena, kai vertinami jrodyti faktai, lemiantys ieskinio pagrinda.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Tam tikrais teisés aktuose konkreciai numatytais atvejais, pavyzdziui, siekiant patvirtinti teisinius sandorius, kurie privalo bati sudaryti rasytine forma, galima
remtis tik rasytiniais jrodymais. Liudytojy parodymais neleidziama remtis Siais atvejais: kai jais gin¢ijamas oficialaus dokumento turinys; nustatomos
aplinkybés, kuriy jrodymai turi bati pateikti raSytine forma; tvirtinamos didesnés negu 5 000 BGN vertés sutartys, nebent sutartis buvo sudaryta tarp
sutuoktiniy, tiesiosios aukstutinés ar Zemutinés linijos giminaiciy, ne tolesnés kaip ketvirtosios eilés kraujo giminaiciy ar svainystés rysiais susijusiy ne
tolesnés kaip antrosios eilés giminaiciy; atsiskaitoma pagal rasytiniu sprendimu nustatytas pinigines prievoles; tvirtinami, kei¢iami ar nutraukiami rasytiniai
susitarimai, kuriy $alis yra bylos 3alis, siekianti liudytojy parodymus pripazinti leistinais; gin¢ijamas bylos Salies sudaryto privataus dokumento turinys.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Niekas negali atsisakyti duoti parodymus, jeigu néra konkreciai nuo Sios pareigos atleistas teisés aktais.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Atsisakyti liudyti gali ne tik Saliy advokatai ar ginco tarpininkai, bet ir Sios Salys: Saliy tiesiosios aukstutinés ar zemutinés linijos giminaiciai, jy broliai ir
seserys, svainystés rysiais susije pirmosios eilés giminaiciai, sutuoktiniai, buve sutuoktiniai ar partneriai pagal bendrajg teise (GPK 166 straipsnis). Teismas
liudytojy parodymus vertina atsizvelgdamas | visg kita byloje turima informacija ir j bet kokj liudytojo suinteresuotuma byla.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?



Pagal GPK 163 straipsnj liudytojai turi atvykti j teisma ir liudyti. Jeigu liudytojas turi pagrjsty priezas¢iy neliudyti arba neatsakyti j tam tikrus klausimus, jis turi
tas priezastis teismui deklaruoti rastu iki posédzio, kuriame privalo liudyti, pradzios, pateikdamas reikiamus patvirtinamuosius jrodymus (GPK 167 straipsnis).
Nejvykdzius $aukime nurodytos prievolés ir neatvykus j teismg skiriama bauda ir teismas taip pat gali nurodyti teismo policijai liudytojg atvesdinti.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Jrodymai gali bati renkami i$ visy $aliy, iSskyrus nurodytas 6B punkte, net jeigu jos yra neveiksnios arba suinteresuotos ginco baigtimi. Teismas liudytojo
parodymus vertina atsizvelgiant j liudytojo neveiksnuma arba suinteresuotuma.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Liudytojai tvirtinami $aliy pradymu arba teismo iniciatyva. Saukimas liudytojui jteikiamas liudytojg kvie¢iangios $alies nurodytu adresu. Jeigu adresas yra
neteisingas, teismas nustato terming, iki kurio ta Salis turi nurodyti naujg adresa.

Kiekvienas liudytojas, kuriam buvo tinkamai jteiktas Saukimas ir kuris atvyksta j teisma, apklausiamas atskirai, dalyvaujant Salims. Liudytojas gali bati
apklausiamas daugiau negu vieng kartg. Teismas jvertina liudytojo parodymus atsizvelgdamas j visus kitus byloje surinktus jrodymus. Pagal GPK 170
straipsnj, prie$ apklausdamas liudytojg, teismas jj supazindina su atsakomybe uz melagingus parodymus ir uzsira$o jo asmens duomenis. Turédamas
jtikinama priezastj, teismas gali apklausti liudytojg iki paskirtos posédzio dienos arba atlikti apklausg ne teisme. Salys $aukiamos dalyvauti apklausoje.
Civilinio proceso kodekse nenumatyta liudytojo apklausti per vaizdo konferencijg ar kitomis techninémis priemonémis. Kai jrodymai turi bati renkami kito
teismo apylinkéje, teismas gali pavesti Sig uzduotj vietos apylinkés teismui (bulg. rayonen sad) (GPK 25 straipsnis).

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Svarstant sprendimg j neteisétai gautus jrodymus arba j jrodymus, kuriy klaidingumas paaiskéjo juos uzgincijus rasytiniy dokumenty uzgincijimo tvarka,
neatsizvelgiama. Tokie jrodymai i$ bylos gali blti pasSalinami. Ta pati tvarka taikoma pateiktiems jrodymams, jeigu nustatoma, kad jie néra susije su byla.
3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Salies padarytas pareiskimas gali biti pripaZjstamas jrodymu, jeigu jis padaromas GPK 176 straipsnyje nustatyta tvarka, t. y. kai teismas nurodé $aliai atvykti
asmeniskai ir pateikti su bylos aplinkybémis susijusius paaiskinimus.

Paskutinis naujinimas: 11/02/2020

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodinejimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Prievolé jrodyti kyla i$ ,pareigos jrodyti teiginj“, kurig i§ esmés lemia teisiné nuostata, kuria remiantis teisme turi bati jgyvendinama kokia nors teisé; visy
pirma tai yra tam tikras fakty rinkinys, kurj reikia jrodyti konkrecioje byloje. Civilinio proceso kodekse numatyta, kad kiekviena Salis privalo jrodyti savo
teiginius nurodydama susijusius jrodymus — $i prievolé Zinoma kaip prievolé jrodyti. Paprastai visi asmenys, iSdéstantys su konkrecia byla susijusius
teiginius, privalo juos jrodyti.

Visos Salys privalo jvykdyti prievole jrodyti savo teiginius. Jeigu $alies nurodomi faktai ir sitilomi jrodymai yra nei§samds, teismas privalo $alj apie tai
informuoti.

Jeigu teismas mano, kad bet kurios i$ Saliy nurodyti faktai ginco tvarka nebuvo jrodyti, jis privalo informuoti tg $alj, kad visi teiginiai privalo bati pagrjsti
jrodymais ir kad, jeigu $alis Sios prievolés nejvykdys, ji gali pralaiméti bylg. Taciau teismas privalo $ig konsultacijg suteikti tik per posédzius ir neprivalo jos
iSdéstyti Salims siunc¢iamuose teismo dokumentuose (pvz., Saukime).

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Nereikia jrodinéti fakty, kurie yra visuotinai Zzinomi (t. y. didelei grupei Zmoniy tam tikroje vietoje ir tam tikru laiku Zinomy fakty) arba yra Zinomi teismui i$ jo
veiklos, taip pat Cekijos Respublikos jstatymy rinkinyje paskelbty arba nurodyty teisés akty. Teismas apie uZsienio teise gali suzinoti pats atlikdamas tyrima,
teismo praSymu gaves Teisingumo ministerijos pareiSkima arba eksperto i§vada, arba pateikes praSyma pagal tarptautines sutartis. Visus Siuos faktus
galima nuginc&yti pateikus jrodymus.

Tam tikry kategorijy faktams teisés aktuose gali bati nustatyta prezumpcija. Gali bati nugincijamy prezumpcijy, kurias galima nugincyti prieSingais jrodymais,
ir, iSimties tvarka, nenugincijamy prezumpcijy, kuriy negalima nuginéyti prieSingais jrodymais. Jeigu taikoma nugincijama prezumpcija, teismas laiko jg
jrodyta, jeigu né viena Salis nepateikia jrodymuy, kuriais prezumpcija bty nuginéyta ir byloje baty jrodyti prieSingi faktai. Kai kurias nuginc¢ijamas prezumpcijas
prieSingais jrodymais galima nugingyti tik per jstatyme nustatytg laikotarpj.

Teismas privalo vadovautis kompetentingy institucijy sprendimais, kuriuose teigiama, kad buvo padarytas nusikaltimas, baudziamasis nusizengimas ar
administracinis pazeidimas, uz kurj baudziama pagal specialius teisés aktus, ir sprendimais, kuriuose nurodyta, kas yra kaltininkas. Teismas taip pat privalo
vadovautis sprendimais dél asmens statuso. TacCiau teismas neprivalo vadovautis sprendimu, kuriame teigiama, kad buvo padaryta nusikalstama veika, arba
sprendimu, kuriame nurodyta, kas yra kaltininkas, jeigu sprendimas buvo priimtas vykstant vietoje atliekamoms procedtroms. Teismui neprivalomi jokie kiti
baudZiamieji nuosprendziai ar sprendimai dél administraciniy pazeidimy.

Ypatingo pobadzio nugincijamos prezumpcijos yra faktai, bylojantys, kad $alis buvo tiesiogiai ar netiesiogiai diskriminuojama dél lyties, rasés, tikéjimo ar kity
aplinkybiy. Tada prievolé jrodyti tenka kitai Saliai, kuri privalo jrodyti, kad $alis nebuvo diskriminuojama.

Cekijos Respublikos teismy ar kity valstybés valdZios institucijy dokumentais, i§duotais jy kompetencijos srityje, taip pat dokumentais, kurie yra viesai
paskelbti teisés aktuose, patvirtinama, kad jie yra teisés aktas arba dokumentg iSdavusios valdzios institucijos pareiSkimas (jeigu nejrodoma kitaip), taip pat
patvirtinamas juose paliudyty ar patvirtinty fakty teisingumas. Kai faktai yra jrodyti vieSais dokumentais, prievolé jrodyti tenka Saliai, kuri nori nuginéyti tokiy
dokumenty autentiSkuma. PrieSingai, kai remiamasi privaciais dokumentais, prievolé jrodyti tenka Saliai, kuri jais remiasi. Jeigu Salis savo teiginius pagrindZia
privaciu dokumentu, o prieSinga Salis uzgincija jo autentiSkuma arba teisinguma, prievolé jrodyti grjzta Siuos jrodymus pateikusiai Saliai, kuri tada turi savo
teiginius pagrijsti kitu badu.

Dazniausiai $aliy pateikty identisky teiginiy jrodyti nereikia, teismas juos laiko savo nustatytais faktais.

1.3 Kiek teismas turi bti jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Teismo procese taikomas laisvo jrodymy vertinimo principas, t. y. teisés aktuose néra nurodyta tiksliy riby, lemianciy tai, ar teismas turi faktg priimti kaip
jrodyta. Civilinio proceso kodekse numatyta, kad ,teismas jrodymus vertina savo nuozidra, kiekvieng jrodyma atskirai ir visus jrodymus kartu; teismas
tinkamai atsizvelgia j visus procese paaiskejusius faktus, jskaitant Saliy nurodytus faktus®.

Teismas sprendimg priima remdamasis savo nustatytais faktais. Nustatyti faktai yra padétis, dél kurios néra pagrjsty ar teiséty abejoniy.



Apskritai jeigu vertinant jrodymus padaroma iSvada, kad teiginiy teisingumo negalima patvirtinti arba paneigti, teismo sprendimas bus nepalankus Saliai, kuri
privaléjo jrodyti savo teiginiy teisinguma.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Ginco tvarka nagrinéjamoje byloje taikomas bendras principas, kad teismas renka tik $aliy pasidlytus jrodymus. Taciau teismas gali nuspresti nerinkti tam
tikry jrodymy — paprastai tuo atveju, jeigu teismas atitinkama faktg laiko jrodytu. Be to, teismas gali surinkti jrodymus, kuriy Salys nepasidlé, jeigu,
atsizvelgiant j bylos turinj, tai reikalinga faktams nustatyti. Jeigu Salys nenurodo jrodymy, reikalingy savo teiginiams pagrijsti, teismas faktus nagrinéja pagal
surinktus jrodymus. Be to, teismas abiejy $aliy identiskus teiginius gali laikyti savo nustatytais faktais.

O ne gin¢o tvarka nagrinéjamoje byloje, t. y. byloje, kurioje procesg teismas gali pradéti savo iniciatyva, taip pat tam tikrose kitose bylose teismas taip pat
privalo surinkti jrodymus, reikalingus nustatyti ir Saliy nenurodytus faktus.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Teismas jrodymus renka per posédzius. Jeigu tai praktiSka, surinkti jrodymus gali bati praSoma kito teismo arba pirmininkaujantis teiséjas, gaves teiséjy
kolegijos jgaliojima, gali surinkti jrodymus ne posédyje (tai priklauso ir nuo jrodymy pobiidzio bei kity dalyky). Salys turi teise dalyvauti renkant jrodymus. Po
posédzio visada turi biti prane$ama apie jrodymy rinkimo rezultatus. Salys turi teise pateikti pastaby dél bet kurio paimto jrodymo.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praS8ymag gauti jrodymus?

Kokius jrodymus surinkti, sprendzia teismas. Teismo sprendimas nerinkti konkreciy sialomy jrodymuy turi bati tinkamai pagrjstas. Apskritai teismas nerenka
irodymu, kurie, teismo nuomone, negali padéti isiaiskinti bylos (taip siekiama uzkirsti kelig nereikalingam jrodymy rinkimui), teismas taip pat nerenka
jrodymu, jeigu tai pareikalauty i$laidy, neproporcingy ginc¢ijamo reikalavimo sumai, arba jeigu reikalavimo sumos apskritai nejmanoma nustatyti. Kad teismas
galéty aiskiai jvertinti, kokius jrodymus surinkti, Salys privalo pasidlyti konkrecius jrodymus, t. y. nurodyti liudytojy vardus bei pavardes ir kitg tapatybés
nustatymo informacija, taip pat nurodyti reikalavimus, dél kuriy sidlomas liudytojas liudys; $alys taip pat privalo nurodyti patvirtinamuosius dokumentus arba
nurodyti klausimo, kurj ekspertas aptars eksperto iSvadoje, sritj.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Kaip jrodymai gali bati naudojamos visos priemonés, kuriomis galima nustatyti bylos faktus. Tai visy pirma yra liudytojy apklausos, eksperty iSvados, valdZios
institucijy, taip pat fiziniy ir juridiniy asmeny ataskaitos ir parei§kimai, notary ir vykdyma atliekanciy pareigliny protokolai ir kiti dokumentai, $aliy patikrinimai ir
apklausos.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami radytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Bet kuris fizinis asmuo, kuris néra bylos Salis, gaves $aukima privalo atvykti j teisma ir duoti parodymus kaip liudytojas. Liudytojas duoda parodymus apie tai,
ka patyre ir kg pastebéjo. Jis turi sakyti tiesg ir nieko nenuslépti. Liudytojai gali atsisakyti duoti parodymus tais atvejais, kai toks liudijimas jiems arba jy
artimiesiems galéty sukelti baudZiamojo persekiojimo rizikg; teismas sprendzia, ar priezastys, dél kuriy atsisakoma duoti parodymus, yra pagrjstos. Tyrimo
pradzioje turi bati nustatyta liudytojo tapatybé ir aplinkybés, galinCios turéti poveikio jo patikimumui. Liudytojai taip pat turéty bati informuojami apie jy
parodymy reikSme, apie jy teises ir prievoles ir apie melagingo liudijimo padarinius, kylancius pagal baudziamajg teise. Pirmininkaujantis teiséjas papraso
liudytojy apibadinti viska, k3 jie Zino tiriama tema. Tada teiséjas pateikia klausimus, reikalingus liudytojy parodymams papildyti ir patikslinti. Klausimus taip
pat gali pateikti kolegijos nariai ir, pirmininkaujanciam teiséjui leidus, Salys ir ekspertai.

Jrodymy pateikimas pasitelkiant ekspertus skiriasi daugiausia dél to, kad dazniausiai ekspertai parengia eksperto iSvadg ir tada paprastai pateikia Zodines
pastabas dél Sios iSvados. Jrodymai eksperto iSvados forma renkami tais atvejais, kai reikia jvertinti ekspertiniy Ziniy reikalaujancias aplinkybes. Eksperto
iSvada sudaro trys dalys: nustatyti faktai — Sioje dalyje ekspertas apraso savo istirtas aplinkybes; nuomoné — Sioje dalyje pateikiamas eksperto jvertinimas
(eksperto iSvados), ir eksperto nuostata. Paprastai ekspertai atsako j konkrecius teismo apibréztus klausimus, nebent iSvadai taikomi jstatymy reikalavimai
(ypac¢ jmoniy teisés srityje). Ekspertus skiria teismas, kuris juos atrenka i$ eksperty ir vertéjy Zodziu registro (registra tvarko apygardy teismai). Ekspertai turi
teise uz eksperto vertinimo ar eksperto iSvados parengima gauti finansinj atlygj, jeigu tai numatyta atitinkamuose teisés aktuose.

Pirmininkaujantis teiséjas gali nurodyti Saliai arba kitam asmeniui atvykti pas ekspertg, pateikti jam reikiamus daiktus, duoti jam reikiamus paaiskinimus,
pasitikrinti sveikatg arba pasirtpinti, kad jam baty atliktas kraujo tyrimas, arba atlikti ar toleruoti kitus veiksmus, jeigu tai reikalinga eksperto iSvadai pateikti.
Eksperto iSvadg taip pat gali pateikti bylos Salis. Jeigu bylos $alies pateikta eksperto iSvada turi visus jstatyme nurodytus elementus ir j jg jtraukta eksperto
nuostata, kurioje teigiama, kad jis Zino sgmoningo klaidingos eksperto iSvados pateikimo padarinius, jrodymai priimami, tarsi tai baty teismo pareikalauta
eksperto iSvada. Teismas leidZia ekspertui, kurio iSvados prasé viena i$ Saliy, susipazinti su byla arba kitaip suzinoti informacija, reikalingg eksperto iSvadai
parengti.

Liudytojai duoda parodymus dél savo tiesiogiai pastebéty fakty, o ekspertai teikia iSvadas tik tose srityse, kuriose fakty vertinimas priklauso nuo eksperto
ziniy. Eksperto padaryty iSvady teisingumo teismas nevertina; teismas vertina iSvados jtikinamumg pagal tai, ar ji yra iSsami ir ar ji yra susijusi su nustatytais
reikalavimais, ar ji yra nuosekli ir ar ji atitinka kitus surinktus jrodymus.

Patvirtinamieji dokumentai renkami taip: pirmininkaujantis teiséjas per posédj perskaito dokumentg arba jo dalj arba pranesa apie jo turinj. Pirmininkaujantis
teiséjas gali pareikalauti, kad $alis, turinti dokumenta, kuris yra reikalingas kaip jrodymas, pateikty $j dokumentg, arba galéty gauti $j dokumentg i$ kito
teismo, valdzios institucijos ar juridinio asmens.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Neteikiama pirmenybé jokiems metodams, tadiau tam tikros jrodymuy rinkimo priemonés gali bati taikomos tik po to, kai surinkti jstatyme numatytus jrodymus
tampa nejmanoma (paprastai tai bdna jvairls aktai, surasyti privaloma rasytine forma — tik tuo atveju, jeigu jie, pavyzdziui, yra sunaikinti, jrodymus galima
surinkti kitomis priemonémis, pvz., apklausiant liudytojus). [rodymus, renkamus apklausiant $alj dél jos teiginiy, gino tvarka nagrinéjamose bylose galima
nurodyti paimti tik tuo atveju, jei tiriamo fakto negalima jrodyti kitomis priemonémis (iSskyrus atvejus, kai $alis sutinka bati apklausiama). Taigi, kitiems
irodymams teikiama pirmenybé.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Kai kuriais atvejais teisés aktuose gali bati nurodyta, kokius jrodymus reikia surinkti; tai priklauso nuo konkretaus gin¢o (pvz., bylose dél leidimo sudaryti
santuoka turi bati apklausiami abu suzadétiniai).

Tam tikri faktai gali bati jrodomi tik tam tikru bddu, pvz., vekselio arba ¢ekio orderis gali bati duotas tik pateikus pradinj vekselj, sprendimg dél vekselio
apmokéjimo arba kitg dokumentg; vykdymo orderis gali bati vykdomas tik pateikus vykdyting sprendimg arba vykdomajj dokumentg ir kt.).

Siekiant nustatyti tam tikras prievoles arba daiktines teises (ypa¢ susijusias su nekilnojamuoju turtu), teisés aktuose reikalaujama rasytinés sutarties — tada
irodymy pateikimo metodas kildinamas i$ Sio reikalavimo.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Taip, visi $aukimg gave asmenys pagal teisés aktus privalo atvykti j teisma liudyti ir duoti parodymus; kitas asmuo jiems atstovauti negali. Liudytojai, jvykde
prievole duoti parodymus, turi teise gauti liudytojo iSmokag (kompensuojamos piniginés iSlaidos ir prarastos pajamos).

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?



Liudytojai gali atsisakyti duoti parodymus tais atvejais, kai toks liudijimas jiems arba jy artimiesiems galéty sukelti baudziamojo persekiojimo rizikg; teismas
sprendzia, ar priezastys, dél kuriy atsisakoma duoti parodymus, yra pagrjstos. Teismas taip pat turi laikytis jstatyme nustatytos liudytojy prievolés iSlaikyti
islaptintos informacijos, saugomos pagal specialy jstatymg, konfidencialuma ir kity jstatyme numatyty arba valstybés pripazjstamy prievoliy konfidencialumg
(pvz., paciento sveikatos dokumentacijoje nurodyty fakty — medicininiy paslapéiy; bankininkystés paslapéiy ir kt.). Siais atvejais asmuo gali bati
apklausiamas tik tuo atveju, jeigu asmenj nuo tos prievolés atleido kompetentinga institucija arba asmuo, kurio interesais ta prievolé egzistuoja.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Liudytojo prievolés jvykdyma galima uztikrinti — Cekijos Respublikos policija atvesdina asmenj j teisma arba krastutiniais atvejais skiriama bauda.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Apskritai néra kategorijy asmenu, i$ kuriy negalima pareikalauti duoti parodymus; taciau yra tam tikry fakty, apie kuriuos tam tikri asmenys gali neliudyti (zr.
klausimg Nr. 2.9).

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teise apklausti liudytojg turi ir apklausai vadovauija tik teiséjas (pirmininkaujantis teiséjas). Kiti kolegijos nariai ir kitos $alys arba ekspertai gali pateikti
liudytojams papildomy klausimy tik gave pirmininkaujancio teiséjo leidima; pirmininkaujantis teiséjas gali atsisakyti leisti pateikti konkrety klausima, kuris,
pavyzdZiui, yra menamasis klausimas, klausimas, kuriuo siekiama supainioti, arba klausimas, kuris yra neetiSkas arba nepraktiskas.

Naudoti Siuolaikines technologijas (jskaitant vaizdo konferencijas), kuriomis galima atlikti apklausas nuotoliniu badu, leidZziama tuose teismuose, kurie turi
reikiama technine jranga.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu $alis jrodymus gavo neteisétai?

Taip. Jeigu Salis savo teiginiams pagrijsti sitlo jrodymus, kuriuos $alis gavo arba jgijo paZzeisdama visuotinai taikomus teisés aktus, ir gaunant arba jgyjant
irodymus buvo pazeistos kito fizinio ar juridinio asmens teisés, teismas tokiy jrodymy nepriima dél jy neleistinumo.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Teismas gali nurodyti surinkti jrodymus apklausiant $alis, jeigu nagrinéjamo fakto negalima jrodyti kitais biidais ir jeigu su tuo sutinka apklausiama $alis. Si
taisyklé netaikoma ne ginco tvarka nagrinéjamose bylose, t. y. bylose, kurios gali bati pradedamos teismo iniciatyva (zr. 2.1 dalj), ir bylose dél santuokos
nutraukimo arba bylose dél partnerystés panaikinimo, pripazinimo negaliojancia arba nebuvimo. Jrodinéjimo priemone laikoma tik tokia $aliy apklausa, kurig
teismas nurodé atlikti atskirai kaip procesinj jrodymg Salies pateiktiems faktams jrodyti.

4 Ar Si valstybé naré pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1 dalj nurodé kitas institucijas, kompetentingas rinkti jrodymus teismo proceso
civilinése ar komercinése bylose tikslais pagal §j reglamentg? Jei taip, kokiose bylose jos yra kompetentingos rinkti jrodymus? Ar jos gali pradyti tik surinkti
irodymus, ar taip pat padéti rinkti jrodymus remiantis kitos valstybés narés praSymu? Taip pat Zr. prane$img pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2
straipsnio 1 dalj.

Tokiy jstaigy Cekijos Respublikoje néra.

Paskutinis naujinimas: 14/04/2023

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsiZzvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybeés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba () neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

Jis jau iSverstas | Sias kalbas: .

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

IS esmés civiliniame procese kiekviena $alis privalo jrodyti faktines aplinkybes, susijusias su jai palankios teisés normos taikymo sglygomis. Dél Sios
priezasties prievolé jrodyti daznai grindZziama materialine civiline teise, nes joje iSdéstyti reikalavimo pagrindai, papildomos normos, teisiy gynimo priemonés
ir kiti prieStaravimai. Faktines aplinkybes, kurios atitinka teisés normos, kuria grindZziamas reikalavimas, salygas (pvz., pardavimo sutarties sudarymas),
paprastai turi pateikti Salis, kelianti atitinkama reikalavimg (pavyzdziui, sumokeéti pirkimo kaing) (jrodymy pateikimo principas), o jeigu prieSinga Salis tas
faktines aplinkybes gin¢ija — jas jrodyti.

Kita vertus, prieSinga $Salis turi nurodyti ir jrodyti teise jgyvendinti prieSingas teises ar pateikti prieStaravimus (pvz., dél prievolés jvykdymo). Jeigu iSnaudojus
visas priimtinas jrodymy pateikimo procesines priemones vis dar abejojama dél esminés faktinés aplinkybés, reikia priimti sprendima, nustatantj, kuriai i$
$aliy priklauso prievolé jrodyti. Salis, kuri, remiantis prievolés jrodyti taisyklémis, turi pateikti atitinkamos faktinés aplinkybés jrodymus, pralaimi byla, jeigu
Sios prievolés nejvykdo.

1.2 Ar yra normy, atleidZian¢iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Vokietijos teiséje numatytos jvairios prievolés jrodyti sumazinimo formos, net ir prievolés jrodyti perkélimas priesingai $aliai. Visy pirma:

1. Prievolés jrodyti perkélimas

Prievolés jrodyti perkélimas civiliniame procese reiskia tai, kad pagrindiné taisyklé, jog kiekviena Salis turi jrodyti jai palankias faktines aplinkybes,
apgreziama. Perkeélus prievole jrodyti priesingai Saliai, priesinga Salis turi jrodyti kitai Saliai palankios faktinés aplinkybés nebuvima. Pavyzdziui, Civilinio
kodekso (vok. Biirgerliches Gesetzbuch) 476 straipsnyje nurodytas prievolés jrodyti perkélimas prekybos teiséje (,Jeigu per Sesis ménesius nuo rizikos
peréjimo paaiskéja esminis trikumas, daroma prielaida, kad daiktas $j traikuma turéjo rizikos peréjimo momentu, nebent §i prezumpcija yra nesuderinama su
daikto arba trikumo pobidziu*). Siuo atveju pirkéjas neprivalo jrodyti, kad trikumas jau buvo pristatymo metu, o pardaveéjas privalo jrodyti, kad i§ pradziy
trikumo dar nebuvo.

2. Prievolés jrodyti sumazinimas

a. Jstatyminéje prezumpcijoje (vok. gesetzliche Vermutung) teisiskai nustatyta, kad tam tikromis aplinkybémis (kurios yra prezumpcijos pagrindas) turi bati
daroma prielaida, kad egzistuoja papildomos aplinkybés ir kad jomis reikia remtis atliekant teisinj jvertinima. Jstatyminémis prezumpcijomis vienai i$ Saliy
sumazinama prievolé jrodyti, nes ji turi pateikti ir jrodyti tik tas faktines aplinkybes, kuriomis grindziama prezumpcija. PrieSingai jrodyti leidZiama pagal
Civilinio proceso kodekso (vok. Zivilprozessordnung, ZPO) 292 straipsnj. |statyminés prezumpcijos gali bati susijusios su faktinémis aplinkybémis,
pavyzdziui, tai gali bati prezumpcija, kad hipotekos lakstas yra perduotas kreditoriui remiantis disponavimo Siuo lakstu teise (Civilinio kodekso 1117
straipsnio 3 dalis). Jos taip pat gali bati susijusios su teisémis, pvz., tai gali bati prezumpcija, kad paveldéjimo pazyméjimo turétojas turi paveldétojo statusg
(Civilinio kodekso 2365 straipsnis).



b. Faktiné prielaida (vok. tatsdchliche Vermutung) daroma, jeigu teismas, remdamasis savo arba eksperto patirtimi, gali nejrodytas faktines aplinkybes atskirti
nuo jrodyty faktiniy aplinkybiy (" netiesioginiai jrodymai). Pavyzdziui, i$ netiesioginiy jrodymy galima daryti iSvada, kad temperatiira konkregiu metu buvo
gerokai aukstesné uz nulj, todél, remiantis bendra patirtimi, konkretus asmuo tuo metu negaléjo paslysti ant plikledZio. PrieSinga $alis prielaidg gali gincyti
remdamasi faktinémis aplinkybémis, kelian¢iomis dideliy abejoniy dél to, ar jvykis i$ tikryjy buvo badingas jprastai jvykiy eigai.

3. Teismy praktikoje prievolé jrodyti vis dazniau apibréZziama remiantis teisingumo principu ir saziningu interesy suderinimu konkreciose rizikos srityse.
Svarbiausi pavyzdziai yra Sie:

Atsakomybé uz gaminius su trikumais (pagal Civilinio kodekso 823 straipsnio 1 dalj)

Prievolé jrodyti, kad gaminys turi trikumy, kad buvo pazeistos teisés ir kad tarp Siy dviejy faktiniy aplinkybiy yra priezastinis ry8ys, tenka ieSkovui. Kita
vertus, gamintojas turi prievole jrodyti, kad jis laikési jam nustatyty organizavimo, instrukcijy parengimo, priezidros po pardavimo ir pavojingy atsitikimy
prevencijos prievoliy, todél kaltés jam negalima priskirti.

Informavimo ir konsultavimo pareigos

Jeigu konkrecios sutartyje nustatytos informavimo ir konsultavimo pareigos néra vykdomos, kalta $alis turi pareigg jrodyti, kad Zala baty atsiradusi, net jeigu ji
baty laikiusis pareigy. Galioja prezumpcija, kad Zalg patyrusi Salis veiké pagal jai suteiktg informacija.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagrjsti savo sprendimg?

Civilinio proceso kodekso 286 straipsnyje nustatytas pagrindinis civilinio proceso teisés principas — laisvas jrodymy vertinimas (vok. Freiheit der
Beweiswlirdigung). Pagal §j principa teismas turi teise savo nuoZidra, atsizvelgdamas j visg bylos turinj ir iSvadas, prie kuriy buvo prieita remiantis visais
surinktais jrodymais, nuspresti, ar faktiné prielaida yra teisinga, ar klaidinga.

Vien didesné negu 50 proc. arba kita didelé tikimybé néra pakankama faktinei aplinkybei jrodyti, taciau, kita vertus, visos abejonés neprivalo bati atmestos.
Turi bati jtikinamas tikrumo laipsnis, kurio pakanka praktikoje ir kuriuo remiantis uzgoziamos bet kokios likusios abejonés, taciau jy visiSkai atmesti nebdtina.
Galioja iSimtis, susijusi su batinu jrodymy laipsniu tais atvejais, kai jstatyme nustatyta, kad pakanka prima facie jrodymy (pavyzdziui, laikinyjy apsaugos
priemoniy atveju). Teiginys yra prima facie teisingas, jeigu yra didesné negu 50 proc. tikimybé, kad jis yra teisingas. Norédamos jrodyti prima facie
teisinguma, Salys néra jpareigotos vadovautis grieztomis jrodymy taisyklémis (liudytojais, dokumentais, teismo atliekamomis apzitromis, eksperty jrodymais
arba Saliy apklausa). PavyzdZiui, gali bati leidZiama atlikti patvirtinima prisiekus (Civilinio proceso kodekso 294 straipsnis).

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami 3alies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Civiliniame procese galioja principas, kad problemas kelia ir atitinkamus jrodymus pateikia tik Salys. Teismas savo iniciatyva negali nurodyti medziagos, kuria
pagrjsty savo sprendima. Geriausiu atveju teismas turi pareiga teikti informacijg ir konsultacijas pagal Civilinio proceso kodekso 139 straipsn;.

Kai kuriais atvejais iSimties tvarka teismas jrodymus gali rinkti savo iniciatyva, t. y. prieStaraudamas principui, pagal kurj jrodymus $alys turi pateikti pacios,
taciau tai jis turi daryti siekdamas, kad Salys byloje nurodyty pagrjstas faktines aplinkybes, ir negali siekti pats istirti faktiniy aplinkybiy.

Todél teismas savo iniciatyva gali nurodyti atlikti patikrinimus, pateikti ataskaitas ir konsultuotis su ekspertais (Civilinio proceso kodekso 144 straipsnis),
pateikti dokumentus (142 straipsnis) ir papildomai apklausti $alj (448 straipsnis). Teismas $alj taip pat gali apklausti savo iniciatyva (448 straipsnis). Taciau
turi bati pasiektas tam tikras pradinis faktinés aplinkybés, kurig reikia jrodyti, tikimybés laipsnis.

Ne gin¢o tvarka nagrinéjamose bylose ir Seimos bylose, kurios néra gincai (t. y. joms netaikomos Civilinio proceso kodekse nustatytos jrodinéjimo teisés
normos), pagal Seimos byly ir ne gingo tvarka nagrinéjamy byly proceso jstatymo (vok. Gesetz iiber das Verfahren in Familiensachen und in den
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, FamFG) 26 straipsnj taikomas ex officio tyrimo principas. Tai reiskia, kad pats teismas savo iniciatyva turi
nustatyti sprendimui priimti reikSmingas faktines aplinkybes ir surinkti jrodymus, kuriuos jis laiko tinkamais, jeigu kyla abejoniy dél tam tikry faktiniy aplinkybiy
tikslumo. Siuo klausimu teismas néra saistomas $aliy pateikty prasymy surinkti jrodymus.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Oficialds jrodymai:

kai $alys gincija tam tikras faktines aplinkybes, Civilinio proceso kodekse nurodyta oficiali jrodinéjimo procedira, pagal kurig jrodymus galima surinkti
tokiomis jrodinéjimo priemonémis: eksperty parodymais, teismo atliekama vizualine apzidra, dokumentais, liudytojy parodymais ir

$aliy apklausa (Zr. toliau). Po to, kai $alis pasitlo surinkti jrodymus, teismas nurodo surinkti faktiniy aplinkybiy, kurias reikia jrodyti, jrodymus. Tai paprastai
daroma nesiimant kokiy nors oficialiy veiksmy Zodinio bylos nagrinéjimo metu arba priimant nutartj dél jrodymy surinkimo pagal Civilinio proceso kodekso
358 straipsnj. Pagal kodekso 359 straipsnj nutartyje dél jrodymy surinkimo turi bati konkregiai nurodytos faktinés aplinkybés, kuriy jrodymus siekiama
surinkti, konkretds jrodymai, kuriuos reikia surinkti, taip pat liudytojy ir eksperty, kurie turi bati apklausti, arba $aliy, kurios turi bati apklaustos, vardai ir
pavardés ir jrodymais besiremianti Salis.

Paskui jrodymai renkami pagal atitinkamas teisés nuostatas (Civilinio proceso kodekso 355-484 straipsniai). Reikia laikytis principy, kad jrodymai turéty bati
renkami tiesiogiai (355 straipsnis) ir kad Salys gali dalyvauti renkant jrodymus (357 straipsnis).

Pagal tiesioginio jrodymy rinkimo principg jrodymai turi bati pateikiami bylg nagrinéjanciam teismui, nes batent $is teismas turi juos jvertinti. I1Simtys taikomos
tik tais atvejais, kai, vadovaujantis jstatymu, atsakomybé uz jrodymy rinkimg gali bati perduota bylg nagrinéjancio teismo pareigtnui (Civilinio proceso
kodekso 361 straipsnis) arba kitam teismui (362 straipsnis). Pagal $aliy dalyvavimo renkant jrodymus principg $alys turi teise ne tik dalyvauti apklausiant
liudytojus, bet ir uzduoti jiems klausimy (397 straipsnis).

Pagal Civilinio proceso kodekso 285 straipsnj surinkti jrodymai paskui aptariami per Zodinio bylos nagrinéjimo posédj. Pagal kodekso 286 straipsnj teismas
privalo faktines aplinkybes nustatyti remdamasis visa bylos nagrinéjimo medziaga, jskaitant surinktus jrodymus; Siuo atveju teismas laisvai vertina jrodymus.
Neoficialus jrodymy rinkimas:

skirtingai negu oficialiy jrodymy atveju, neoficialiai renkant jrodymus faktines aplinkybes galima nustatyti bet kuriomis jrodinéjimo priemonémis, kurias
teismas laiko reikalingomis, ir toks jrodymy rinkimas i§ esmés gali vykti nesilaikant oficialiy reikalavimy. Pagal Civilinio proceso kodekso 284 straipsnj
neoficialiai rinkti jrodymus civiliniame procese leidZziama tik $alims sutikus.

Jeigu byloje, nagrinéjamoje pagal Seimos byly ir ne ginéo tvarka nagrinéjamy byly proceso jstatyma, pagal Civilinio proceso kodekso nuostatas neprasoma
surinkti oficialiy jrodymy remiantis minétojo jstatymo 30 straipsnio 2 ir 3 dalimis, teismas surenka reikiamus jrodymus tinkamu badu, laikydamasis Jstatymo
29 straipsnio 1 dalies. Salys tam tikrus jrodymus gali nurodyti teismui, tagiau teismas pats savo nuozitira nustato jrodymy surinkimo reikalinguma ir mastg ir
jrodymy rinkimo pobdadj.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymag gauti jrodymus?

PraSymas leisti pateikti jrodymus gali bati atmestas remiantis procesiniais pagrindais arba taisyklémis, kuriomis reglamentuojami jrodymai, jeigu:

faktiniy aplinkybiy nereikia jrodinéti pateikiant jrodymus, t. y. faktinés aplinkybés jau yra jrodytos arba akivaizdzios ar negincijamos;

faktinés aplinkybés néra esminés, t. y. negali turéti jokios jtakos priimant sprendimag;

tariamoms faktinéms aplinkybéms jrodyti surinkti netinkami jrodymai (tai atsitinka labai retai, nes jrodymy negalima jvertinti prie$ juos surenkant);

irodymy negalima gauti;



irodymai yra nepriimtini, pvz., piktnaudziaujant procesinémis teisémis pareikstas nepagrjstas ieskinys arba liudytojy konfidencialumo pareigai
priestaraujantys jrodymai (iSskyrus atvejus, kai jie nuo Sios pareigos atleidziami);

jrodymus teismas renka savo nuozidra, pvz., nustatant nuostoliy dydj pagal Civilinio proceso kodekso 287 straipsnj;

faktiné aplinkybé buvo galutinai nustatyta kitoje byloje ir abi Salys privalo jos laikytis;

prasymas buvo pateiktas suéjus terminui (Civilinio proceso kodekso 296 straipsnio 1 dalis);

irodymus rinkti trukdo neapibréztos trukmeés klidtis, susijes terminas pasibaigé ir bylos nagrinéjimas uztrukty dél kity priezasciy (Civilinio proceso kodekso
356 straipsnis).

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Yra penkios oficialaus jrodymy rinkimo rasys.

Teismo atliekama vizualiné apzidra, Civilinio proceso kodekso 371-372a straipsniai

Tai yra bet kokia tiesioginé fiziné apzidra, kurig teiséjas atlieka siekdamas surinkti jrodymus. Kitaip nei Siek tiek klaidinantis terminas ,vizualiné apzidra“ (vok.
Augenschein), toks tyrimas suprantamas ir kaip lietimas, uodimas, klausymas ir ragavimas. Todél Siuo atveju taip pat gali bati renkami garso ir vaizdo jrasai,
duomeny saugojimo laikmenos.

Liudytojy parodymai, Civilinio proceso kodekso 373-401 straipsniai

Liudytojai gali patvirtinti praeities jvykius, kuriuos jie patys maté. Liudyti gali tik tie asmenys, kurie néra ginco Salys.

Jeigu liudytojas privalo turéti specialiyjy Ziniy, kad galéty suprasti faktines aplinkybes, jis yra ne liudytojas, o ekspertas (vok. sachverstédndiger Zeuge,
Civilinio proceso kodekso 414 straipsnis), pvz., skubiosios pagalbos gydytojo parei§kimas byloje dél nelaimingo atsitikimo metu patirty suzalojimy.
Eksperty parodymai, Civilinio proceso kodekso 402—414 straipsniai

Ekspertas (vok. Sachversténdiger) suteikia teiséjui specialiyjy ziniy, kuriy jam reikia vertinant faktines aplinkybes. Ekspertai patys nenustato faktiniy
aplinkybiy. Tikimasi, kad jie pateiks vertinimg remdamiesi tik jiems nurodytomis faktinémis aplinkybémis (vok. Anschlusstatsachen).

Tik tuomet, kai faktinéms aplinkybéms nustatyti yra reikalingos eksperty specialiosios Zinios, gali bati kreipiamasi j ekspertg, kad Sis pateikty savo iSvadas.
Pavyzdys bty gydytojo diagnozé.

Privataus eksperto iSvada, kurig uzsaké viena i$ Saliy, gali bati priimama kaip eksperto jrodymai tik iSimtiniais atvejais ir tik sutikus abiem Salims.
Dokumentiniai jrodymai, Civilinio proceso kodekso 415-444 straipsniai

Pagal Civilinio proceso kodeksg dokumentai yra rasytiniai pareiSkimai, kuriais galima pateikti gin¢ijamy $aliy pareiskimy jrodymus. |statyme nustatyta
nevienoda viesyjy dokumenty (kodekso 415, 417 ir 418 straipsniai) ir privaciyjy dokumenty (416 straipsnis) jrodomoji galia.

Saliy apklausa, Civilinio proceso kodekso 445-455 straipsniai

Saliy apklausa papildo kitas jrodymy formas ir yra priimtina tik siekiant papildyti pagrindinius jrodymus (Civilinio proceso kodekso 445 straipsnio 2 dalis). 1$
esmeés Salis, turinti prievole pateikti jrodymus, gali pateikti tik praSyma apklausti prieSinga $alj (445 straipsnio pirmas sakinys). Be to, Salys gali bati
apklausiamos tik prieSingai Saliai arba teismui sutikus.

Neoficialiai renkant jrodymus, teismas gali tinkamu badu surinkti reikiamus jrodymus. Kad teismo tiriamieji veiksmai ir jrodymy rinkimas baty sklandziai
susieti, nutartis dél jrodymy rinkimo yra nebdtina. Oficialios jrodymy rinkimo priemonés gali bati, pavyzdziui, oficiali informacija i$ valdzios institucijy,
neoficialios uzklausos telefonu arba rastu, garso ir vaizdo jrady bei duomeny jrady naudojimas. Pagal Seimos byly ir ne ginéo tvarka nagrinéjamy byly
proceso jstatymo 29 straipsnio 3 dalj jrodymy rinkimo rezultatai uZzprotokoluojami.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami radytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Atsizvelgiant j principg, pagal kurj teismas laisvai vertina jrodymus, visiems jrodymams suteikiamas vienodas statusas; jrodomosios vertés skirtumy néra.
Skiriasi tik jrodymy rinkimo rasys:

Liudytojai

Kiekvienas liudytojas turi bati apklausiamas atskirai ir nedalyvaujant kitiems liudytojams, kurie bus apklausiami véliau (Civilinio proceso kodekso 394
straipsnio 1 dalis). PrieStaraujancius parodymus pateikiantys liudytojai gali bati apklausiami surengiant akistatg (394 straipsnio 2 dalis).

Liudytojai prie§ apklausg yra jspéjami, kad turi sakyti tiesa, ir dél to jy gali bati praSoma prisiekti (395 straipsnio 1 dalis). Pirmiausia liudytojy praSoma
nurodyti savo asmenine informacijg (395 straipsnio 2 dalis), paskui jie apklausiami dél bylos dalyko (396 straipsnis). Teismas stengiasi uztikrinti, kad
liudytojai duoty kuo labiau su apklausos dalyku susijusius parodymus. Jis taip pat gali uzduoti papildomy klausimy liudytojams, kad i§siaiskinty aplinkybes
arba uztikrinty, kad jy parodymai baty i§samas.

Salys turi teise dalyvauti apklausiant liudytojus ir uzduoti jiems klausimy. Paprastai procese, kuriame privaloma biti atstovaujamam advokato, $alims
leidZziama tik pateikti klausimus, kurie bus uzduoti liudytojams, o teisinis atstovas liudytojus gali apklausti tiesiogiai (397 straipsnis).

Taisyklés, kuriomis reglamentuojama liudytojy apklausa, taikomos eksperty pateikiamiems jrodymams ir Saliy apklausai (402 ir 451 straipsniai).
Dokumentai

IS esmés dokumentiniai jrodymai pateikiami pristatant dokumenta. Jeigu jrodymus pateikianti Salis neturi atitinkamo dokumento, taciau jj turi prieSinga Salis
arba trecioji Salis, jrodymus pateikianti Salis gali prasyti, kad teismas liepty prieSingai Saliai arba treciajai Saliai pateikti dokumentg (Civilinio proceso kodekso
421 ir 428 straipsniai). Pareiga pateikti dokumentus yra nustatyta civilinéje teiséje ir ji taikoma tais atvejais, kai jrodymus pateikiantis asmuo turi teise
reikalauti, kad prieSinga $alis arba trecioji Salis atiduoty arba pateikty dokumentg (422 straipsnis). Norint taikyti Sig pareiga, batini prima facie pagrindai (424
straipsnio 5 dalies antras sakinys). Rasytinés eksperty ataskaitos arba iSvados yra dokumentai, kaip jie apibrézti Civilinio proceso kodekse.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

IS esmés ne. Remiantis principu, pagal kurj teismas laisvai vertina jrodymus, ir Civilinio proceso kodekso 286 straipsniu, visiems jrodymams suteikiamas
vienodas statusas. Teismo atliekamo vertinimo pagrindg sudaro visi surinkti jrodymai. Tik iSimtiniais atvejais teiséjai privalo laikytis taisykliy, kuriomis
reglamentuojami jrodymai: pvz., tai yra taisyklés, kurios taikomos bylos medziagos pagal Civilinio proceso kodekso 165 straipsnj, teismo sprendimo pagal
314 straipsnj arba kity dokumenty pagal 415-418 straipsnius jrodomajai galiai.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Ne, Civilinio proceso kodekse nenustatytos jokios privalomos jrodymy formos, susijusios su konkreciy faktiniy aplinkybiy jrodymu.

Tam tikry rasiy bylose taikomos iSimtys. Bylose, susijusiose su aktais ir jsakomaisiais vekseliais, ieSkinj pagrindzianciy faktiniy aplinkybiy jrodymai gali bati
pateikiami tik dokumenty forma, o visy kity faktiniy aplinkybiy jrodymai priimami tik dokumenty forma arba apklausiant Salis (kodekso 592 straipsnis ir tolesni
straipsniai).

Tam tikrose bylose, kuriose giliai kiS$amasi j pagrindines teises, Seimos byly ir ne gin¢o tvarka nagrinéjamy byly proceso jstatyme numatyta galimybé
privalomai gauti eksperto iSvadg, pavyzdZiui, iki globéjo skyrimo pagal |statymo 280 straipsnj arba iki prievartinio nukreipimo priemonés pagal |statymo 312
straipsnj.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Visi liudytojai, kurie priklauso Vokietijos teismy jurisdikcijai ir buvo tinkamai iskviesti liudyti, turi atvykti j teismo posédj, duoti parodymus ir prisiekti.



Liudytojo pareiga duoti parodymus taip pat reiSkia pareigg patikrinti, kg jis Zino remiantis dokumentais, ir atgaivinti savo atmintj (Civilinio proceso kodekso
378 straipsnis). Liudytojai neturi pareigos aiskintis faktiniy aplinkybiy, kuriy jie nezino.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Civilinio proceso kodekse skiriamos liudytojy teisés neduoti parodymy dél asmeniniy priezasciy (Civilinio proceso kodekso 383 straipsnis) ir dél esminiy
priezasciy (384 straipsnis). Liudytojy teisé atsisakyti liudyti pagal Civilinio proceso kodekso 383 straipsnj yra pagrjsta jy Seiminiais santykiais arba profesinio
pasitikéjimo pareiga. Taip siekiama iSvengti interesy konflikto.

Liudytojy teisé atsisakyti liudyti dél asmeniniy priezasciy taikoma susizadéjusiems asmenims (1 punktas), sutuoktiniams (2 punktas) ir civiling partneryste
sudariusiems asmenims (2a punktas) santuokos ar civilinés partnerystés metu arba netgi nutraukus santuokg ar civiline partneryste. Kiekvienas asmuo, kuris
yra arba buvo kraujo arba santuokos rySiais tiesiogiai susijes su Salimi, arba turi arba turéjo treciojo laipsnio Soninius giminystés santykius, arba kuris yra
arba buvo $oninés linijos giminaitis pagal antrojo laipsnio santuoka, taip pat negali bati jpareigojamas duoti parodymy (3 punktas). Soniniai giminystés
santykiai reiskia, kad tai yra ne tiesioginé giminysté, o kilmé i$ to paties trec¢iojo asmens. Kraujo santykio laipsnis arba santuokos laipsnis nustatomas pagal
tarpiniy gimimy skaiciy.

Pagal Civilinio proceso kodekso 383 straipsnio 1 dalies 4 punktag dvasininkai, asmenys, kurie yra arba buvo periodinés spaudos ar radijo ir televizijos
programy profesionalls rengéjai, gamintojai arba platintojai (5 punktas), ir asmenys, kuriems, atsizvelgiant j jy pareigas ar profesijg, yra patikéta informacija,
kurios negalima atskleisti dél Sios informacijos pobtdZio arba dél teisinés nuostatos (6 punktas), néra jpareigoti duoti parodymy.

Liudytojy teisé atsisakyti duoti parodymus dél profesiniy priezasc¢iy taikoma visai pirmiau nurodyty asmeny dél jy konkrecios padéties Zinomai informacijai.
Kita vertus, Civilinio proceso kodekso 384 straipsnyje nustatyta liudytojy teise atsisakyti duoti parodymus siekiama apsaugoti juos nuo parodymy davimo
neigiamy pasekmiy. Liudytojams suteikiama tik teisé neatsakyti j konkrecius klausimus, taciau nesuteikiama teisé apskritai atsisakyti duoti parodymus.
Teisé atsisakyti duoti parodymus pagal 384 straipsnj taikoma klausimams, j kuriuos atsakydamas liudytojas arba Seimos rySiais, nurodytais kodekso 383
straipsnyje (1 punktas), susijes asmuo patirty tiesioginiy finansiniy nuostoliy arba atskleisty negarbinga savo elgesj, arba dél atsakymy j Siuos klausimus
jiems galéty grésti baudziamoji arba administraciné atsakomybé (2 punktas). Liudytojai taip pat neturi atsakyti j klausimus, jeigu taip baty priversti atskleisti
profesine arba verslo paslaptj (3 punktas).

Civilinio proceso kodekso 385 straipsnyje nustatytos jvairios iSimtys, susijusios su liudytojy teise atsisakyti duoti parodymus. Ypac reikia atkreipti démes;j j
385 straipsnio 2 dalj, pagal kurig dvasininkai ir asmenys, kurie, remiantis materialine teise, pagal 383 straipsnio 1 dalies 6 punktg neprivalo duoti parodymu,
yra atleidZziami nuo pareigos neatskleisti informacijos ir dél to jiems atkuriama prievolé duoti parodymus.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Taip. Jeigu liudytojas, kuriam tinkamai jteiktas Saukimas, neatvyksta, teismas pagal Civilinio proceso kodekso 380 straipsnio 1 dalj paskirs jam
administracine bauda ir, jeigu ji nebus sumokéta, paskirs laisvés atémimo bausme. Bauda yra nuo 5 EUR iki 1 000 EUR (Baudziamojo kodekso jvadinio
istatymo (vok. Einfiihrungsgesetz zum Strafgesetzbuch) 6 straipsnio 1 dalis), o laisvés atémimo bausmé gali bati nuo vienos dienos iki Sesiy savaiciy (to
paties jstatymo 6 straipsnio 2 dalis). Liudytojai taip pat turi apmokéti dél jy neatvykimo atsiradusias isSlaidas.

Jeigu liudytojas neatvyksta ir antrg kartg, pagal Civilinio proceso kodekso 380 straipsnio 2 dalj jis gali bati prievarta atvesdintas j teismo posédj, be to, jam
taip pat bus skirta administraciné nuobauda. Sios priemonés nebus vykdomos liudytojui pateikus tinkama neatvykimo j teismo poséd; laiku paaigkinima.
Jeigu per nustatytg terming toks paaiSkinimas nepateikiamas, liudytojas turés jrodyti, kad nebuvo atsakingas uz vélavimg (Kodekso 381 straipsnis).

Jeigu liudytojas atsisako liudyti arba prisiekti nenurodes priezasties arba nurodes priezastj, kuri galiausiai buvo pripazinta nepagrjsta, jam gali bati taikomos
tos pacios Civilinio proceso kodekso 390 straipsnio 1 dalyje nurodytos priemonés, kaip ir tos, kurios taikomos liudytojui, neatvykusiam j teisma ir
nepateikusiam paaiskinimo. Jeigu liudytojas antrg kartg atsisako duoti parodymus, jis gali biti sulaikytas siekiant gauti parodymus, taciau tik tol, kol teismas
nagrinéja bylg (kodekso 390 straipsnio 2 dalis).

2.11 Ar yra asmeny, i8 kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Ne, bendro draudimo biiti liudytoju néra. Visi asmenys, kurie, atsizvelgiant j jy branda, gali pateikti su faktinémis aplinkybémis susijusias pastabas ir suprasti
jiems uzduodamus klausimus bei atsakyti j juos, gali bati liudytojais, nepaisant jy amziaus ar galéjimo sudaryti teisinius sandorius.

Néra konkreciy taisykliy, kuriomis baty reglamentuojama asmeny, anksc¢iau bausty uz ty€inj melagingy parodymy davimg arba priesaikos sulauzyma,
padétis.

Asmuo negali bati liudytoju, jeigu tiesiogiai dalyvauja byloje kaip $alis arba Salies teisinis atstovas. ISimtis taikoma $aliy bendrininkavimo atveju dél faktiniy
aplinkybiy, kurios yra iSimtinai susijusios su kitomis $alimis bendrininkémis. Tam tikromis aplinkybémis atstovas gali bati liudytoju, jeigu byloje nagrinéjamas
klausimas néra susijes su klausimais, dél kuriy jis atstovauja Saliai. Pavyzdziui, registruotas atstovas gali duoti parodymus dél faktiniy aplinkybiy, nesusijusiy
su jo pareigomis byloje, kurioje jo atstovaujamas asmuo yra Salis.

Atitinkamas laikas, kurj asmuo turi atvykti kaip liudytojas, visada yra jy apklausos laikas.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Liudytojus apklausia teiséjas arba teiséjai. Atlikti liudytojy apklausg taip pat gali bati pavedama vienam bylg nagrinéjancio teismo pareigtnui arba kitam
teismui, jeigu nuo pat pradziy galima daryti prielaida, kad bylg nagrinéjantis teismas galés tinkamai jvertinti jrodymy rezultatg net ir nesusidares tiesioginio
isptdzio apie jrodymy rinkimo eiga.

Kiekvienas liudytojas turi bati apklausiamas atskirai ir nedalyvaujant kitiems liudytojams, kurie bus apklausiami véliau (Civilinio proceso kodekso 394
straipsnio 1 dalis). Priestaraujancius parodymus pateikiantys liudytojai gali bati apklausiami surengiant akistatg (394 straipsnio 2 dalis).

Salys turi teise dalyvauti apklausiant liudytojus ir uzduoti jiems klausimy. Paprastai procese, kuriame privaloma biiti atstovaujamam advokato, $alims
leidziama tik pateikti klausimus, kurie bus uzduoti liudytojams, o teisinis atstovas liudytojus gali apklausti tiesiogiai (397 straipsnis).

Liudytojai gali bati apklausiami vaizdo konferencijos budu, jeigu teismas leidzia tai daryti (tik) vienos i$ Saliy praS8ymu (Civilinio proceso kodekso 128a
straipsnio 2 dalis).

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

IS esmés civiliniame procese néra teisés akty, kuriais teismui baty draudziama atsizvelgti j konkrecius jrodymus. Vienintelé iSimtis — teismas negali atsizvelgti
i teismo sprendimus, kurie buvo pas$alinti arba turi bati pasalinti i Federalinio centrinio registro (Federalinio centrinio registro (vok.
Bundeszentralregistergesetz) 51 straipsnis).

Taciau teismui gali bati draudziama civiliniame procese atsizvelgti j tam tikrus jrodymus pagal Federalinio Konstitucinio Teismo (vok.
Bundesverfassungsgericht) praktikg, jeigu neteisétai pazeidziamos Konstitucijoje saugomos jrodymus gincijancios $alies pagrindinés pozicijos, visy pirma
Zmogaus orumas ir bendrosios asmeninés teiseés, ir tai nepateisinama kokia nors iSimtimi. Reikia pasverti naudg ir interesus, atsizvelgiant j visas konkrecios
bylos aplinkybes.



Pagal Sig Teismo praktikg, pavyzdziui, teismas paprastai negali iSklausyti jrodymu, gauty slapta jraSant garsa, naudojant mazus siystuvus, kryptinius
mikrofonus arba vidaus telefonus pokalbiams pasiklausyti, ir negali naudoti neteisétai gauty asmeniniy jrasy, pvz., dienoras¢iy arba intymiy laisky.

Taciau visais Siais atvejais kiekvienu konkreciu atveju gali bati nuspresta, kad iSimties tvarka esama svarbesniy priesingy teisiy, kuriomis gali bati
pateisinamas leidimas naudoti neteisétai gautus jrodymus, taciau tik tuo atveju, jeigu tai neturi jtakos asmens privataus gyvenimo esminei sriciai.
Sprendimas, ar jrodymai turi bati atmetami dél procesinés normos pazeidimo, turi bati priimamas atskirai atsizvelgiant j kiekvieng tokig procesine norma.
Proceso ir teismo posédzio trikumai gali bati iStaisyti pagal Civilinio proceso kodekso 295 straipsnio 1 dalj. Pavyzdziui, Salies kaip liudytojos apklausa yra
procesinis trikumas, kurj galima istaisyti, t. y. jrodymai gali biti panaudoti, jeigu Salys netaiko atitinkamos normos arba nepareiské priestaravimo deél traikumo
iki vélesnio teismo posédzio pabaigos. Informacijos apie liudytojy teise atsisakyti duoti parodymus nepateikimas taip pat gali bati iStaisytas pagal kodekso
295 straipsnio 1 dalj.

Taciau negalima atsisakyti laikytis normy, susijusiy su viesuoju interesu (295 straipsnio 2 dalis). Teismas savo iniciatyva turi atsizvelgti j visas aplinkybes,
pvz., iSankstines bylos nagrinéjimo salygas, apeliacinio skundo priimtinuma ir teiséjy nusalinima.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Kaip jau paaiskinta atsakyme j 2.4 klausima, Saliy apklausa tam tikromis aplinkybémis gali bati naudojamasi kaip jrodymy Saltiniu. Tokiy jrodymy jrodomajg
galig teismas nustato savo nuozidra (Civilinio proceso kodekso 286 straipsnis).

Paskutinis naujinimas: 11/03/2024

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba () neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

Irodymy rinkimas - Estija

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Prievolé jrodyti reglamentuojama Civilinio proceso kodekso (est. tsiviilkohtumenetluse seadustik) 230 straipsnyje, kuriame teigiama, kad ieskiniuose
kiekviena proceso $Salis turi jrodyti faktus, kuriais grindziami jy reikalavimai ir prieStaravimai, iSskyrus atvejus, kai jstatyme numatyta kitaip. Be to, jeigu
istatyme nenumatyta kitaip, proceso Salys gali susitarti prievole jrodyti pasidalyti kitaip, negu numatyta jstatyme, ir susitarti dél jrodymuy, skirty tam tikriems
faktams jrodyti, pobtdzio. Jeigu jstatyme nenumatyta kitaip, teismas gali paimti jrodymus savo iniciatyva santuokos, tévystés nustatymo bylose, su vaiko
interesais susijusiame gince arba peticijos nagrinéjimo procese.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Fakto, kurj teismas laiko visuotinai Zinomu, jrodyti nereikia. Teismas visuotinai zinomu gali paskelbti fakta, patikimos informacijos apie kurj galima gauti i$ su
procesu nesusijusiy Saltiniy. Be to, proceso Salies argumentas dél fakto neprivalo bati jrodomas, jeigu prieSinga proceso Salis tg faktg pripazjsta.
PripaZinimas — tai radytiniu pareiskimu teismui pateiktas arba teismo posédyje pareikstas ir protokole jrasytas besalyginis ir konkretus sutikimas su faktiniu
teiginiu. Pripazinimg galima at$aukti tik prieSingai proceso $aliai sutinkant arba jeigu pripazinimg atSaukianti proceso $alis jrodo, jog teiginys dél fakto buvimo
ar nebuvimo yra neteisingas ir faktas buvo pripazintas dél to, kad buvo neteisingai suvoktas. Tokiais atvejais faktas laikomas nepripazintu. Faktas laikomas
pripazintu, jei kita Salis aiSkiai negincijo teiginio dél faktinés aplinkybés, ir ketinimas gincyti faktg néra aiskus is$ kity Salies teiginiy.

1.3 Kiek teismas turi bti jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Teismas visus jrodymus vertina pagal jstatyma, visais pozilriais, i§samiai ir objektyviai ir, remdamasis teismo vidiniu jsitikinimu, nusprendzia, ar proceso
dalyvio pateiktas argumentas procese yra jrodytas, atsizvelgdamas, be kity dalyky, j proceso Saliy susitarimus dél jrodymy pateikimo.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Civilinio proceso kodekso 236 straipsnio 2 dalyje teigiama, kad apskritai suinteresuotosios $alys turéty prasyti teismo priimti jrodymus, taciau Civilinio
proceso kodekso 230 straipsnio 3 dalyje numatyti atvejai, kai teismas gali paimti jrodymus savo iniciatyva. Pirmiausia, jeigu jstatyme nenumatyta kitaip,
teismas gali paimti jrodymus savo iniciatyva santuokos, tévystés nustatymo bylose, su vaiko interesais susijusiuose gin¢uose arba peticijos nagrinéjimo
procese.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Jeigu siekiant jvertinti jrodymus reikia paimti papildomy jrodymuy, teismas tai padaryti nurodo teismo nutartimi, kuri perduodama proceso dalyviams. Jeigu
irodymus reikia paimti i$ teritorijos, nepriklausancios bylg nagrinéjancio teismo teritorinei jurisdikcijai, byla nagrinéjantis teismas gali nusiysti praSymo laiska,
kad teismas, kurio teritorinéje jurisdikcijoje galima paimti jrodymus, priimty nutartj atlikti procesinj veiksma. Be to, jrodymus galima paimti uz Estijos riby.
Priémus nutartj jrodymai turi bati paimti vadovaujantis nuostatomis, kuriomis reglamentuojamas jrodymy paémimas pagal jrodymy tipg (Civilinio proceso
kodekso 27-32 skyriai).

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas gali atmesti praS8yma paimti jrodymus, jeigu:

irodymai néra aktualQs bylai (pirmiausia, jeigu nereikia jrodyti jrodyto fakto arba jeigu teismas mano, kad faktui jrodyti surinkta jau pakankamai jrodymu);
pagal jstatyma arba proceso $aliy susitarimg faktas turi bati jrodytas tam tikro tipo ar formos jrodymais, o praSoma paimti kito tipo ar formos jrodymus;
irodymai yra neprieinami, pirmiausia, jeigu nezinoma informacija apie liudytojg arba dokumento buvimo vieta arba jeigu jrodymy svarba yra neproporcinga
laikui, kurio reikés jrodymams paimti, arba kitiems atitinkamiems sunkumams;

pradymas paimti jrodymus pateikiamas per vélai;

nepagrindziamas poreikis paimti jrodymus;

proceso dalyvis, prasantis paimti jrodymus, i$ anksto nesumoka teismo reikalaujamos sumos, kuri padengty jrodymy paémimo islaidas.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Pagal Civilinio proceso kodekso 229 straipsnio 1 dalj jrodymai civilinéje byloje yra bet kokia jstatymo numatytos procesinés formos informacija, pagal kurig
teismas jstatymo nustatyta tvarka nustato fakty, kuriais grindziami proceso $aliy reikalavimai ir prieStaravimai, ir kity fakty, svarbiy teisingam bylos
sprendimui, buvimg arba nebuvima.

Pagal 2 dalj jrodymai gali bati liudytojo parodymai, priesaikg davusiy proceso dalyviy pareiskimai procese, dokumentiniai jrodymai, fiziniai jrodymai, apzidra
arba eksperto nuomoné. Procese dél peticijos ir supaprastintame procese teismas taip pat gali nurodyti, kad kitos jrodymo priemonés, jskaitant neprisiekusio
proceso dalyvio parei§kimg procese, yra pakankamos faktams jrodyti.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami radytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?



1) Liudytojo parodymai

Pagal Civilinio proceso kodekso 251 straipsnio 1 dalj asmuo, galintis Zinoti bylai svarbius faktus, gali bati apklaustas kaip liudytojas, iSskyrus atvejus, kai
asmuo yra proceso dalyvis arba proceso dalyvio atstovas toje byloje. Liudytojai privalo suteikti informacijg apie faktus, kuriuos tiesiogiai suzinojo. Liudyti
Saukiamas asmuo privalo atvykti j teismg ir pateikti teismui teisingus parodymus apie jam Zinomus faktus. Gali bati pareikalauta, kad liudytojai ne dalyvauty
posédyje, o pateikty rasytinius pareiSkimus, jeigu atvykti j teismag liudytojui baty neproporcinga nasta ir, atsizvelgiant j klausimy turinj ir asmenines liudytojo
savybes, teismo nuomone, rasytiniy parodymy pakanka, kad bty pateikti jrodymai. Arba teismas gali panaudoti kitame teismo posédyje vykdytos apklausos
irasa, jeigu taip aiskiai supaprastinamas procesas ir galima daryti prielaida, kad teismas galés pakankamai jvertinti jrasg tiesiogiai neapklausdamas liudytojo.
Kiekvienas liudytojas apklausiamas individualiai, o dar neapklaustiems liudytojams neleidziama bdti teismo saléje per bylos nagrinéjima. Jeigu teismas turi
pagrindg manyti, kad liudytojas bijo sakyti teismui tiesg arba turi kity priezasc€iy jos nesakyti dalyvaujant proceso dalyviui, arba jeigu proceso dalyvis bando
paveikti liudytojo parodymus trukdydamas jam ar kitu badu, teismas gali, kol liudytojas apklausiamas, pasalinti tg asmenj i$ teismo salés. Tokiais atvejais,
tam proceso dalyviui grjZzus j teismo sale, liudytojo parodymai jam perskaitomi ir jis turi teise pateikti liudytojui klausimy. Jeigu liudytojy parodymai
priestarauja vieni kitiems, teismas gali keletg karty tame paciame teismo posédyje apklausti liudytojg ir pateikti jam klausimy.

Kai teikiami raSytiniai pareiskimai, proceso dalyviai turi teise liudytojams per teisma pateikti rasytinius klausimus. Teismas sprendzia, j kuriuos klausimus
liudytojas privalo atsakyti. Prireikus teismas gali Saukti liudytojg atvykti j teismo posédj pateikti Zodiniy parodymuy.

Jeigu asmuo dél ligos, senyvo amziaus, negalios ar dél kokios nors kitos pagrjstos priezasties negali atvykti j teisma arba jeigu tai reikalinga dél kitos
priezasties, teismas gali nuvykti pas liudytojg ir iSklausyti jo parodymus.

Teismas jrodymus nagrinéja tiesiogiai (Civilinio proceso kodekso 243 straipsnio 1 dalis). Siekdamas patikrinti liudytojo pareiskimy patikimuma, teismas gali
taikyti jvairius Civilinio proceso kodekso 262 straipsnio 1 ir 8 dalyse nurodytus metodus, pvz., pagal 1 dalj teismas nustato liudytojo tapatybe ir jo veiklos sritj,
i§silavinimg, gyvenamajg vieta, rysj su byla ir santykius su proceso dalyviais. Prie$ pradedant teikti parodymus teismas paaiskina liudytojui pareigg sakyti
tiesg ir atsisakymo teikti parodymus tvarka; pagal 8 dalj teismas prireikus per visg apklausa teikia papildomus klausimus siekdamas iSsiaiskinti ar papildyti
parodymus arba nustatyti, kuo grindziamos liudytojo Zinios.

2) Eksperto nuomoné

Siekdamas iSsiaiskinti bylai svarbias aplinkybes, kurioms reikia konkreciy ekspertiniy Ziniy, teismas turi teise proceso dalyvio praSymu gauti eksperty
nuomone. Siekdamas i$siaiskinti uz Estijos Respublikos riby galiojancia teise, tarptautine teise ar paprociy teise, teismas proceso dalyvio praS§ymu arba savo
iniciatyva gali prasyti teisés eksperto nuomonés. Nuostatos dél liudytojy apklausy taikomos ir asmeny, turin€iy specialiy Ziniy, apklausoms, kai siekiama
irodyti aplinkybe ar jvykj, kuriam tinkamai paaiskinti reikia specialiy Ziniy. Jeigu proceso dalyvis teismui pateiké radytine specialiy ekspertiniy Ziniy turin¢io
asmens nuomone ir tas asmuo neapklausiamas kaip liudytojas, Sios nuomonés laikomos dokumentiniais jrodymais. UZuot nurodes atlikti ekspertize, teismas
gali pasinaudoti teismo nurodymu kitame teismo procese pateikta eksperto nuomone arba eksperto nuomone, parengta jstaigos, vykdancios baudziamajj
procesg arba procesg dél baudziamojo nusizengimo, nurodymu, jeigu daroma prielaida, kad teismas galés pakankamai jvertinti eksperto nuomone
nenurodydamas atlikti naujos ekspertizés. Tokiais atvejais ekspertui galima pateikti papildomy klausimy arba Saukti jj j teisma, kad atsakyty j klausimus.
Ekspertize atlieka teismo ekspertas arba kitas valstybés tyrimy institucijoje dirbantis kvalifikuotas asmuo, oficialiai sertifikuotas ekspertas arba kitas teismo
skirtas asmuo, turintis specialiy ekspertiniy ziniy. Teismas gali skirti asmenj ekspertu, jeigu tas asmuo turi Ziniy ir patirties, reikalingy nuomonei pateikti. Jeigu
ekspertize gali atlikti oficialiai sertifikuotas ekspertas, kiti asmenys ekspertais skiriami tik esant pagrjstoms priezastims. Jeigu proceso $alys sutaria dél
eksperto, teismas gali tg asmenj skirti ekspertu, jeigu jis gali veikti kaip ekspertas pagal jstatyma.

Proceso dalyvis turi teise per teismg pateikti ekspertui klausimy. Teismas nustato, kuriems klausimams atsakyti reikalinga eksperto nuomoné. Teismas,
atmesdamas bet kurj tokj klausima, turi iSdéstyti atmetimo prieZastis. Ekspertai savo nuomone teismui turi pateikti rastu, iSskyrus atvejus, kai teismas jiems
nurodo tai atlikti ZodZiu arba, jeigu ekspertas sutinka, kita forma. Eksperto nuomonéje turéty bati iSdéstytas iSsamus visy iSnagrinéty dalyky aprasymas, Sia
analize pagrjstos iSvados ir motyvuoti atsakymai j teismo klausimus.

Ekspertai jiems iskeltais klausimais turi pateikti teisinga, pagristqg nuomone. Kad pateikty eksperting nuomone, ekspertas gali iSnagrinéti bet kokig reikalingg
bylos medziaga, dalyvauti jrodymy apziroje teisme ir prasyti teismo pagalbinés medziagos ir papildomos informacijos.

Eksperto nuomoné atskleidziama teismo posédyje. Jeigu eksperto nuomoné nepateikiama rastu arba tokia forma, kurig galima atgaminti rastu, ekspertas
savo nuomone pateikia teismo posédyje. Teismas gali kviesti eksperta, pateikusj nuomone rastu arba tokia forma, kurig galima atgaminti rastu, j teismo
posédj, kad jis atsakyty j klausimus. Teismas nuomone pateikusj ekspertg j teismo posédi taip pat gali kviesti tada, kai to praso viena i$ suinteresuotuyjy $aliy.
ISnagrinéjus eksperto nuomone, proceso dalyviai teismo posédyje gali pateikti ekspertui klausimy, kad i$siaiskinty jo nuomone, jeigu tas ekspertas
pakviestas j teisma. Klausimai taip pat gali bati i$ anksto pateikti teismui ir tada teismas gali perduoti juos ekspertui. Teismas atmes visus klausimus, kurie
yra neaktualls arba nepriklauso eksperto kompetencijai.

Liudytojy apklausos nuostatos taikomos ir eksperty apklausai.

3) Rasytiniai jrodymai

Dokumentiniai jrodymai teikiami rasytinio dokumento, bet kokio kito dokumento forma arba panasioje duomeny rinkmenoje, jradytoje kaip nuotrauka,
vaizdas, garsas, elektroninis ar kitas duomeny jrasas, kurioje yra informacija apie bylai nagrinéti svarbius faktus ir kuri gali bati suvokiama forma pateikta
teismo posédyje.

Proceso dalyviy teismui pateiktas oficialus ir asmeninis susirasingjimas, kitose bylose priimti sprendimai ir bet kokiy asmenu, turin€iy specialiy Ziniy,
nuomoneés taip pat laikomi dokumentais.

Bet kokie pateikti rasytiniai dokumentai turéty bdti originalai arba nuorasai. Jeigu proceso dalyviai dokumenty originalus pateikia kartu su nuorasais, teismas
gali grazinti dokumenty originalus ir j bylg jtraukti teiséjo patvirtintg nuoraso kopijg. Rasytinius dokumentus teikian¢iy asmeny praSymu j bylg jtraukti
dokumenty originalai gali bati grazinti, kai jsigalioja teismo sprendimas ir baigiamas procesas. Nuorasas laikomas byloje. Teismas gali nustatyti pateikto
dokumento iSnagrinéjimo terming, po kurio teismas privalo grgzinti dokumentg. Tokiais atvejais dokumento nuorasas privalo bdti paliktas byloje. Jeigu
dokumentas pateiktas nuoraso forma, teismas turi teise prasyti pateikti dokumento originalg arba pagrijsti priezastis, kodél nebuvo galima pateikti dokumento
originalo. Jeigu teismo reikalavimy nesilaikoma, teismas sprendzia dél dokumento nuoraso jrodomosios vertés.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Civiliniuose procesuose taikoma bendra laisvo jrodymy vertinimo taisyklé, taciau suinteresuotyjy $aliy sutikimu gali bati taikomi apribojimai. Konkrediai
Civilinio proceso kodekso 232 straipsnio 2 dalyje teigiama, kad teismui jokie jrodymai neturi i$ anksto nustatytos vertés, jeigu proceso Salys nesusitaria kitaip.
Taigi, proceso Salys gali susitarti tam tikriems jrodymams priskirti lemiamg verte.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Taip. Pagal jstatyma arba proceso $aliy susitarimg tam tikras faktas gali bati jrodytas tik tam tikro tipo ar formos jrodymais.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Taip. Pagal Civilinio proceso kodekso 254 straipsnj liudyti Saukiamas asmuo privalo atvykti j teismg ir pateikti teismui teisingus parodymus apie jam zinomus
faktus.



2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Teise atsisakyti duoti parodymus kaip liudytojai turi Sie asmenys:

ieSkovo ar atsakovo palikuonys ir protéviai;

ieSkovo ar atsakovo sesuo, jseseré, brolis, jbrolis arba asmuo, kuris yra arba buvo susituokes su ieSkovo ar atsakovo seserimi, jsesere, broliu ar jbroliu;
ieSkovo ar atsakovo pamoté ar patévis arba globéjas, arba posunis ar podukra, arba globotinis;

ieSkovo ar atsakovo jmoté arba jtévis, arba jvaikis;

ieSkovo ar atsakovo sutuoktinis ar sugyventinis ir sutuoktinio ar sugyventinio tévai, net jei santuoka nutriko ar sugyventiniai kartu nebegyvena.

Liudytojas taip pat gali atsisakyti duoti parodymus, jeigu parodymai jam arba kuriam nors i$ pirmiau paminéty asmeny gali uztraukti baudziamajg
atsakomybe uz nusikaltimg ar baudziamajj nusizengima.

Liudytojas turi teise atsisakyti duoti parodymus dél bet kuriy fakty, kuriems taikomas Valstybiniy paslap€iy ir uzsienio valstybiy jslaptintos informacijos
istatymas (est. riigisaladuse ja salastatud vélisteabe seadus).

Bet kuris asmuo, tvarkantis informacijg Zurnalistiniais tikslais, turi teise atsisakyti duoti parodymus dél bet kuriy fakty, i$ kuriy baty galima nustatyti
informacijg suteikusj asmen;.

Nepaisant to, kas paminéta pirmiau, liudytojui neleidziama atsisakyti duoti parodymy dél:

sandorio, kurj paliudyti jis buvo kvieiamas, vykdymo ir turinio;

Seimos nario gimimo ar mirties;

fakto, susijusio su turtiniais santykiais, kylanciais i§ Seimos teisés reglamentuojamy santykiy;

veiksmo, susijusio su gincijamu teisiniu santykiu, kurj liudytojas pats atliko kaip proceso $alies teisinis pirmtakas arba atstovas.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Taip. Jeigu liudytojas be pagrjstos prieZasties atsisako duoti parodymus, teismas gali skirti bauda arba sulaikyti liudytoja iki 14 dieny. Liudytojas turi bati
nedelsiant paleidziamas, jeigu duoda parodymus arba jeigu byla baigiama nagrinéti, arba jeigu iSnyksta poreikis liudytojg apklausti.

Be to, liudytojas padengia procesines islaidas, atsiradusias dél to, kad jis be pagrjstos priezasties atsisaké duoti parodymus.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Civilinio proceso kodekso 256 straipsnyje iSdéstyta, kokiy asmeny neleidziama apklausti kaip liudytojy. Pirmiausia neapklausiami Estijoje registruotos
religinés organizacijos dvasininkai ar jy pagalbiniai darbuotojai ir jiems neteikiama klausimy apie aplinkybes, jiems patikétas atliekant dvasininko pareigas.
Toliau nurodyti asmenys neapklausiami kaip liudytojai be asmens, kurio interesais taikoma pareiga iSlaikyti konfidencialuma, leidimo:

atstovai civilinése ar administracinése bylose, advokatai baudziamosiose bylose dél nusikaltimy ar baudziamyjy nusizengimy ir notarai dél fakty, tapusiy
jilems zinomais atliekant profesines pareigas;

gydytojai, farmacininkai ar kiti sveikatos priezitros paslaugy teikéjai dél paciento jiems patikéty fakty, jskaitant faktus, susijusius su protéviais, dirbtiniu
apvaisinimu, asmens Seima ar sveikata;

kiti asmenys, kurie dél savo darbo, profesinés ar ekonominés veiklos suzinojo konfidencialig informacijg, kurios pagal jstatyma jiems neleidziama atskleisti.
Minétyjy asmeny profesinés veiklos pagalbiniy darbuotojy taip pat negalima apklausti kaip liudytojy be asmens, kurio interesais taikoma pareiga iSlaikyti
konfidencialuma, leidimo.

2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Civilinio proceso kodekso 262 straipsnyje iSdéstyta liudytojy apklausos tvarka. Liudytojo apklausa pradedama, kai teismas paaiskina liudytojui apklausos
objekta ir primygtinai paragina liudytoja atskleisti viska, ka jis Zino apie apklausos objektg. Tada proceso dalyviai turi teise per teisma pateikti liudytojui
klausimy. Teismui leidus, proceso dalyviai gali teikti klausimus ir tiesiogiai.

Teismas atmeta menamuosius klausimus, su byla nesusijusius klausimus, taip pat klausimus, kuriais siekiama atskleisti naujus anksciau nepateiktus faktus,
ir pasikartojancius klausimus. Prireikus teismas, siekdamas patikslinti ar papildyti parodymus arba nustatyti, kuo grindziamos liudytojo Zinios, turi teise
pateikti papildomy klausimy bet kuriuo klausimy teikimo momentu.

Pagal Civilinio proceso kodekso 350 straipsnj teismas gali surengti posédj procesinés konferencijos forma, kad proceso dalyviai ar jy atstovai arba
konsultantai turéty galimybe teismo posédzio metu bati kitoje vietoje ir atlikti procesinius veiksmus toje vietoje tikruoju laiku. Procesinés konferencijos forma
vykdomame teismo posédyje galima apklausti ir kitoje vietoje esantj liudytojg arba ekspertg, o kitoje vietoje esantis proceso dalyvis gali jiems pateikti
klausimy.

Procesinés konferencijos forma surengtame teismo posédyje uztikrinama kiekvieno proceso dalyvio teisé technisSkai saugiu bidu teikti peticijas ir praSymus ir
formuluoti pozicijas dél kity proceso dalyviy peticijy ir praSymu, o teismo posédzio sglygos, susijusios su teismo patalpose nesanciy proceso dalyviy vaizdo ir
garso perdavimu tikruoju laiku teismui ir atgal, turi bati techniSkai saugios. Proceso $aliy ir liudytojy sutikimu, o procese dél peticijos — vien liudytojo sutikimu,
liudytojas per procesine konferencijg gali bati apklaustas telefonu. Teisingumo ministras gali nustatyti konkrecius techninius reikalavimus, kaip teismo
posédis turi bati vykdomas procesinés konferencijos forma.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Pagal Civilinio proceso kodekso 238 straipsnio 3 dalies 1 punkta teismas gali atsisakyti priimti jrodymus ir grazinti jrodymus, jeigu jie gauti padarant
nusikaltimg arba neteisétai paZeidzZiant vieng i$ pagrindiniy teisiy.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Pagal Civilinio proceso kodekso 267 straipsnj proceso $alis, kuri jokiais kitais jrodymais negaléjo jrodyti fakto, kurj turi jrodyti, arba kuri nepateiké jokiy kity
irodymu, turi teise prasyti, kad priesinga proceso $alis arba treciasis asmuo baty prisaikdinti ir apklausti tam faktui jrodyti. Jeigu tai yra juridinis asmuo, gali
bati prisaikdintas ir apklaustas jo atstovas.

Teismas taip pat gali prisaikdinti ir apklausti proceso $alj, kuri privalo pateikti jrodymus dél gin¢ijamo fakto, jeigu viena proceso $alis to praso, o kita proceso
Salis sutinka.

Neatsizvelgdamas j proceso $aliy praSymus ir prievolés jrodyti pasidalijima, teismas gali savo iniciatyva prisaikdinti ir apklausti bet kurig proceso $alj arba jas
abi, jeigu, remdamasis ankstesniu procesu ir pateiktais bei paimtais jrodymais, jis negali suformuluoti pozicijos dél nurodyto fakto, kuris turi bati jrodytas,
buvimo. Teismas taip pat gali savo iniciatyva apklausti proceso $alj, jeigu proceso $alis, privalanti pateikti jrodymus, pageidauja bati prisaikdinta ir padaryti
pareiSkimg be prieSingos proceso Salies sutikimo.

Supaprastintame procese ir procese dél peticijos teismas pakankamu faktui jrodyti taip pat gali laikyti ir neprisaikdinto proceso dalyvio pareiskimag, iSskyrus
atvejus, kai pagal tam tikro tipo proceso dél peticijos reglamentavimg yra priimtini tik prisaikdinty proceso dalyviy daromi pareiskimai. Pagal ieskinj pradétoje
byloje priimtas sprendimas negali bati grindZiamas jokiu neprisaikdintos proceso Salies pareiSkimu.
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Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Prievolé jrodyti tam tikrg reikalavima tenka $Saliai, kuri pateikia atitinkama teiginj arba reikalavima. Pavyzdziui, kai pateikiamas ieskinys dél aplaidumo,
prievolé jrodyti aplaidumg tenka ieSkovui, o prievolé jrodyti, kad prie aplaidumo prisidéjo ieSkovas, tenka atsakovui. Apskritai faktus, reikalingus ieskinio

ieSkinius dél neteisingo atleidimo i$ darbo prievolé jrodyti tenka atsakovui darbdaviui, t. y. darbdavys privalo jrodyti, kad buvo esminiy priezas€iy atleidimui i$
darbo pagrjsti. [Zr. i§ dalies pakeistg (" 1977 m. |statyma dél neteisingo atleidimo i darbo].

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Pripazinty fakty jrodinéti nereikia. Teiséjai gali remtis savo bendromis Ziniomis arba teisme konstatuoti faktus, kurie yra aiskiai nustatyti, gerai Zinomi arba
priklauso visuotinai Zzinomai informacijai, todél tokiy fakty jrodymy pateikti nereikia. Teisés aktuose daromos tam tikros prezumpcijos, kurias galima nugincyti
jrodymais. Tai yra prezumpcijos dél santuokiniy vaiky, santuokos galiojimo, suaugusiyjy veiksnumo, taip pat mirties prezumpcija, jeigu asmuo nebuvo
pastebétas ir neatsiliepé daugiau kaip 7 metus, nors buvo pateiktos visos reikiamos uzklausos. Res ipsa loquitur taisyklé taikoma tada, kai galioja aplaidumo
prezumpcija — kai zinoma, kad atsakovas arba jo tarnautojai arba atstovai nelaimingo atsitikimo metu galéjo suvaldyti nelaimingo atsitikimo priezastj, o
nelaimingas atsitikimas buvo toks, kad jvykiai nebaty susikloste jprasta linkme, jeigu kontrolés galimybes turéje asmenys baty elgesi ripestingai. Kai
remiamasi res ipsa loquitur taisykle, ja prievolé jrodyti perkeliama atsakovui ir jis tada turi jrodyti, kad nesielgé aplaidziai. TacCiau prievolé jrodyti priezastinj
ry$j vis tiek tenka ieSkovui. Pazymeétina, kad ieSkovas savo ieSkinyje neprivalo remtis res ipsa loquitur doktrina ir ji neprivalo bati ten iSdéstyta, kad ieSkovas
galéty ja remtis bylos nagrinéjimo poseédyije, jeigu i§ fakty matyti, kad ta doktrina akivaizdziai yra taikytina.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Civilinéje byloje Salies reikalavimas patenkinamas, jeigu ji tuo klausimu jtikina teisma dél tikimybiy pusiausvyros. Taigi, jeigu Salis nejtikina teismo, kad jos
ivykiy versija yra labiau tikétina negu jos oponento versija, ji bylg pralaimi. Tai yra lankstus standartas ir tam tikrose bylose teismas paprastai reikalauja
daugiau jrodymuy, pvz., bylose, kuriose teigiama apie sukéiavima, nes tai yra rimtas jtarimas.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Irodymai civiliniame procese renkami atskleidziant dokumentus, informacijg ir duodant parodymus.

Dokumenty atskleidimas. Aukstojo teismo bylose dokumentai atskleidziami, kai viena $alis rastu pateikia kitai Saliai praSymg savanoriskai atskleisti
dokumentus. Nurodyma atskleisti dokumentus teismas duoda tik tuo atveju, jeigu kita $alis savanori$kai neatskleidé dokumenty, atsisaké juos atskleisti arba
nepaisé prasymo atskleisti dokumentus. [Zr. i$ dalies pakeisty " Aukstesniujy teismy taisykliy 31 straipsnio 12 dalj]. Dokumentai, kuriuos prasoma atskleisti,
turi bati susije su byla ir reikalingi ieSkinio faktams pagrjsti. Taip pat jmanoma prasyti, kad dokumentus atskleisty subjektas, kuris néra bylos Salis.
Informacijos atskleidimas. Bet kuri asmens suzalojimo bylos $alis, neteikiant praSymo teismui, privalo kitai Saliai atskleisti visas medicinines ataskaitas,
parengtas eksperty, kurie véliau kvie¢iami duoti parodymus kaip liudytojai, kai byla nagrinéjama teisme. [Zr. i§ dalies pakeisty [ Aukstesniyjy teismy taisykliy
39 straipsnio 46 dalj]. Abi Salys taip pat turi apsikeisti sgrasais, kuriuose nurodomi visy liudytojy, kuriuos ketinama kviesti, vardai, pavardés ir adresai, o
ieSkovas privalo pateikti iSsamy pareiskima apie visus specialiy nuostoliy punktus arba einamasias i$laidas, susijusias su nuostoliais arba suzalojimu —
ieskinio dalyku.

Liudytojy parodymai dél fakty. Salims nereikia prasyti teismo leidimo, kad galéty savo argumentus pagrjsti liudytojy parodymais, i$skyrus atvejus, kai
nagrinéjamos Aukstojo teismo komerciniame sagrase iSvardytos bylos, kuriose Salys, pageidaujancios remtis liudytojo parodymais, turi jteikti liudytojo
pasirasyta liudytojo pareiSkima, kuriame iSdéstyti liudytojo parodymai, ir turi pakviesti liudytoja duoti Zodinius parodymus teisminio bylos nagrinéjimo metu.
Jeigu Salis iki Aukstojo teismo komerciniame sgrase nurodytos bylos teisminio nagrinéjimo nepateikia liudytojo pareiskimo, ta Salis negali kviesti liudytojo be
teismo leidimo. Teismas taip pat turi placius jgaliojimus kontroliuoti leistinus jrodymus ir gali nepriimti jrodymu, kurie prieSingu atveju baty leistini, arba
apriboti galimybe atlikti liudytojy akistatg. Tam tikromis aplinkybémis Salis taip pat gali prasyti teismo nurodymo, kuriuo baty leidziama teismo paskirtam
apklausos pareiglnui liudytojo parodymus paimti iki ieSkinio nagrinéjimo pradzios, liudytojui prisiekus. Apskritai teiséjo funkcija yra iSklausyti visus $aliy
pateiktus jrodymus ir nesiimti fakty nustatymo misijos. DaZniausiai teiséjas neturi teisés kviesti liudytojo be $aliy sutikimo, taciau jis gali tai padaryti teismo
nurodymy nevykdymo atveju arba tam tikrose bylose dél vaiko globos. Teiséjas taip pat turi jgaliojimus pakviesti liudytoja, kurj anksciau kvieté $alis.
Liudytojai ekspertai. Salims paprastai nereikia teismo leidimo, kad jos galéty pateikti eksperto parodymus savo argumentams pagrjsti. Kai turi biti pateikiami
eksperto parodymai, Salys visomis eksperto iSvadomis turéty apsikeisti iki bylos nagrinéjimo teisme. | Aukstojo teismo komercinj sarasg jtrauktose bylose
teiséjas parengiamosios stadijos metu gali nurodyti liudytojams ekspertams pasikonsultuoti tarpusavyje siekiant nustatyti klausimus, kuriais jie ketina duoti
parodymus, pasiekti susitarimg dél parodymy, kuriuos jie ketina pateikti dél ty klausimy, ir apsvarstyti bet kurj klausima, kurj teiséjas gali jiems nurodyti
apsvarstyti. Tokiems liudytojams ekspertams teismas gali nurodyti parengti memoranduma, kurj jie kartu pateikty kancleriui ir Salims, memorandume iSdéste
savo susitikimy ir konsultacijy rezultatus. Jokie minéti liudytojy eksperty konsultacijy rezultatai $alims néra privalomi. [Zr. i$ [ Aukstesniyjy teismy taisykliy
63A straipsnio 6 dalies 1 punkto ix papunktj].

Teismas gali savo iniciatyva paskirti eksperta vertintoju, padedanciu teismui iSnagrinéti klausima, kuris yra teisminio bylos nagrinéjimo dalykas. Teismas gali
nurodyti vertintojui parengti ataskaitg, kurios kopijos iSdalijamos Salims, ir dalyvauti nagrinéjant bylg teisme, kad vertintojas patarty ar padéty teismui.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Dokumenty atskleidimas. Nurodyma atskleisti dokumentus teismas duoda tik tuo atveju, jeigu $alis, kurios buvo praSoma atskleisti dokumentus, savanoriskai
ju neatskleide, atsisaké atskleisti arba nereagavo j praSyma. Taigi, jeigu teismas nurodo atskleisti dokumentus, Saliai, kuri prasé nurodyti juos atskleisti,
paprastai priteisiamos prasymo pateikimo iSlaidos. Jeigu bylos Saliai nurodoma atskleisti tam tikrus jos valdomus arba turimus dokumentus, ji turi pateikti ty
dokumenty kopijas kitai Saliai. Nurodymas atskleisti dokumentus vykdomas pasirasant dokumenty atskleidimo patvirtinimg su priesaika, kuriame kaip
rasytinio patvirtinimo priedai iSdéstomi atitinkami dokumentai. Jeigu nesilaikoma nurodymo atskleisti dokumentus, ieSkinys arba atsiliepimas j ieskinj gali bati
atmesti — taip siekiama uztikrinti, kad bylos Salys laikytysi nurodymo atskleisti dokumentus.

Liudytojy parodymai deél fakty. Salims paprastai nereikia teismo leidimo, kad jos galéty pateikti liudytojy parodymus savo argumentams pagrjsti. Jeigu
teismas nurodo, kad liudytojo parodymai turi bati paimami liudytojui prisiekus, liudytojas duoda parodymus ZodzZiu teismo paskirtam apklausos pareigdnui.
Apklausa atliekama taip, tarsi ji baty atliekama teisminio bylos nagrinéjimo metu, suteikiant visas galimybes atlikti kryzmine liudytojo apklausa ir parengiant
parodymy stenograma.



Liudytojai ekspertai. Salims paprastai nereikia teismo leidimo, kad jos galéty pateikti eksperto parodymus savo argumentams pagristi. Ekspertai gali parengti
rasytines iSvadas, kuriose iSdésto savo nustatytus faktus ir pateikia nesaliskg eksperto nuomone. Tais atvejais, kai parengiamos eksperty iSvados, jomis
turéty bati apsikeiciama iki teisminio bylos nagrinéjimo. Svarbiausia eksperto pareiga yra vykdyti teismo, o ne bylos $aliy nurodymus, nors ekspertui moka
jam nurodymus duodanti $alis.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas gali atmesti Salies prasyma, kuriuo siekiama gauti arba pateikti tam tikrus jrodymus, jeigu teismas mano, kad tie jrodymai yra nesusije su byla,
nereikalingi arba neleistini. Pagal geriausiy jrodymuy taisykle turi bati pateikiami geriausi ir labiausiai tiesioginiai fakto jrodymai, o jeigu geriausi jrodymai yra
neprieinami, turi bati konstatuota, kad jy néra. Pavyzdziui, konkretaus laiSko turinj geriausia jrodyti pateikiant patj laiSka, o ne Zodinius parodymus dél jo
turinio. Apskritai leistini yra visi jrodymai, susije su bet kuriuo i$ nagrinéjamy fakty. Taciau tam tikri jrodymai yra neleistini, pvz., jslaptinti rySiai (pavyzdziui,
kliento ir advokato konfidencialaus bendravimo jrodymai). Taigi, kiekvienu atveju dél jrodymy leistinumo sprendzia teiséjas.

2.4 Kokios bilina jrodinéjimo priemonés?

Faktus galima jrodyti pateikiant jrodymus, prezumpcijas ir i$ jrodymy kylancias iSvadas, taip pat teismui oficialiai konstatuojant tam tikrus Zinomus faktus.
Jrodymuy, kuriais galima remtis civiliniame procese, risys yra liudytojy parodymai, dokumentai ir daiktiniai jrodymai. Dokumentai, be kita ko, gali bati
popieriniai dokumentai, kompiuteriniai jrasai, nuotraukos bei vaizdo ir garso jrasai.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
1§ esmés fakty liudytojai parodymus duoda Zodziu, teisminio bylos nagrinéjimo metu — jy paprasoma patvirtinti savo teiginiy tikruma ir tiksluma.

Liudytojai ekspertai savo parodymus duoda raSytinése iSvadose, jeigu teismas nenurodo kitaip. Eksperto iSvadoje turi bati iSdéstytos jo padarytos iSvados,
faktai ir prielaidos, kuriomis minéta iSvada grindZiama, taip pat turi bati iSdéstyta eksperto nurodymy esmé. Teismas sprendzia, ar ekspertui batina dalyvauti
nagrinéjant bylg teisme ir duoti Zodinius parodymus.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Teismas turi placig diskrecijg spresti dél bet kurio jrodymo svarbos arba patikimumo. Pavyzdziui, nors civiliniame procese gali bati leistini netiesioginiai
jrodymai, jiems skiriama mazesné svarba negu tiesioginiams jrodymams, ypac jeigu patj teiginio autoriy buvo galima iSkviesti duoti parodymus.

Tam tikri dokumentai ir jrasai priimami kaip autentiski. Pavyzdziui, verslo subjekty ir valdzios institucijy apskaitos jrasai priimami kaip autentiski, jeigu jy
autentiSkumg patvirtina verslo subjekto arba valdzios institucijos atsakingasis darbuotojas, o jvairiy rasiy oficialds dokumentai (pvz., teisés aktai,
pojstatyminiai aktai, potvarkiai, sutartys ir teismo dokumentai) gali bati jrodomi spausdintomis ar patvirtintomis kopijomis be papildomy jrodymuy.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Tam tikri sandoriai privalo bati sudaryti rasytine forma, todél tokiems sandoriams jrodyti reikia patvirtinamyjy dokumenty. Pavyzdziai — Zemés pardavimo
sutartys.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Paprastai, jeigu liudytojas yra kompetentingas, teismas gali jj priversti dalyvauti teismo posédyije ir duoti parodymus. Salis, pageidaujanti uZsitikrinti liudytojo
dalyvavimg nagrinéjant byla teisme, parengia Saukima liudytojui, kuriame reikalaujama, kad liudytojas atvykty j teismo posédj duoti parodymy. Kai Saukimag
iSduoda teismas ir tas Saukimas tinkamai jteikiamas, juo liudytojas jpareigojamas dalyvauti teismo posédyje. Asmeniui, nevykdan¢iam Saukimo liudytojui,
taikoma atsakomybé uz nepagarbg teismui.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Bendra taisyklé, kad kompetentingi liudytojai gali bati priversti liudyti, netaikoma uzsienio valstybiy suverenams ir jy namy tkio nariams, uzsienio diplomatiniy
atstovybiy darbuotojams ir konsuliniams pareiginams, tam tikry tarptautiniy organizacijy atstovams, teiséjams ir prisiekusiesiems dél jy veiklos, jvykdytos
einant tas pareigas. Saliy sutuoktiniai ir giminaiiai gali bati priversti duoti parodymus civiliniame procese. Liudytojas j klausimg neprivalo atsakyti tik tuo
atveju, jeigu atsakydamas prarasty privilegijg neduoti parodymy pries$ save. Kitaip tariant, liudytojas privalo atsakyti j klausima, jeigu negali jrodyti, jog esama
pagrjsty priezasciy bijoti, kad tas atsakymas jam gali uztraukti baudziamajg atsakomybe.

Liudytojai, kurie paprastai gali bati jpareigoti duoti parodymus, vis tiek turi teise apzidrai nepateikti tam tikry dokumenty ir neatsakyti j tam tikrus klausimus,
kuriems taikomos privilegijos. Pagrindinés privilegijos yra advokato teisé neatskleisti profesinés paslapties, bendravimas su Zyma ,be teisiniy padariniy® ir,
kaip minéta, teisé neduoti parodymy prie$ save.

Jrodymy taip pat galima nepateikti remiantis vieSojo intereso iSimtimi, jeigu jy pateikimas priestarauty vieSajam interesui. Jrodymai, kuriems gali bati taikoma
minéta iSimtis, apima jrodymus, susijusius su nacionaliniu saugumu, diplomatiniais santykiais, centrinés valdzios darbu, vaiky gerove, nusikaltimy tyrimu ir
informatoriy apsauga. Be to, Zurnalistai neprivalo atskleisti savo Saltiniy, nebent jy atskleidimas yra reikalingas teisingumo arba nacionalinio saugumo
interesais arba siekiant uzkirsti kelig netvarkai arba nusikaltimui.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali biti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Liudytojas, kuris, gaves Saukimg liudytojui, atsisako duoti parodymus, gali bati jkalintas uz nepagarba teismui, kol jvykdys teismo nurodyma, arba jam gali
bati skirta bauda. Saukimo liudytojui nevykdymas i§ esmés yra teismo nurodymo nevykdymas, taigi, bet koks atsisakymas duoti parodymus gali bati
pripazintas nepagarba teismui.

2.11 Ar yra asmeny, i8 kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Suaugusieji néra kompetentingi duoti parodymus civiliniame procese, jeigu jie negali suprasti priesaikos arba néra pajégis duoti racionaliy parodymy. Vaikas
liudytojas gali bati nekompetentingas duoti parodymus, jeigu nesupranta pareigos sakyti tiesg arba nepakankamai suvokia padétj, kad jo parodymus
iSklausyti baty pagrjsta, taigi, §j klausima sprendzia konkretus bylg nagrinéjantis teiséjas.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Liudytojai i§ pradziy duoda pagrindinius parodymus, o tada prieSingos Salies advokatas atlieka kryZzmine apklausg. Atliekant kryzmine apklausg, liudytojui
gali bati pateikiami menamieji klausimai. Pasibaigus kryZminei apklausai, kartais liudytojg dar kartg apklausia $alis, kuri jj i$ pradziy iSkvieté duoti parodymus.
Teiséjas liudytojui taip pat gali pateikti klausimy, pavyzdziui, siekdamas pasitikslinti tam tikrus dalykus.

Yra jtvirtinta nuostata, kad tam tikrais atvejais liudytojams leidZziama duoti parodymus tiesioginiu televizijos rySiu. Bylose dél vaiko arba psichiskai nejgalaus
asmens gerovés teismas gali iSklausyti vaiko parodymus tiesioginiu televizijos rySiu, o klausimai vaikui gali bati pateikti per tarpininkg. Tiesioginiu televizijos
rySiu parodymus taip pat galima paimti tais atvejais, kai atitinkamas liudytojas gyvena uz Airijos jurisdikcijos riby.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

byla nagrinéjanciam teiséjui atrodo, kad viesosios politikos tikslais batina jrodymy nepriimti, net jeigu jie yra susije su bylos faktais, jrodymai néra priimami.
3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Bylos Saliy duoti parodymai pripazjstami leistinais jrodymais taip pat, kaip ir ne bylos Saliy pareiSkimai.
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1 Jrodingjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Irodymy srityje Graikijos teiséje vadovaujamasi principu, kad teisminis persekiojimas vykdomas tik esant Salies praSymui (gr. archi tis diathesis). Tai reiSkia,
kad teismas imasi veiksmy tik gaves Salies praSyma ir priima sprendimg remdamasis $aliy pateiktomis ir jrodytomis faktinémis aplinkybémis, taip pat jy
pateiktais prasymais. Procesiniy veiksmy imamasi $alies praSymu, nebent teisés aktuose numatyta kitaip. Kiekviena $alis privalo jrodyti tik tas faktines
aplinkybes, kurios turi jtakg bylos iSsprendimui ir kurios yra bdtinos jos savarankiskam reikalavimui ar prieSprieSiniam reikalavimui pagrjsti. PraSymas be
jrodymy atmetamas.

1.2 Ar yra normy, atleidZian¢iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Jeigu pagal teisés aktus reikalaujama jrodymuy, kurie patvirtinty faktine aplinkybe, leidZziama pateikti ja paneigiancius jrodymus, nebent yra taisyklé, kurioje
nustatyta prieSingai. Jeigu faktinés aplinkybés yra gerai Zinomos ir nekyla pagristy abejoniy dél jy tikrumo, arba jeigu jos yra Zinomos teismui i$ kity byly, j jas
atsizvelgiama savaime ir jy jrodinéti nereikia. Teismas savaime atsizvelgia tik j bendrai jgyta patirtj, nereikalaudamas pateikti jrodymy. Teismas taip pat savo
iniciatyva atsizvelgia | jstatymus, paprocius ir praktikg kitose Salyse, nors jis gali reikalauti jrodymuy, jeigu néra susipazines su Siais jstatymais, paprociais ar
praktika.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendima?

Teismas jrodymus vertina laisvai ir vadovaudamasis savo nuozidra priima sprendima, ar pateikti pareiSkimai yra teisingi. Priimdamas sprendima teismas
jame nurodo jo priezastis. Jeigu teisés aktuose nustatyta, kad byla gali bati iSspresta remiantis tik didesne tikimybe, pvz., taikant laikingsias apsaugos
priemones (gr. asfalistika métra), teismas neprivalo taikyti jrodymy vertinimui, priimtinoms jrodymy formoms ir jrodymy galiai nustatyty taisykliy ir gali
atsizvelgti j viska, kas jam atrodo tinkama, kad priimty sprendima dél faktiniy aplinkybiy.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies pra&ymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Pagal pagrindinj principg jrodymus sidlo ir pateikia Salys. Taciau teismas gali savo iniciatyva nurodyti pateikti visus pagal teisés aktus leidziamus jrodymus,
net jei Salis jy nepateiké.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau’?

|vertings jrodymus, teismas priima sprendimg dél bylos esmés, nebent nusprendzia, kad jrodymy nepakanka, ir tokiu atveju jis gali jpareigoti pateikti naujus,
papildomus jrodymus.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Jeigu teismas nusprendzia, kad esamy jrodymy pakanka arba jeigu Saliai nepavyko pateikti jrodymy per teisés aktuose nustatytg terming.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Pagal Civilinio proceso kodeksg (gr. Kddika Politikis Dikonomias) jrodymais laikoma: prisipazinimas, patikros, eksperty iSvados, radytiniai jrodymai, Saliy
apklausos, liudytojy parodymai, faktiniy aplinkybiy prezumpcijos ir rasytiniai patvirtinimai.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami radytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Eksperty parodymai (gr. pragmatogndmones) padeda teismui pateikti nuomone teismo jiems uzduotais klausimais. Prireikus teismas pareikalauja, kad
ekspertai, kurie yra liudytojai, dalyvauty, kai jau yra atlikti visi arba tam tikri teismo veiksmai. Kiekvienas ekspertas turi eksperty sarasa. Nutartyse,
priimamose teisingumo ministro silymu, nustatoma, kaip Sie sgrasai turi bati sudaromi ir tvarkomi. Bylg nagrinéjantis teismas duoda iSvada teikiantiems
ekspertams reikalingus nurodymus dél to, kaip atlikti savo uzduotis, ir visy pirma nustato:

ar jis mano, kad jy dalyvavimas yra batinas bet kuriuo teismo proceso etapu, ir

ar eksperto iSvada turi bati pateikta teisme, ar ekspertas jg gali surasyti pats vienas.

Jeigu bylg nagrinéjantis teismas nenusprendzia kitaip, tuos pacius jgaliojimus gali jgyvendinti kitas teismas, gaves praSymg arba rekomendacijg imtis tam
tikry veiksmuy, susijusiy su eksperto iSvada, arba deleguotasis teiséjas (gr. entetalménos dikastis). Jeigu prasoma pateikti rasytine iSvada, teismas nustato
terming, per kurj ekspertas privalo $ig iSvada pateikti. Teiséjas, o jeigu posédZiauja teiséjy kolegija — teiséjy kolegijos pirmininkas gali pratesti terming iSvada
teikiancCio eksperto prasymu ir prie$ tai neinformaves Saliy, jeigu Sis ekspertas mano, kad skirto laiko nepakanka iSvadai parengti. Jeigu iSvada teikia daugiau
negu vienas ekspertas, jie gali atlikti visus veiksmus, kuriy reikia eksperto iSvadai parengti, ir rengti jg kartu. Jie susitinka bet kurio i$ iSvada teikianciy
eksperty kvietimu. Rastu teikiamoje iSvadoje turi bati nurodyti eksperty atlikti veiksmai ir pateikiama kiekvieno i$ jy nuomoné, nurodant jos priezastis; iSvada
turi pasirasSyti visi jg teikiantys ekspertai. Jeigu kuris nors i$ iSvadg teikianciy eksperty nedalyvauja rengiant iSvadg arba atsisako jg pasirasyti, tai nurodoma
iSvadoje. I1Svada teikiantis ekspertas arba jy Siuo tikslu jgaliotas asmuo pateikia rasytine iSvadg juos paskyrusio teismo kanceliarijai ir Sis faktas
uzregistruojamas. Jeigu iSvada pateikiama teismo kanceliarijai deleguotojo teiséjo teismo prasymu arba pagal jo rekomendacijg, iSvada i$ karto
persiun¢iama bylg nagrinéjancio teismo kanceliarijai. Teismas visada laisvai vertina eksperty iSvadas.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Salies teisme arba deleguotojo teiséjo akivaizdoje pateiktas Zodinis arba rasytinis prisipaZinimas (gr. omologia) yra visapusiskas jrodymas prie$ prisipaZinusj
asmenj; prisipazinimas uz teismo riby, kaip ir kiti tokio pobtdzio jrodymai, vertinami laisvai.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Sutartys ir kolektyvinio pobtdzio veiksmai negali bati jrodinéjami liudytojy parodymais, jeigu sandorio verté virsija 20 000 EUR, ir liudytojy parodymai néra
leidziami siekiant nugincyti radytiniy jrodymuy turinj, net jei sandorio verté yra mazesné nei 2 min. GRD arba 20 000 EUR. Tadiau liudytojy parodymais gali
bati remiamasi Siais atvejais:

jeigu jrodomaja galig turinéiame dokumente yra pirminiy jrodymuy, dél kuriy atrodo tikétina, kad sandoris tikrai buvo sudarytas (,rasytiniy jrodymy uzuomazgos
“(gr. archi éngrafis apddeixis);

jeigu yra fiziné arba moraliné priezastis, dél kurios dokumento nejmanoma pateikti;

jeigu jrodoma, kad dokumentas yra parengtas, taiau jis atsitiktinai prarandamas;

jeigu liudytojy parodymai yra pateisinami dél sandorio pobldzio arba specialiy jo sudarymo saglygu, ypac jei jis susijes su komercine veikla.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?



Bet kuris asmuo, kuris yra pasauktas apklausai kaip liudytojas, privalo atvykti ir pateikti jam Zinomg informacijg. Jeigu asmuo neatvyksta be pateisinamos
priezasties, teismas jpareigoja jj padengti dél jo neatvykimo patirtas islaidas ir taip pat gali skirti bauda.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Toliau nurodyti asmenys turi teise atsisakyti bati apklausti kaip liudytojai: dvasininkai, advokatai, notarai, gydytojai, vaistininkai, slaugytojai, akuseriai, jy
padéjéjai, Salies atstovas dél faktiniy aplinkybiy, apie kurias jie suzinojo versdamiesi savo profesija; asmenys, susije su $alimi kraujo, santuokos arba
ivaikinimo rysiais iki treciojo giminystés laipsnio pagal tiesioging arba Sonine linija, nebent jie yra vienodai susije su visomis Salimis, ir sutuoktiniai, buve
sutuoktiniai, taip pat suzadétiniai. Be to, liudytojas neprivalo liudyti dél:

faktiniy aplinkybiy, dél kuriy gali bati persekiojama uz nusikaltima, kurj padaré liudytojas arba su juo susijes asmuo, kaip tai suprantama pagal Civilinio
proceso kodekso 401 straipsnio 2 dalj, arba kurios gali jzeisti liudytojo ar tokio asmens garbe;

faktiniy aplinkybiy, kurios yra profesiné paslaptis.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Teismas gali skirti baudg liudytojui, kuris atvyksta j teisma, bet atsisako duoti parodymus, net jei privalo juos duoti.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Toliau nurodyti asmenys negali bati apklausiami kaip liudytojai:

kunigai apie tai, kg jie suZinojo per iSpazintj;

asmenys, kurie nagrinéjamy jvykiy metu neturéjo protinio gebéjimo jy suprasti arba negali perpasakoti to, kg suvoke;

asmenys, kurie nagrinéjamy jvykiy metu sirgo psichikos liga, dél kurios jy gebéjimas priimti sprendimus ir valia buvo faktiSkai apriboti arba kuriy baklé buvo
tokia jy apklausos metu;

advokatai, notarai, gydytojai, vaistininkai, slaugytojai, akuseriai, jy padéjéjai, $alies atstovas dél faktinés informacijos, kuri jiems buvo patikéta ir apie kurig jie
suzinojo versdamiesi savo profesine veikla, kuria versdamiesi jie privalo laikytis konfidencialumo pareigos, nebent asmuo, kuris patikéjo jiems informacija ir
kurio atzvilgiu jie privalo laikytis konfidencialumo pareigos, leidZia jiems liudyti;

valstybés pareiginai ir tarnaujantis karinis personalas apie faktines aplinkybes, dél kuriy jie privalo laikytis konfidencialumo pareigos, nebent atsakingas
ministras leidzia juos apklausti;

asmenys, kurie gali bati suinteresuoti bylos baigtimi.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Prie$ apklausiant liudytojg jis turi prisiekti (duodamas religine priesaikg arba pateikdamas patvirtinimg). Liudytojai apklausiami atskirai tik tuo atveju, jeigu tai
laikoma bdtina, jeigu jie gali susidurti akistata su kitais liudytojais ar $alimis. Liudytojai duoda parodymus ZodZiu. Liudytojai privalo nurodyti, kaip suzinojo
apie savo duodamus parodymus, o jeigu tai yra gandais grindZiami parodymai, jie privalo nurodyti asmenj, pateikusj jiems informacijg. Teismas gali neleisti
Salims ar jy atstovams uzduoti liudytojams klausimuy, jeigu aiSku, kad jie yra betiksliai ar nereikSmingi, ir paskelbia, kad liudytojo apklausa yra baigta, kai
nusprendzia, kad liudytojas pasake viska, kg zino apie jrodinéjamas faktines aplinkybes. Teismas gali savo iniciatyva arba Salies praSymu nuspresti, kad
konkreciu atveju batina surengti vaizdo konferencijg. Teismas sprendzia, ar priimti tokj praS8yma, nustatgs, ar norint veiksmingai nagrinéti bylg reikia naudoti
technologijas. Atsizvelgdamas j bylos aplinkybes, teismas gali leisti rengti vaizdo konferencija, taciau reikalauja papildomy garantijy bylai tinkamai iSnagrinéti.
Teiséjas, kancleris ir kiti vaizdo konferencijos dalyviai turi bati atitinkamose patalpose prie$ numatyta prisijungimo laikg. Teismas, atsizvelgdamas | kiekvieng
konkrety atvejj, sprendzia, ar nuotoliniu badu turi dalyvauti teiséjas. Jrangg tvarko teiséjas arba jgalioti teismo darbuotojai. Jeigu tai yra konsuliné institucija,
jrangg tvarko atstovybés vadovo jgaliotas asmuo. Posédis per vaizdo konferencijg rengiamas pagal Civilinio proceso kodekso nuostatas, kuriomis
reglamentuojamas atitinkamas teisminis etapas. Teiséjas sprendzia, kiek asmeny gali bati patalpose. Jis veda posédj ir teikia reikalingas rekomendacijas
abiejose vietose esantiems asmenims. Kiekvienas teismo narys ir bylos dalyvis bylg nagrinéjancio teiséjo leidimu turi teise uzduoti klausimus
dalyvaujancioms Salims, liudytojams ir iSvadg teikiantiems ekspertams. Siekiant nustatyti nuotoliniu bidu filmuojamoje patalpoje esancio asmens tapatybe,
teiséjui padeda kancleris arba toje patalpoje esantis Zzmogus, kurj jgaliojo konsulas. Bylg nagrinéjantis teiséjas priima sprendimg, kada uzbaigti vaizdo
konferencijag. Laikoma, kad vaizdo konferencijoje dalyvaujantys liudytojai, iSvadg teikiantys ekspertai ir $alys dalyvavo teisme ir jy parodymai turi tokig pat
irodomajg galig, lyg baty nagrinéjami jprastame vieSame teismo posédyje.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Teismas gali atsizvelgti tik j teisétai gautus jrodymus. Sgvoka ,teisétai gauti jrodymai“ (gr. ndmima endeiktika mésa) apima priemones, kuriomis tie jrodymai
buvo gauti. Neteisétai gauti jrodymai yra neteiséti ir j juos neatsizvelgiama.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Taip, Saliy apklausa yra leidZiamas jrodymas.

4 Ar Si valstybé naré pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1 dalj nurodé kitas institucijas, kompetentingas rinkti jrodymus teismo proceso
civilinése ar komercinése bylose tikslais pagal §j reglamentg? Jei taip, kokiose bylose jos yra kompetentingos rinkti jrodymus? Ar jos gali prasyti tik surinkti
jrodymus, ar taip pat padéti rinkti jrodymus remiantis kitos valstybés narés praSymu? Taip pat Zr. praneSimg pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2
straipsnio 1 dalj.

Graikija nepaskyreé jokiy kity institucijy kaip kompetentingy rinkti jrodymus teismo procese civilinése arba komercinése bylose pagal Reglamenta.
Paskutinis naujinimas: 12/04/2023

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba () neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

lIrodymy rinkimas - Ispanija

1 Jrodinéjimo pareiga

Tam, kad teismas pripazinty tam tikrg teise, batina pateikti nurodyty faktiniy aplinkybiy jrodymy. Tam reikia atlikti procesinius veiksmus, kuriy eiga ir terminai
reglamentuoti.

Bylos Salys privalo jrodyti faktines aplinkybes, kurias yra nurodZiusios ir kuriomis grindZia savo reikalavimus. Todél ieSkovas turi pateikti savo ieSkinyje
nurodyty faktiniy aplinkybiy jrodymuy, o atsakovas privalo sugebéti pateikti jrodymu, paneigianciy arba susilpninanciy ieSkinyje nurodyty faktiniy aplinkybiy
teisinj poveikj.



Irodinéjimo pareigg turinCiai Saliai tenka su jrodymy trdkumu susijusios neigiamos pasekmés. Taigi, jeigu iki teismo sprendimo arba panaSaus nutarimo
priémimo $alis nejrodo nurodyty faktiniy aplinkybiy, teismas reikalavimus atmeta. Teismas konstatuoja, kad viena i$ $aliy nejrodé tam tikros faktinés
aplinkybés, atsizvelgdamas | tai, kiek Salims paprasta jrodyti tg faktine aplinkybe.

Visiems asmenims, pageidaujantiems kreiptis j teismus, batina i§ anksto jvertinti savo galimybes jrodyti savo teiginius, kad nebaty Svaistomas laikas ir [éSos
(bylinéjimosi iSlaidos) tuo atveju, jei jie negaléty to padaryti. Tam bdatina turéti tam tikry Ziniy (nors ir paciy bendriausiy ar baziniy) apie nuostatas,
reglamentuojancias proceso jrodinéjimo etapa.

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Ispanijos teiséje jrodinéjimo etapas reglamentuojamas Civilinio proceso kodekso (Ley de Enjuiciamiento Civil) (2000 m. sausio 7 d. |statymas Nr. 1/2000)

Il tomo | antrastinés dalies V ir VI skyriuose. Bendrai apie jrodymus kalbama Civilinio proceso kodekso jvado (kuris formaliai laikomas preambule)

XI skirsnyje, kuris gali bati aktualus siekiantiems iSsiaiSkinti Ispanijos teisés akty leidéjo pozidrj j proceso jrodinéjimo etapa.

Kai kuriy rdsiy bylose, kaip antai bylose, kuriose dalyvauja nepilnameciai arba Seimos, taikomos specialiosios nuostatos dél jrodymy rinkimo, kurios skiriasi
nuo bendryjy nuostaty. Jrodymai gali bati renkami ir Antrosios instancijos teisme (Juzgado de Segunda Instancia). Paprastai tai tokie jrodymai, kurie dél nuo
ieSkovo nepriklausanciy priezas¢iy negaléjo bati surinkti Pirmosios instancijos teisme (Juzgado de Primera Instancia).

1.2 Ar yra normy, atleidZiangiy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Tradiciskai teoriniu lygmeniu skiriamas faktiniy aplinkybiy jrodinéjimas ir teisés klausimy jrodinéjimas, nors faktiskai teisés turinio jrodinéti nereikia, nes
teiséjas jj privalo Zinoti. I1Simtis yra uZsienio teisés turinys, kurj gali tekti jrodinéti. UZsienio teisés turinio jrodinéjimas reglamentuojamas |statymu dél
tarptautinio teisinio bendradarbiavimo civilinése bylose (Ley de cooperacion juridica internacional en materia civil), kuriuo remdamasis teiséjas gali reikalauti
pateikti informacijos dél uZsienio teisés klausimo, ir tai paprastai daroma per Ispanijos centring institucijg. Jeigu uzsienio teisés turinys nejrodomas, gali bati
taikoma Ispanijos teise, nors teiséjai Siais jgaliojimais pasinaudoja tik iSimtiniais atvejais.

Nereikia jrodinéti faktiniy aplinkybiy, kurios yra visiems Zinomos arba dél kuriy Salys yra susitarusios, i§skyrus atvejus, kai bylos dalykas nuo $aliy
nepriklauso, kitaip tariant, kai byla susijusi su asmeny veiksnumu, tévyste (motinyste), santuoka ir nepilnameciais asmenimis.

Tais atvejais, kai jstatyme nustatyta tam tikra prezumpcija, Salis, kurios naudai nustatyta prezumpcija, atleidZziama nuo pareigos jrodinéti preziumuojama
fakting aplinkybe. Jeigu yra nustatytos tokios prezumpcijos ir jstatymu aiSkiai nedraudziama pateikti jas paneigianciy jrodymuy, jrodymai priimami. Tarp
istatyminiy prezumpcijy yra prezumpcija, kad vieno i$ sutuoktiniy arba jy abiejy po santuokos jgytas turtas ir pinigai yra jy bendroji jungtiné nuosavybe,
iSskyrus atvejus, kai galima jrodyti, kad jie yra vieno i$ sutuoktiniy asmeniné nuosavybé, sutuoktiniy gyvenimo kartu prezumpcija ir prezumpcija, kad dinges
be Zinios asmuo buvo gyvas iki jo mirties paskelbimo.

Paprastai nepateikes atsiliepimo j ieskinj ir neatvykes j teismo posédj atsakovas neatleidZiamas nuo pareigos jrodyti faktinés aplinkybes, kuriomis grindziami
jo atsikirtimai. Taciau yra numatyta tam tikry iSimtiniy atvejy, kuriais atsakovui nepateikus priestaravimy teiséjas priima sprendimg ieSkovo naudai. Taip yra,
pavyzdziui, bylose dél smulkiy reikalavimy ir bylose dél iSkeldinimo nesumokéjus nuompinigiy.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagrjsti savo sprendimg?

Saliy ieskiniuose ir atsiliepimuose j ieskinj nurodytos faktinés aplinkybés turi biti jrodytos, o teismas privalo atlikti vertinimg pagal bylos aplinkybes,
atsizvelgdamas j visus surinktus jrodymus ir jy pobadj (pavyzdziui, kai skiriasi oficialiame dokumente ir vienos i§ Saliy pareiSkime nurodytos sumos). Jrodymy
vertinimas ir priezastys, dél kuriy teiséjas padaré tam tikrg i§vada, turi bati i§déstyti sprendime. Salia tiesioginiy jrodymy yra ir netiesioginiai jrodymai — tai
reiskia, kad, kai faktiné aplinkybé pripazjstama arba visiSkai jrodoma, teismas gali daryti prielaidg, kad kita faktiné aplinkybé yra teisinga, jeigu tokios dvi
faktinés aplinkybés yra aiskiai ir tiesiogiai susijusios. Sprendime teismas privalo pateikti argumentus, kuriais remdamasis jis susiejo jrodyta faktine aplinkybe
su preziumuojama faktine aplinkybe.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Atsizvelgdamos j civiliniame procese taikomg principa, pagal kurj teismas privalo spresti tik jam pateiktus klausimus (principio dispositvo), $alys privalo
pateikti teismui jrodymus, kuriais jos ketina remtis byloje. TacCiau teismas gali savo iniciatyva nuspresti, kad tam tikri jrodymai gali bati renkami tik jstatymy
numatytais atvejais. Taigi, jeigu per parengiamajj teismo poséd; jprastoje civilinéje byloje teiséjas mano, kad Saliy pateikty jrodymy nepakanka gin¢ijamoms
faktinéms aplinkybéms nustatyti, jis gali $alims pranesti, kuriai faktinei aplinkybei gali nepakakti jrodymu, ir nurodyti, kokius jrodymus jos gali pateikti.

Bylose dél asmeny veiksnumo, tévystés (motinystés), santuokos ir nepilnameciy teiséjas gali, nepaisydamas to, kokiy jrodymy praso $alys arba prokuratdra,
priimti bet kuriuos jrodymus, jeigu, jo manymu, atsizvelgiant j nagrinéjamos bylos pobddij, jie batini norint iSspresti byla.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Kai byla nagrinéjama Zodinio proceso tvarka (ieskinio suma nevirsija 6 000 EUR), per posédj pateikus ir priemus jrodymus teiséjas vykdo jrodymy tyrimg per
patj bylos nagrinéjima.

Kai byla nagrinéjama jprasto proceso tvarka (ieSkinio suma virsija 6 000 EUR), priemus jrodymus per parengiamajj posédj (kuriame iSsprendziami ir
procesiniai klausimai), paskiriama bylos nagringjimo data ir iki jos atidedamas jrodymy tyrimas. Salys kviediamos pateikti paaigkinimus, liudytojams, kuriy
pacios $alys negaléjo atsivesti j teisma, jteikiami teismo Saukimai, ekspertai kvieciami, kai Salys pageidauja gauti iSdéstyty nuomoniy patikslinimg arba
archyvus, kuriuose saugomi tie dokumentai. Visi jrodymai, kuriy nereikia tirti nagrinéjant bylg (kaip antai kai vykstama j tam tikras vietas), paimami pries
bylos nagrinéjima. Jeigu vieninteliai per parengiamajj posédj priimti jrodymai yra dokumentai ir jie néra uzgincijami arba jei pateikiama eksperto iSvada ir né
viena Salis nepapras$o j parengiamajj posédj pakviesti ekspertg, po parengiamojo posédzio teismas priima sprendima, bet bylos nagrinéjimo data
nepaskiriama.

Pagal bendrajg taisykle jrodymus priima tas pats teiséjas arba teismas, kuris nagrinéja bylg, net jeigu liudytojas gyvena ne toje vietovéje ir teismo Saukime
nurodytg dieng privalo keliauti j teismo vietg (taciau jis turi teise pareikalauti, kad $alis, pasidliusi jj apklausti liudytoju, sumokéty atitinkamg teismo kanclerio
nustatyto dydzio kompensacijg, kurios sumg tokia $alis véliau gali iSieSkoti i$ kitos Salies, jeigu jai priteisiama sumokéti bylinéjimosi iSlaidas). Tik iSimtiniais
atvejais, kaip antai tada, kai atstumas yra labai didelis, galima prasyti teisinés pagalbos, kad liudytojas bity apklaustas savo gyvenamosios vietos teisme.
Tokiu atveju kitam teismui siunciamas prasymas suteikti teising pagalba (nacionaliniu lygmeniu) arba pasinaudojama tarptautinio teisinio bendradarbiavimo
mechanizmu, nelygu, kur reikia apklausti liudytojg. Pastaruoju atveju Salys turi rastu pateikti ripimus klausimus. Vis dazniau rengiamos vaizdo konferencijos;
tokiais atvejais i5 anksto formuluoti klausimy nebatina. Pakanka paprasyti vietos teismo, kad jis surengty toje vietoje vaizdo konferencija.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymag gauti jrodymus?

Negincytiny faktiniy aplinkybiy jrodymai ir jrodymai, nesusije su bylos dalyku, nepriimami, taip pat nepriimami jrodymai, kurie, remiantis pagrjstomis ir
aiskiomis taisyklémis bei kriterijais, nepadéty i$siaiskinti gincijamy faktiniy aplinkybiy. Teismas jokiais atvejais nepriima jrodymu, jeigu jie surinkti neteisétu
bldu, pazeidzia pagrindines teises arba jeigu teismo prasoma padéti gauti dokumentus, kuriuos gali gauti pacios $alys.

Apskritai jrodymus galima pateikti per Zodinj bylos nagrinéjima arba per parengiamajj posédj. Per vélai pateikti jrodymai nepriimami.



Bylose dél asmens veiksnumo, §eimos ir nepilnameciy klausimy naujas faktines aplinkybes galima nurodyti po to, kai pateikiamas ie$kinys ir atsiliepimas |
ieskinj — visy pirma Antrosios instancijos teisme, skundziant priimtg sprendimg arba teikiant atsiliepima j apeliacinj skunda. Tokiais atvejais galima pateikti
naujy jrodymu, jeigu néra prasidéjes sprendimo priémimo laikotarpis. Kai kitose bylose pasibaigus argumenty pateikimo laikotarpiui paaiSkéja nauja svarbi
faktiné aplinkybé, Salys gali rastu apie tai pranesti teismui ir paprasyti istirti jrodymus, jeigu kita Salis tokios faktinés aplinkybés nepripazjsta.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Byloje gali biti naudojamos Sios jrodinéjimo priemonés: Saliy apklausa; oficialis dokumentai; privatis dokumentai; eksperty iSvados; teismo atliekama
apzidra; liudytojy apklausa; visos Zodziy, garsy ir vaizdy atktrimo priemoneés, taip pat prietaisai, naudojami zodziams, duomenims, skai€iams ir
matematinéms operacijoms iSsaugoti, ieSkoti ir atkurti apskaitos arba kitais su byla susijusiais tikslais.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
LIUDYTOJUY PARODYMAL. leSkinyje ir atsiliepime j ieSkinj nebatina nurodyti liudytoju, nes tais atvejais, kai byla nagrinéjama Zodinio proceso tvarka,
kiekviena $alis privalo atvykti paskirta posédzio dieng su asmenimis, kurie ketina duoti parodymus byloje. Salys turi paprasyti teismo pakviesti liudytojus,
kuriy jos negaléjo atsivesti pacios, — teismas jiems nurodo atvykti per tris dienas nuo teismo $aukimo gavimo. Per jprastg bylos nagrinéjima liudytojai
nustatomi per parengiamajj posédj, kai $alia procesiniy klausimy nustatomos ginc¢ijamos bylos faktinés aplinkybés ir pateikiami bei priimami su jomis susije
jrodymai.

Liudytojai visada parodymus duoda Zodziu teismo posédzio dieng (kaip ir eksperty paaiskinimai, kuriy prireikia). Taciau Si liudytojy apklausos taisyklé
netaikoma vienu atveju — kai reikia, kad juridiniai asmenys arba vieSieji subjektai pateikty informacijos apie bylai svarbias faktines aplinkybes, ta¢iau atskirai
fiziniy asmeny apklausti nebatina. Tokiu atveju, uzuot vykdZius Zodine apklausg, subjektui pateikiamas klausimy, kuriuos $alys nori uzduoti ir kurie, teiséjo
manymu, yra tinkami, sgrasas. Atsakymai pateikiami rastu.

EKSPERTO ISVADA. Eksperty i$vados visada teikiamos rastu. Salys, pateikusios eksperty ivadas ir susipazinusios su kitos $alies pateiktomis eksperty
iSvadomis, turi nuspresti, ar ekspertui bitina atvykti j posédj pateikti reikiamus patikslinimus arba paaiskinimus.

Jeigu Salys pageidauja remtis eksperto iSvada, iSvada, kuria grindziami jy reikalavimai (atsikirtimai), turi bati pateikta su ieSkiniu arba atsiliepimu | ieskinj,
iSskyrus atvejus, kai tai nejmanoma, — tokiais atvejais jos privalo nurodyti iSvadas, kuriomis ketina remtis. Be to, jos privalo pateikti iSvadas i$ karto, kai jas
gauna, taCiau bet kuriuo atveju ne véliau nei likus penkioms dienoms iki parengiamojo posédzio pradzios, kai byla nagrinéjama jprasto proceso tvarka, arba
papradyti paskirti teismo ekspertg — tokiu atveju iSvada pateikiama véliau (paprastai tarp parengiamojo posédzio ir nagrinéjimo teisme, taciau paliekant
pakankamai laiko $alims susipazinti su iSvada prie$ teismo poséd;).

Tarpinis vaidmuo tarp liudytojy ir eksperty tenka liudytojams ekspertams — liudytojams, galintiems pateikti informacijos su byla susijusiais techniniais
klausimais. Paprastai liudytojai ekspertai rengia iSvadas, kurios teikiamos kartu su ieskiniu arba atsiliepimu j ieSkinj kaip rasytiniai jrodymai, o ne kaip
eksperto iSvados.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Taip. Oficialls dokumentai laikomi visiSku faktinés aplinkybés, veiksmo arba situacijos, kuri juose aprasyta, taip pat datos, kai dokumentai buvo parengti, ir
notary bei asmeny, dalyvavusiy juos rengiant, tapatybés jrodymu. Jeigu gin¢ijamas oficialaus dokumento autentiSkumas, jis patikrinamas ir palyginamas su
originalu, kad ir kur Sis baty. Nepaisant to, toliau nurodyti dokumentai laikomi visiSku teisiniu jrodymu ir nereikalaujama jy patvirtinti arba palyginti, iSskyrus
atvejus, kai jmanoma pateikti prieSingy jrodymy arba atlikti rasysenos palyginima: seni notarine tvarka nepatvirtinti oficialis dokumentai ir visi oficialls
dokumentai, kuriy originalai dinge arba dél kuriy néra jokiy jrady, pagal kuriuos baty galima atlikti patikrinimg arba palyginima.

Privatds dokumentai byloje taip pat laikomi visisku jrodymu, jeigu $alis, kuriai jie yra nepalankds, jy negincija. Jeigu gin¢ijamas privatus dokumentas, jj
pateikusi Salis gali paprasyti atlikti raSysenos palyginimg arba panaudoti kitg jrodinéjimo priemone, kad blty patvirtintas jo autentiSkumas. Jeigu privataus
dokumento autentiSkumo jrodyti nejmanoma, jis jvertinamas pagal konstruktyvios kritikos taisykles, kuriy laikomasi ir vertinant likusius surinktus jrodymus.
Jeigu uzgincijus dokumentg paaiskéja, kad jis autentiskas, i$ jj uzgincijusios Salies gali bati iSieSkotos ne tik susijusios bylinéjimosi iSlaidos, bet ir bauda.
Galiausiai, jeigu likusieji jrodymai nepatvirtina priesingy aplinkybiy, priimant sprendimg laikoma, kad visos faktinés aplinkybés, kurias $alis yra pripazinusi
savo pareiSkimuose, yra teisingos, jei ta Salis asmeniskai dalyvavo joms klostantis ir jei jy nustatymas tai Saliai visai nenaudingas.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

IS esmés néra taisykliy, pagal kurias nustatoma, kuriais jrodymais reikia remtis jrodinéjant tam tikras faktines aplinkybes, taciau logiska, kad, pavyzdziui, kai
pareiskiamas i$ Saliy verslo santykiy kylantis reikalavimas dél pinigy sumos, skolos grazinimo faktas paprastai nustatomas remiantis rasytiniais jrodymais.
Eksperto iSvados reikia tais atvejais, kai norint jvertinti arba geriau suprasti su byla susijusius faktus arba aplinkybes bitinos mokslinés, meninés, techninés
arba praktinés Zinios.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Pakviesti liudytojai privalo dalyvauti atliekant nurodytus procesinius veiksmus arba atvykti j teismo poséd]. Jeigu jie to nepadaro, jiems skiriama 180—

600 EUR bauda ir nustatomas penkiy dieny terminas, per kurj jie gali bati apklausti. Jeigu liudytojas antrg kartg kvieCiamas neatvyksta, jam taikoma sankcija
nebéra vien bauda: tokiu atveju laikoma, kad liudytojas parodé nepagarbg teismui, o apie tai liudytojai jspéjami pacioje pradzioje.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Bendrasis principas, pagal kurj liudytojai privalo duoti parodymus, netaikomas liudytojams, kurie dél savo statuso arba profesijos turi pareigg saugoti faktiniy
aplinkybiy, dél kuriy yra apklausiami, slaptuma, — tokiu atveju jie tai privalo nurodyti ir pagristi, o teismas, atsizvelgdamas j atsisakymo duoti parodymus
pagrindus, nusprendzia, ar apklausti tokius liudytojus, ir gali juos atleisti nuo pareigos pateikti atsakymus. Jeigu liudytojas atleidZiamas nuo pareigos pateikti
atsakymus, tai turi bati nurodyta protokole.

Jeigu liudytojas teigia, kad faktinés aplinkybés, dél kuriy jis apklausiamas, susijusios su klausimu, kuris teisiskai pripazintas konfidencialiu arba jslaptintas,
teismas tais atvejais, kai mano, kad tai bdtina teisingumui vykdyti, savo iniciatyva papraso kompetentingos institucijos pateikti oficialy tai patvirtinantj
dokumentg. Teismas, jsitikings, kad teiginys dél konfidencialumo yra teisingas, nurodo prijungti tokj dokumentg prie bylos medziagos kartu su klausimais,
kurie yra oficialiai pripaZzinti slaptais.

Be to, prie$ apklausdamas liudytojus teismas jiems uzduoda klausimus dél jy asmeniniy aplinkybiy (Seimos rysiy arba draugisky ar priesisky santykiy su
Salimis, asmeninio suinteresuotumo bylos baigtimi ir pan.), o alys, atsizvelgdamos j atsakymus, gali pateikti teismui pastaby dél jy nesaliSkumo.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Teismo kviec¢iami liudytojai privalo atvykti ir duoti priesaikg arba pasizadéti sakyti tiesg ir yra jspéjami dél atsakomybés uz melagingy parodymy davimag
civilinéje byloje. Liudytojai privalo duoti parodymus Civilinio proceso kodekso 366 straipsnyje nustatyta tvarka. Jeigu liudytojas atsisako duoti parodymus, jis
gali bati laikomas parodes nepagarbg teismui ir uz tai skiriama bauda arba, atsizvelgiant j atsisakymo svarbg, toks atsisakymas gali bati pripazintas
nusikalstama veika.

2.11 Ar yra asmeny, i8 kuriy negali bati gaunami jrodymai?



Liudytoju gali bati bet kas, i§skyrus asmenis, turin¢ius nuolatiniy suvokimo ar jutimo (regos, klausos ir pan.) sutrikimy, kiek tai susije su faktinémis
aplinkybémis, apie kurias jie galéjo suzinoti tik naudodamiesi tokiais pojuciais.

Jaunesni nei keturiolikos mety nepilnameciai asmenys gali bati liudytojais, jeigu, teismo nuomone, jie yra pakankamai subrende, kad suvokty ir sakyty tiesa.
Pagal Ispanijos teise tradiciné liudytojo sgvoka apima fizinius asmenis, taciau tai neuzkerta kelio juridiniy asmeny teisiniams atstovams dalyvauti byloje kaip
liudytojams ir pateikti informacijos apie faktines aplinkybes, kurios jiems Zinomos dél jy uzimamy pareigy. Kaip jau minéta, juridiniams asmenims ir
vieSiesiems subjektams aiSkiai numatyta galimybé pateikti teismui informacijg rastu (Civilinio proceso kodekso 381 straipsnis).

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Klausimus, kuriuos leidZia uzduoti teismas, tiesiogiai uzduoda $Saliy advokatai, pradedant nuo Salies, kuri paprasé paSaukti atitinkama liudytojg. Kai liudytojas
atsako j jj paSaukti paprasiusios Salies advokato uzduotus klausimus, visy kity $aliy advokatai liudytojui gali uzduoti naujy klausimy, kurie, jy manymu,
padéty iSsiaiskinti faktines aplinkybes. Teiséjas taip pat gali apklausti liudytoja, siekdamas gauti paaiskinimy ir papildomos informacijos.

Teismas savo iniciatyva arba bet kurios i$ Saliy praSymu gali surengti liudytojo, kurio parodymai i§ esmés prieStarauja anksciau pareikstiems kito liudytojo
arba bet kurios Salies parodymams, akistatg su tokiu liudytoju arba Salimi.

Pateikus atitinkamg prasyma ir teismui sutikus liudytojg galima apklausti vaizdo konferencijos btdu. Taip daroma, kai apklausa vaizdo konferencijos badu yra
tinkamiausias ir proporcingiausias blddas jrodymams surinkti atsizvelgiant j susiklosciusias aplinkybes (paprastai — dél didelio atstumo tarp liudytojo
gyvenamosios vietos ir teismo buveinés), visais atvejais uztikrinant rungimosi principo taikyma ir $aliy teise j gynyba.

3 Jrodymy vertinimas

Taip teismas bendrai jvertina surinkty jrodymy pagrjstuma, laikydamasis konstruktyvios kritikos taisykliy. Taciau, kaip jau nurodyta, tam tikry rasiy jrodymy
vertinimas reglamentuojamas jstatymais, pvz., taip yra kalbant apie oficialius ir privacius dokumentus, taip pat tam tikrais atvejais — apie $aliy apklausa.

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Neteisétai surinkty jrodymy priimti negalima. Be to, negalioja jrodymai, surinkti tiesiogiai arba netiesiogiai pazeidziant pagrindines teises arba laisves. Todél
priimdamas sprendima teismas j tokius jrodymus neatsizvelgia.

Jeigu viena i$ Saliy mano, kad kurie nors priimti jrodymai buvo surinkti arba atskleisti pazeidziant pagrindines teises, ji privalo tai nedelsdama nurodyti ir
prireikus pranesti apie tai kitoms Salims. Tuomet teismas sprendzia dél tokiy jrodymy teisétumo.

Jeigu teiséjas pats mano, kad jrodymai buvo surinkti pazeidziant pagrindines teises, jis atmeta tokius jrodymus ex officio.

Sis klausimas, kurj teismas gali iskelti ir savo iniciatyva, sprendZiamas per teisminj bylos nagrinéjimg arba, jeigu byla nagrinéjama Zodinio proceso tvarka, —
posédzio pradzioje prie$ pradedant jrodymy tyrima.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Jeigu Salis kviecia kitg $alj duoti parodymus, jos parodymy vertinimas priklauso nuo pateikty atsakymy turinio. Taigi, jeigu likusieji jrodymai nepatvirtina
priesingy aplinkybiy, priimant sprendimg laikoma, kad visos faktinés aplinkybés, kurias $alis yra pripaZinusi, yra teisingos, jeigu tokia Salis asmeniskai
dalyvavo joms klostantis ir jeigu jy pripazinimas tokiai Saliai visiSkai nenaudingas. Visais kitais atvejais teismas parodymus vertina pagal konstruktyvios
kritikos taisykles.

Teismas taip pat gali pripazinti su $alimis susijusias asmenines aplinkybes, jeigu $alis neatvyksta duoti parodymy arba atvykusi atsisako duoti parodymus,
arba pateikia atsakymus iSsisukinédama, kai tokios faktinés aplinkybés susijusios su situacija, kurioje apklausiama $alis asmeniskai dalyvavo ir jy
pripazinimas jai baty visiSkai arba i$ dalies nenaudingas. Be to, neatvykusiai Saliai skiriama 180-600 EUR bauda.

Paskutinis naujinimas: 30/10/2020

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsiZzvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybeés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz $j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba (El) neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

Jis jau iSverstas | Sias kalbas: .

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Pagal Civilinio kodekso 1353 straipsnj asmenys, prasantys vykdyti prievole, turi jrodyti jos buvima. Be to, asmenys, teigiantys, kad jie nebéra saistomi
pareigos, turi jrodyti, kad ji iSnyko.

Todél i$ esmés kiekviena bylos $alis turi jrodyti nurodytus faktus. Pavyzdziui, Civilinio proceso kodekso 9 straipsnyje nustatyta, kad ,kiekviena $alis pagal
istatyma privalo jrodyti faktus, batinus, kad jos reikalavimas baty patenkintas®.

1.2 Ar yra normy, atleidZiangiy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Tam tikrais atvejais taikomos prezumpcijos, pagal kurias atleidziama nuo pareigos jrodyti faktg, kurj yra nejmanoma arba sudétinga nustatyti.

Kitaip tariant, asmeniui taikoma prievolé jrodyti nurodomo fakto buvimg pagal teisines prezumpcijas perkeliama kitai $aliai. Apskritai prezumpcijos laikomos
nugincijamomis: jas galima nugincCyti pateiktais jrodymais. Pavyzdziui, jeigu vaikas gimsta sutuoktiniams, preziumuojama, kad vaiko tévas yra vaiko motinos
vyras, taciau galima pateikti ieskinj tévystei nugincyti.

Retesniais atvejais prezumpcijos laikomos nenugin¢ijamomis: tokiais atvejais negalima pateikti prieSingy jrodymuy.

1.3 Kiek teismas turi bti jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Teismas savo sprendimg gali grjsti tik jrodytais arba nenugincytais faktais.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies pra&ymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Pasirengimo nagrinéti bylg priemones teiséjas gali skirti vienos i§ Saliy praSymu, taCiau teiséjas taip pat gali imtis iniciatyvos.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Jeigu teiséjas vienos i$ Saliy praSymu skiria pasirengimo nagrinéti bylg priemones, teismo kanceliarija pranesa paskirtam specialistui apie jo uzduoties
apimtj; specialistas ragina $alis dalyvauti visuose jy vykdomuose veiksmuose. Jeigu reikia gauti eksperto iSvada, Sis veiksmas atliekamas tik tada, kai
atitinkama $Salis sumoka teiséjo nurodytg pinigy suma (jnasg), kuria garantuojamas ekspertui mokétinas atlygis. Visos pasirengimo nagrinéti bylg priemonés
atliekamos dalyvaujant Salims.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?



Teiséjas gali nepatenkinti praSymo skirti pasirengimo nagrinéti bylg priemones remdamasis tuo, kad jos Saliai, kuriai tenka prievolé jrodyti, turéty atsakomybe
lengvinantj poveikj uz jos neaktyvuma, arba remdamasis tuo, kad $ios priemonés yra nereikalingos.

2.4 Kokios bilina jrodinéjimo priemonés?

Prancizijos civilinéje teiséje jrodinéjimo priemonés yra keliy rasiy. Faktus (pavyzdziui, avarijg) galima jrodinéti savo nuozidra, taigi, jrodymai gali bati
pateikiami bet kokiomis priemonémis (dokumentais, liudytojy parodymais ir kt.). Teisinius sandorius (sutartj, dovanojima ir kt.) i§ esmés privaloma jrodinéti
raSytiniais jrodymais, tadiau teisés aktuose leidziama taikyti iSimtis (pavyzdziui, iSimtis sandoriams, susijusiems su mazesne negu tam tikro dydzio suma,
apibrézta teisés nuostatomis, arba jeigu rasytinio dokumento pateikti nejmanoma). Pazymétina, kad tarp komercinés veiklos subjekty taikomas jrodingjimo
bet kokiomis priemonémis principas, net ir jrodinéjant teisinius sandorius.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojy parodymai gali bati renkami dviem skirtingomis formomis: Zodziu, atliekant tyrimo procedirg, arba rastu, pateikiant parei§kimus, kurie turi bati
parengti laikantis tam tikry formalumy. Rasytiniame pareiSkime visy pirma turi bati nurodyta liudytojo tapatybé ir, jeigu taikytina, jo giminystés rysiai arba
santuokos, pavaldumo, bendradarbiavimo rysiai ar bendri interesai su bet kuria i$ $aliy. PareiSkime taip pat turi bati nurodoma, kad jis parengtas naudoti
teismo procese ir kad jo autoriui Zinoma, jog uz melagingus parodymus gresia baudZiamosios sankcijos. Parodymus taip pat galima surinkti rasytiniy
patvirtinimy forma (tai yra teiséjo arba valstybés pareigino parengti dokumentai, kuriuose iSdéstyti keliy liudytojy pareiSkimai dél jrodytiny fakty.)

Eksperto iSvada nuo liudytojo parodymy skiriasi tuo, kad tai yra pasirengimo nagrinéti bylg priemoné, kuria itin kompetentingam asmeniui pavedama pateikti
vien technine nuomone po to, kai Salys paraginamos pateikti paaiSkinimus. Ekspertas savo iSvadg pateikia zodziu arba rastu. Rasytinés iSvados pateikiamos
kaip ataskaita, kurioje visy pirma iSdéstomos rasytinés Saliy pastabos. Teiséjui eksperto iSvada yra neprivaloma.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

VieSas dokumentas (acte authentique), kurj valstybés pareigtinas (notaras, teismo antstolis) parengia eidamas savo pareigas, laikomas autentiSku, nebent
pateikiamas pareiskimas dél klastotés.

Privatus dokumentas (acte sous-seing privé, be valstybés pareigino dalyvavimo paciy $aliy parengtas dokumentas tik su Saliy parasais) laikomas
autentisku, jeigu néra priesingy jrodymuy.

Liudytojo parodymai ir kiti jrodinéjimo budai paliekami teiséjo nuozidrai.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Kaip paaiskinta 2.4 punkte, siekiant jrodyti teisinio sandorio, kurio verté virsija 1 500 EUR, autentiSkuma, batinas rasytinis jrodymas. PrieSingai, fakto
irodymas gali bati bet kokios formos.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Kiekvienas asmuo privalo bendradarbiauti teismo procese, kad baty nustatyta tiesa.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Asmenys, turintys informacijos, kurig jie gavo versdamiesi savo profesija ir kuriai taikoma profesiné paslaptis, privalo atsisakyti liudyti, o prieSingu atveju
jiems gali bati taikomos baudziamosios sankcijos. Be to, liudytojai gali bet kuriuo metu atsisakyti duoti parodymus, jei jie gali jrodyti teisétg kliatj (pavyzdziui:
néra galimybés keliauti, liga, profesinés priezastys). Sios klidties teisétuma vertina teiséjas.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Neatvykusiems ir be teisétos priezasties atsisakiusiems duoti parodymus arba priimti priesaikg liudytojams gali bati nurodyta sumokéti iki 3 000 EUR civiling
bauda.

Taip pat pazymétina, kad uz priesaikos pazeidima baudziama kaip uz nusikalstama veika.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Bet kuris asmuo gali bati iSklausytas kaip liudytojas, iSskyrus pacias Salis ir asmenis, kurie negali liudyti teisme, t. y. tuos, kurie yra neveiksnis ar ribotai
veiksnls (nepilnameciai ir apsaugoti suaugusieji), arba tuos, kurie turi tam tikrg teistumg (atimamos civilinés teisés). Taciau teiséjas gali juos apklausti
informaciniais tikslais, nereikalaudamas, kad jie prisiekty. Be to, santuokos nutraukimo arba gyvenimo skyrium bylose sutuoktiniy palikuonys niekada negali
bati apklausiami ar duoti parodymy.

2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teiséjas atlieka liudytojy apklausa ir jiems pateikia klausimus. Dalyvaujancios Salys negali pertraukti liudytojy ar j juos kreiptis tiesiogiai, kad jiems nedaryty
itakos. Jeigu teiséjas mano, jog tai reikalinga, jis gali pateikti klausimus, kuriuos Salys pageidauja pateikti liudytojui.

Niekas neuzkerta kelio teiséjui daryti pasirengimo nagrinéti bylg priemoniy garso, vaizdo arba garso ir vaizdo jrasus, kai tai vercia daryti aplinkybés (pvz.,
geografinio nuotolio atveju).

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu 3alis jrodymus gavo neteisétai?

Teiséjas nepriima jrodymy, gauty apgaulingu badu (naudojant slaptg kamera, jraSant telefono pokalbj be kalbétojo Zinios) arba gauty pazeidziant privatuma.
3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Bylos Saliy pareiskimai neturi jrodomosios galios.

Paskutinis naujinimas: 07/09/2021

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bti neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba (El) neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

Jis jau iSverstas | Sias kalbas: .

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Jrodymy rinkimo ir pavieniy jrodymy pateikimo, atrankos, rinkimo, apzidros ir vertinimo taisyklés iS§déstytos Civilinio proceso jstatymo (kroat. Zakon o
parni¢nom postupku) (Narodne Novine (NN; Kroatijos Respublikos oficialusis leidinys), Nr. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08,
123/08, 57/11 ir 148/11 — suvestiné redakcija, 25/13, 89/14 — Kroatijos Respublikos Konstitucinio Teismo (Ustavni sud Republike Hrvatske) sprendimas, 70
/19 ir 80/22 (ZPP)) 219-276 straipsniuose.



Bendra taisyklé ta, kad kiekviena $alis privalo iSdéstyti faktus ir pateikti jrodymus, kuriais grindzia savo reikalavima arba kuriais gincija prieSingos Salies
pareiskimus ir jrodymus, o tai reiSkia, kad pagal Kroatijos (civilinio) proceso teise renkant faktus ir pateikiant jrodymus svarbiausia yra teisé bati isklausytam.
Taigi, kiekviena Salis turi jrodyti, kad pareiSkimai apie jai palankiy fakty, kuriais ji grindZia savo reikalavimus (ir prie$taravimus), buvimg atitinka tikrove, jeigu
teisés aktuose nenumatyta kitaip.

Paprastai teismas turi jgaliojimus nustatyti tik Saliy iSdéstytus faktus ir priimti tik Saliy pateiktus jrodymus. ISimties tvarka teismas turi jgaliojimus (ir privalo)
nustatyti Saliy neiSdéstytus faktus ir surinkti Saliy nepateiktus jrodymus, taciau tik tuo atveju, jeigu jis jtaria, kad Salys ketina ginti reikalavimus, kuriy neturi
teisés ginti.

Jeigu, remdamasis pateiktais jrodymais (ZPP 8 straipsnis), teismas negali patikimai nustatyti fakto, apie fakto buvimg jis sprendzia taikydamas taisykles,
kuriomis reglamentuojama prievolé jrodyti.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Jrodymai apima visus sprendimui priimti svarbius faktus.

Nereikia jrodinéti fakty, kuriuos $alis pripazino teisme proceso eigoje, taciau teismas taip pat gali nurodyti pateikti ty fakty jrodymus, jeigu jis mano, kad
pripazindama juos Salis siekia apginti reikalavima, kurio jai neleidziama ginti (ZPP 3 straipsnio trecia dalis).

Be to, nereikia jrodinéti teisiniy taisykliy, nes pagal joms taikomg norma laikoma, kad teismas iSmano teise (lot. iura novit curia).

Nereikia jrodinéti visuotinai Zzinomy fakty. Taciau leidZziama jrodinéti, kad tam tikras faktas néra visuotinai zinomas.

Fakty, kuriy buvimas preziumuojamas pagal teisés aktus, jrodinéti nereikia, taciau galima jrodinéti jy nebuvima, jeigu teisés aktuose nenumatyta kitaip.
Atitinkamai taisyklémis, kuriomis reglamentuojamos nugincijamos prezumpcijos (lot. praesumptiones iuris), palengvinamas jrodingjimas, nes Salis, kuri
remiasi teisiSkai susijusiu faktu, neprivalo tiesiogiai jrodyti to fakto buvimo; pakanka remtis bendraja teisine taisykle, kuri yra nuginc¢ijamos prezumpcijos
sudétiné dalis, o $alis, kuri teigia, kad nugincijamos prezumpcijos sudétine dalimi esanti bendroji taisyklé konkreciu atveju negali bati taikoma, privalo tai
jrodyti.

Vis délto esama atvejy, kai pagal teisés nuostatas neleidZiama jrodinéti teisés normomis preziumuojamy fakty nebuvimo (lot. praesumptiones iuris et de iure
) — kai teismas privalo konstatuoti atitinkamo teisiSkai susijusio fakto buvima.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikines tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimag?

Teismo uzdavinys yra jsitikinti fakty, nuo kuriy priklauso teisés taikymas, buvimu arba nebuvimu. ZPP nenumatyta konkreciy nuostaty dél tikimybés, taciau
tikimybés laipsnis turéty didéti proporcingai veiksmuy, kuriy norima imtis, svarbai, atsizvelgiant j proceso etapa, kuriuo aptariamas ir sprendziamas konkretus
procesinis klausimas, ir j procesinius padarinius, kurie kils, jeigu bus nustatytas tam tikry fakty buvimas arba nebuvimas.

Remdamasis bendraja laisvo jrodymy vertinimo taisykle, teismas, saziningai ir atidZiai jvertines visus pavieniui ir kaip visuma pateiktus jrodymus ir
atsizvelgdamas j viso proceso rezultatus, pagal savo vidinj jsitikinimg sprendzia, kuriuos faktus laikyti jrodytais.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Kaip minéta, Kroatijos (civilinis) procesas daugiausia vyksta inter partes, t. y. Salys gali savo iniciatyva nurodyti faktus ir rinkti jrodymus, o teismas yra
igaliotas nustatyti Saliy nenurodytus faktus ir rinkti jrodymus tik tuo atveju, jeigu jis jtaria, kad Salys ketina ginti reikalavimus, kuriy joms neleidziama ginti
(ZPP 3 straipsnio trecia dalis).

Kai surengiamas parengiamasis posédis, teismas priima nutartj, kuria baigiamas parengiamasis procesas.

Teismas baigia parengiamajj procesg ir per parengiamajj posédj surengia ir uzbaigia pagrindinj posédj, jeigu jis mano, kad, atsizvelgiant j bylos aplinkybes,
tai yra jmanoma.

Jeigu teismas nusprendzia, kad per parengiamajj poséd;j uzbaigti parengiamojo proceso ir surengti pagrindinio posédzio nejmanoma, jis parengia proceso
administravimo plang.

Proceso administravimo plane:

iSdéstoma sprendziamy faktiniy ir teisiniy klausimy santrauka;

nurodomi nagrinéjamy fakty jrodymai;

nustatomas reikalingy papildomy jrodymy surinkimo terminas;

nustatomas terminas, per kurj Salys turi pateikti rasytiniy pastaby dél prieSingos Salies pateikty parei§kimy ir dél eksperty nustatyty fakty ir pateikty iSvady;
nustatoma bylos nagrinéjimo pagrindiniame teismo posédyje data ir laikas.

Jeigu bylai iSnagrinéti pagrindiniame posédyje prireikia keliy posédziy, teismas, prie$ nustatydamas visy vélesniy pagrindinio bylos nagrinéjimo posédziy
datas ir laikg, pasikonsultuoja su Salimis, kartu siekdamas uZtikrinti, kad proceso trukmé baty pagrjsta.

Teismas proceso administravimo plang patvirtina nutartimi, paprastai per pirmajj proceso posédj. Prie$ priimdamas nutartj dél proceso administravimo plano,
teismas leidzia Salims dél jo iSreikSti nuomone per poséd;.

ISimties tvarka, jeigu viena i$ Saliy nedalyvauja posédyje, kuriame aptariamas proceso administravimo planas, teismas proceso administravimo plang gali
parengti nesikonsultuodamas su posédyje nedalyvavusia Salimi.

Vélesniais bylos nagrinéjimo etapais teismas gali i$ dalies pakeisti proceso administravimo plana, jeigu jis suteiké Salims galimybe iSreiksti pozidrj Siuo
klausimu. Jeigu plano pakeitimai neturi poveikio terminams, per kuriuos Salys turi imtis veiksmuy, teismas gali plang i$ dalies pakeisti prie$ tai
nesikonsultuodamas su Salimis.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Teismas sprendzia, kuriais pateiktais jrodymais remiantis turi bati nustatyti lemiami faktai.

Jeigu teismas sutinka priimti Salies jrodymus, paprastai jis pirmiausia priima tuos jrodymus.

Jeigu gin¢a nagrinéja teiséjy kolegija (kroat. vijece), rodymus kolegija priima pagrindiniame posédyje, taciau dél svarbiy priezasc¢iy kolegija gali nuspresti,
kad tam tikrus jrodymus turi priimti kolegijos pirmininkas arba prasyma gavusio teismo teiséjas (prasyma gaves teiséjas). Siuo atveju priimty jrodymy
protokolas perskaitomas pagrindiniame posédyje.

Pagrindiniam posédziui vadovauja vienas byla nagrinéjantis teiséjas arba kolegijos pirmininkas, jis apklausia $alis ir priima jrodymus, taciau sprendimai,
priimti vadovaujant posédziui, teismui néra privalomi, t. y., inter alia, teismui néra privalomas sprendimas priimti ar atmesti Saliy pateiktus jrodymus.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Remdamasis ZPP nuostatomis, teismas atmeta pateiktus jrodymus, kuriy jis nelaiko susijusiais su byla, ir sprendime nurodo atmetimo priezastis.

ZPP néra specialiy nuostaty dél galimybeés atmesti neleistinus jrodymus arba jrodymus, kuriy negalima ekonomiskai surinkti. Taciau jeigu savivaldybés
teisme (kroat. opcinski sud) nagrinéjamuose gincuose, kuriy verté nevirsija 10 000 Kroatijos kuny, ir komerciniy byly teisme (trgovacki sud) nagrinéjamuose
gincuose, kuriy verté nevirsija 50 000 Kroatijos kuny, teismas mano, kad gincui iSspresti svarbiy fakty nustatymas sukelty neproporcingy sunkumy ir i$laidy,
teismas gali nuspresti dél fakty buvimo remdamasis laisvu vertinimu ir atsizvelgdamas j Saliy pateiktus dokumentus ir jy parodymus, jei teismas priémé
jrodymus isklausydamas Salis.



Be to, ZPP nuostatomis numatytas terminas, per kurj Salys turi iSdéstyti visus faktus ir pateikti jrodymus. Vykstant jprastam civiliniam procesui, kiekviena
Salis ieSkinyje ir atsiliepime j ieSkinj, o véliausiai — parengiamajame teismo posédyje privalo iSdéstyti visus savo reikalavimui pagrjsti svarbius faktus, pateikti
Siems savo nurodytiems faktams pagrjsti reikalingus jrodymus ir pareiksti savo pozicijg dél prieSingos Salies parei§kimy apie faktus ir dél jos pateikty
irodymy. Pagrindiniame posédyje naujus faktus iSdéstyti ir jrodymus pateikti Salys gali tik tuo atveju, jeigu jos ty fakty nurodyti ir jrodymy pateikti negaléjo ne
dél savo kaltés, kol nebuvo baigtas ankstesnis procesas.

Teismas neatsizvelgia j naujus faktus ir jrodymus, kuriuos Salys dél savo kaltés nurodo ar pateikia pagrindiniame posédyje.

Daugiau informacijos apie jrodymus ir jy rinkimag ieSkiniy dél nedideliy sumy bylose Zr. informacijos suvestine ,leSkiniai dél nedideliy sumy. Kroatijos
Respublika®“.

2.4 Kokios bina jrodinéjimo priemonés?

ZPP numatyti tokie jrodymai: apzidra vietoje, patvirtinamieji dokumentai, liudytojy parodymai, eksperty iSvados ir $aliy iSklausymas.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami radytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojas yra bet kuris fizinis asmuo, galintis suteikti informacijos apie jrodinéjamus faktus. Liudytojai iSklausomi individualiai, nedalyvaujant kitiems
liudytojams, kurie iSklausomi véliau, ir privalo pateikti savo atsakymus Zodziu.

Pirmiausia liudytojas informuojamas, kad privalo sakyti tiesg ir nieko nenutyléti. Tada liudytojas jspéjamas apie melagingy parodymy padarinius. Be to,
liudytojo visada klausiama, kaip jis suzinojo apie faktus, apie kuriuos liudija.

Liudytojas ekspertas turi turéti tas pacias savybes kaip ir liudytojas, t. y. jis turi sugebéti pastebéti, atsiminti ir papasakoti, be to, jis turi turéti profesinés
praktinés patirties.

Tam tikri teismo Saukiami liudytojai ekspertai turi jvykdyti Saukima ir pateikti savo nustatytus faktus ir iSvada.

Atitinkamai liudytojo eksperto uzduotis reiskia, kad reikés nustatyti faktus ir pateikti iSvadas. Teismas sprendzia, ar liudytojas ekspertas savo nustatytus
faktus ir iSvadas pateiks tik ZodZiu teismo posédyje, ar ir rastu prie$ posédj. Teismas nustato fakty ir iSvady pateikimo rastu termina, kuris negali virSyti 60
dieny.

Liudytojas ekspertas visada turi paaiskinti savo iSvada.

Teismas rastu iSdéstytus faktus ir iSvadg Salims pateikia likus ne daugiau kaip 15 dieny iki posédzio, kuriame jie bus iSklausomi.

ZPP néra numatyta atskiry proceddry ,paprastiems” liudytojams ir liudytojams ekspertams apklausti, tuo klausimu specialiy procesiniy nuostaty néra.
Kalbant apie radytinius jrodymus, dokumentg, kuriuo Salys remiasi kaip savo pareiSkimo jrodymu, turi pateikti pacios Salys.

Laikoma, kad dokumentu, kurj nurodyta forma savo kompetencijos srityje iSdavé valdzZios institucija, ir dokumentu, kurj ta forma iSdavé jstatymu nustatytus
arba jstatymu grindziamu administraciniu aktu nustatytus vieSuosius jgaliojimus vykdantis juridinis ar fizinis asmuo (vieSuoju dokumentu), jrodomas fakto,
kuris tuo dokumentu patvirtinamas arba reglamentuojamas, tikrumas.

Kiti dokumentai turi ta pacig jrodomajg verte, jeigu pagal specialias teisés nuostatas jy jrodomoiji verté prilyginama vieSujy dokumenty jrodomajai vertei.
Leidziama jrodinéti, kad vieSuosiuose dokumentuose nurodyti faktai yra klaidingi arba kad dokumentas yra netinkamai parengtas.

Jeigu teismas abejoja dokumento autentiSkumu, jis gali prasyti valdzios institucijos, kuri, manoma, jj iSdavé, pareiksti dél jo nuomone.

Jeigu tarptautinéje sutartyje nenurodyta kitaip, uzsienio vieSieji dokumentai, kuriy autentiSkumas tinkamai patvirtintas, laikomi turinCiais tg pacig jrodomaja
verte kaip ir Salies vidaus vieSieji dokumentai, jeigu taikomas abipusiSkumo principas.

ZPP taip pat nustatytos taisyklés dél dokumenty pateikimo (prievolés pateikti dokumentus) priklausomai nuo to, ar dokumenta turi jj nurodziusi $alis,
prieSinga Salis, valdzios institucija ar vieSosios valdzios jgaliojimus vykdanti organizacija arba treciasis asmuo (fizinis ar juridinis asmuo).

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Remdamasis Kroatijos (civilinio) proceso teisés bendraja laisvo jrodymy vertinimo taisykle, teismas, sgziningai ir atidZiai jvertings visus pavieniui ir kaip
visuma pateiktus jrodymus ir atsizvelgdamas | viso proceso rezultatus, pagal savo vidinj jsitikinimg sprendzia, kuriuos faktus laikyti jrodytais.

Atitinkamai néra taisyklés, pagal kurig tam tikri jrodymai turéty didesne verte arba reikSme negu kiti, nors praktiskai dokumentai laikomi patikimesniais (taciau
ne svarbesniais) uz kitus jrodymus (liudytojy parodymus, apklausas).

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Ne, ZPP nenustatyta, kad tam tikri jrodinéjimo metodai baty privalomi tam tikriems faktams jrodyti. Vadovaujantis inter partes principu, $alims leidZziama
pateikti jrodymus, o teismas vertina, kuriais pateiktais jrodymais jis remsis siekdamas nustatyti susijusius faktus.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Kiekvienas asmuo, Saukiamas liudyti, privalo jvykdyti Saukima ir, jeigu ZPP nenumatyta kitaip, privalo duoti parodymus. Taigi, liudijimas, kuris reiskia, kad
reikés atvykti j teisma, duoti parodymus ir sakyti tiesa, yra kiekvieno asmens bendro pobtdZio prievolé. Liudytojai, kurie dél senyvo amziaus, ligos ar dideliy
fiziniy sutrikimy negali jvykdyti Saukimo, iSklausomi savo namuose.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Asmuo, kuris, duodamas parodymus, pazeisty savo prievole saugoti tarnybines ar karines paslaptis, neturi bati apklausiamas kaip liudytojas, kol
kompetentinga institucija jo neatleido nuo atitinkamos pareigos.

Liudytojas gali atsisakyti duoti parodymus:

apie tai, ka Salis patikéjo jam kaip savo jgaliotajam atstovui;

apie tai, ka Salis ar kitas asmuo iSpazino liudytojui kaip religinés konfesijos atstovui;

apie tai, ka liudytojas suzinojo kaip advokatas, gydytojas arba versdamasis bet kuria kita profesija arba vykdydamas bet kurig kitg veikla, jeigu galioja
prievolé neatskleisti verciantis ta profesija ar vykdant tg veiklg suzinoty fakty.

Vienas bylg nagrinéjantis teiséjas arba kolegijos pirmininkas informuoja Siuos asmenis apie galimybe atsisakyti duoti parodymus.

Liudytojas gali neatsakyti j pavienius klausimus dél batiny priezasc€iuy, visy pirma jeigu atsakydamas | tokj klausima jis sau, savo bet kurios eilés tiesiosios
linijos giminaiciui ar ne tolimesnés kaip treciosios eilés Soninés linijos giminaiciui, jskaitant jy sutuoktinius, arba ne tolimesnés kaip antrosios eilés svainystés
rySiais susijusiems giminai¢iams, net jeigu santuoka baigési, ir jy globéjams ar globotiniams, jtéviams ar jvaikiams sukelty didele neslove, Zymig materialine
Zalg arba baudzZiamajj persekiojima.

Vienas bylg nagrinéjantis teiséjas arba kolegijos pirmininkas informuoja liudytojg, kad jis gali atsisakyti pateikti atsakymus j uzduodamus klausimus.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Taip, tai jmanoma. Jeigu liudytojas, kuriam buvo tinkamai jteiktas Saukimas, nepateikes paaiskinimo nedalyvauja teismo posédyje arba be leidimo ar
pagrjstos priezasties iSvyksta i$ vietos, kurioje turi bati apklausiamas, teismas gali nurodyti jj jéga atvesdinti jo IéSomis ir gali skirti nuo 500 iki 10 000
Kroatijos kuny bauda.



Jeigu liudytojas atvyksta ir atsisako duoti parodymus arba atsakyti j tam tikrus klausimus po to, kai yra informuojamas apie $iy veiksmy padarinius, ir teismas
mano, kad priezastys nepateikti atsakymo yra nepagristos, jis gali skirti nuo 500 iki 10 000 Kroatijos kuny piniging baudg; jeigu liudytojas vis tiek atsisako
duoti parodymus, teismas gali jj sulaikyti. Liudytojas bina sulaikytas, kol sutinka duoti parodymus arba kol jo parodymai tampa nereikalingi, taciau ne ilgiau
nei vieng ménes;.

Jeigu véliau liudytojas pateikia savo neatvykimo paaiskinima, teismas atSaukia savo nurodyma dél baudos ir taip pat gali atleisti liudytojg nuo visy ar dalies
iSlaidy padengimo. Teismas taip pat gali atSaukti savo sprendima dél baudos, jeigu liudytojas véliau sutinka duoti parodymus.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Informacija apie bendro pobldZzio pareigos duoti parodymus rysj su valstybés ar karinémis paslaptimis, t. y. informacija apie konkreciag veiklg vykdanciy
asmeny teise atsisakyti duoti parodymus ir teisg neatsakyti j konkrecius klausimus, pateikiama 9 punkte).

Paprastai kaip liudytojai apklausiami tik tie asmenys, kurie gali suteikti informacijos apie jrodinéjamus faktus, teismas apie asmens gebéjima liudyti sprendzia
kiekvienu konkreciu atveju.

Asmuo negali bati liudytoju, jeigu jis tiesiogiai dalyvauja procese kaip $alis arba kaip Salies teisinis atstovas, o $alies jgaliotasis atstovas gali bati
apklausiamas kaip liudytojas.

2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Kiekvienas liudytojas turi bati apklausiamas individualiai, nedalyvaujant liudytojams, kurie turi bati apklausiami véliau. Liudytojas privalo pateikti atsakymus
zodzZiu.

Pirmiausia liudytojas informuojamas, kad privalo sakyti tiesg ir nieko nenutyléti. Tada liudytojas jspéjamas apie melagingy parodymy padarinius.

Paskui liudytojo praSoma nurodyti savo vardg, pavarde, asmens kodg, tévavardj, profesijg, adresa, gimimo vietg, amziy ir santykj su bylos Salimi.

Po visy Siy bendro pobadzio klausimy liudytojo praSoma nurodyti viska, ka jis Zino apie faktus, apie kuriuos turi duoti parodymus, o paskui jam gali bati
pateikiami klausimai siekiant gautg informacijg patvirtinti, papildyti ar paaiskinti. Neleidziama pateikti klausimy, kuriuose jau yra atsakymas j klausima.
Liudytojo visada klausiama, kaip jis suzinojo faktus, apie kuriuos duoda parodymus.

Liudytojai, kuriy parodymai dél svarbiy fakty prieStarauja vieni kitiems, gali bati suvesti j akistatg. Jie apklausiami atskirai apie kiekvieng aplinkybe, dél kurios
yra prieStaravimas, ir jy atsakymai jraSomi j protokola.

Kroatijos Respublikoje néra specialiy nuostaty, kuriose bty numatyta jrodymus rinkti vaizdo konferencijos badu. Taciau ZPP 126a—126c straipsniy
nuostatos yra tokio apklausos metodo pagrindas, t. y. gali bati daromas teismo posédziy garso jrasas. Sprendima daryti jrasg savo iniciatyva arba $aliy
prasymu priima teismas. Garso jrado laikymo ir perdavimo metodas, techninés sglygos ir jraSymo badas reglamentuojami teismo darbo tvarkos taisyklése.

3 Irodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Pagal ZPP teismo sprendimas neturi bati grindziamas neteisétai gautais jrodymais (neleistinais jrodymais).

Teismas gali priimti nutartj, kuria leidZziama surinkti neleistinus jrodymus, ir gali iSnagrinéti tokius jrodymus, jeigu jis mano, jog tai batina esminei faktinei
aplinkybei nustatyti. Spresdamas dél jrodymy leistinumo, teismas jvertina, ar pazeidimas, kuris blty padarytas surenkant neleistinus jrodymus, yra maziau
reikSmingas negu interesas visapusiskai ir tiksliai nustatyti bylos faktus.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Zalis?

Proceso $aliy apklausti kaip liudytojy negalima; taciau ZPP nuostatose kaip viena i$ jrodinéjimo priemoniy numatyta apklausti $alis, kai néra kity jrodymy
arba jeigu, nepaisant kity pateikty jrodymy, teismas mano, jog siekiant nustatyti svarbius faktus batina apklausti Salis.

Jeigu nenurodyta kitaip, ZPP nuostatos dél jrodymy rinkimo i$ liudytojy taikomos ir Saliy apklausai.

4 Ar §i valstybé naré pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1 dalj nurodé kitas institucijas, kompetentingas rinkti jrodymus teismo proceso
civilinése ar komercinése bylose tikslais pagal $j reglamentag? Jei taip, kokiose bylose jos yra kompetentingos rinkti jrodymus? Ar jos gali praSyti tik surinkti
jrodymus, ar taip pat padéti rinkti jrodymus remiantis kitos valstybés narés praSymu? Taip pat Zr. praneSimg pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2
straipsnio 1 dalj.

Teismai yra vienintelés valdzios institucijos, Kroatijos Respublikos nurodytos kaip kompetentingos surinkti jrodymus teismo procesui civilinése ir komercinése
bylose, kaip numatyta Reglamento dél jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1 dalyje.

Paskutinis naujinimas: 14/04/2023

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba (El) neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

Irodymy rinkimas - Italija

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Pirmiausia pazymétina, kad ltalijos teisés sistemoje jrodymai reglamentuojami dviem skirtingais teisés aktais: procesinés normos i§déstytos Civilinio proceso
kodekso 228-229 straipsniuose, o vadinamosios materialinés normos — Civilinio kodekso 2730-2735 straipsniuose. Priezastis, kodél sistema suskirstyta j
materialines normas ir procesines normas, — teisinis reZzimas, kuris galiojo anksciau ir atitiko Napoleono kodeksa, o jame vyravo koncepcija, kad jrodymy
sgvoka turéty bdti vertinama ir statiniu, ir dinaminiu (tik procesiniu) poZidriu. Ataskaitoje dél Civilinio kodekso, atsizvelgiant j kg tik minétas priezastis,
paaiskinama, kad jrodymai naudojami siekiant jgyvendinti arba apskritai apginti savo teises, ir ne tik teismo procese, bet ir neteismine tvarka, taip pat iki
teismo proceso pradzios: todél jrodymai reglamentuojami kodifikuojant teises. Prievolé jrodyti reglamentuojama pagal minétg dokumentg, o ne pagal Civilinio
proceso kodeksg.

Prievolés jrodyti paskirstymas apskritai reglamentuojamas Civiliniame kodekse, kurio 2697 straipsnyje numatyta, kad ,asmenys, ketinantys jgyvendinti teise
teisme, pateikia savo reikalavima pagrindZiandiy faktiniy aplinkybiy jrodymus. Salis, kuri gindija $iy faktiniy aplinkybiy pagristuma arba teigia, kad teisé
pasikeité arba yra jgyvendinta, pateikia tokj priestaravimg pagrindZianciy faktiniy aplinkybiy jrodymus.“ Todél pagal Siuos principus reikalaujama, kad
pareiskéjas jrodyty jo reikalavima pagrindziancias faktines aplinkybes, t. y. faktus, kurie sukelia nurodytas teisines pasekmes. Kita vertus, atsakovas privalo
pateikti jo atsakomybe paneigianciy faktiniy aplinkybiy jrodymus arba parodyti, kad teisé yra jgyvendinta arba pasikeité taip, kad pareiskéjo reikalavimas
turéty bati atmestas. Jeigu pareiSkéjas negali pagrjsti savo reikalavimo, pareiSkimas atmetamas, nepaisant to, ar atsakovas pateikia gynybos argumentus ir
juos pagrindziancius jrodymus. Civilinio kodekso 2698 straipsnyje nurodyta, kad negalioja joks susitarimas, kuriuo ketinama perkelti arba pakeisti prievole
jrodyti, susijusig su neperleidziama teise, arba dél kurio kiekviena $alis, jgyvendindama savo teises, gali patirti pernelyg dideliy sunkumy. Salis (pareiskéjas



arba atsakovas), kuri turi jrodyti arba paneigti faktines aplinkybes, nukencia byloje dél nepakankamy jrodymy, nes nepakankami jrodymai reiskia, kad
irodymai apskritai nebuvo pateikti.

1.2 Ar yra normy, atleidZian¢iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Pagal Civilinio proceso kodekso (i$ dalies pakeisto 2009 m. Jstatymu Nr. 69) 115 straipsnj teismui leidZiama laikyti faktines aplinkybes jrodytomis,
neatsizvelgiant j reikalavimg teikiancios Salies pateiktus jrodymus, jeigu atvykusi priesinga $alis ty konkreciy jrodymy neging¢ija. Taigi, nukrypstant nuo
Civilinio kodekso 2697 straipsnio, faktiné aplinkybé laikoma jrodyta, jeigu ji nedelsiant neuzgingijama. Si norma netaikoma in absentia atvejais: jeigu
atsakovas neatvyksta, pareiSkéjo nurodytos faktinés aplinkybés nelaikomos ,negincijamomis®, nes minétoji norma, kuria reglamentuojamas teisminis bylos
nagrinéjimas in absentia, ,priestarauja Italijos procesinés teises tradicijoms, pagal kurias neatvykusi arba pavéluotai atvykusi Salis niekada nebuvo laikoma
padariusia netiesioginj pripaZzinimg"“ (Konstitucinis Teismas (it. Corte Costituzionale), 2007 m. spalio 12 d. Sprendimas Nr. 340). Kitaip tariant, jeigu Italijos
civiliniame procese $alis neatvyksta j teisma, laikoma, kad ji ne padaré netiesioginj pripazinima, o netiesiogiai uzgincijo reikalavimg. Taciau iSimtinémis
aplinkybémis teisés aktuose konkreciai numatyti scenarijai, kai Salies neatvykimas laikomas tam tikru elgesiu, kuris preziumuojamas: pvz., pagal Civilinio
proceso kodekso 789 straipsnj, jeigu né viena i$ dalyvaujanciy $aliy konkreciai neuzgincija projekto, laikoma, kad projektas patvirtintas (Zr. Auksciausiojo
Kasacinio Teismo (it. Corte Suprema di Cassazione) Civiliniy byly skyriaus Il kolegijos 1988 m. birzelio 6 d. sprendima Nr. 3810).

Prievolé jrodyti sumazinama prezumpcijy atveju, t. y. kai paciame jstatyme nustatyta tam tikry faktiniy aplinkybiy jrodomoji verté arba teismui leidZziama,
remiantis Zinoma faktine aplinkybe, daryti iSvadg dél nezinomos faktinés aplinkybés (Civilinio kodekso 2727 straipsnis). Prezumpcijos skirstomos j: 1)
istatyme nustatytas teisines prezumpcijas, kurias galima paneigti (it. iuris tantum), tai reiSkia, kad jas galima atmesti, jei teisme pateikiami priesingi jrodymai,
arba kuriy negalima paneigti (it. iuris et de iure), tai reiskia, kad jy negalima atmesti, siekiant teisme pateikti prieSingus jrodymus; 2) paprastgsias
prezumpcijas, kurias teismas privalo jvertinti savo nuozidra ir priimti tik svarias, tikslias ir nuoseklias prezumpcijas; paprastosiomis prezumpcijomis negalima
remtis dél ty faktiniy aplinkybiy, kuriy pagal jstatymg negalima jrodyti liudytojy parodymais (Civilinio kodekso 2729 straipsnis). Prievolé jrodyti taip pat gali
bati sumazinama, kai yra visuotinai Zinomos faktinés aplinkybés, t. y. faktinés aplinkybés, kurios paprastai yra Zinomos sprendimo priémimo metu ir vietoje,
todél jy tikrumu negalima abejoti (Civilinio proceso kodekso 115 straipsnis).

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagrjsti savo sprendimg?

Teismas turi vertinti jrodymus savo nuoziira, iSskyrus atvejus, kai teisés aktuose nustatyta kitaip; apie jrodymus jis taip pat gali spresti i$ Saliy jam
pateikiamy atsakymu, i$ jy nepagrjsto atsisakymo leisti atlikti teismo skirtas apzidras ir apskritai i$ paciy $aliy elgesio proceso metu (Civilinio proceso
kodekso 116 straipsnis). Teismo sprendimas patenkinti reikalavima arba bet kokius su tokiu reikalavimu susijusius priestaravimus turi bati pagrjstas vien
tiesiogiai arba taikant prezumpcijas visiskai jrodytomis faktinémis aplinkybémis. Teismas savo sprendimo negali pagrjsti nejrodytomis faktinémis
aplinkybémis, net jeigu jos yra jmanomos arba labai tikétinos.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Italijos teisés sistemoje jrodymy rinkimui taikomas Civilinio proceso kodekso 115 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas principas, pagal kurj bylos nagrinéjimo ribas
nustato Salys (it. principio dispositivo): teismas privalo savo sprendimg pagrjsti Saliy pateiktais jrodymais, ,i§skyrus jstatyme nustatytus konkrecius atvejus*.
Vis délto tam tikros Sios taisyklés iSimtys yra nustatytos toliau nurodytuose Civilinio proceso kodekso straipsniuose:

— 117 straipsnyje, kuriame leidZziama neoficialiai apklausti Salis;

— 118 straipsnyje, kuriame leidziama nurodyti atlikti asmeny ir daikty apzidras;

— 61 ir 191 straipsniuose, kuriuose teismui leidZiama prasyti eksperty iSvady;

— 257 straipsnyje, kuriame teismui leidZiama pakviesti liudytoja, kurj paminéjo kitas liudytojas, ir

— 281 ter straipsnyje, kuriame bendrosios kompetencijos teismui (it. tribunale), kuriame bylg nagrinéja vienas teiséjas, leidziama priimti nutartj dél liudytojo
parodymy paémimo, jeigu Salys, nurodydamos faktines aplinkybes, pamini asmenis, kurie, atrodo, turéty bati susipazine su faktinémis aplinkybémis.

Darbo gin€uose principas, kad bylos nagrinéjimo ribas nustato Salys, gali bati pakei¢iamas tyrimo elementy turinCia sistema, ypa¢ pagal toliau nurodytas
nuostatas:

— 420 straipsnis: numatyta galimybé laisvai apklausti Salis bylos nagrinéjimo metu;

— 421 straipsnis: numatyta, kad teismas gali bet kuriuo metu savo iniciatyva priimti nutartj dél bet kokios rasies jrodymy pri€mimo, net jeigu tokie jrodymai
nenumatyti Civiliniame kodekse. Su tévy pareigomis susijusiuose procesuose teismas savo iniciatyva gali nurodyti surinkti jrodymus, t. y., be kita ko, skirti
mokesciy policijos (it. polizia tributaria) atliekamus patikrinimus, ta¢iau tai galioja tik su nepilnameciais susijusioms nutartims. Jeigu kyla ginéas santuokos
nutraukimo procese, bendrosios kompetencijos teismas gali pasirQpinti, kad baty nustatytos Saliy pajamos, turtas ir faktinis gyvenimo lygis, o prireikus
teismas pasitelkia mokesciy policijg.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Jeigu viena Salis praso surinkti jrodymus, prieSinga Salis gali prasyti surinkti prieSingus jrodymus. Teismas patenkins abu prasymus, jei pagrjstai mano, kad
pateiktos faktinés aplinkybés bus svarbios priimant sprendima.

Teismui priémus jrodymus, jie nagrinéjami toliau.

Byla bus nagrinéjama surinkus jrodymus.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Jrodymai tradiciSkai apibréziami kaip priemoné paskelbti apie fakting aplinkybe, ja parodyti ir nustatyti jos tikrumg arba kaip priemoné jtikinti teisejg
atitinkamomis faktinémis aplinkybémis. Kad preliminarus praSymas baty jtrauktas j byla, jis turi bati ,leistinas” ir ,svarbus®. Kad preliminarus praSymas baty
leistinas, jis neturi priestarauti teisés aktuose nustatytam draudimui (pvz., Civilinio kodekso 2726 straipsnis dél mokéjimy): kitaip tariant, teismas turi nustatyti,
ar konkreti pateikta tyrimo priemoné priestarauja teisés aktams. Vadinamiesiems ,netipiskiems” jrodymams, kurie néra apibadinti Civiliniame kodekse, taip
pat taikomi teisés aktuose nustatyti draudimai. Svarba, prieSingai, nustatoma kitu poZidriu ir yra susijusi su ,faktine aplinkybe, kuri yra jrodymy dalykas“. Kad
preliminarus prasymas bty priimtas, teismas turi nustatyti, ar faktiné aplinkybé, kurig siekiama jrodyti, turés realy poveikj byloje priimamam sprendimui.
Atitinkamai faktinés aplinkybés, kurios neturéty jtakos prasymo priémimui arba atmetimui, nepriimamos, net jeigu jos yra jrodytos. Siekiant, kad teismas
galéty jvertinti jrodymy svarbg, teisés aktuose reikalaujama, kad prasymas bty pakankamai konkretus ir jame atitinkamai baty pateikiama bent trijy skirtingy
rasiy informacija: teminé: KUR; istoriné: KADA; ir funkciné: KOKIU TIKSLU. Faktiniy aplinkybiu, kurios néra konkrec¢iai uzgin€ytos, jrodyti nereikia (Civilinio
proceso kodekso 115 straipsnis).

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Pagal Italijos teisg skiriami dokumentiniai ir nedokumentiniai jrodymai. Civiliniame kodekse reglamentuojami jrodymai vadinami tipiSkais.

Dokumentinius jrodymus sudaro:

vie$i dokumentai (Civilinio kodekso 2699 straipsnis ir tolesni straipsniai);

privatls dokumentai (Civilinio kodekso 2702 straipsnis ir tolesni straipsniai);

telegramos (Civilinio kodekso 2705 straipsnis ir tolesni straipsniai);



vidaus bylos ir jrasai (Civilinio kodekso 2707 straipsnis);

irasai jmoniy buhalterinéje apskaitoje (Civilinio kodekso 2709 straipsnis);

mechaniskai padarytos kopijos (Civilinio kodekso 2712 straipsnis);

dokumenty ir sutarciy kopijos (Civilinio kodekso 2714 straipsnis ir tolesni straipsniai).

Kompiuteriniai dokumentai taip pat laikomi jrodymais.

Nedokumentinius jrodymus sudaro:

liudytojy parodymai (Civilinio kodekso 2721 straipsnis ir tolesni straipsniai);

rasytiniai liudytojy parodymai (Civilinio proceso kodekso 257 bis straipsnis);

pripazinimai (Civilinio kodekso 2730 straipsnis ir tolesni straipsniai);

oficiali apklausa (Civilinio proceso kodekso 230 straipsnis);

pareiskimai prisiekus (Civilinio kodekso 2736 straipsnis ir tolesni straipsniai);

apzidros (Civilinio proceso kodekso 258 straipsnis ir tolesni straipsniai).

Taip pat yra eksperty ataskaitos, kuriose teismui pateikiamos trikstamos techninés Zinios. Italijos proceso sistemoje néra baigiamosios nuostatos dél
privalomo jrodinéjimo priemoniy pobidzio, nes pateikti Sias priemones i§ esmés nedraudziama. Taciau pagal Italijos teismy praktikg vadinamaisiais
netipiSkais jrodymais negalima apeiti teisés normomis nustatyty materialinio arba procesinio pobtdzio draudimy; jeigu taip nebaty, tada baty jmanoma slapta
pateikti jrodymy objektus, kurie prieSingu atveju nebaty pripazinti leistinais arba, siekiant, kad jie baty pripazinti leistinais, bty teke pateikti tinkamas
oficialias garantijas.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojy parodymus priima teismas (Civilinio proceso kodekso 245 straipsnis); teismo nutartyje reikalaujama, kad liudytojas atvykty ir duoty parodymus,
nurodant, kad, jeigu liudytojas neatvykty, jam baty taikomos prievartos priemonés ir bauda. Teismas nustato jrodymy rinkimo vieta, laikg ir bada.
Suinteresuotosios Salies prasymu teismo antstolis jteikia liudytojui $aukima. Liudytojas balsu perskaito jsipareigojima sakyti tiesg ir tuomet jj apklausia
teiséjas; Salys tiesiogiai liudytojo apklausti negali. Pagal Sig nuostatg teismas Saliy sutikimu gali jrodymus rinkti rastu (Civilinio proceso kodekso 257 bis
straipsnis). Teismas paskiria liudytojus ekspertus ir uzduoda jiems klausimus, j kuriuos ekspertai turi atsakyti; jie taip pat dalyvauja bylos nagrinéjimo
posédyije ir prisiekia sakyti tiesg. Paprastai liudytojai ekspertai parengia rasytine ataskaitg, taCiau teismas taip pat gali nurodyti jiems atvykti j bylos
nagrinéjimo poséd; ir jie gali bati apklausiami Zodziu (Civilinio proceso kodekso 195 straipsnis). RaSytiniai jrodymai tampa sudedamaja bylos dalimi i$ karto,
kai jie pridedami prie $alies bylos medziagos pirmajame posédyje, arba véliau, atsizvelgiant j jstatyme nustatytus terminus (nevirsijant terminy, kurie pagal
Civilinio proceso kodekso 183 straipsnj priskiriami teismo posédziui, kuriame vykdomos faktiniy aplinkybiy nustatymo procedaros.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Pagal Italijos teisés sistema didZiausia jrodomoji verté suteikiama vieSiems dokumentams ir nepaneigiamoms prezumpcijoms. Viesi dokumentai (Civilinio
kodekso 2699 straipsnis ir tolesni straipsniai) yra laikantis oficialiy reikalavimy notaro (it. notaio) arba kito valstybés pareigtino, turin€io jgaliojimus patvirtinti
Siy dokumenty viesa statusg vietoje, kurioje buvo parengtas dokumentas, surasyti dokumentai. VieSi dokumentai turi visapusiSkg jrodomajg galia, iSskyrus
atvejus, kai jrodoma, kad jie yra neteisingi. Jei to jrodyti nepavyksta, vieSi dokumentai yra laikomi absoliuciais ir besaglyginiais jrodymais. Nepaneigiamos
prezumpcijos (Civilinio kodekso 2727 straipsnis) yra dar veiksmingesnés, nes negalima pateikti Sias prezumpcijas paneigian¢iy jrodymy.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Pagal jstatyma reikalaujama, kad tam tikros faktinés aplinkybés baty jrodytos tik konkrec¢iomis jrodymy formomis, vienais atvejais reikalaujama, kad tai baty
vie$i dokumentai, o kitais — rasytiniai dokumentai, kurie gali bati viesi arba privatas.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Liudytojai turi duoti parodymus, iSskyrus atvejus, kai jstatyme nustatyta kitaip. Tam tikrais atvejais taikomos konkrec€ios nuostatos, susijusios su negaléjimu
liudyti, draudimais tam tikriems asmenims duoti parodymus ir galimybe atsisakyti duoti parodymus. Liudytojo pareiga duoti parodymus netiesiogiai kyla i$
Civilinio proceso kodekso 255 straipsnyje numatyty teismo jgaliojimy priverstinai atvesdinti liudytojg j teisma ir skirti jam bauda, jeigu liudytojas neatvyksta j
poséd;.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Baudziamojo proceso kodekse nustatytais atvejais, nuoroda j kuriuos pateikiama Civilinio proceso kodekse, t. y. atvejais, kuriais fiziniai asmenys gali
atsisakyti duoti parodymus dél to, kad privalo laikytis profesinés, oficialios arba valstybinés paslapties iSsaugojimo pareigos.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Pagal Civilinio proceso kodekso 256 straipsnj liudytojas, kuris atvyksta j teismg, taciau be pateisinamos priezasties atsisako liudyti arba duoda pagrindo jtarti,
kad jis duoda neteisingus parodymus arba juos nuslepia, gali bati teismo apskundziamas prokurorui; teismas Siuo atveju perduoda prokurorui posédzio
protokolg.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Faktinémis bylos aplinkybémis asmeniskai suinteresuoti fiziniai asmenys negali duoti parodymuy, nes jy suinteresuotumas reiskia, kad jie gali turéti teise jstoti
i byla kaip Salys (Civilinio proceso kodekso 246 straipsnis). Ginéy Salims, kurios, akivaizdu, negali biti liudytojais, Italijos teisés sistemoje numatyta oficiali
apklausa — jrodinéjimo forma, kuria siekiama i$ Salies iSgauti teisminj pripazinima (Civilinio proceso kodekso 228 straipsnis) ir kurig atliekant turi bati
laikomasi bendryjy jrodymy reglamentavimo normu, tiksliau tariant (Civilinio proceso kodekso 230 straipsnis ir tolesni straipsniai), ji turi bati pasitloma
nurodant atskirus, konkrec€ius punktus. Atitinkama $alis turi atsakyti asmeniskai ir negali skaityti i$ uzrasy, nebent paaisSkéja, kad tai reikalinga ir teismas
leidzia tai daryti. Salims, kuriy oficiali apklausa atliekama, pateikiami klausimai turi bati susije su faktineémis aplinkybémis, kurios yra pateiktos kaip jrodymai ir
kurias leidziama pateikti pagal nutartj, kuria skiriama oficiali apklausa. Taciau galima pateikti ir su kitomis faktinémis aplinkybémis susijusius klausimus, jeigu
Salys tarpusavyje dél jy sutaria ir teismas mano, kad jie bus naudingi. Jeigu $alis be pateisinamos priezasties nedalyvauja oficialioje apklausoje arba atsisako
joje dalyvauti, faktinés aplinkybés, kurios yra jrodymy dalykas, gali bati (=" priimamos, jeigu teismas mano, kad jos turéty bati priimamos atsiZvelgiant j kitus
jrodymus. Pagal nusistovéjusig teismy praktika, jeigu Salis atsisako atsakyti j klausimus arba neatvyksta, tai savaime nerei$kia netiesioginio pripazinimo, o
veikiau aplinkybe, kuri, jg jvertinus kartu su kitais proceso metu gautais jrodymais, gali suteikti teismui galimybe padaryti iSvadg dél apklausos metu nurodyty
faktiniy aplinkybiy.

Teismas neturi jokiy kity, pirmiau neiSvardyty prievartos priemoniy.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Apklausdamas liudytojus, teiséjas uzduoda tiesioginius klausimus, susijusius su reikSmingomis faktinémis bylos aplinkybémis, ir bet kokius kitus klausimus
dél ty paciy faktiniy aplinkybiy, kuriuos apklausos metu praso uzduoti $aliy advokatai.

Civilinio proceso kodekse galimybé naudotis vaizdo konferencija néra ai$kiai nustatyta, taciau tai nereiskia, kad ja naudotis draudziama. Civilinio proceso
kodekso 202 straipsnyje nustatyta, kad priimdamas nutartj dél jrodymy rinkimo teismas ,nustato jrodymy rinkimo laika, vieta ir bida", taigi $i nuostata leidzia



teismui apklausti liudytojus vaizdo konferencijos priemonémis. Civilinio proceso kodekso 261 straipsnyje taip pat numatyta, kad teismas gali priimti nutartj dél
vaizdo jraSymo; Siuo atveju naudojamos mechaninés priemonés, jrankiai ir proceddros.

3 Irodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Teismas visiSkai neatsizvelgia j jrodymus, kurie nebuvo oficialiai pateikti ir priimti.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Irodymais nelaikomi $alies pateikti jai palankis pareiskimai. Taciau oficialios apklausos metu padarytas pripazinimas (atitinkamai turintis neigiama
konotacijg) (zr. 2.11 punktg) bus laikomas neigiamais jrodymais, naudojamais prie$ pripazinimg padariusia $alj.

Paskutinis naujinimas: 21/07/2022

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Paprastai jrodinéjimo nasta civilinéje byloje priklauso $aliai, kuri siekia apginti savo teise, t. y. atitinkamai ieSkovui.

ISimtiniais atvejais jrodinéjimo nasta gali biti perkeliama atsakovui. Pavyzdziui, pareiSkus ieSkinj dél aplaidumo ir jrodZius, kad ieSkovas nezinojo arba
neturéjo galimybiy suZinoti, kaip jvyko nelaimingas atsitikimas, o Zalg sukélé objektas, kurj kontroliavo tik atsakovas, ir Zala yra susijusi ne su atsakovo
faktiniu rGpinimusi objekto kontrole, o su jo nesugebéjimu tinkamai pasirGpinti objekto kontrole, tokiu atveju taikomas res ipsa loquitur (daiktas kalba pats uz
save) principas ir jrodinéjimo nasta perkeliama atsakovui.

Paprastai ieSkovas, pateikdamas atitinkamus liudytojy parodymus, turi pateikti visus jo reikalavimg pagrindziancius ir (arba) patvirtinancius jrodymus.
Tikimasi, kad teismas jvertins jrodymus ir priims sprendima remdamasis iSvadomis, prie kuriy jis priéjo nagrinédamas faktines bylos aplinkybes. Jeigu
teismas, atsizvelgdamas | bylos aplinkybes, negali prieiti prie iSvados dél tam tikros byloje nurodytos faktinés aplinkybés, kuri yra svarbi norint iSnagrinéti
reikalavima, Salies pateiktas reikalavimas, pagrjstas tokia faktine aplinkybe, turéty bati atmetamas.

1.2 Ar yra normy, atleidZiangiy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Tam tikry faktiniy aplinkybiy nereikia jrodinéti pateikiant jrodymus. Tai yra tam tikros faktinés aplinkybés, dél kuriy nekyla abejoniy ir kurios yra aiskios, be to,
gali bati daroma prielaida, kad teismas turi ,teisiniy Ziniy“ apie Sias faktines aplinkybes. Pavyzdziui, tai gali bati faktinés aplinkybés, susijusios su matavimo
aplinkybés, pvz., didesné nelaimingy atsitikimy tikimybé keliuose, problemos, kuriy patiria nepilnameciu vaiku besirGpinanti naslé ir t. t. Panasiai nereikia
jrodinéti ir istoriniy, moksliniy ir geografiniy fakty.

Be to, tam tikrais atvejais taikomos prezumpcijos. Prezumpcijos - tai iSvados, kurias galima arba bdtina daryti atsizvelgiant j tam tikrus jrodytus faktus.
Prezumpcijos gali bati paneigiamos arba nepaneigiamos.

Nepaneigiamos yra tokios prezumpcijos, kurios nustatytos jstatyme ir ju negalima paneigti pateikiant prieSingus jrodymus. Nepaneigiamos prezumpcijos yra
retos. Pavyzdziui, BaudZiamojo kodekso 14 straipsnyje nustatyta prezumpcija, kad 14 mety nesulaukes vaikas negali bati traukiamas baudziamojon
atsakomybén uz jokius savo veiksmus arba neveikimg. Paneigiamy prezumpcijy pasitaiko daug dazniau. Jas galima paneigti pateikiant prieSingus jrodymus.
Pavyzdziui, teisétg santuokg sudariusiems asmenims gimusio vaiko tévu laikomas zmonos vyras, iSskyrus atvejus, kai jrodoma kitaip.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Civilinése bylose jrodymy verté nustatoma pagal jy tikétinuma. Kitaip tariant, teismas patvirtins faktine aplinkybe, jeigu, remdamasis jrodymais, manys, kad
faktiné aplinkybé yra labiau tikétina nei netikétina.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Civilinése bylose $alys pacios nuspres, kurie liudytojai bus kvieciami j teisma duoti parodymy. Kiekviena $alis kvies tuos liudytojus, kurie gali duoti jai
naudingus parodymus. Teismas neturi jgaliojimy savo iniciatyva iSkviesti liudytojy be Saliy sutikimo.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Procediira yra paprasta. Salis, kuri nori iSkviesti liudytojg, praso, kad teismas i§duoty $aukima j teisma. Tuomet teismas isduoda $aukima j teisma, kuris turi
bati jteikiamas liudytojui. Kiekvienas asmuo, kuriam buvo jteiktas Saukimas j teisma, turi teising pareigg atvykti j teismg Saukime nurodytg dieng ir valanda.
2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Saukimas | teisma bylos 3alies prasymu dazniausiai yra iSduodamas. Salies prasymas iduoti $aukima j teismg atmetamas retais ir iSimtiniais atvejais, jeigu
paaiskéja, kad praSymas yra nepagrjstas ir juo tik siekiama piktnaudziauti bylos procesu.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Irodymai yra dviejy rasiy: teisme pateikiami Zodiniai liudytojy parodymai ir raSytiniai arba dokumentiniai jrodymai, kurie dokumenty forma pateikiami teismui.
2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Néra nustatyta jokiy taisykliy, reglamentuojanciy eksperty parodymy gavimo tvarkg. Jrodymus pateikianti Salis turéty nuspresti, ar ekspertas parodymus duos
asmeniskai, ar pateiks juos rastu.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Bendros taisyklés, pagal kurig vienos rasies liudytojo parodymai baty laikomi geresniais, patikimesniais arba jtikinamesniais, palyginti su kitos rasies
irodymais, néra. Visus bylos nagrinéjimo metu pateiktus jrodymus teismas vertins atsizvelgdamas j konkrecias nagrinéjamos bylos aplinkybes.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Ne, tokiy taisykliy néra.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Jeigu asmeniui jteikiamas Saukimas atvykti j teisma ir duoti jame parodymus, jis teisiSkai privalo laikytis Sios pareigos. Neatvykimas j teismg ir parodymy
nedavimas arba atsisakymas tai padaryti reiSkia nepagarba teismui ir uz tai skiriama atitinkama bausmé.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Liudytojai negali atsisakyti duoti parodymy. Taciau iSimtiniais atvejais liudytojai gali atsisakyti atsakyti j tam tikrus klausimus arba nepateikti tam tikry
dokumenty, jeigu jie naudojasi privilegija, pvz., jiems taikoma profesinés paslapties iSsaugojimo pareiga.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Zr. atsakyma j a papunktj (pirmiau).



2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Civilinése bylose parodymus gali duoti visi asmenys, iSskyrus atvejus, kai teismas nusprendzia, kad dél jauno amziaus, protinés negalios arba kitos panasios
priezasties asmuo negali jvertinti savo pareigos sakyti tiesg, suprasti jam skirto klausimo arba pateikti logisky atsakymuy | Siuos klausimus (pagal Jrodymy
jstatymo 13 straipsnj).

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Liudytojg iSkvietusi Salis gali jj apklausti per pagrinding apklausg. Pasibaigus pagrindinei apklausai, kita Salis surengs liudytojo kryZmine apklausg. Galiausiai
klausimus gali uzduoti teismas, jeigu mano, kad tai yra reikalinga siekiant geriau iSsiaiskinti tam tikrus klausimus.

Liudytojas parodymus gali duoti telekonferencijos arba kitomis techninémis priemonémis, jeigu jis negali asmeniskai atvykti j teisma ir jeigu teismas gali
pasirbpinti atitinkama technine jranga. Bet kokios specifinés saglygos bus nustatomos atsizvelgiant j konkrecias nagrinéjamos bylos aplinkybes.

38 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Bet kokie neteisétai, pazeidziant konstitucines teises gauti jrodymai nagrinéjant bylg teisme nebus priimami ir teismas tokiais jrodymais negali remtis.
|prastas tokiy jrodymy pavyzdys — neteisétas asmeninio pokalbio jrasas.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Asmens, kuris yra bylos Salis, padaryti pareiSkimai néra laikomi jrodymais. Tai, kad tokj pareiSkimg padaro tiesiogiai bylos baigtimi suinteresuotas asmuo, yra
tik viena i$§ daugelio faktiniy aplinkybiy, j kurias teismas turi atsizvelgti vertindamas jrodymy visuma.

Paskutinis naujinimas: 07/12/2023

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsiZzvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyije originalo kalba (El) neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

1 Jrodinéjimo pareiga

Salis turi pareiga jrodyti savo reikalavimus arba priestaravimus pagrindZiangius faktus. le$kovas turi pagrjsti savo reikalavimus, o atsakovas turi pagrjsti savo
priestaravimus.

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Irodymus teikia bylos Salys ir kitos suinteresuotosios Salys. Jeigu bylos Salis arba kita suinteresuotoji Salis negali pateikti tam tikry jrodymy ir Siuo tikslu
pateikia pagristg praSyma, teismas gali reikalauti pateikti jrodymus.

1.2 Ar yra normy, atleidZian¢iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Jeigu teismas pripazjsta, kad faktas yra visuotinai Zinomas, jo jrodinéti nereikia.

Viename civiliniame gin¢e priimtame jsiteiséjusiame teismo sprendime nustatyty fakty nereikia dar kartg jrodinéti kituose civiliniuose gin€uose, kuriuose
dalyvauja tos pacios $alys.

Baudziamojoje byloje priimtas jsiteiséjes teismo nuosprendis yra privalomas teismui, kuris nagrinéja asmens, dél kurio buvo priimtas baudziamasis
nuosprendis, civilinés atsakomybés klausimus, taciau privaloma yra tik ta nuosprendzio dalis, kurioje sprendZziamas nusikalstamos veikos padarymo ar
nepadarymo ir atitinkamo asmens kaltés padarius nusikalstamg veika klausimas.

Istatyme nustatyty fakty jrodinéti nereikia. Tokias prielaidas galima paneigti taikant jprasta procedira.

Salis neturi jrodyti fakty, kuriy Civilinio proceso kodekse nustatyta tvarka kita $alis negingija.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendima?

Teismo jrodymy vertinimas pagrjstas i$samiai, visapusiSkai ir objektyviai patikrintais jrodymais, per teismo procesg jvertintais pagal vidinj teismo jsitikinimg
atsizvelgiant j logikos taisykles, mokslines iSvadas ir patirties désnius. Savo sprendime teismas turi paaiskinti, kodél konkre¢iam jrodymui buvo suteikta
pirmenybé ir kodél teismas vienus faktus laiko jrodytais, o kitus — nejrodytais. Jokie jrodymai neturi iSankstinés jrodomosios galios teismui.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Civilinio proceso kodekse nustatyta, kad $alys privalo pateikti jrodymus, taciau kodekse numatyti tam tikri atvejai, kai teismas savo iniciatyva gali reikalauti
pateikti jrodymus (pvz., kai nagrinéjama byla susijusi su vaiko interesais). Jeigu teismas mano, kad dél tam tikry fakty, kuriais viena $alis pagrindzia savo
reikalavimus arba prieStaravimus, nebuvo pateikti jokie jrodymai, Salys apie tai informuojamos, ir prireikus teismas nustato terming tokiems jrodymams
pateikti.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Bylos Salys pateikia teismui rasytinius ir daiktinius jrodymus. Kai $alis remiasi Zodiniais jrodymais, teismas j teismo posédj kvie¢ia $aliy nurodytus liudytojus ir
iSklauso jy parodymus. Teismas jrodymus prideda prie bylos medziagos.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas priima tik jstatymuose nurodytus ir bylai reikSmingus jrodymus. Teismas gali atsisakyti priimti jrodymus, pateiktus likus maziau nei 14 dieny iki bylos
nagrinéjimo, iSskyrus atvejus, kai teiséjas nustato naujg terming jrodymams pateikti. Nagrinéjant bylg jrodymus galima pateikti gino Salies arba kitos
suinteresuotosios treciosios $alies praSymu, jeigu tai nekliudo toliau nagrinéti bylos, arba teismas patvirtino priezastis, dél kuriy jrodymai nebuvo pateikti
laiku, arba jrodymai yra susije su faktais, paaiSkéjusiais nagrinéjant byla.

Liudytojy parodymai, pagrjsti nenustatytais informacijos $altiniais, arba asmeny, kurie nebuvo apklausti, suteikta informacija, negali bati panaudoti kaip
jrodymai.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Ginco Salies arba suinteresuotosios treCiosios Salies pastabos, kuriose pateikiama informacija dél fakty, pagrindZian¢iy jy reikalavimus ar priestaravimus,
laikomos jrodymais, Kkai jos patvirtinamos kitomis teisme jvertintomis ir leistomis jrodinéjimo priemonémis;

liudytojy ir eksperty parodymai;

rasytiniai jrodymai — dokumentai arba kiti tekstai, kuriuose pateikta informacija dél bylai reikSmingy fakty: laiskai, skaiciai ir kiti raSytiniai simboliai arba
dokumentai, sukurti naudojant kitas technines priemones ir atitinkama jraSymo jrangg (garso ir vaizdo kasetés, laikmenos ir t. t.);

daiktiniai jrodymai;

eksperto iSvados;



eksperto nuomone;

valdzios institucijy iSvados.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Esminio skirtumo néra, nes eksperty ir kity liudytojy parodymai yra jrodymai, o rasytiniai eksperty pareiskimai taip pat laikomi jrodymais. ] teisma kvieCiamas
liudytojas arba ekspertas privalo atvykti ir duoti teisingus parodymus, susijusius su jiems zinomomis aplinkybémis, arba savo vardu pateikti neSaliska
nuomone dél savo istirty moksliniy, techniniy, meniniy ar kity fakty.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Jokie jrodymai neturi iSankstinés jrodomosios galios teismui, taciau savo sprendime teismas turi paaiskinti, kodél konkreciam jrodymui buvo suteikta
pirmenybé ir kodél teismas vienus faktus laiko jrodytais, o kitus — nejrodytais.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Taip. Faktai, kurie pagal jstatymus gali bati jrodyti tik tam tikrais jrodinéjimo bidais, negali bati jrodinéjami kitais jrodinéjimo badais.

Teismas faktus leidZia jrodinéti tik jstatyme nustatytais jrodinéjimo bdais.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

| teisma iskviestas liudytojas negali atsisakyti duoti parodymuy, iSskyrus atvejus, kai liudytojas jstatymo nustatytais atvejais gali atsisakyti duoti parodymus.
2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Toliau nurodyti asmenys negali duoti parodymuy:

bylos Salies tiesiosios linijos giminaiciai, pirmojo ir antrojo laipsnio Soninés linijos giminaiciai, sutuoktiniai, pirmojo laipsnio santuokos giminaiciai ir Saliy
Seimos nariai;

Saliy globéjai, turto administratoriai ir visi asmenys, kuriems paskirta Saliy globa arba turto administravimas;

asmenys, kurie su viena i$ Saliy bylinéjasi nagrinéjant kita teisinj gin¢a.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Ne jaunesnis kaip 14 mety liudytojas, kuris atsisaké duoti parodymus dél, teismo manymu, nepagrjsty priezasciy arba kuris ty¢ia duoda melagingus
parodymus, atsako pagal Baudziamajj kodeksa.

Jeigu teismo arba teiséjo Saukimg gaves liudytojas neatvyksta j teismo posédj, teismas turi teise paskirti iki 60 EUR baudg arba priverstinai atvesdinti
liudytojg j teisma.

2.11 Ar yra asmeny, i kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Dvasininkai dél fakty, kuriuos suzinojo per iSpazintis, ir asmenys, kuriems dél profesijos arba einamy pareigy neleidziama atskleisti patikétos tam tikros
informacijos, negali duoti parodymy dél tokios informacijos;

nepilnameciai negali duoti parodymy dél fakty, susijusiy su tévams, seneliams, broliams arba seserims nepalankiais jrodymais;

asmenys, kurie dél fiziniy arba psichiniy trikumy negali tinkamai suprasti bylai reikSmingy aplinkybiy, negali duoti parodymu;

vaikai, kurie nesulauké septyneriy mety, negali duoti parodymy.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

| teismg iskviesti liudytojai turi atvykti ir duoti teisingus parodymus dél bet kokiy jiems Zinomy fakty. Liudytojai turi atsakyti j klausimus, kuriuos jiems uzdavé
teismas ir Salys. Teismas gali apklausti liudytojg jo gyvenamojoje vietoje, jeigu Saukima gaves liudytojas dél ligos, senyvo amziaus arba kity pateisinamy
priezasciy negali atvykti j teisma. Liudytojas teisme taip pat gali bati apklausiamas naudojant vaizdo konferencijos priemones, atsizvelgiant j jo buvimo vieta,
arba specialioje Siam tikslui pritaikytoje patalpoje.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendima taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Ginco Salys gali gin¢yti radytiniy jrodymy tikruma.

dokumenta pasiraé per prievartg, dél grasinimo arba apgaulés. Salis taip pat gali pateikti pagrista prasyma dél rasytiniy jrodymy klastojimo. Nustates, kad
irodymai buvo suklastoti, teismas atmes jrodymus ir apie klastojimg informuos prokurora. Siekdamas iSnagrinéti prasyma dél rasytiniy jrodymy klastojimo,
teismas gali reikalauti eksperto iSvados Siuo klausimu arba prasyti pateikti kitus jrodymus. Nustates, kad Salis gin¢g dél rasytiniy jrodymy klastojimo pradéjo
nepagrijstai, teismas gali skirti jai bauda.

Civilinio proceso kodekse reikalaujama, kad j teisma iSkviestas liudytojas atvykty ir duoty teisingus parodymus dél bet kokiy jam zinomy fakty. Jeigu Salis
nori tam tikras aplinkybes jrodyti liudytojo parodymais, ji savo praSyme dél liudytojy apklausos, kurj teikia teismui, turi nurodyti, kuriuos svarbius bylos
aspektus liudytojas galéty patvirtinti.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Zalis?

Ginco $alies arba treciosios Salies pastabos, kuriose pateikiama informacijos dél fakty, pagrindzianciy jy reikalavimus ar priestaravimus, laikomos jrodymais,
kai jos patvirtinamos kitomis teisme jvertintomis ir leistomis jrodinéjimo priemonémis. Jeigu viena Salis pripazjsta faktus, kuriais gin¢o Salis grindZia savo
reikalavimus arba gynyba, teismas gali pripazinti Siuos faktus jrodytais, jeigu neabejoja, kad toks pripazinimas nebuvo iSgautas klasta, prievarta, grasinimais
ar apgavyste arba norint nuslépti tiesa.

Paskutinis naujinimas: 18/12/2023

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Irodymy rinkimas - Lietuva

1 Jrodinéjimo pareiga

Salys turi jrodyti aplinkybes, kuriomis grindzia savo reikalavimus bei atsikirtimus, i§skyrus atvejus, kai yra remiamasi aplinkybémis, kuriy nereikia jrodinéti (Zr.
1.2)

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksg jrodinéjimo pareiga tenka bylos $alims. Salys turi jrodyti aplinkybes, kuriomis grindZia savo
reikalavimus bei atsikirtimus, iSskyrus atvejus, kai yra remiamasi aplinkybémis, kuriy Sio Kodekso nustatyta tvarka nereikia jrodinéti.

Civilinés bylos visuose teismuose nagrinéjamos laikantis rungimosi principo. Kiekviena $alis privalo jrodyti tas aplinkybes, kuriomis remiamasi kaip savo
reikalavimy ar atsikirtimy pagrindu, iSskyrus atvejus, kai yra remiamasi aplinkybémis, kuriy nereikia jrodinéti.



1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikra teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Civilinis proceso kodeksas 182 straipsnyje nustato aplinkybes, kuriy nereikia jrodinéti:

teismo pripazinty visiems Zinomomis;

nustatyty jsiteiséjusiu teismo sprendimu kitoje civilinéje ar administracinéje byloje, kurioje dalyvavo tie patys asmenys, iSskyrus atvejus, kai teismo
sprendimas sukelia teisines pasekmes ir nedalyvaujantiems byloje asmenims (prejudiciniai faktai);

asmens nusikalstamy veiksmy pasekmiy, nustatyty jsiteiséjusiu teismo nuosprendziu baudziamojoje byloje (prejudiciniai faktai);

preziumuojamy pagal jstatyma ir nepaneigty bendra tvarka;

kurios grindZziamos $aliy pripaZintais faktais.

Salis turi teise pripazinti faktus, kuriais kita proceso $alis grindzia savo reikalavimg ar atsikirtima. Teismas gali laikyti pripaZintg faktg nustatytu, jeigu jsitikina,
kad pripazinimas atitinka bylos aplinkybes ir néra Salies pareik$tas dél apgaulés, smurto, grasinimo, suklydimo ar siekiant nuslépti tiesa.

Taip pat reikéty pazyméti, kad tos aplinkybés gali bati gin¢ijamos pateikiant jrodymus bendra tvarka.

1.3 Kiek teismas turi bti jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Kai pateikti jrodymai leidZia teismui daryti iSvada, kad yra labiau tikétina, jog tam tikras faktas egzistavo, o ne priesingai, teismas pripazjsta tuos faktus
nustatytais.

2 Jrodymy rinkimas

Irodymai civilinéje byloje yra bet kokie faktiniai duomenys, kuriais remdamasis teismas jstatymy nustatyta tvarka konstatuoja, kad yra aplinkybiy,
pagrindzianciy $aliy reikalavimus ir atsikirtimus, ir kitokiy aplinkybiy, turin€iy reikSmés bylai teisingai iSspresti, arba kad jy néra. Faktiniai duomenys
nustatomi Siomis priemonémis: Saliy ir treciyjy asmeny (tiesiogiai ar per atstovus) paaiskinimais, liudytojy parodymais, rasytiniais jrodymais, daiktiniais
jrodymais, apzitry protokolais, eksperty iSvadomis, nuotraukomis, vaizdo ir garso jrasais, padarytais nepazeidziant jstatymuy, ir kitomis jrodinéjimo
priemonémis.

Teismas taip pat gali prasyti ES valstybés narés surinkti jrodymus arba tiesiogiai juos rinkti, taikydamas 2001 m. geguzés 28 d. Tarybos reglamentg (EB) Nr.
1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo renkant jrodymus civilinése arba komercinése bylose siekiama patobulinti, supaprastinti ir
paspartinti teismy bendradarbiavimg renkant jrodymus.

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Pagal Civilinio proceso kodekso 179 straipsnj jrodymus pateikia Salys ir kiti dalyvaujantys byloje asmenys. Jeigu pateikty jrodymy neuztenka, teismas gali
pasidlyti Salims ir kitiems byloje dalyvaujantiems asmenims pateikti papildomus jrodymus ir nustato terming jiems pateikti. Teismas taip pat turi teise rinkti
irodymus savo iniciatyva (ex officio) tik jstatymy nustatytais atvejais.

Civilinio proceso kodeksas suteikia teismui teise rinkti jrodymus savo iniciatyva nagrinéjant Seimos ar darbo bylas, jeigu, jo nuomone, tai yra batina siekiant
teisingai iSspresti bylg (376 ir 414 straipsniai).

Civilinio proceso kodekso 476 straipsnis taip pat nustato, kad teismas, rengdamasis nagrinéti bylas dél nepilnamecio pripazinimo veiksniu (emancipuotu):
paveda nepilnamecio gyvenamosios vietos valstybinei vaiko teisiy apsaugos institucijai pateikti iSvadg dél nepilnamecio pasirengimo savarankiskai
igyvendinti visas civilines teises ar vykdyti pareigas;

iSreikalauja duomenis, ar nepilnametis néra teistas ar jvykdes administraciniy ir kity teisés pazeidimy;

prireikus nustatyti nepilnamecio fizinio, dorovinio, dvasinio, psichinio iSsivystymo lygj, skiria teismo psichologijos ir (ar) psichiatrijos ekspertize bei iSreikalauja
Siai ekspertizei atlikti nepilnamecio medicininius dokumentus ar kitg reikiamg medziaga;

atlieka kitus batinus pasirengimo nagrinéti bylg veiksmus.

Civilinio proceso kodekso 582 straipsnyje taip pat numatyta, kad kai sprendziamas klausimas dél leidimo perleisti nuosavybés teise j Seimos turta, Seimos
turtg jkeisti ar kitaip suvarzyti teises j jj, teismas, atsizvelgdamas j bylos aplinkybes, turi teise reikalauti, kad pareiSkéjas pateikty jrodymus, patvirtinancius
Seimos turtine padétj (pajamas, santaupas, kitg turtg, prievoles), duomenis apie perleidziama $eimos turtg, duomenis i$ vaiko teisiy apsaugos tarnybos apie
vaiko tévus, taip pat busimo sandorio preliminarias saglygas ir jo jvykdymo galimybes bei vaiko teisiy apsaugos galimybes sandorio nejvykdymo atveju ir kitus
jrodymus.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau’?

Siekdamas surinkti jrodymus, (pagal Civilinio proceso kodekso 199 ir 206 straipsnius), teismas gali reikalauti i$ fiziniy ar juridiniy asmeny pateikti rasytinius
ar daiktinius jrodymus, siunc¢iamus teismo nustatytu terminu tiesiogiai teismui. Fiziniai asmenys ar juridiniai asmenys, neturédami galimybés pateikti
reikalaujama rasytinj ar daiktinj jrodyma arba negalédami jo pateikti per teismo nustatytg terming, privalo pranesti apie tai ir kartu nurodyti to priezastis.
Teismas gali duoti praSanciam iSreikalauti rasytinj ar daiktinj jrodyma asmeniui liudijima apie teise gauti tg jrodyma, kad jis baty pateiktas teismui.
Rengdamasis teismo posédziui, teiséjas taip pat atlieka kitus batinus pasirengimo nagrinéti bylg teisme procesinius veiksmus (iSreikalauja jrodymus, kuriy
negali gauti dalyvaujantys byloje asmenys, renka jrodymus savo iniciatyva, kai tokia teisé teismui suteikiama Civilinio proceso kodekse, ir kt.).

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas turi teise atsisakyti priimti jrodymus:

kai jie yra nepriimtini;

kai jrodymai nepatvirtina arba nepaneigia turin€iy reikSmeés bylai aplinkybiy (Civilinio proceso kodekso 180 straipsnis);

jei irodymai galéjo bati pateikti anksciau, o jy vélesnis pateikimas uzvilkins bylos nagrinéjima (Civilinio proceso kodekso 181 straipsnio 2 dalis).

Prie ieskinio, kad teismas jj priimty, turéty bati pridéti dokumentai ir kiti jrodymai, kuriais ieSkovas grindzia savo reikalavimus, taip pat duomenys, kad Zyminis
mokestis sumokeétas, bei praSymai dél jrodymy, kuriy ieSkovas pateikti negali, iSreikalavimo, nurodant priezastis, kodél negalima pateikti Siy jrodymy
(Civilinio proceso kodekso 135 straipsnis).

Taip pat reikéty paminéti, kad apeliacinés instancijos teismas atsisako priimti naujus jrodymus, kurie galéjo bati pateikti pirmosios instancijos teisme, iSskyrus
atvejus, kai pirmosios instancijos teismas nepagrjstai juos atsisaké priimti ar kai Siy jrodymy pateikimo batinybé iskilo véliau (Civilinio proceso kodekso 314
straipsnis).

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Pagal Civilinio proceso kodeksg jrodymai civilinéje byloje — bet kokie faktiniai duomenys, kuriais remdamasis teismas jstatymy nustatyta tvarka konstatuoja,
kad yra aplinkybiy, pagrindzianc¢iy Saliy reikalavimus bei atsikirtimus, ir kitokiy aplinkybiy, turinCiy reikSmeés bylai teisingai iSspresti, arba kad jy néra. Tie
duomenys nustatomi Siomis priemonémis: Saliy ir tre€iyjy asmeny (tiesiogiai ar per atstovus) paaiskinimais, liudytojy parodymais, rasytiniais jrodymais,
daiktiniais jrodymais, apzidry protokolais ir eksperty iSvadomis.

Irodinéjimo priemonémis taip pat gali bati nuotraukos, vaizdo bei garso jradai, padaryti nepazeidziant jstatymo.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami radytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Parodymus duodandéiy liudytojy ir eksperty apklausa reglamentuojancios taisyklés yra iSdéstytos Civilinio proceso kodekso 192—-217 straipsniuose:

Liudytojo apklausos tvarka



Kiekvienas liudytojas Saukiamas j teismo posédzio sale ir apklausiamas atskirai. Neapklausti liudytojai negali bati teismo posédzio saléje bylos nagrinéjimo
metu. Apklaustas liudytojas lieka saléje iki bylos nagrinéjimo pabaigos. Apklausty liudytojy prasymu teismas, iSklauses dalyvaujanciy byloje asmeny
nuomone, gali leisti jiems iSeiti i$ teismo posédzio salés.

Liudytojas gali bati teismo apklausiamas savo buvimo vietoje, jeigu jis, teismo Saukiamas, dél ligos, senatvés, nejgalumo ar kity teismo pripaZinty svarbiomis
priezasciy negali atvykti, o dalyvaujantis byloje asmuo, kurio iniciatyva Sis liudytojas yra kvie¢iamas, negali uztikrinti jo atvykimo.

Teismas nustato liudytojo asmens tapatybe, iSaiSkina liudytojo teises ir pareigas bei atsakomybe uz priesaikos sulauzyma ir kity liudytojo pareigy nevykdymag
ar netinkama vykdyma.

Prie§ duodamas parodymus, liudytojas Zodziu prisiekia padéjes ranka ant Lietuvos Respublikos Konstitucijos Siais ZodZiais: ,AS, (vardas, pavardé), garbingai
ir sgziningai pasizadu sakyti byloje tiesa, nieko nenuslépdamas, nepridédamas ir nepakeisdamas”. Prisiekes liudytojas pasiraso priesaikos tekstg. Liudytojo
pasiradytas priesaikos tekstas pridedamas prie bylos.

ISsiaiskines liudytojo santykius su $alimis, treciaisiais asmenimis bei kitas aplinkybes, turincias reik§més liudytojo parodymams jvertinti (liudytojo i$silavinima,
veiklos sritj ar kt.), teismas pasidlo liudytojui teisingai pasakyti teismui viska, ka jis Zino byloje, ir vengti pateikti informacijg, kurios $altinio jis negali nurodyti.
ISklausius liudytojo parodymy, jam gali bati uzduodama klausimy. Pirmasis liudytojg apklausia asmuo, kurio praSymu liudytojas buvo $aukiamas, ir jo
atstovas, o véliau — kiti dalyvaujantys byloje asmenys. Liudytojui, Sauktam teismo iniciatyva, pirmasis pateikia klausimus ieSkovas. Teiséjas Salina menamus
ir tokius klausimus, kurie neturi rySio su byla. Teiséjas turi teise klausti bet kuriuo liudytojo apklausos momentu.

Prireikus teismas gali dalyvaujancio byloje asmens pareiSkimu ar savo iniciatyva pakartotinai apklausti liudytojg tame pac¢iame posédyje, apklaustg liudytojg
iSkviesti | to paties teismo kitg posédi, taip pat suvesti liudytojus | akistata.

ISimtiniais atvejais, kai negalima arba sudétinga apklausti liudytojg teismo posédyje, bylg nagrinéjantis teismas turi teise vertinti liudytojo rastu pateiktus
parodymus, jeigu, teismo nuomone, atsizvelgiant j liudytojo asmenybe ir liudytiny aplinkybiy esme, tai nepakenks esminiy bylos aplinkybiy atskleidimui. Saliy
iniciatyva liudytojas gali biti kvie¢iamas j papildomg apklausa teisme, kai tai batina siekiant detaliau nustatyti bylos aplinkybes. Prie§ duodamas parodymus,
liudytojas pasiraso $io straipsnio 4 dalyje nustatytg priesaikos teksta ir yra pasirasytinai jspéjamas dél baudziamosios atsakomybés uz melagingy parodymy
davima. Rasytiniai liudytojo parodymai duodami notaro akivaizdoje ir notaras juos patvirtina.

Eksperto apklausa

Eksperto iSvada balsu perskaitoma teismo posédyje. PrieS perskaitant eksperto iSvadg, ekspertize atlikes teismo posédyje dalyvaujantis ekspertas
(ekspertai) prisiekia padéjes (padéje) ranka ant Lietuvos Respublikos Konstitucijos $iais Zodziais: ,AS, (vardas, pavardé), garbingai prisiekiu, kad sgziningai
vykdysiu savo pareigg remiantis visomis turimomis Ziniomis pateikti objektyvig ir pagrista iSvada byloje“. Jeigu ekspertizé atliekama ne teismo posédzio
metu, eksperto pasirasytas priesaikos tekstas yra ekspertizés akto sudedamoiji dalis. | Lietuvos Respublikos teismo eksperty sarasg jrasyti ekspertai, prisicke
jrasant juos j Lietuvos Respublikos teismo eksperty sgrasa, neturi prisiekti teisme ir laikomi jspétais dél atsakomybés uz melagingos iSvados ir paaiskinimy
davima.

Teismas turi teise pasidilyti ekspertui, kad jis savo idvadg i$aiskinty Zodziu. Zodinis i$aiskinimas jrasomas j teismo posédzio protokola.

Eksperto iSvadai iSaiskinti ir papildyti ekspertui gali bati pateikiami klausimai. Pirmasis pateikia klausimus tas asmuo, kurio praSymu ekspertizé paskirta, po to
— kiti dalyvaujantys byloje asmenys. Teismo iniciatyva paskirtam ekspertui pirmasis duoda klausimus ieSkovas.

Teiséjai turi teise duoti ekspertui klausimus bet kuriuo jo apklausos momentu.

Eksperto iSvada pateikiama tik teismo pavedimu (ir iSdéstoma rastu ekspertizés akto forma). Ekspertizés akte turi bati smulkiai apraSomi atlikti tyrimai, jy
pagrindu padarytos iSvados ir pagrjsti atsakymai j teismo iSkeltus klausimus.

Reikéty pazyméti, kad jei eksperto iSvados teismas praso be ekspertizés akto, specialisto iSvada yra laikoma rasytiniu jrodymu, kurj pateikia ekspertas (kaip
ir kiti byloje dalyvaujantys asmenys) arba kuris Civilinio proceso kodekse nustatyta tvarka yra iSreikalaujamas teismo.

Rasytiniy jrodymy pateikimo taisyklés yra nustatytos Civilinio proceso kodekso 198 straipsnyje:

Rasytiniai jrodymai gali bati pateikiami dalyvaujangciy byloje asmeny arba Sio Kodekso nustatyta tvarka iSreikalaujami teismo.

Rasytiniai jrodymai pateikiami Civilinio proceso kodekse nustatytos formos, t.y. dalyvaujantis byloje asmuo, kuris procesinio dokumento turinj pagrindzia
rasytiniais jrodymais, prideda jy originalus arba kopijas (skaitmenines kopijas), patvirtintas teismo, notaro (ar kito atlikti notarinius veiksmus jgalioto asmens),
byloje dalyvaujancio advokato ar dokumentg iSdavusio (gavusio) asmens. Teismas savo iniciatyva ar dalyvaujancio byloje asmens prasymu gali pareikalauti
pateikti dokumenty originalus. Dalyvaujancio byloje asmens prasymas pateikti dokumenty originalus turi bati pateikiamas ieskinyje, prieSieskinyje, atsiliepime
i pareiksty ieskinj arba kituose dalyvaujanciy byloje asmeny procesiniuose dokumentuose. Véliau tokj praSyma dalyvaujantys byloje asmenys gali pateikti,
jeigu priezastis, dél kuriy praSymas nebuvo pateiktas anksciau, teismas pripazjsta svarbiomis arba jeigu tokio praSymo patenkinimas neuzvilkins bylos
iSnagrinéjimo. Tais atvejais, kai su procesinio dokumento turiniu susijusi tik dalis dokumento, teismui gali bati pateikiamos atitinkamos dokumenty dalys
(iSrasai, istraukos).

Visi procesiniai dokumentai ir jy priedai teismui pateikiami valstybine kalba, iSskyrus kai kurias teisés aktuose numatytas iSimtis. Kai dalyvaujantys byloje
asmenys, kuriems turi bati jteikti procesiniai dokumentai, nemoka valstybinés kalbos, teismui turi bati pateikti Siy dokumenty vertimai j jiems suprantamg
kalba. Jeigu pateikiami dokumentai Sio Kodekso numatytais atvejais turi bati iSversti j uzsienio kalba, dalyvaujantys byloje asmenys turi pateikti teismui
istatymy nustatyta tvarka patvirtintus jy vertimus.

Byloje esantys dokumenty originalai juos pateikusiy asmeny prasymu gali bati grgZinami. Tuo atveju byloje turi bati paliekamos $io Kodekso nustatyta tvarka
patvirtintos grazinamy dokumenty kopijos

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Pagal Civilinio proceso kodekso 197 straipsnj dokumentai, iSduoti valstybés ir savivaldybiy instituciju, patvirtinti kity valstybés jgalioty asmeny nevirsijant
jiems nustatytos kompetencijos bei laikantis atitinkamiems dokumentams keliamy formos reikalavimy, laikomi oficialiaisiais rasytiniais jrodymais ir turi
didesne jrodomajg galig. Aplinkybés, nurodytos oficialiuose rasytiniuose jrodymuose, laikomos visiSkai jrodytomis, iki jos bus paneigtos kitais byloje
esanciais, iSskyrus liudytojy parodymus, jrodymais. Draudimas panaudoti liudytojy parodymus netaikomas, jeigu tai prieStarauty saziningumo, teisingumo ir
protingumo principams. Oficialiyjy rasytiniy jrodymy jrodomoji galia jstatymais gali bati suteikta ir kitiems dokumentams.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Bylos aplinkybés, kurios pagal jstatymus turi bati patvirtintos tam tikromis jrodinéjimo priemonémis, negali bati patvirtinamos jokiomis kitomis jrodinéjimo
priemonémis (Civilinio proceso kodekso 177 straipsnio 4 dalis).

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Liudytoju Saukiamas asmuo privalo atvykti j teismg ir duoti teisingus parodymus. Uz liudytojo pareigy nevykdyma Saukiamas liudytoju asmuo atsako jstatymy
nustatyta tvarka (191 straipsnis), t.y. jam gali bati paskirta bauda.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Atsisakyti duoti parodymus leidZziama, jeigu liudytojo parodymai reiksty parodymus prie$ save, savo $eimos narius arba artimuosius giminaicius.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?



Kai neatvyksta j teismo posédi liudytojai, ekspertai ar vertéjai, teismas iSklauso dalyvaujanciy byloje asmeny nuomone dél galimumo nagrinéti bylg be
neatvykusiy liudytojy, eksperty ar vertéjy ir priima nutartj toliau nagrinéti bylg arba bylos nagrinéjimg atidéti. Jeigu Saukiamas liudytojas, ekspertas ar vertéjas
be svarbios priezasties neatvyko j teisma, jiems gali bati skiriama iki vieno tokstancio lity bauda, o liudytojas, be to, teismo nutartimi gali bati atvesdinamas
(Civilinio proceso kodekso 248 straipsnis).

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Kaip liudytojai negali bati apklausiami:

atstovai civilingje ir administracinéje byloje ar gynéjai baudziamojoje byloje — apie aplinkybes, kurias jie suzinojo, badami atstovu ar gynéju;

asmenys, kurie dél fiziniy ar psichiniy trikumy nesugeba teisingai suvokti turinéiy reikSmeés bylai aplinkybiy arba duoti apie jas teisingy parodymu;
dvasininkai — apie aplinkybes, kurias jie suzinojo tikinciojo iSpazinties metu;

medikai — apie aplinkybes, sudarancias jy profesine paslaptj;

taikinimo tarpininkai — apie aplinkybes, kurias jie suzinojo taikinamojo tarpininkavimo proceddros metu.

Istatymais gali bati nustatyti ir kiti asmenys.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Pagal ISsiaiskings liudytojo santykius su Salimis, treciaisiais asmenimis bei kitas aplinkybes, turincias reikSmés liudytojo parodymams jvertinti (liudytojo
iSsilavinima, veiklos sritj ar kt.), teismas pasitlo liudytojui teisingai pasakyti teismui viska, ka jis zino byloje, ir vengti pateikti informacija, kurios $altinio jis
negali nurodyti. ISklausius liudytojo parodymuy, jam gali bati uzduodama klausimy. Pirmasis liudytojg apklausia asmuo, kurio praSymu liudytojas buvo
Saukiamas, ir jo atstovas, o véliau — kiti dalyvaujantys byloje asmenys. Liudytojui, Sauktam teismo iniciatyva, pirmasis pateikia klausimus ieSkovas. Teiséjas
Salina menamus ir tokius klausimus, kurie neturi rySio su byla. Teiséjas turi teise klausti bet kuriuo liudytojo apklausos momentu. Prireikus teismas gali
dalyvaujancio byloje asmens pareiskimu ar savo iniciatyva pakartotinai apklausti liudytojg tame paciame posédyje, apklausta liudytoja iSkviesti j to paties
teismo kitg posédi, taip pat suvesti liudytojus j akistata.

ISimtiniais atvejais, kai negalima arba sudétinga apklausti liudytojag teismo posédyje, bylg nagrinéjantis teismas turi teise vertinti liudytojo rastu pateiktus
parodymus, jeigu, teismo nuomone, atsizvelgiant j liudytojo asmenybe ir liudytiny aplinkybiy esme, tai nepakenks esminiy bylos aplinkybiy atskleidimui. Saliy
iniciatyva liudytojas gali bati kvieCiamas | papildomg apklausg teisme, kai tai batina siekiant detaliau nustatyti bylos aplinkybes. Prie§ duodamas parodymus,
liudytojas pasiraso nustatytg priesaikos tekstg ir yra pasirasytinai jspéjamas dél baudziamosios atsakomybés uz melagingy parodymy davimg. Rasytiniai
liudytojo parodymai duodami notaro akivaizdoje ir notaras juos patvirtina

Proceso dalyviy dalyvavimas teismo posédziuose ir liudytojo apklausa jo buvimo vietoje gali bati uztikrinami naudojant informacines ir elektroniniy rysiy
technologijas (per vaizdo konferencijas, telekonferencijas ir kitaip). Teisingumo ministro nustatyta tvarka naudojant Sias technologijas, turi bati uztikrintas
patikimas proceso dalyviy tapatybés nustatymas ir duomeny (jrodymy) objektyvus fiksavimas ir pateikimas.

Be to, Civilinio proceso kodekso 803 straipsnis numato galimybe Lietuvos Respublikos teismams teise prasyti uZsienio valstybés teismo leisti naudoti rysiy
technologijas (videokonferencijg, telekonferencijg ir kitas) renkant jrodymus.

3 Jrodymy vertinimas

Teismas jvertina byloje esancius jrodymus pagal vidinj savo jsitikinima, pagrjstg visapusiSku ir objektyviu aplinkybiy, kurios buvo jrodinéjamos proceso metu,
iSnagrinéjimu, vadovaudamasis jstatymais.

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu $alis jrodymus gavo neteisétai?

Faktiniai duomenys nustatomi Siomis priemonémis: Saliy ir tre€iyjy asmeny (tiesiogiai ar per atstovus) paaiskinimais, liudytojy parodymais, rasytiniais
irodymais, daiktiniais jrodymais, apzidry protokolais, eksperty iSvadomis, nuotraukomis, vaizdo ir garso jrasais, padarytais nepazeidziant jstatymuy, ir kitomis
irodinéjimo priemonémis. Faktiniai duomenys, sudarantys valstybés ar tarnybos paslaptj, paprastai negali bati jrodymais civilingje byloje, iki jie bus iSslaptinti
istatymy nustatyta tvarka. Duomenys, gauti taikinamojo tarpininkavimo procediros metu, negali biti jrodymais civiliniame procese, iSskyrus Civiliniy gincy
taikinamojo tarpininkavimo jstatyme numatytus atvejus.

Taip pat reikéty paminéti, kad pagal Civilinio proceso kodekso 185 straipsnj teismas jvertina byloje esancius jrodymus pagal vidinj savo jsitikinima, pagrjsta
visapusisku ir objektyviu aplinkybiy, kurios buvo jrodinéjamos proceso metu, iSnagrinéjimu. Jokie jrodymai teismui neturi i§ anksto nustatytos galios, i§skyrus
Civilinio proceso kodekse numatytas iSimtis.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Taip (Zr. atsakyma j 2.4. klausima).

Paskutinis naujinimas: 09/03/2015

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba (El) neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Pagal Liuksemburgo teise pagrindinis principas yra toks, kad asmenys, prasantys jvykdyti prievole, privalo jrodyti tai, ko reikalauja. Be to, asmenys,
teigiantys, kad jiems nebetaikoma pareiga, privalo jrodyti, kad atliko mokéjimg ar veiksma, dél kurio jiems Si pareiga nebetaikoma.

1.2 Ar yra normy, atleidZian€iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikra teising prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Tam tikrais atvejais Liuksemburgo teiséje numatytos prezumpcijos, kai asmuo atleidZziamas nuo pareigos pateikti faktinés aplinkybés, kurig baty sunku ar
nejmanoma jrodyti, jrodymus. Prezumpcijos yra iSvados, kurios yra numatytos teisés aktuose arba kurias teismas daro i$ Zinomos faktinés aplinkybés apie
nezinomg fakting aplinkybe.

Teisés aktuose numatytos dviejy rasiy prezumpcijos. Pirma, tai yra teisinés prezumpcijos, pagal konkrety teisés aktg siejamos su tam tikrais veiksmais ar
faktinémis aplinkybémis. Antra, kai kurios prezumpcijos nenustatytos teisés aktuose ir paliekamos teismo diskrecijai, o teismas pripaZjsta tik jtikinamas,
tikslias ir nuoseklias prezumpcijas.

Apskritai galima pateikti jrodymus prezumpcijoms paneigti. Pavyzdziui, jeigu vaikas gimsta susituokusiai porai, preziumuojama, kad motinos vyras yra vaiko
tévas. Vis délto gali bati pareiSkiamas ieSkinys tévystei nugincyti.

Reciau prezumpcijos gali bati nepaneigiamos, t. y. nejmanoma pateikti jas paneigianciy jrodymy.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?



Faktines aplinkybes savo nuozidra vertina teismas ir jo diskrecija yra absoliuti. Kilus abejoniy teismas aiskinasi, ar yra jtikinamuy, tiksliy ir nuosekliy jrodymy ir
juos priima arba atmeta, atsizvelgdamas j nurodomy faktiniy aplinkybiy tikétinuma.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Teismas gali nurodyti rinkti jrodymus Salies praSymu. Visgi tam tikrais atvejais teismai gali rinkti jrodymus ir savo iniciatyva.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Teismas praneSa paskirtam ekspertui apie uzduoties pobudj. Ekspertas suSaukia bylos $alis ir visus tre€iuosius asmenis, kuriy pagalbos praSoma atliekant
tyrimg. Pagal rungimosi principg jrodymai turi bati renkami dalyvaujant Salims.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Jrodymus gali bdti jpareigojama rinkti kai teismas neturi pakankamai informacijos, kuria galéty grjsti savo sprendima.

Rinkti jrodymus dél tariamos faktinés aplinkybés gali bati nurodoma tik tuo atveju, jeigu $alis, kuri remiasi Sia faktine aplinkybe, neturi pakankamai jrodymy jai
jrodyti. Jokiomis aplinkybémis negalima jpareigoti rinkti jrodymus siekiant kompensuoti $alies aplaiduma renkant jrodymus.

Teismai taip pat turi apriboti priemonés pasirinkima tuo, kas yra pakankama ginéui iSspresti; jie turi pasirinkti paprasciausig ir pigiausia sprendima.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

|vairios jrodinéjimo priemonés yra rasytiniai jrodymai, Zodiniai parodymai, prezumpcijos, fakty pripazinimas, taip pat priesaika patvirtinti parodymai.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Buadai gauti jrodymus i$ liudytojy ir eksperty:

Jeigu liudytojy parodymai yra leistini, teismas gali rinkti jrodymus i$ treciyjy Saliy, kurios dél to, kad Zino nagrinéjamas faktines aplinkybes, gali padéti jas
iSaiskinti. Tai gali bati pareiSkimai arba taikant tyrimo metodus surinkti jrodymai, atsizvelgiant j tai, ar tai yra rasytiniai jrodymai, ar Zodiniai parodymai.
Teismas gali prasyti bet kurio asmens pateikti paaiskinimus, pateikiant pareiSkimus, suteikiant konsultacijg arba pateikiant eksperto iSvadg dél faktinés
aplinkybés, kurig turi iSaiskinti ekspertas. Jeigu iSvada nebdtina pateikti rastu, teismas gali leisti parodymus duodantiems ekspertams pateikti savo nuomone
Zodziu per teismo posédj; surasomas Sios nuomonés protokolas, kurj pasiraso teiséjas ir teismo tarnautojas.

Taisyklés, taikomos rasytiniy jrodymy ir rasytiniy ataskaity ar iSvady, kurias teikia parodymus duodantys ekspertai, pateikimui:

Rasytiniai jrodymai:

Salis, kuri remiasi dokumentu, privalo pateikti jj visoms kitoms bylos $alims. Jis pateikiamas su gavimo patvirtinimo sglyga arba teismo kanceliarijai (greffe).
Dokumentai turi bati pateikti be raginimo.

Rasytinés eksperty ataskaitos ar iSvados:

ekspertai pateikia savo ataskaitas teismo kanceliarijai. SuraSoma tik viena ataskaita, nepaisant to, kad jg rengé keli ekspertai, o jeigu jie nesutaria
tarpusavyje, kiekvienas ekspertas pateikia savo iSvadg. Jeigu vienas ekspertas papraso kito eksperto, kuris specializuojasi kitoje srityje, iSvados, i iSvada
pridedama prie teismo posédzio protokolo arba bylos medziagos, atsizvelgiant j byla.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Vienos jrodinéjimo priemonés turi didesne jrodomajg galig uz kitas:

vieSas dokumentas (acte authentique), kurj surasé valstybés pareiglinas (notaras, antstolis ir kt.), jgyvendindamas savo oficialius jgaliojimus, yra laikomas
jrodymu, nebent jrodoma, kad jis suklastotas.

Privatus dokumentas (acte sous seing privé), kurj $alys parengé pacios ir pasirasé nedalyvaujant valstybés pareigtnui, laikomas jrodymu, jeigu néra
priesingy jrodymy.

Zodinius parodymus ir kitas jrodinéjimo priemones teismas vertina savo nuozidra.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Teisiniam sandoriui (sutarciai), kurio verté virsija 2 500 EUR, pagristi reikalaujama rasytiniy jrodymy. Vis délto faktiné aplinkybé (pvz., nelaimingas
atsitikimas) gali bati jrodinéjama bet kokiomis priemonémis.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Pagal teisés aktus liudytojai turi bendradarbiauti teismo procese, kad baty atskleista tiesa.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Jeigu asmuo gali jrodyti pagristas prieZastis, jis gali bati atleistas nuo pareigos duoti parodymus. Salies tévai ar kiti tiesioginiai $alies giminaiciai gali atsisakyti
duoti parodymus, kaip ir Salies sutuoktinis, net jei santuoka yra nutraukta.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali biti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Neatvyke liudytojai gali bati Saukiami atvykti ir turi padengti atvykimo iSlaidas, jeigu manoma, kad jy parodymai yra batini. Neatvykusiems liudytojams ir
asmenims, kurie be pagrjstos priezasties atsisako duoti parodymus arba prisiekti, gali bati taikoma 50-2500 EUR civiliné bauda (amende civile).

Bauda ir islaidas galima atsisakyti mokeéti, jeigu atitinkamas asmuo gali jrodyti, kad nurodyta dieng negaléjo dalyvauti.

2.11 Ar yra asmeny, i8 kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Kiekvienas asmuo gali bati Saukiamas duoti parodymy kaip liudytojas, i§skyrus asmenis, kurie pripazjstami negalinciais duoti parodymuy.

Vis délto parodymy negalintys duoti asmenys gali bti iSklausyti tokiomis paciomis sglygomis, tik neprisiekdami. Taciau vaikai ir kiti palikuonys niekada negali
duoti parodymy dél faktiniy aplinkybiy, kuriomis sutuoktiniai remiasi praSyme dél santuokos nutraukimo ar separacijos.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teismo ir Saliy vaidmuo iSklausant liudytojus

Teismas atskirai iSklauso liudytojy parodymus teismo nustatyta tvarka, kai dalyvauja arba yra pakviestos dalyvauti Salys. Liudytojai negali skaityti i§ anksto
surasyty parodymy.

Teismas gali iSklausyti liudytojy parodymus arba apklausti liudytojus bet kokiu klausimu, dél kurio parodymy gali bti reikalaujama pagal teisés aktus, net jei
Sie klausimai nepaminéti sprendime, kuriame jpareigojama duoti parodymus. Teismas gali iSkviesti liudytojus, surengti liudytojy tarpusavio akistatg arba jy
akistatg su Salimis ir prireikus iSklausyti jy parodymus dalyvaujant techniniam ekspertui.

Salys negali nutraukti, apklausti ar méginti paveikti parodymus duodanéiy liudytojy arba kreiptis j juos tiesiogiai, nes kitaip joms nebus leista dalyvauti. Po to,
kai teiséjas baigia apklausti liudytoja, jei jis mano, kad tai batina, jis gali pateikti liudytojui papildomy klausimy, kuriuos Salys pateiké teiséjui.

Vaizdo konferencija ir kitos techninés priemonés

Tarybos reglamentu (EB) Nr. 1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio bendradarbiavimo renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose siekiama
pagerinti, supaprastinti ir paspartinti valstybiy nariy teismy bendradarbiavimg renkant jrodymus. Liuksemburgo teiséje néra specialiy nuostaty dél vaizdo



konferencijy. Vaizdo konferencijoms taikomos bendrosios Naujojo civilinio proceso kodekso taisyklés dél liudytojy iSklausymo, teismo vertinimo ir asmeninio
dalyvavimo. Teismai turi reikiamg technine jranga. Vaizdo konferencijai numatyta dieng joje dalyvauja teiséjas, kancleris, vertéjas zodziu ir technikos
specialistas.

Teismas gali jradyti visy arba kai kuriy parengiamujy teisminiy nagrinéjimy garso arba vaizdo jrasus. Jrasai laikomi teismo registre. Kiekviena $alis,
sumokeéjusi atitinkamg mokestj, gali prasyti pateikti tokio jraso kopijg arba nuorasa.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendima taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Teismas nepriima neteisétais budais gauty jrodymy, pavyzdziui, slapta kamera filmuotos medziagos arba pasiklausymo telefonu jrady, jei asmuo apie tai
nezinojo.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Zalis?

Paprastai byloje padaryti Salies pareiskimai neturi jrodomosios galios.

Susijusios nuorodos

=" http://www.legilux.lu/

Paskutinis naujinimas: 13/05/2020

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktings jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodinéjimo pareiga

Irodinéjimo pareiga tenka $aliai, kurios interesai gali nukentéti, jeigu nepavyks pateikti jrodymuy.

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Salys privalo nurodyti aktualias bylos faktines aplinkybes ir pateikti savo teiginiy jrodymus, jeigu teisés aktuose nenumatyta kitaip. Jeigu teisés aktuose
nenumatyta kitaip, aktualias bylos faktines aplinkybes privalo jrodyti $alis, suinteresuota, kad teismas faktine aplinkybe pripazinty teisinga; tai paciai Saliai
tenka ir nepakankamy jrodymy arba nesugebéjimo jrodyti tokig fakting aplinkybe padariniai. Darbo ginée darbdavys privalo jrodyti kolektyvinés sutarties,
vidaus taisykliy ir nurodymu, reikalingy sprendimui dél ieSkinio priimti, taip pat bet kurio darbdavio veikloje parengto dokumento, reikalingo teisiniam gincui
iSspresti, turinj, su reikalaujamomis iSmokomis susijusiy apskai€iavimy teisinguma, jeigu jie gincijami, ir visy iSmoky sumokeéjima, jeigu kyla gincas dél darbo
uzmokescio.

Jeigu kyla gin€as dél vieSosios tarnybos darbo santykiy, vieSojo sektoriaus jstaiga turi jrodyti visuotinai taikytiny nuostaty ir nurodymu, reikalingy sprendimui
dél ieskinio priimti, taip pat bet kuriy vieSojo sektoriaus jstaigos veikloje parengty dokumenty, reikalingy teisiniam gincui iSspresti, turinj, gincijamy
apskaiciavimy, susijusiy su reikalaujamomis iSmokomis, teisinguma ir visy iSmoky sumokéjima, jeigu kyla gin¢as dél darbo uzmokescio.

1.2 Ar yra normy, atleidZian¢iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Jeigu faktinés aplinkybés nesugeba jrodyti Salis, kurios interesai gali nukentéti dél tokio nesugebéjimo, teismas $ig faktine aplinkybe gali pripazinti teisinga,
jeigu jam nekyla abejoniy dél faktinés aplinkybés tikrumo. Teismas nurodyta faktine aplinkybe gali pripazinti teisinga, jeigu jam nekyla abejoniy dél faktinés
aplinkybés tikrumo, jeigu faktine aplinkybe pripazjsta prieSinga Salis, jeigu jg Salys pateikia identiSkai, jeigu prieSinga Salis negincija faktinés aplinkybés, nors
teismas jg paragino tai padaryti arba jeigu faktinés aplinkybé laikoma negincytina pagal §j Jstatyma. Teismas atsizvelgia j faktines aplinkybes, kurias teismas
pripazjsta visuotinai Zinomomis arba apie kurias teismas turi oficialiy Ziniy, nors jomis nesiremia né viena i$ $aliy. Teismas ex officio atsizvelgia  jstatymuose
nustatytas prezumpcijas, jskaitant aplinkybes, kurios pagal teisés aktus, jeigu nejrodyta priesingai, yra laikytinos teisingomis. Pavyzdziui, Seimos teiséje
galioja ribotas skaicius nenuginc¢ijamy prezumpcijy ir faktiniy aplinkybiy, kuriy pagal teisés aktus neleidziama nugincyti.

1.3 Kiek teismas turi bti jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Vengrijos civilinio proceso normose nenumatytas joks minimalus teismo jsitikinimo laipsnis. Jeigu teisés aktuose nenumatyta kitaip, teismui néra nustatyta
konkregiy oficialiy taisykliy, metody arba jrodinéjimo priemoniu, teismas gali laisvai remtis Saliy pateiktais arba bet kuriais kitais jrodymais, tinkamais bylos
faktinéms aplinkybéms nustatyti. Taciau $i taisyklé netaikoma jstatyme nustatytoms prezumpcijoms, jskaitant teisés akty nuostatas, kuriose nurodoma, kad
tam tikros faktinés aplinkybés turi bati laikomos teisingomis, jei néra jas paneigianciy jrodymy. Teismas aktualias bylos faktines aplinkybes nustato pavieniui
ir kartu palygindamas ir pagal savo jsitikinimg jvertindamas Saliy pareiSkimus ir elgesj proceso metu, taip pat teismo posédzio metu nustatytus jrodymus ir
kitus su ieskiniu susijusius duomenis.

2 Jrodymy rinkimas

Teismas jrodymus renka siekdamas nustatyti faktines aplinkybes, kuriomis remiantis baty galima iSspresti gin¢a.

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Jeigu teisés aktuose nenumatyta kitaip, aktualias bylos faktines aplinkybes privalo jrodyti Salis, suinteresuota, kad teismas faktine aplinkybe pripazinty
teisinga; tai paciai $aliai tenka ir nepakankamy jrodymy arba nesugebéjimo jrodyti tokig fakting aplinkybe padariniai. Civilinéje byloje teismas gali nurodyti
surinkti jrodymus ex officio, jeigu tai daryti leidZziama pagal teisés aktus.

Administracinéje byloje teismas gali ex officio nurodyti surinkti jrodymus dél faktiniy aplinkybiy arba jrodymus, pagrindziancius aplinkybes, j kurias jis privalo
atsizvelgti ex officio, jeigu nagrinéjamas Zalg nepilnameciui arba asmeniui, turiniam teise j nejgalumo iSmoka, darantis pazeidimas arba jeigu taip numatyta
teisés aktuose.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Apklausiami liudytojai, gaunamos eksperty iSvados ir prireikus apklausiami ekspertai, atliekamos apzidros, o dokumenty, vaizdo jrasy, garso jrasy, garso ir
vaizdo jrasy ar kity daiktiniy jrodymy turétojams nurodoma Siuos jrodymus pateikti.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymag gauti jrodymus?

Teismo nesaisto joks Salies pateiktas praSymas pateikti jrodymus arba jos sprendimas dél jrodymy pateikimo. Teismas gali atmesti praSyma pateikti
irodymus, jeigu prasymas pateikti jrodymus nebuvo pateiktas pagal 2016 m. |statymo Nr. CXXX dél Civilinio proceso kodekso nuostatas, iSskyrus atvejus, kai
teisés aktuose numatyta kitaip, arba $alis, privalanti i§ anksto sumokéti jrodymy surinkimo i$laidas, nejvykdé savo prievolés sumokéti avansg, nors buvo
paraginta tai padaryti. Teismas atmeta prasymg pateikti jrodymus arba nutraukia jau skirtus jrodymy rinkimo veiksmus, jeigu Siy jrodymy nereikia sprendimui
dél teisinio ginco priimti.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Irodinéjimo priemonéms visy pirma priklauso liudytojy parodymai, eksperty iSvados, dokumentai, vaizdo jrasai, garso jrasai, vaizdo ir garso jrasai ir kiti
daiktiniai jrodymai. Jrodinéjimo priemoniy negali bati leidziama naudoti, jeigu tai yra uzdrausta teisés aktais arba jeigu taikomos tam tikros sglygos, nebent jos
yra jvykdytos. Jrodymai gali bati surenkami atliekant apzidrg. Byloje negalima atlikti jokiy pareiSkimy prisiekus.



2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Pagal tiesioginiy jrodymy principg liudytojai ir ekspertai paprastai duoda parodymus bylos nagrinéjimo posédyje. Jeigu $alis pageidauja jrodyti savo teiginius
dokumentais, ji privalo dokumentg pridéti prie savo pareiSkimo arba pateikti jj teismo posédyje. Prie uZsienio kalba parengto dokumento turi bati pridétas
bent jau paprastas dokumento vertimas j vengry kalba. Jeigu kyla abejoniy dél iSversto teksto tikslumo ar iSsamumo, turi bati naudojamas patvirtintas
vertimas, o jo nesant teismas j dokumentg neatsizvelgia. [rodymus teikiancios Salies praSymu teismas gali jpareigoti priesingy interesy turincig Salj pateikti
bet kurj savo turimg dokumentg arba dokumenta, kurj ji bet kuriuo atveju privaléty atiduoti arba pateikti pagal civilinés teisés normas. PrieSingy interesy
turin¢iai Saliai toks jpareigojimas visy pirma taikomas, jeigu dokumentas buvo iSduotas jrodymus teikiancios Salies interesais arba juo paliudijamas su
pastargja Salimi susijes teisinis santykis, arba dokumentas yra susijes su apklausa, atliekama dél tokio teisinio santykio. Jeigu dokumenta turi byloje
nedalyvaujantis asmuo, teismas nurodo jj pateikti taikydamas apZzitros reglamentavimo normas. Kai Salis pateikia praSyma pateikti jrodymus, teismas
iSreikalauja teismo, notaro, kitos vieSojo sektoriaus institucijos, administracinés jstaigos ar kitos organizacijos turimus dokumentus arba duomenis, jeigu $alis
negali tiesiogiai prasyti pateikti Siy dokumenty arba duomeny. Dokumento originalo iSreikalauti nebdtina, jeigu néra poreikio jj apzidréti, o $alis teismo
posédyije pateikia patvirtintg arba paprasta jo kopija. Atsiysti dokumentg galima atsisakyti tik tuo atveju, jeigu jame yra jslaptintos informacijos.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Paprastai ne.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Paprastai tokios prievolés néra. ISimtiniais atvejais, pvz., bylose, kuriose siekiama asmenj pripaZinti neveiksniu, teismas privalo pakviesti gydytojg psichiatrg-
ekspertg, kad galéty jvertinti atsakovo psichine bukle.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Taip, taciau tam tikrais atvejais jie gali atsisakyti liudyti.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Toliau nurodyti asmenys gali atsisakyti duoti parodymus:

abiejy Saliy giminaiciai;

asmuo, kuris duodamas parodymus atitinkamu klausimu atskleisty, kad jis arba jo giminaitis padaré nusikalstama veika;

asmuo, kuris privalo saugoti profesine paslaptj, jeigu duodamas parodymus jis pazeisty $ig savo prievole, iSskyrus atvejus, kai suinteresuota Salis jj atleidzia
nuo Sios prievolés;

asmuo, turintis pareigg saugoti komercines paslaptis tokiais klausimais, kuriais duodamas parodymus jis pazeisty tg konfidencialumo prievole, nebent su
parodymais susije duomenys nepriskiriami komercinéms paslaptims pagal |statyma dél vieSojo intereso duomeny ir duomenuy, su kuriais galima susipazinti
vie$ojo intereso tikslais, prieinamumo, arba jeigu bylos dalykas yra priimti sprendima, ar atitinkami duomenys priskiriami vieSajam interesui ir ar su jais
galima susipazinti vieSojo intereso tikslais;

gince dalyvaujantis tarpininkas ir (arba) tarpininkavimo proceso ekspertas, Ziniasklaidos turinio paslaugy teikéjai ir tokiy paslaugy teikéjy darbuotojai arba
panasius rysSius su jais turintys asmenys, jei duodami parodymus atitinkamais klausimais jie atskleisty asmens, kuris jiems teikiant Ziniasklaidos turinio
paslaugas pateiké informacijg, tapatybe.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Liudytojai, teismo paskirti ekspertai, dokumento ar daikto, kurio apzidra turi bati atlikta, savininkai ir kiti asmenys, kuriy dalyvavima renkant jrodymus teismas
laiko batinu (toliau kartu — pagalbininkai), privalo padéti surinkti jrodymus. Jeigu pagalbininkas neatlieka savo prievolés i§ anksto nepaprases, kad baty
atleistas nuo Sios prievolés dél pateisinamos priezZasties, kurig jis sugeba pagrijsti, teismas jpareigoja pagalbininkg atlyginti patirtas iSlaidas, gali jam skirti
bauda, nurodyti jj atvesdinti, sumazinti jo atlygj ir gali informuoti pagalbininko vir§ininka, vadova ar darbdavj apie jo nedalyvavima. Teismas vienu metu gali
taikyti daugiau negu vieng i$ Siy prievartos priemoniy.

Prievartos priemoniy negalima taikyti jaunesniam negu keturiolikos mety nepilnameciui, taiau jo teisiniam atstovui gali bati nurodyta atlyginti patirtas iSlaidas
ir gali bati skirta bauda.

Jeigu po prievartos priemonés taikymo pagalbininkas atlieka savo prievole arba papraso bati nuo jos atleistas dél pateisinamos priezasties, kurig jis sugeba
pagrijsti, teismas panaikina nutartj dél prievartos priemonés.

Liudytojas gali atskiruoju skundu apskysti nurodyma, kuriuo jis jpareigojamas duoti parodymus. Pateikus skundg liudytojo apklausa sustabdoma. Jeigu
liudytojo atsisakymas duoti parodymus yra aiskiai nepagrjstas, dél skundo sprendziantis teismas gali skirti liudytojui bauda, o byla nagrinéjantis teismas gali
ipareigoti liudytojg atlyginti patirtas iSlaidas.

2.11 Ar yra asmeny, i8 kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Kaip liudytojo negalima apklausti liudytojo teisinio atstovo, nebent jo atstovaujamas fizinis asmuo yra kompetentingas dalyvauti byloje.

Asmuo negali bati apklausiamas kaip liudytojas, jeigu jis buvo gynybos advokatu, kai sprendziamas klausimas, apie kurj jis suzinojo bddamas gynybos
advokatu, arba jeigu jis nebuvo atleistas nuo prievolés saugoti konfidencialuma, kai sprendziamas su jslaptinta informacija susijes klausimas.

Jaunesnj nei keturiolikos mety nepilnametj liudytoju galima apklausti tik tuo atveju, jei jrodymuy, kuriy tikimasi i$ jo parodymuy, negalima gauti jokiu kitu badu.
2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Liudytojai j teisma atvyksta gave Saukima j teisma, kuriame juos i$ esmés apklaus pirmininkaujantis teiséjas arba, jeigu bylg nagrinéja vienas teiséjas, bylg
nagrinéjantis teiséjas.

Pirmininkaujantis teiséjas gali liudytojo apklausg inicijuojanciai Saliai liudytojo praSymu leisti pirmai tiesiogiai pateikti klausimy liudytojui, o tik tada leisti
prieSingai Saliai pateikti klausimy, jeigu prieSinga Salis pateiké tokj praS8yma. Tokiais atvejais pirmininkaujantis teiséjas ir kiti kolegijos nariai gali pateikti
klausimy liudytojui po to, kai jj apklausia Salys.

3 Jrodymy vertinimas

Teismas aktualias bylos faktines aplinkybes nustato pavieniui ir kartu palygindamas ir pagal savo jsitikinimg jvertindamas $aliy pareiSkimus ir elgesj proceso
metu, taip pat teismo posédzio metu nustatytus jrodymus ir kitus su ieskiniu susijusius duomenis.

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Irodinéjimo priemoné arba jos dalis, kurig galima atskirti, yra neteiséta ir negali bati naudojama byloje, jeigu:

a) ji buvo gauta arba pateikta pazeidziant asmens teisg j gyvybe ir fizing nelieGiamybe arba jam grasinant;

b) ji buvo pateikta bet kuriuo kitu neteisétu metodu;

¢) ji buvo gauta neteisétu budu;

d) ja pateikus teismui bity pazeidziamos asmens teisés.

ISskyrus atvejus, kai neteiséta jrodinéjimo priemoné buvo gauta arba pateikta paZzeidziant asmens teise j gyvybe ir fizine nelieCiamybe arba jam grasinant,
teismas iSimties tvarka gali atsizvelgti j neteisétg jrodinéjimo priemone, tinkamai jvertindamas konkrecias aplinkybes ir teisés pazeidimo masta, teisés



pazeidimu pazeistus teisétus interesus, neteiséty jrodymy poveikj faktiniy aplinkybiy nustatymui, kity turimy jrodymy reikSminguma ir visas kitas bylos
aplinkybes.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Zalis?

Salies pareiskimas jrodymais nelaikomas; ta¢iau teismas, nustatydamas bylos faktines aplinkybes, kaip apradyta atsakyme j 3 klausima, vertina ir $aliy
teiginius.

Paskutinis naujinimas: 15/01/2024

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba (@) neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksa jrodingjimo pareiga tenka bylos $alims. Salys turi jrodyti aplinkybes, kuriomis grindZia savo
reikalavimus bei atsikirtimus, iSskyrus atvejus, kai yra remiamasi aplinkybémis, kuriy Sio Kodekso nustatyta tvarka nereikia jrodinéti.

Civilinés bylos visuose teismuose nagrinéjamos laikantis rungimosi principo. Kiekviena Salis privalo jrodyti tas aplinkybes, kuriomis remiamasi kaip savo
reikalavimy ar atsikirtimy pagrindu, i§skyrus atvejus, kai yra remiamasi aplinkybémis, kuriy nereikia jrodinéti.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Taip, tokios taisyklés yra ir jos nurodytos Organizavimo ir civilinio proceso kodekso 627 ir tolesniuose straipsniuose. 627 straipsnyje minimi dokumentai, kuriy
tikrumo jrodyti nereikia, jeigu tai yra aisku is jy teksto, be kita ko:

Maltos vyriausybés dokumentai, pasirasyti ministro ar juos parengusio departamento vadovo, arba, jo nesant, jo pavaduotojo, padéjéjo ar kito pasirasyti
tokius dokumentus jgalioto Zemesnio rango pareigino;

bet kurio Maltos vyriausybés departamento registrai;

visi kompetentingy valdZios institucijy pasiradyti viesieji dokumentai, jtraukti j valstybinj leidinj;

Maltos vyriausybés jgaliojimu iSspausdinti ir tinkamai paskelbti Maltos vyriausybés aktai;

Maltos teisingumo teismy ir baznycios teismy dokumentai ir registrai;

Vie$ojo registro tarnybos ir Zemés registro isduoti liudijimai;

Civiliniy byly teismo pirmyjy rimy leidimu isduoti jary protestai;

kiti Krovininiy laivy prekybos jstatyme minimi dokumentai (jskaitant kanclerio ar kito jgalioto pareigino pasirasytus registracijos liudijimus ir visus kitus
kanclerio ar kito jgalioto pareiglino pasiraSytame registracijos liudijime jrasytus dalykus).

Galima pateikti ir kitus dokumentus, kuriy turiniui jrodinéjimo pareiga netaikoma, taciau batina jrodyti jy tikruma, jskaitant:

pagal jstatyma ar vyriausybeés leidziamus bet kokios staigos ar valstybinés organizacijos dokumentus ir registrus;

parapijy aktus ir registrus, susijusius su gimimu, santuoka ir mirtimi, ir pagal jstatyma dalyvaujant parapijos dvasininkui patvirtintus dokumentus;

Maltos valstybiniy notary dokumentus ir registrus;

prekiautojy pagal jstatyma tvarkomas apskaitos knygas, atsizvelgiant tik j komercinio pobidZio susitarimus ar sandorius;

valstybés makleriy pagal jstatyma tvarkomas apskaitos knygas, atsizvelgiant tik j sutarties Saliy komercinio pobidZio santykius.

Galima teikti jrodymus, paneigiancius tokiy dokumenty turinj.

Be minéty dokumenty, Maltos jstatymy 16 skyriuje, Civiliniame kodekse reglamentuota dar viena prielaida, kad susituokusiems tévams gimes vaikas yra
Zmonos vyro vaikas. Sios teisinés prielaidos negaliojimas gali biti jrodytas civiliniy byly teismui (Seimos byly skyriui) pateikiant priesaika patvirtintg
pareiskima ir Sios prielaidos negaliojimo jrodymus.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Kad civilinése bylose baty priimtas sprendimas, teismas turi bati jsitikines, kad atsizvelgiant j tikétinas aplinkybes yra pateikta pakankamai jrodymuy.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Teismo byloje kiekviena Salis, nepaisant jos interesy, gali liudyti savo asmeniniu prasymu, kitos byloje dalyvaujancios Salies praSymu arba jeigu teismas
iSkviec€ia jg liudyti savo iniciatyva. Kai bylos nagrinéjimas pradedamas pateikiant priesaika patvirtintg pareiSkima, reikia sudaryti liudytojy sarasg. Tas pats
taikoma priesaika patvirtintam atsiliepimui — privaloma j jj jtraukti liudytojy sgrasa. Jeigu $aliai prireikia Saukti sgraSe nenurodytg liudytojg, batina pateikti
atitinkama pareiskima.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Teismui patenkinus prasyma dél jrodymy rinkimo, liudytojai Saukiami atvykti j teismg jteikiant Saukima, iSduotg jrodymus norinciai pateikti Saliai pateikus
prasyma. Prasymai iduoti §j Saukima j teismg Maltos magistraty teisme ir Zemesnés jurisdikcijos Gozo magistraty teisme gali bati pateikiami ZodZiu.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas gali atmesti Salies pateikta praSyma apklausti liudytoja, jei jis yra advokatas, jgaliotinis arba dvasininkas. Be to, paprastai posédyje dalyvaujantis
asmuo negali bati Saukiamas bati liudytojas toje pacioje byloje. Taciau tam tikrose bylose teismui leidZiama taikyti Sig taisykle savo nuozidra, jeigu tam yra
pagrjsty priezasciy. Taip pat yra specialls jstatymai, kuriais reglamentuojama valstybés ir tarnybiné paslaptis ir kuriais draudziama atskleisti slaptg ir
konfidencialig informacija. Be to, praSymas gali bati atmestas, jeigu teismas nutaria, kad liudytojas néra reikSmingas bylai.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Jrodymus galima pateikti trimis bddais: pateikiant dokumentus, ZodZiu ir pateikiant rasytinius priesaika patvirtintus pareiskimus.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Paprastai nagrinéjant bylg liudytojy apklausa vykdoma ZodZiu vieSame teismo posédyje. Taciau jstatyme numatyti ir kiti galimi jrodymy rinkimo badai:
raSytiniu priesaika patvirtintu pareiSkimu pateikti jrodymus gali ir Maltoje, ir uZsienyje gyvenantys liudytojai;

jeigu asmuo ketina iSvykti iS Maltos, serga ar yra pagyvenes, iki bylos nagrinéjimo gali mirti ar tapti neveiksnus arba negali atvykti j posédj, teismas gali
paskirti asmens parodymus iSklausysiantj teismo jgaliotinj. Tokiu atveju liudytojui skirti klausimai ir jo atsakymai turi bati surasyti rastu, o liudytojas turi
pasirasyti parodymus arba vietoj paraso padéti kryzelj;

teismas taip pat gali paskirti papildoma teiséjg iSklausyti tam tikro liudytojo, jeigu Sis liudytojas dél amziaus negali iSeiti i$ namy;



jeigu liudytojas gyvena uzsienyje, advokatas gali prasyti, kad Maltos teismas pavesty kitos Salies teisésaugos institucijoms apklausti toje Salyje esantj
liudytojg — liudytojg apklausti prasanti Salis turi rastu pateikti klausimus ir nurodyti apklausiant liudytojg jo vardu pasirodysianc¢io asmens varda, pavarde ir
adresa;

jeigu teismui atrodo tinkama, jis gali leisti liudytojui pateiki jrodymus garso arba vaizdo jrasy forma;

teismas gali jpareigoti teisés ekspertus ir suteikti jiems teise iSklausyti liudytojus ir priimti priesaikas.

Jeigu parodymy iSklausyti skiriamas teisés ekspertas, jis turi teise naudotis teismo turimomis priemonémis.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Visos jrodinéjimo priemonés laikomos vienodai svarbiomis.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Ne, taciau visuomet turi bati pateikiami geriausi jrodymai.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Taip, visi j teismg pasaukti liudytojai privalo duoti parodymus. Taciau negalima liudytojo versti atsakyti j klausimus, jeigu dél to jam gali grésti baudziamasis
persekiojimas.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Bet kurios byloje dalyvaujancios Salies sutuoktinis laikomas kompetentingu liudytoju ir vienos i$ Saliy praSymu gali bati priverstas duoti parodymus byloje.
Taciau vienas sutuoktinis negali bati priverstas atskleisti to, kg kitas sutuoktinis galéjo konfidencialiai pasakyti jam gyvenant susituokus, be to, sutuoktinis
negali bati ver¢iamas atsakyti j klausimus, dél kuriy jo sutuoktiniui gali grésti baudziamasis persekiojimas.

Kitos iSimtys dél bylos faktiniy aplinkybiy gali bati taikomos advokatams, jgaliotiniams ar dvasininkams. Taciau advokatui ar jgaliotiniui gavus kliento sutikimg
arba dvasininkui gavus iSpazint] atlikusio asmens sutikima, jie gali bati apklausti dél jiems patikétos informacijos (gavus sutikimg): advokatas ar jgaliotinis —
dél kliento jiems patikétos informacijos, susijusios su byla, ir dvasininkas — dél faktiniy aplinkybiy, apie kurias jis suzino klausykloje arba per iSpazintj.
Apskaitininkai, gydytojai, socialiniai darbuotojai, psichologai ir santuokos konsultantai negali bati verciami atskleisti jiems klienty pateiktos informacijos, kai tai
laikoma profesine paslaptimi arba jeigu jie $ig informacijg suzinojo eidami profesines pareigas, i$skyrus tuos atvejus, kai yra teismo nurodymas. Si teisé taip
pat taikoma tokia slapta informacijg jpareigotam perteikti vertéjui.

Profesinés paslapties saistomas liudytojas negali atskleisti paslapties ar konfidencialios informacijos, iSskyrus tam tikras aplinkybes, remiantis bylai taikoma
tam tikra teise.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Jeigu liudytojui deramai jteiktas Saukimas ir jis neatvyksta j teisma, jis apkaltinamas nepaklusimu teismo sprendimui ir yra nedelsiant nuteisiamas ir
nubaudZiamas. Teismas, iSdaves atvesdinimo arba aresto orderj, gali priversti liudytojg atvykti j teisma ir liudyti kitame posédyje. Taciau teismas gali
panaikinti paskirtg bauda, jeigu liudytojas nurodo pagrjstas neatvykimo j teismg priezastis.

2.11 Ar yra asmeny, i8 kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Bet kuris psichiSkai sveikas asmuo, jeigu jo gebéjimams netaikoma jokiy iSim¢iy, gali liudyti. Gali liudyti bet kokio amziaus asmuo, jeigu tik jis suvokia, kad
duoti melagingus parodymus yra neteiséta.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Per apklausg arba kryzmine apklausg teismas gali uzduoti liudytojui bet kokj klausima, kurj teismas laiko reikalingu ar tikslingu. Taciau kiekviena byloje
dalyvaujanti Salis, nepaisant jos interesy, gali liudyti savo arba kitos byloje dalyvaujancios $alies praSymu arba teismui iSkvietus ja liudyti savo iniciatyva.
Kai byla susijusi su nepilnameciais asmenimis, teiséjas paprastai iSklauso nepilnametj uzdarame posédyje arba nepilnameciui iSklausyti paskiriamas vaiko
teisiy apsaugos atstovas.

UzZsienyje gyvenantys liudytojai gali bati iSklausyti per vaizdo konferencija.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu 3alis jrodymus gavo neteisétai?

Jeigu jrodymai surinkti teisétai, teismui néra jokiy klit¢iy priimti sprendima. Vienintelé iSimtis paprastai taikoma tuomet, jeigu teismas nepripazjsta jrodymuy,
susijusiy su faktinémis aplinkybémis, apie kurias liudytojas teigia suzinojes i$ kity asmenuy, ar faktinémis aplinkybémis, kurias nurodé kiti asmenys, kuriuos
atitinkamai galima pasaukti liudyti.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Taip, Saliai leidZiama teikti pareiSkimus byloje.

Paskutinis naujinimas: 22/03/2017

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodinéjimo pareiga

Nyderlandy proceso teisé grindziama principu, kad ,tas, kas teigia fakto buvima, turi jj jrodyti“. Kitaip tariant, Salis, kuri teisiniais tikslais remiasi savo
nurodomais faktais arba teisémis, turi prievole tuos faktus arba teises jrodyti. Taciau jrodinéjimo pareiga gali bati perkelta dél konkrecios teisés normos arba
pagrjstumo ir sgZiningumo principy.

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Civilinio proceso kodekse (nyd. Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering) nustatytos jstatyminés jrodymy rinkimo taisyklés taikomos Saukimu
pradedamuose procesuose ir pareiskimu pradedamuose procesuose, nebent to negalima daryti dél bylos pobidzio. Jos néra privalomos procese dél
laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo ir taip pat néra automatiSkai taikomos arbitraZo bylose. Taciau arbitrazo bylose Salys gali susitarti tas taisykles taikyti.
|statymines jrodymy rinkimo taisykles galima rasti Civilinio proceso kodekso 149-207 straipsniuose.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Faktus, kuriy buvimg teigia viena i$ Saliy, o kita Salis (pakankamai) nenugincija, teismas laiko jrodytais. Taciau iSimtis taikoma tais atvejais, kai vadovaujantis
Sia taisykle kilty teisiniai padariniai, kuriy $alys neturi teisés savanoriSkai sukelti. Tuo atveju teismas gali reikalauti pateikti jrodymus.

Nereikia jrodinéti fakty ar aplinkybiy, kurie laikomi visuotinai Zinomais, ar visuotinai suvokiamy désniy. Siais faktais ar aplinkybémis teismas gali remtis
neatsizvelgdamas j tai, ar Salys nurodo jy buvima. Faktai ar aplinkybés, kurie laikomi visuotinai Zinomais, reiskia faktus arba aplinkybes, kuriuos bet kuris
normalus asmuo zino arba gali Zinoti. Bendrosios patirties taisyklés — kiekvieno Nyderlandy visuomenés pilie€io turimos Zinios ir patirtis. Taip pat nereikia
irodinéti fakty, apie kuriuos pats teismas suzino proceso metu (teisminio bylos nagringjimo fakty).



Kartais teisés aktuose biina nustatyta prezumpcija. Tam tikri faktai arba aplinkybés laikomi tokiais tikétinais, kad juos nurodanti $alis neprivalo jy (papildomai)
irodyti. Teismas visuotinai suvokiamais désniais taip pat gali remtis siekdamas padaryti prezumpcijg, grindziamg tam tikrais jam nurodytais faktais. Tuo
atveju priesSinga Salis neturi galimybés tg prezumpcijg nugincéyti. Taip pat esama keleto specialiy atvejy. Du pavyzdziai: pagal keliy eismo teise, jeigu
motorinés transporto priemonés valdytojas partrenkia dviratininkg arba pésciajj, jis turi atlyginti uz suzalojimg, nebent galima jrodyti, kad avarija jvyko dél
force majeure. Kitas pavyzdys baty atvejis, kai darbuotojas reikalauja kompensacijos uz patirta suzalojima darbe. Tuo atveju darbdavys privalés atlyginti
darbuotojui uz tokj suzalojima, nebent galima pateikti jrodymus, kad reikiamo ripestingumo buvo laikomasi be trikumy arba kad darbuotojas susizalojo dél
savo tyciniy veiksmy arba tyc€iniy neatsargiy veiksmy.

1.3 Kiek teismas turi bdti jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendima?

Teismas turi teise laisvai vertinti gautus jrodymus, jeigu teisés aktuose nenumatyta kitaip. Si i$imtis susijusi su taisyklémis dél nenugingijamos jrodymy
irodomosios vertés. Nenugincijamy jrodymy atveju teismas privalo tam tikry formy jrodymus pripazinti tikrais arba bent jau pripazinti jy verte. Taciau ir tai
galima nuginéyti.

Teismai savo sprendimus gali grjsti tik faktais, kurie yra jrodyti tinkamai taikant jrodymuy rinkimo taisykles.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Tam tikrais atvejais (atliekant apskaitos dokumenty apzidra, liudytojams duodant parodymus), vienos i$ $aliy praSymu teismas pareigg pateikti jrodymus
perkelia kitai Saliai. Teismas gali tai daryti savo iniciatyva.

Panasiai vienos i$ Saliy praSymu arba paties teismo iniciatyva teismas gali nurodyti pateikti eksperto iSvadg arba nurodyti apsilankyti patalpose ar jas
patikrinti. Eksperta skiria teismas, ekspertas atsiskaito teismui, patalpose lankosi teismo atstovai. Kai ekspertas rengia iSvada, Salys privalo jam padéti.
Salys turi teise pareiksti savo poziirj ir pateikti pradymus tiek eksperto i§vados rengimo atveju, tiek apsilankymo patalpose atveju.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Salis, kuriai teismas leidzia pateikti jrodymus arba kuriai tenka prievolé jrodyti, privalo pateikti savo nurodomy fakty ir (arba) aplinkybiy jrodymus. Priesinga
Salis gali visada pateikti prieSingus jrodymus, jeigu tai nedraudziama pagal teisés aktus.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymag gauti jrodymus?

Teismas jrodymy nepriima, jeigu Sie jrodymai yra nesusije su byla, néra pakankamai konkretds (pernelyg neapibrézti), yra pateikti ne laiku (per vélai) arba
yra nerimti. Pateikty jrodymy negalima nepaisyti dél preziumuojamo jy rezultato.

2.4 Kokios bilina jrodinéjimo priemonés?

Nyderlanduose taikoma laisvo jrodymy pateikimo taisyklé, t. y. i$ esmés jrodymus galima pateikti bet kuria tinkama forma, jeigu teisés aktuose nenustatyta
kitaip. Teisés aktuose taip pat iSdéstytas nebaigtinis jrodinéjimo priemoniy sarasas:

dokumentai ir teismy sprendimai;

apskaitos dokumenty, jrasy ir kity dokumenty apzidros;

liudytojy parodymai;

oficialios arba Zodinés eksperty iSvados ir

patalpy patikrinimai ir apsilankymai jose.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami radytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojy parodymai turi bati leidZiami pagal teisés aktus ir pateikiami vienos i$ Saliy prasymu, arba teismas savo iniciatyva $ig pareigg skiria vienai i$ $aliy.
Salys taip pat gali duoti parodymus kaip liudytojai (Zr. toliau i§déstytg 3 punktg). Tais atvejais, kai liudytojas turi duoti parodymus, liudytojus $aukia 3alys.
Liudytojai jrodymus pateikia liudytojo parodymy forma. Parodymai teismo posédyje priimami Zodziu. Liudytojo parodymais kaip jrodymais leidZziama remtis tik
tuo atveju, jeigu jie susije su faktais, apie kuriuos liudytojas Zino asmeniskai. Saliai, kuri praso leidimo pateikti liudytojo parodymus, leidziama tai daryti, jeigu
irodinéjami faktai yra gincijami ir gali padéti iSspresti byla.

Vienos i$ 8aliy praSymu arba teismo iniciatyva ekspertai gali pateikti raSytines arba Zodines iSvadas (Civilinio proceso kodekso 194 straipsnis). Jeigu
teikiama raSytiné iSvada, teismas nustato jos pateikimo terming. Jeigu teikiama Zodiné iSvada, ekspertas duoda parodymus nustatytg teisminio bylos
nagrinéjimo dieng.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Jrodymai skirstomi j nenuginéijamus ir nuginc¢ijamus. Nenugincijamy jrodymy atveju teismas privalo jrodymy turinj priimti kaip tikrg arba pripazinti tos jrodymy
formos jrodomajg galia, kaip nustatyta teisés aktuose. Net ir nenugincijamy jrodymy atveju galima pateikti prieSingus jrodymus, nebent tai draudziama teisés
aktais. Nenuginéijamy jrodymy pavyzdziai yra autentiski dokumentai ir baudziamuyjy teismy sprendimai. Teismas turi teise laisvai nustatyti nugincijamy
irodymy jrodomajg verte.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Tam tikromis aplinkybémis dokumentas laikomas visiSku jrodymu. Tam tikromis aplinkybémis dokumentas taip pat yra batinas, kad jsigalioty konkreti teisé.
Pavyzdys galéty bati ikivedybiné sutartis arba testamentas. Notaro parengtos ikivedybinés sutarties arba testamento buvimas jrodomas pateikiant notarinj
akta. Testamento priedas taip pat gali biti jrodymas. Testamento priedas yra ranka rasytas ir pasirasytas dokumentas su nurodyta data, kuriame iSdéstomi
testatoriaus pageidavimai. Sie pageidavimai gali bti susije, inter alia, su drabuZiy, papuo$aly ir nurodyty namy apyvokos daikty bei nurodyty knygy palikimu
pagal testamentg. Testamento priedas neprivalo bati patvirtintas notariniu aktu.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Pagrindinis principas — bet kas, pagal teisés aktus pasauktas duoti parodymus, privalo tai daryti. Taikoma pareiga atvykti j teisminj bylos nagrinéjima ir duoti
teisingus parodymus.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Tam tikromis aplinkybémis asmuo gali bti atleistas nuo pareigos duoti parodymus.

Asmenys, palaikantys glaudZius asmeninius santykius su viena i$ $aliy, gali prasyti atleisti nuo pareigos duoti parodymus. Tai yra Salies sutuoktiniai ir buve
sutuoktiniai arba registruotieji partneriai ir buve registruotieji partneriai, kraujo rysiais ar santuoka susije $alies giminaiciai arba ty asmeny sutuoktiniai ar
registruotieji partneriai iki antrosios eilés imtinai — pvz., tévai, vaikai, seneliai, antkai, broliai ir seserys.

Liudytojai taip pat gali prasyti taikyti iSimtj atsakydami j konkrecius klausimus, jeigu dél atsakymo liudytojui arba jo kraujo ar santuokos rySiais susijusiam
aukstutinés arba Zemutinés tiesiosios linijos arba Soninés linijos antrosios ar treciosios eilés giminaiciui arba to asmens sutuoktiniui, buvusiam sutuoktiniui
arba registruotajam partneriui ar buvusiam registruotajam partneriui kilty baudziamojo persekiojimo rizika (Civilinio proceso kodekso 165 straipsnio 3 dalis).
ISimtis taip pat taikoma funkciniu pagrindu. Ji taikoma asmenims, kurie dél privilegijuoty santykiy, susiklos¢iusiy verciantis jy profesija, dirbant tam tikrg darbg
ar dél kito statuso (pvz., dvasininkai, gydytojai, advokatai ir notarai) privalo laikytis konfidencialumo.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?



Jeigu liudytojui registruotu laiSku buvo iSsiystas Saukimas atvykti j teisminj bylos nagrinéjima ir jis neatvyksta, teismas atitinkamos Salies praSymu gali
nustatyti diena, kurig liudytojas gali bati pasauktas teismo antstolio jteikiamu Saukimu. Jeigu liudytojas vis tiek neatvyksta, teismas gali nurodyti policijai jj
atvesdinti. Jeigu liudytojas atvyksta, taciau atsisako duoti parodymus, atitinkama Salis gali prasyti teismo jj sulaikyti uz nepagarbg teismui. Tada prasymag
pateikusi $alis turi sumokéti liudytojo sulaikymo iSlaidas. Teismas sulaikyma skiria tik tuo atveju, jeigu jis mano, kad tai yra pagrjsta siekiant nustatyti tiesg.
2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

IS esmés parodymus privalo duoti kiekvienas asmuo, iSskyrus tuos, kurie turi teise naudotis iSimtimi (zr. 2.9 punkta).

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Liudytojus isklauso ir apklausia teismas. Salys ir jy advokatai taip pat gali pateikti liudytojams klausimy. Teismas savo iniciatyva arba vienos i§ $aliy prasymu
gali suvesti liudytojus j akistatg tarpusavyje ir su Salimis. Po to, kai liudytojas duoda parodymus, teismas gali pateikti Salims klausimy, o Salys gali pateikti
klausimy viena kitai.

Nyderlandy jrodymy rinkimo taisyklése néra konkreciy nuostaty dél vaizdo konferencijy. Pagal Nyderlandy teise taikyti Sig proceddrg nedraudziama,
praktiniy sunkumy surengti vaizdo konferencijg taip pat néra. Sj klausima sprendzia teismas.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendima taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Neteiséti jrodymai gali bati skirstomi j neteisétai gautus jrodymus ir neteisétai naudojamus jrodymus. Jeigu jrodymai buvo gauti neteisétai, tai nereiskia, kad
juos naudoti visada neteiséta. Teismas visada turi diskrecijg spresti, ar jrodymai turéty bati laikomi neteisétais.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Zalis?

Salys gali bti iSklausytos kaip bylos $alys, tagiau tada jy padaryti pareiskimai nelaikomi jrodymais, palankiais $aliai, kuri apklausiama kaip liudytojas, nebent
parodymais siekiama patikslinti kitus netinkamus jrodymus (Civilinio proceso kodekso 164 straipsnio 2 dalis).

Paskutinis naujinimas: 09/02/2022

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodingjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

atitinkamus jrodymus (Austrijos civilinio proceso kodekso (vok. ZPO) 226 straipsnio 1 dalis ir 239 straipsnio 1 dalis). Jeigu bylos faktai lieka neaiskids (padétis
»non liquet”), teismas vis tiek turi priimti sprendima. Tokiais atvejais tampa svarbios prievolés jrodyti taikymo taisyklés. Kiekviena proceso $alis turi prievole
jrodyti ir privalo uztikrinti, kad baty jvykdytos visos jai palankiose taisyklése nustatytos pareigos. |prastomis aplinkybémis ieSkovas turi jrodyti visus faktus,
kuriais grindZia savo ieskinj, o atsakovas turi jrodyti visus faktus, kuriais grindzia savo priestaravimus. leSkovas taip pat privalo jrodyti, kad jvykdyti
procesiniai reikalavimai.

1.2 Ar yra normy, atleidZian€iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Sprendimui priimti svarbds faktai turi bati jrodyti, jeigu jiems netaikoma prievolés jrodyti iSimtis. Nereikia jrodyti pripazinty fakty (Civilinio proceso kodekso 266
ir 267 straipsniai), akivaizdziy fakty (Civilinio proceso kodekso 269 straipsnis) ar teisiSkai preziumuojamy fakty (Civilinio proceso kodekso 270 straipsnis).
Pripazintu laikomas faktas, kurj proceso $alis pripazjsta teisingu prieSingos $alies teiginiu. Teismas i§ esmés privalo pripazinti pripazintg faktg teisingu ir
priimti sprendimg be papildomo nagrinéjimo.

Faktas yra akivaizdus, jeigu jis visuotinai Zinomas (t. y. bet kuriuo metu Zinomas arba patikimai suvokiamas dideliam skaiciui Zmoniy) arba Zinomas teismui,
kuriame vyksta pagrindinis posédis, i$ jo paties oficialiai nustatyty fakty arba aiskiai matomas i$ turimy dokumenty.

Teismas privalo savo sprendime ex officio atsizvelgti j akivaizdzius faktus; jy nereikia pareiksti ar jrodyti.

Teisiné prezumpcija tiesiogiai kyla i$ teisés akty ir ja remiantis prievolé jrodyti pereina prieSingai proceso Saliai. Proceso $aliai, kuri naudojasi Sia
prezumpcija, prieSinga $alis turi jrodyti priesingai. Ji turi jrodyti, kad nors esama pagrindo taikyti teisine prezumpcija, preziumuojamy fakty ar teisinés
padéties néra.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Teismo proceso tikslas — jtikinti teiséjg tam tikro fakto buvimu. Apskritai siekiant jtikinti teiséjg turi bati vadovaujamasi ,didele tikimybe“, o ,visisko tikrumo*
nereikalaujama.

Jrodymy standarto laipsniai nustatyti jstatymais arba teismy praktika ir siekia nuo ,didelés tikimybés* iki ,beveik visisko tikrumo®. Pirmuoju atveju pagal
Civilinio proceso kodeksa (274 straipsnis) pakankamas jrodymy standartas yra prezumpcija arba liudijimas. Prima facie jrodymais taip pat sumazinamas
kaip rodo gyvenimo patirtis, lemia konkrety priezastinj rysj arba kalte, tos sglygos laikomos jrodytomis remiantis prima facie net ir individualiais atvejais.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Jrodymus teiséjai gali paimti savo iniciatyva arba proceso $aliai pateikus praSyma. Vien tiriamojo pobdZio procese (kai paties teiséjo iniciatyva teismas
privalo nustatyti lemiamus bylos faktus) proceso Saliy praSymas nebdtinas. Standartiniame procese pagal Austrijos Civilinio proceso kodeksa teiséjas gali
savo iniciatyva paimti bet kokius jrodymus, kuriais tikisi iSsiaiSkinti svarbius faktus (Civilinio proceso kodekso 183 straipsnis). Teiséjas gali nurodyti proceso
Salims pateikti dokumentinius jrodymus, pareikalauti, kad baty atlikta vietos apzidra, arba kaip jrodymus uzsakyti ekspertizes ar nurodyti atlikti proceso Saliy
apklausg. Vis délto reikalauti, kad baty pateikti dokumentiniai jrodymai, galima tik tuo atveju, jei Siuos nurodé bent viena i$ proceso Saliy, o jeigu abi proceso
Salys prieStarauja, dokumentiniy jrodymy negalima pripazinti leistinais ir negalima apklausti liudytojy. Visais kitais atvejais jrodymai paimami gavus vienos
proceso $alies prasyma paimti jrodymus.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau’?

IS esmés jrodymai paimami Zodiniame posédyje. Per parengiamajj posédj (Civilinio proceso kodekso 258 straipsnis) teismas ir proceso $alys ir (arba) jy
atstovai kartu parengia pagrindiniy teismo posédziy tvarkarastj, kuriame taip pat nurodomas jrodymy paémimo tvarkarastis. Taciau prireikus bet kuriuo metu
gali jvykti tolesné diskusija apie proceso eiga. Kai jrodymai paimami, rezultatai aptariami su proceso Salimis (Civilinio proceso kodekso 278 straipsnis).
Jrodymus turi tiesiogiai paimti teiséjas, kuris spres bylg. Jstatyme konkreciai numatytais atvejais jrodymus taip pat galima paimti taikant tarpusavio pagalbos
procedirg. Proceso Salys turi biti Saukiamos jrodymams paimti ir turi jvairias teises dalyvauti tam vykstant, pvz., pateikti klausimy liudytojams ir ekspertams.
Irodymai visada paimami paties teiséjo iniciatyva, net jeigu proceso Salys neatvyksta, nors yra Saukiamos.



2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti 3alies praSyma gauti jrodymus?

Proceso $alies praSymas paimti jrodymus turi bati atmetamas, jeigu teismas mano, kad jrodymai nesusije su byla (Civilinio proceso kodekso 275 straipsnio 1
dalis) arba jeigu jie pateikiami siekiant vilkinti procesa (Civilinio proceso kodekso 178 straipsnio 2 dalis, 179 straipsnis ir 275 straipsnio 2 dalis). Taip pat
imanoma nustatyti termina, per kurj turi bati paimti jrodymai, kuriy paémimas gali uzvilkinti procesa (Civilinio proceso kodekso 279 straipsnio 1 dalis). Kai
terminas sueina, praSymas paimti jrodymus gali bati atmetamas. PraSymas taip pat gali bati atmetamas, jeigu yra nereikalingas, nes teismas jau yra jtikintas
arba fakto nebdtina jrodyti, arba paimti jrodymus draudziama. Kai dél jrodymy paémimo susidaro iSlaidy (pvz., liudija ekspertas), prasiusi paimti jrodymus
proceso Salis turi atlikti iSankstinj mokéjima. Jeigu per nustatytg terming mokéjimas neatliekamas, jrodymus galima pateikti tik véliau, jei taip nebus
uzvilkintas procesas.

2.4 Kokios bina jrodinéjimo priemonés?

Austrijos civilinio proceso kodekse numatytos penkios klasikinés jrodinéjimo priemonés: dokumentiniai jrodymai (292—-319 straipsniai), liudytojy parodymai
(320-350 straipsniai), eksperty parodymai (351-367 straipsniai), teisminé apzitra (368—370 straipsniai) ir proceso $aliy apklausa (371-383 straipsniai). 1S
esmés bet kuris informacijos Saltinis gali bati pripazintas leistinu jrodymu ir pagal forma priskirtas prie vienos i$ minétyjy jrodinéjimo priemoniy.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojai apklausiami individualiai, nedalyvaujant liudytojams, kurie bus apklausti véliau. Taip jiems uzkertamas kelias daryti jtakg kity parodymams. Jeigu
liudytojy parodymai vieni kitiems priestarauja, tie liudytojai gali biti apklausti vienu metu. Liudytojy apklausa pradedama pateikiant bendrus klausimus,
kuriais siekiama nustatyti, ar liudytojas dél kokios nors prieZasties netinka liudyti, ar jis turi teise neduoti parodymuy ir ar esama veiksniy, dél kuriy jis negali
prisiekti. Kai liudytojas jspéjamas sakyti tiesg ir jam nurodomi melagingo liudijimo padariniai pagal baudzZiamajg teise, pradedama tikroji apklausa — liudytojo
praSoma pateikti savo asmens duomenis. Tada liudytojui teikiami klausimai apie pacig byla. Proceso Salys gali dalyvauti liudytojy apklausoje ir, jeigu teismas
sutinka, pateikti liudytojams klausimy. Netinkamus klausimus teiséjas gali atmesti. IS esmés liudytojai turi bati apklausiami tiesiogiai bylg nagrinéjan¢iame
teisme, taciau tam tikromis aplinkybémis jmanoma liudytojus apklausti teisminés tarpusavio pagalbos kanalais (Civilinio proceso kodekso 328 straipsnis).
Eksperty parodymai yra skirti padéti teismui. Liudytojai teikia parodymus dél fakty, o ekspertai suteikia Ziniy, kuriy teiséjas neturi. Ekspertai savo parodymus
i§ esmeés turi duoti tiesiogiai bylg nagrinéjanciame teisme. Ekspertas be apribojimy gali bati pakviestas ir paties teiséjo iniciatyva. Liudytojai ekspertai turi
pateikti savo nustatytus faktus ir nuomone. Zodiné nuomoné turi biti pateikta per Zodinj posédj. Radytines nuomones ekspertas turi paaigkinti per Zodinj
posédi, jeigu to praso proceso $alys. Nustatytus faktus ir nuomone batina pagristi. Privacios nuomonés pagal Civilinio proceso kodeksa nelaikomos eksperto
nuomonémis ir turi privaciy dokumenty statusa.

Austrijos teiséje neleidZziama viso proceso atlikti vien rastu. Taciau, kadangi jrodinéjimo priemonés néra niekaip apribotos, liudytojai turi galimybe parodymus
teikti rastu. Vis délto rasytiniai liudytojy parodymai laikomi dokumentiniais jrodymais ir teismas juos vertina nepriklausomai. Jeigu teismas mano, kad tai
reikalinga, liudytojas turi atvykti j teisma, i§skyrus atvejus, kai to liudytojo apklausai prie$tarauja abi proceso $alys.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Civilinio proceso kodekse (272 straipsnis) jtvirtintas ,laisvo jrodymy vertinimo* principas. Jrodymai jvertinami iSnagrinéjant teiséjo paimty jrodymy rezultatus.
Atlikdamas $§j vertinima teiséjas neprivalo vadovautis jokiomis jstatymu nustatytomis taisyklémis dél jrodymuy, o turi remdamasis savo vidiniu jsitikinimu
nuspresti, ar jrodymai yra teisingi. Jrodinéjimo metodams jokia hierarchija netaikoma. Ra8ytiniai jrodymai laikomi dokumentiniais jrodymais, jeigu tai néra
eksperto ataskaita. Austrijoje iSduoti valstybiniai dokumentai laikomi autentiSkais, t. y. daroma prielaida, kad juos i$ tikryjy iSdave juose nurodytas subjektas.
Irodingjimo tikslais taip pat preziumuojama, kad jy turinys yra teisingas. Jeigu privatis dokumentai yra pasirasyti, jie taip pat be islygy pripazjstami jrodymu,
kad juos pasirases asmuo pateiké juose esancius teiginius. Jy tikslumas visada jvertinamas remiantis laisvo jrodymo vertinimo principu.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Austrijos civilinio proceso kodekse nereikalaujama konkreciose bylose atsizvelgti j tam tikry tipy jrodymus. leskinio suma reikSmeés jrodinéjimo metodo
pasirinkimui neturi.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Liudytojai privalo atvykti j teismg, duoti parodymus ir, jeigu jy praSoma, prisiekti. Jeigu tinkamai paSauktas liudytojas be pakankamos prieZasties neatvyksta |
posédj, teismas pirmiausia turi skirti administracine baudg ir, jeigu liudytojas neatvyksta antrg kartg, nurodyti jj j posédj atvesdinti. Jeigu liudytojas atsisako
duoti parodymus nenurodydamas jokios prieZasties arba pateikdamas nepateisinama priezastj, jis gali bati priverstas liudyti. Liudytojui pateikus melagingus
parodymus teisme, pradedamas baudzZiamasis procesas.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Kai esama priezasciy atsisakyti duoti parodymus (Civilinio proceso kodekso 321 straipsnis), liudytojas turi teise neatsakyti j klausimg arba konkrecius
klausimus. Visapusiskos teisés atsisakyti duoti parodymus néra. Tokios priezastys yra neslové arba baudziamojo persekiojimo rizika liudytojui arba jo
artimam asmeniui, tiesioginis ty asmeny finansinés padéties pabloginimas, valstybés pripazintos konfidencialumo pareigos, advokato, darbo ir socialinés
apsaugos teiseés srityje — teisés aktais numatytos atstovavimo institucijos arba savanoriskos profesinés organizacijos, galinc¢ios sudaryti kolektyvines sutartis,
teisé neatskleisti profesinés paslapties, galimas meno ar verslo paslapties atskleidimas, taip pat naudojimasis balsavimo teise, kuri pagal jstatyma laikoma
slapta. Prie$ apklausdamas liudytojus teismas turi juos informuoti apie Sias priezastis. Liudytojai, pageidaujantys pasinaudoti savo teise atsisakyti duoti
parodymus, turi nurodyti priezastis.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Teismas gali savo nuozitra nuspresti, ar liudytojo atsisakymas duoti parodymus yra teisétas. Liudytojai, kurie atsisako duoti parodymus nenurodydami jokios
priezasties arba nurodydami priezastis, kurias teismas laiko nepateisinamomis, gali bati priver¢iami duoti parodymus (Vykdymo uztikrinimo kodekso (vok.
Exekutionsordnung) 354 straipsnis). Liudytojai gali bati priver€iami duoti parodymus skiriant jiems baudas ir (ribotai) jkalinima, jie taip pat privalo atlyginti
proceso Salims Zalg, padarytg dél nepateisinamo atsisakymo duoti parodymus.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Parodymy negalima imti i$ asmenuy, kurie negaléjo arba negali paliudyti jrodytiny fakty arba pasakyti to, kg maté. Jie laikomi turinciais visiska fizinj
negebéjima duoti parodymus (Civilinio proceso kodekso 320 straipsnio 1 dalis). Jeigu tai yra nepilnameciai ar psichikos sutrikimy turintys asmenys, teismas
turi individualiai nuspresti, ar jie gali duoti parodymus. Jeigu apklaustinas asmuo yra nepilnametis, teismas, ex officio arba gaves prasyma, gali nuspresti jo
visai neapklausti arba apklausti tik tam tikromis temomis, jeigu, atsizvelgiant j nepilnamecio asmens psichine branda, faktus, dél kuriy jis turi bati
apklausiamas, ir j jo santykiy su proceso Salimis artuma, apklausa pakenkty nepilnamecio asmens interesams (Civilinio proceso kodekso 289b straipsnio 1
dalis); tas pats taikoma ne gin€o procediroje (Byly nagrinéjimo ne ginco tvarka jstatymo 35 straipsnis). Taip pat yra trys santykinio negebéjimo duoti
parodymus atvejai (Civilinio proceso kodekso 320 straipsnio 2—4 dalys), badingi dvasininkams, kurie negali atskleisti informacijos, jiems patikétos per
iSpazintj, arba kuriems taikoma kitokia su jy pareigomis susijusi konfidencialumo pareiga, valstybés pareiglinams, kurie negali atskleisti su savo pareigomis
susijusiomis konfidencialios informacijos, jeigu nepadaroma iSimties, ir tarpininkams, kurie negali atskleisti tarpininkavimo pagrindu jiems patikétos arba
kitaip gautos informacijos.



2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teismas turi pateikti liudytojams reikiamus klausimus apie faktus, kuriuos planuojama jrodyti jy parodymais, ir apie aplinkybes, kuriomis jie tuos faktus
suzinojo. Proceso $alys gali dalyvauti liudytojy apklausoje ir, teismui sutikus, pateikti jiems klausimy, kad jy parodymai baty patikslinti ar papildyti.
Netinkamus klausimus teiséjas gali atmesti. Esminis liudytojy parodymy turinys turi bati jraSomas j protokolg arba prireikus parodymai turi bati uzraSomi
stenograma. Vaizdo ir garso jraS8ymo jranga ir joje esantys duomenys paprastai laikomi apzidros objektais. Apzitros jrodymai gaunami teismui sensoriniu
principu tiesiogiai suvokus dalyky ypatumus ar sglygas. Taciau vadovaujantis principu, kad jrodymai turéty bati paimami tiesiogiai, tokie jrodymai laikomi
leistinais tik tada, kai tiesioginiy jrodymy (pvz., liudytojy parodymy) néra. IS esmés galima liudytojus apklausti naudojantis vaizdo technologijomis ir, siekiant
proceso ekonomiSkumo, toks apklausos badas turéty bati taikomas vietoj apklausos tuomet, kai vykdomi teisminés pagalbos praSymai. Nuo 2011 m. visi
teismai turi vaizdo konferencijy priemoniy.

Jeigu civilinio proceso dalykas yra susijes su baudziamojo proceso dalyku, apklausiant asmenj, kuris pagal baudziamojo proceso kodekso 65 straipsnio 1
dalies a punktg yra nukentéjusysis, jo praSymu proceso $aliy ir jy atstovy dalyvavimas apklausoje turi bati ribojamas taip, kad jie apklausg galéty sekti
techninémis vaizdo ir garso perdavimo priemonémis ir uzduoti klausimus patys apklausoje nedalyvaudami. Jeigu nukentéjusysis yra nepilnametis, jam
apklausti apie baudziamojo proceso dalyka turi bati pakvieCiamas tinkamas ekspertas (Civilinio proceso kodekso 289a straipsnio 1 dalis). Teismas, gaves
prasyma, gali apklausti asmenj pirmoje dalyje aprasytomis priemonémis, jeigu atsizvelgiant j jrodinéjamajj dalyka ir asmeninj poveikj apklaustinam asmeniui
negali bati pagrjstai reikalaujama, kad apklaustinas asmuo duoty parodymus dalyvaujant proceso $alims (Civilinio proceso kodekso 289a straipsnio 2 dalis).
Teismas, gaves praSyma arba ex officio, gali atlikti apklausg 289a straipsnio 1 dalyje aprasytomis priemonémis, o jei jmanoma — dalyvaujant tinkamam
ekspertui, jeigu apklausiant nepilnametj asmenj dalyvaujant proceso $alims arba jy atstovams jo gerovei gali bati padaryta Zala — nors ir ne dél pacios
apklausos, bet atsizvelgiant j jo psichine branda, faktus, dél kuriy jis turi bati apklausiamas, ir jo santykius su proceso $alimis (Civilinio proceso kodekso 289b
straipsnio 2 dalis). Civilinio proceso kodekso 289a ir 289b straipsniai taikytini ir ne gin€o procediroje (Byly nagrinéjimo ne gin¢o tvarka jstatymo 35
straipsnis).

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendima taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Jeigu proceso $alis, siekdama gauti jrodymus, pazeidzia sutarting prievole, privatinés teisés nuostatg arba pripazintus moralés principus, teismas gali tuos
irodymus pripazinti leistinais ir jvertinti, bet atitinkama proceso $alis vis tiek privalés sumokéti kompensacijg. Jeigu, siekdama gauti jrodymus, proceso $Salis
pazeidzia baudZiamosios teisés nuostatg, kuria saugomos Konstitucijoje nustatytos pagrindinés teisés ir laisvés (pvz., fiziSkai suzaloja liudytojg, pagrobia jj
ar privercia duoti parodymus), taip gauti jrodymai laikomi neleistinais ir teismas negali jy priimti. Jeigu kyla abejoniy, ar padaryta nusikalstama veika, teismas
gali sustabdyti civilinj procesa, kol bus priimtas galutinis sprendimas baudziamajame procese. Jeigu jrodymams gauti padaryta nusikalstama veika
nepazeidziamos Konstitucijoje nustatytos pagrindinés teisés ir laisvés, atitinkamai proceso Saliai taikoma baudziamoji atsakomybé, bet jrodymai nelaikomi
neleistinais. Neleistinais laikomi tik tie neteisétai gauti jrodymai, kurie turéjo neigiamg poveikj teismo pareigai nustatyti tiesa, todél nebuvo galima uztikrinti,
kad teismas priimty teisingg ir tiksly sprendima.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Proceso $aliy apklausa taip pat yra jrodymai. Kaip ir liudytojai, proceso $alys privalo dalyvauti, duoti parodymus ir prisiekti. Taciau proceso $aliy negalima
priversti atvykti j teisma ar duoti parodymy. Dél kiekvieno atvejo, kai proceso $alis neatvyksta j teismg ar jame neduoda parodymuy, teismas turi spresti
deramai atsizvelgdamas j visas aplinkybes. Tik tévystés ar santuokos nutraukimo procese jmanoma prievartos priemonémis uztikrinti, kad proceso Salys
atvykty j teisma. Jeigu proceso Salis nesako tiesos (kitaip negu liudytojas), tai néra nusikalstama veika, nebent melagingi parodymai duodami prisiekus.
Proceso Saliy apklausa teiséjai gali atlikti savo iniciatyva.

4 Ar §i valstybé naré pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1 dalj nurodé kitas institucijas, kompetentingas rinkti jrodymus teismo proceso
civilinése ar komercinése bylose tikslais pagal $j reglamentag? Jei taip, kokiose bylose jos yra kompetentingos rinkti jrodymus? Ar jos gali praSyti tik surinkti
jrodymus, ar taip pat padéti rinkti jrodymus remiantis kitos valstybés narés praSymu? Taip pat Zr. praneSimg pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2
straipsnio 1 dalj.

Siuo metu Austrijoje pagal nacionaline teise jgaliojimus rinkti jrodymus tarpvalstybinése bylose pagal reglamento 2 straipsnio 1 dalj turi tik teismai.
Paskutinis naujinimas: 13/04/2023

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba (@) neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

Jis jau iSverstas | Sias kalbas: .

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Jrodinéjimo klausimai ir jrodymy rinkimas reglamentuojamas Civiliniame kodekse (lenk. Kodeks cywilny, 6 straipsnis) ir Civilinio proceso kodekse (lenk.
Kodeks postepowania cywilnego, 227-315 straipsniai).

Pagal Civilinio kodekso 6 straipsnj pareiga jrodyti faktine aplinkybe tenka asmeniui, kuris remiasi i$ Sios faktinés aplinkybés kylanciomis teisinemis
pasekmémis. Pareiga jrodyti vienokias faktines aplinkybes tenka ieSkovui, o kitokias — atsakovams.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Taisyklés, kad pareiga jrodyti fakting aplinkybe tenka asmeniui, kuris remiasi i$ jos kylanciomis teisinémis pasekmémis, iSimtys turi bati tiesiogiai nustatytos
teisés akte.

Tam tikrais atvejais jrodinéjimo pareiga gali bati perkeliama kitam asmeniui. Taip gali bati tais atvejais, kai, pavyzdziui, jrodymai sunaikinami arba jrodymy
nejmanoma surinkti. Teismy praktikoje laikomasi nuomonés, kad jeigu asmens elgesys neleidZia arba rimtai kliudo kitam asmeniui, kuriam tenka jrodinéjimo
pareiga, jrodyti faktines aplinkybes, tada pirmasis asmuo privalo jrodyti, kad Siy faktiniy aplinkybiy nebuvo.

Irodinéjimo pareigos klausimas yra glaudziai susijes su teisiniy prezumpcijy institutu. Pagal Civilinio proceso kodekso 234 straipsnj teisiné prezumpcija
teismui yra privaloma. Paprastai teisine prezumpcijg leidZziama paneigti.



Teisinés prezumpcijos, kurios keicia jrodinéjimo taisykles, susijusios, pvz., su sgziningumu arba nesgziningumu (Civilinio kodekso 7 straipsnis), prielaida, kad
vaikas gimé gyvas (Civilinio kodekso 9 straipsnis), neteisétumu (Civilinio kodekso 24 straipsnio 1 dalis), bendrasavininkiy lygiomis dalimis (Civilinio kodekso
197 straipsnis), skolininko veiksmy Zinant, kad jie nenaudingi kreditoriams (Civilinio kodekso 527 straipsnio 3 dalis ir 529 straipsnis), civilinés partnerystés
partneriy daliy vienoda verte (Civilinio kodekso 826 straipsnio 2 dalis).

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagrjsti savo sprendimg?

Pagal laisvo jrodymy vertinimo principg (Civilinio proceso kodekso 233 straipsnis) teismas pats vertina jrodymy patikimuma ir jrodomajg galia, iSsamiai
iSnagrinédamas surinktus jrodymus.

Teismas gali savo sprendimg grjsti tik tinkamai surinktais jrodymais, laikydamasis reikalavimo, susijusio su jrodymy Saltiniais ir tiesioginio jrodymy pateikimo
principo.

Taip pat teismas laisvai vertina eksperty iSvadas.

Be to, Civilinio proceso kodekso 243 straipsnyje numatytas tikimybés jrodinéjimo institutas. Tikimybés jrodinéjimas — tai jrodinéjimui alternatyvi priemoné
siauruoju pozidriu, ja neuztikrinamas joks tikrumas, tiesiog nustatoma, kad teiginys dél konkrecios faktinés aplinkybés yra tikétinas. Formalus jrodymy
rinkimas yra taisyklé, o tikimybés jrodinéjimas yra iSimtis, naudinga $Saliai, kuri remiasi tam tikra faktine aplinkybe. Nagrinéjant klausimus, kurie yra $alutinio
pobldzio, ir teisés akte aiSkiai numatytais atvejais pakanka jrodyti tikimybe.

2 Jrodymy rinkimas

Kiekvienas ir ieSkovo, ir atsakovo teiginys turi bati grindziamas jrodymais.

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami 3alies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Teismas gali priimti jrodymus, kuriais Salis nesiremia, taciau jie turi bati susije tik su Sios Salies teiginiais, susijusiais su esminémis ir gin¢ijamomis
aplinkybémis, jeigu teismas mano, kad nagrinéjant bylg surinkty jrodymy nepakanka jai iSspresti (Civilinio proceso kodekso 232 straipsnis).

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

IS esmés teismas priima jrodymus Saliy praSymu, nes batent jos privalo nurodyti bylai iSnagrinéti batinus jrodymus. Taciau teismas narinéja, ar Saliy
nurodomus jrodymus yra tikslinga ar batina priimti (Civilinio proceso kodekso 236 straipsnis).

Teismas turéty priimti nutartj dél jrodymu, jei renka jrodymus, taip pat jeigu priima jrodymus ex officio.

Spresdamas, ar priimti bylos Salies pateiktus jrodymus, teismas turéty nagrinéti:

ar konkreti faktiné aplinkybé yra svarbi bylai (Civilinio proceso kodekso 227 straipsnis);

ar faktine aplinkybe reikia jrodinéti (pavyzdziui, ji gali bati visuotinai Zinoma (Civilinio proceso kodekso 228 straipsnio 1 dalis, arba Salys gali jg pripazinti
(Kodekso 229 straipsnis);

ar konkretds jrodymai yra galimi konkrecioje byloje (pvz., Civilinio proceso kodekso 246 ir 247 straipsniai);

ar faktiné aplinkybé, dél kurios yra pateikti jrodymai, dar néra pakankamai aiski ir ar jrodymai néra pateikti vien siekiant vilkinti bylg (Civilinio proceso kodekso
217 straipsnio 2 dalis).

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymag gauti jrodymus?

Teismas atmeta Salies praSyma rinkti jrodymus, jeigu jis yra susijes su bylai nereikS§mingomis faktinémis aplinkybémis (Civilinio proceso kodekso 227
straipsnis), visuotinai zinomomis faktinémis aplinkybémis, faktinémis aplinkybémis, kurias nagrinéjant bylg pripazino kita $alis, jeigu Sis pripazinimas nekelia
abejoniy, taip pat faktinémis aplinkybémis, kurios yra Zinomos teismui ex officio, nors tokiu atveju teismas turéty pranesti Salims apie Sias faktines aplinkybes
per posédj (Civilinio proceso kodekso 228 ir 229 straipsniai).

Teismas gali nuspresti, kad bylai iSspresti svarbios faktinés aplinkybés yra jrodytos, jeigu Sig iSvada galima padaryti remiantis kitomis jrodytomis faktinémis
aplinkybémis (faktiné prezumpcija, Civilinio proceso kodekso 231 straipsnis).

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Dokumentai (Civilinio proceso kodekso 244—-257 straipsniai)

Dokumentai — tai radytiniai pareiskimai; jie gali bati vieSieji arba privatis. Jeigu oficialius dokumentus tinkama forma parengia kompetentingos vieSosios
valdzios institucijos, daroma prielaida, kad jy oficialiai patvirtintas turinys yra teisingas ir kad juos i$ tikryjy iSdave iSdavusioji institucija.

Liudytojy parodymai (Civilinio proceso kodekso 258-277 straipsniai).

Niekas negali atsisakyti duoti parodymy, iskyrus Salies sutuoktinj, jy tiesiosios aukstutinés ir tiesiosios Zemutinés linijos giminaicius, pusbrolius, pusseseres
ir tos pacios linijos ir laipsnio giminaicius, tapusius jais dél santuokos. Teisé atsisakyti duoti parodymus suteikiama ir pasibaigus santuokai arba jvaikinimo
santykiams.

Eksperto iSvada (Civilinio proceso kodekso 278-291 straipsniai).

Eksperto iSvada yra iSvada dél faktiniy aplinkybiy ir jvykiy, kuriems nagrinéti ir iSaiskinti reikalingos konkrecios specializuotos Zinios, padedancios teismui
tinkamai jvertinti faktines aplinkybes ir i§spresti konkrecig byla.

Apzidra (Civilinio proceso kodekso 292—298 straipsniai).

Apzidra — tai teismo atliekamas tiesioginis turto, asmeny buklés, vietos ar daikto patikrinimas.

Saliy apklausa (Civilinio proceso kodekso 299-304 straipsniai).

Jeigu panaudojus turimus jrodymus arba jy nesant lieka neisaiskinty faktiniy aplinkybiy, kurios yra svarbios bylai, teismas jpareigoja apklausti $alis, siekiant
iSsiaiskinti Sias faktines aplinkybes.

Jeigu juridinis asmuo yra 3alis, teismas iSklauso asmenis, priklausancius organizacijai, turinCiai teise atstovauti Siai Saliai.

Be to, teismas gali priimti jrodymus, pateiktus kaip kraujo grupés tyrimo rezultatai, vaizdo medziaga, televizijos medziaga, fotokopijos, nuotraukos, planai,
piesiniai, garso diskai arba kasetés ir kita vaizdo ar garso jraS8ymo ir saugojimo jranga.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Pagal Civilinio proceso kodekso 266 straipsnj, prie$ apklausiant liudytojg jam yra prane$ama apie jo teise atsisakyti duoti parodymus ir apie baudziamajg
atsakomybe uz melagingus parodymus. Liudytojas, kuris ruosiasi duoti parodymus, prisiekia prie$ teisma.

Pagal Civilinio proceso kodekso 271 straipsnio 1 dalj liudytojas duoda parodymus ZodZiu. Liudytojo parodymai yra perskaitomi liudytojui ir, jei taikytina,
papildomi pagal jo pastabas.

Paprastai dar neapklausti liudytojai negali dalyvauti apklausiant kitus liudytojus (Civilinio proceso kodekso 264 straipsnis), o jeigu liudytojai duoda
priestaringus parodymus, gali bati surengta jy akistata (Civilinio proceso kodekso 272 straipsnis).

Teismas gali prasyti vieno ar daugiau eksperty pateikti iSvadg, praneSdamas jiems, ar iSvada turi bati pateikta zodziu, ar rastu (Civilinio proceso kodekso 278
straipsnis). Ekspertas gali atsisakyti duoti parodymus dél ty paciy priezasc¢iy kaip ir liudytojas (Civilinio proceso kodekso 280 ir 261 straipsniai). Ekspertas
taip pat duoda priesaikg, nebent $alys atleidZia jj nuo Sios pareigos. Kiekvienoje iSvadoje turi bati nurodyti jos motyvai (Civilinio proceso kodekso 285
straipsnis). Ekspertai gali prasyti atlyginimo uz savo darbg (Civilinio proceso kodekso 288 straipsnis).

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?



Kalbant apie jrodinéjimo priemoniy patikimuma ir galia, néra jokio pagrindo pripazinti formalios jrodinéjimo priemoniy hierarchijos, atsiejant jas nuo
konkrecios bylos faktiniy aplinkybiy. Paprastai teismas vertina jrodymus savo nuozidra (Civilinio proceso kodekso 233 straipsnis). Vertindamas jrodymus,
teismas turéty atsizvelgti j Civilinio proceso kodekso 246 ir 247 straipsniuose jtvirtintg principg, pagal kurj radytiniai jrodymai turi didesne jrodomajg galig nei
liudytojy ar Saliy parodymai.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Kai kuriems teisiniams veiksmams atlikti reikalaujama atitinkamos formos ir Sis konkrecios formos reikalavimas gali bati nustatytas teisés akte ar Saliy
susitarimu. Pagal Civilinio kodekso 74 straipsnio 1 dalj rasytiniai jrodymai (lenk. ad probationem) naudojami tuo atveju, jeigu néra jvykdomi teisés akto ar
sutarties reikalavimai ir veiksmo tinkama forma neatlikusiam asmeniui tenka neigiamos procesinés pasekmés, nes yra ribojama jo galimybé rinkti jrodymus.
2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Paprastai niekam neleidziama atsisakyti duoti parodymy. 1$ tiesy parodymy davimas yra jstatyme numatyta pareiga. Si pareiga apima tris reikalavimus:
konkreciu laiku atvykti j teisma;

duoti parodymus;

prisiekti.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Tadiau jstatyme numatytos tam tikros Civilinio proceso kodekso 261 straipsnyje numatytos taisyklés, kad niekas negali atsisakyti duoti parodymuy, iSimtys,
pagal kurias Saliy sutuoktiniai, tiesiosios aukstutinés ir tiesiosios Zzemutinés linijos giminaiciai, pusbroliai ir pusseserés ir dél santuokos tokiais tape tos pacios
linijos ir laipsnio giminaiciai, taip pat Saliy jtéviai ar jvaikiai gali atsisakyti duoti parodymus. Teisé atsisakyti duoti parodymus suteikiama ir pasibaigus
santuokai ar jvaikinimo santykiams.

Atsisakyti duoti parodymus neleidziama Seimos statuso bylose, i§skyrus santuokos nutraukima.

Prie$ apklausiant liudytojg teismas turéty pranesti liudytojui apie jo teise atsisakyti duoti parodymus ir atsisakyti atsakyti j klausimus. Atsisakymo duoti
parodymus (kuris pateikiamas rastu arba Zodziu, nurodant jstatyme numatytas prieZastis) prieZastis tikrina teismas.

Pareiskimas dél atsisakymo duoti parodymus gali bati atSauktas. Taciau daves parodymus, liudytojas negali pasinaudoti teise atsisakyti juos duoti, nebent
anksciau jam nebuvo pranesta apie $ig teise.

Liudytojas taip pat gali atsisakyti atsakyti j klausimus, jeigu dél parodymy jam arba jo giminai¢iams (sutuoktiniams, tiesiosios aukstutinés ir tiesiosios
Zemutinés linijos giminaiCiams, pusbroliams ir pusseseréms ir dél santuokos tokiais tapusiems tos pacios linijos ir laipsnio giminai¢iams, taip pat Saliy
itéviams ar jvaikiams) galéty kilti baudziamoji atsakomybé, parodymai uztraukty géda arba atsirasty didelé ir tiesioginé finansiné zala, arba jeigu dél
parodymy baty pazeista esminé komerciné paslaptis.

Pagal paplitusiag nuomone sgvoka ,giminaiciai“ neapima asmeny, faktiSkai gyvenandiy kaip pora (kohabitacija).

Kunigas gali atsisakyti duoti parodymus dél per iSpazintj jam patikéty faktiniy aplinkybiy.

Pagal teismo nutartj kiekvienas asmuo konkrecioje vietoje ir laiku turi pateikti turimg dokumenta, jrodantj bylai reikSminga fakting aplinkybe, nebent
dokumente pateikiama konfidenciali informacija. Si pareiga gali bati netaikoma tik tiems asmenims, kurie, kalbant apie dokumente aptariamas faktines
aplinkybes, galéty atsisakyti duoti parodymus kaip liudytojai arba kurie saugo dokumenta treciojo asmens vardu arba kurie dél ty paciy priezas€iy galéty
priesStarauti dokumento pateikimui. Taciau net ir tokiu atveju atsisakymas pateikti dokumentg yra nepriimtinas, jei jo turétojas arba treciasis asmuo privalo tai
padaryti bent vienos i$§ $aliy atzvilgiu arba jeigu dokumentas yra iSduodamas $alies, prasancios rinkti jrodymus, interesais. Be to, Salis negali atsisakyti
pateikti dokumenta, jeigu Zala, kurig $i Salis patirty, pateikdama dokumenta, yra bylos pralaiméjimas (Civilinio proceso kodekso 248 straipsnis).

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Jeigu duoti parodymus arba prisiekti teismui atsisakoma pagrijstai, apklauses visas dalyvaujancias $alis dél atsisakymo pagristumo, teismas skiria liudytojui
bauda (Civilinio proceso kodekso 274 straipsnis).

Neatsizvelgiant | tai, kad yra paskirta bauda, teismas gali nurodyti suimti liudytojg ne ilgiau nei savaitei. Teismas panaikina liudytojo sulaikyma, jeigu jis
duoda parodymus arba priesaikg arba jeigu teismas, kuriame $io liudytojo parodymai buvo priimti, iSnagrinéjo bylg (Civilinio proceso kodekso 276 straipsnis).
2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Teismas, veikdamas ex officio, turéty neleisti duoti parodymy asmeniui, kuris negali suvokti savo veiksmy arba isreiksti to, kg suvokia. 1Snykus Sio
negaléjimo priezastims draudimas duoti parodymus gali bati panaikintas. Psichiatrinis gydymas arba neveiksnumas savaime negali reiksti, kad parodymai
yra nepatikimi (Civilinio proceso kodekso 259 straipsnis).

Istatyme nenustatyta, nuo kokio amziaus vaikas laikomas gebanciu suvokti savo veiksmus ir iSreiksti tai, kg suvokia. Taigi tai, ar vaikg galima apklausti,
priklauso nuo jo asmeniniy gebéjimy ir iSsivystymo lygio. Bylose dél santuokos jstatyme numatyti apribojimai, susije su jaunesniy nei 13 mety liudytojy ir
Saliy jaunesniy kaip 17 mety zemutinés linijos giminaiciy apklausa (Civilinio proceso kodekso 430 straipsnis).

Civilinio proceso kodekso 259 straipsnyje nustatyta bendra taisyklé, kad niekas negali bati apklausiamas toje pacioje byloje ir kaip liudytojas, ir kaip Salis.
Taigi apklausiant Salis gali bati iSklausomas Salies atstovas pagal jstatymg. Kaip liudytojas gali bati apklaustas Salies advokatas, taciau tada jis privalo
atsisakyti savo kaip advokato jgaliojimy.

Be to, jstojusi j bylg $alis negali biti liudytojas (Civilinio proceso kodekso 81 straipsnis).

Karinis personalas ir valstybés tarnautojai, kurie néra atleisti nuo pareigos saugoti slaptg informacija, Zymima zyma ,slaptai“ arba ,konfidencialu®, jeigu dél jy
parodymy S$i paslaptis baty pazeista, neprivalo duoti parodymuy, nebent jie bty atleisti nuo pareigos saugoti profesine paslapt;.

Tarpininkas negali duoti parodymy dél faktiniy aplinkybiy, kurias jis suzinojo tarpininkavimo metu, nebent Salys atleidZia jj nuo pareigos saugoti
tarpininkavimo paslaptj (Civilinio proceso kodekso 2591 straipsnis).

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Liudytojg apklausia teismas. Kai kuriais atvejais teismas gali paskirti teiséjg apklausti liudytoja (Civilinio proceso kodekso 235 straipsnis). Jeigu tai
nedraudziama dél jrodymy pobadzio, bylai pirmininkaujantis teiséjas gali nuspresti surengti posédj naudodamas technine jranga, kuri leisty surengti jj per
atstuma.

Salys turi teise dalyvauti apklausiant liudytojus ir uzduoti jiems klausimus.

Liudytojai gali bati apklausiami per vaizdo konferencijg ir telekonferencijg (Tarybos reglamento (EB) Nr. 1206/2001 dél valstybiy nariy teismy tarpusavio
bendradarbiavimo renkant jrodymus civilinése ar komercinése bylose 10 straipsnio 4 dalis).

3 Jrodymy vertinimas

Paprastai jrodymais gali bati viskas, kas padeda nustatyti bylai reikSmingas aplinkybes. Civilinio proceso kodekse nenumatytas bendras draudimas naudoti
neteisétai gautus jrodymus civiliniame procese. Taciau iSanalizavus Konstitucijos nuostatas, jvairias Civilinio kodekso ir Civilinio proceso kodekso, Jstatymo
dél slaptos informacijos apsaugos ir Lenkijos ratifikuoty tarptautiniy sutarciy nuostatas galima pagrijstai teigti, kad civiliniame procese neleistina naudoti
neteisétai gautus jrodymus.



3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Civiliniame procese neleistina naudoti jrodymy, gauty tokiais badais, dél kuriy buvo paZzeista ir todél atimta asmens teisé j minties, ZodzZio laisve, privatuma ir
asmenine laisve. Jrodymai, gauti apgaule arba davus pazada, kurj jvykdZius baty pazZeistas jstatymas, pvz., pasidlius turtine naudg uz pasiklausyma, laikomi
neteisétais.

Civilinio proceso kodekso 403 straipsnio 1 dalies 2 punkte nurodyta, kad jeigu teismo sprendimas priimamas padarant nusikaltima, byla gali bati atnaujinta.
Civilinio proceso kodekso 403 straipsnio 1 dalies 2 punkte numatytas prasymas gali bati teikiamas tik jeigu nusikaltimo padarymas patvirtinamas galutiniu
nuosprendziu. Teismo sprendimas turi bati galutinis siekiant uztikrinti, kad neiSnykty pagrindas atnaujinti bylg. Teismo sprendimo kopija turi bati pridéta prie
pradymo atnaujinti bylos nagrinéjima.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Jeigu iSnaudojus jrodymus arba jy nesant tam tikros bylai reikSmingos faktinés aplinkybés lieka neiSaiSkintos, teismas gali apklausti $alis (Civilinio proceso
kodekso 299 straipsnis).

Paskutinis naujinimas: 26/11/2018

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsiZzvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybeés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Bendros taisyklés dél prievolés jrodyti nustatytos (" Portugalijos civilinio kodekso 342—348 straipsniuose.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Taip, yra taisykliy dél atleidimo nuo prievolés jrodyti tam tikrus faktus.

Jos taikomos Siais atvejais:

pagal [ Portugalijos civilinio proceso kodekso 412 straipsnj — faktams, kuriy nereikia teigti ar jrodyti;

pagal [ Portugalijos civilinio kodekso 350 straipsnj — teisinéms prezumpcijoms.

Tadiau teisines prezumpcijas galima paneigti pateikus priesingy jrodymu, i§skyrus atvejus, kai pagal jstatyma tokiy jrodymy pateikti neleidziama (&
Portugalijos civilinio kodekso 350 straipsnio 2 dalis).

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikines tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimag?

Teiséjas jrodymus vertina laisvai, remdamasis teisminiu pozidriu j kiekvieng faktg. Laisvo jrodymy vertinimo teisme principas netaikomas faktams, kuriuos
irodinéjant reikia atlikti tam tikrus jstatyme nustatytus formalumus arba kurie gali bati jrodomi tik dokumentais arba yra visi$kai jrodomi dokumentais,
susitarimu arba $aliy prisipazinimu ([=" Portugalijos civilinio proceso kodekso 607 straipsnio 5 dalis).

Teismas turi iSnagrinéti visus gautus jrodymus, nepaisydamas to, ar juos pateiké tai turéjusi padaryti Salis, ir nedarydamas poveikio nuostatoms, kuriomis
fakto patvirtinimas pripaZjstamas neturingiu reiksmés, jeigu jo nepateiké konkreti suinteresuotoji alis (I Portugalijos civilinio proceso kodekso 413
straipsnis).

Kiekvienos jrodinéjimo priemonés verté skiriasi pagal jos pobiidj (" Portugalijos civilinio kodekso 369-396 straipsniai).

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Irodymams rinkti ne visada bitinas proceso Salies prasymas.

Portugalijos teiséje nustatytas tiriamasis principas, t. y. teiséjo pareiga net ir savo iniciatyva atlikti arba nurodyti atlikti visus batinus veiksmus, kad,
atsizvelgiant j faktus, kuriuos jis pagal jstatymus turi teise istirti, biity nustatyta tiesa ir teisingai i§sprestas ginéas ([" Portugalijos civilinio proceso kodekso
411 straipsnis).

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Parengiamojo teismo posédzio metu arba, kai taikytina, nutartimi teismas nustato, kurios jrodinéjimo priemonés yra leistinos ir gali bati teikiamos (="
Portugalijos civilinio proceso kodekso 591 ir 593 straipsniai).

Paprastai jrodymai renkami baigiamajame teismo posédyje (=" Portugalijos civilinio proceso kodekso 604 straipsnio 3 dalis). Tagiau i§imtiniais atvejais
teismas galli leisti pateikti jrodymus ir ankséiau (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 419 straipsnis).

Jeigu pasibaigus teismo procesui teiséjas mano turintis nepakankamai informacijos, jis gali grjZti prie bylos nagrinéjimo ir dar kartg iSklausyti norimus
asmenis ir nurodyti imtis kity reikiamy veiksmy (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 607 straipsnio 1 dalis).

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Paprastai, paisydamas [ Portugalijos civilinio proceso kodekso 6 straipsnyje nustatytos procesinés prievolés, jrodymus, kurie yra nesusije arba pateikti
siekiant vilkinti bylos nagrinéjima, atmeta teiséjas.

Toliau nurodomi tam tikri atvejai, kuriais praSymas gauti jrodymus gali bati visiSkai ar i$ dalies atmestas:

liudytojy skaitiaus ribojimas (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 511 straipsnis);

Klicitys (=" Portugalijos civilinio proceso kodekso 496 straipsnis);

priesaika ir prejudiciné apklausa (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 513 straipsnis);

faktai, kuriais $alis gali gristi savo parodymus (I Portugalijos civilinio proceso kodekso 454 straipsnis).

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Yra Sios jrodinéjimo priemonés:

prezumpcijos (=" Portugalijos civilinio kodekso 349 straipsnis);

prisipazinimai (=" Portugalijos civilinio kodekso 352 straipsnis);

bylos $aliy pareigkimai (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 466 straipsnis);

dokumentiniai jrodymai (" Portugalijos civilinio kodekso 362 straipsnis);

eksperty i$vados ([ Portugalijos civilinio kodekso 388 straipsnis);

prisipazinimai (" Portugalijos civilinio kodekso 390 straipsnis);

liudytojy parodymai (&" Portugalijos civilinio kodekso 392 straipsnis);

kilnojamojo ar nekilnojamojo turto pristatymas (=" Portugalijos civilinio proceso kodekso 416 straipsnio 1 dalis).

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?



Liudytojy parodymus galima gauti jvairiais badais pagal (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 452, 456, 457, 466, 500, 501, 502, 503, 506, 518 ir 520
straipsnius:

asmeniskai dalyvaujant proceso $alims ir liudytojams arba technologinémis priemonémis pagal %" Portugalijos civilinio proceso kodekso 502 straipsnj;
apklausa teismo pavedimu ([ Portugalijos civilinio proceso kodekso 500 straipsnio b punktas);

apklausa gyvenamojoje vietoje arba jstaigos buveinéje (& Portugalijos civilinio proceso kodekso 503 straipsnis);

apklausa rastu (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 517 straipsnis);

parodymus duodant rastu (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 518 straipsnis);

teismui ir parodymus duodanéiam asmeniui bendraujant tiesiogiai (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 520 straipsnis);

apklausa vietoje (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 501 straipsnis).

Kaip nurodyta toliau, eksperty i$vados pagal [ Portugalijos civilinio proceso kodekso 486, 490 ir 492 straipsnius gaunamos kitaip nei pirmiau nurodyti
liudytojy parodymai.

Paprasius bet kuriai proceso Saliai arba nurodzius teiséjui, ekspertai dalyvauja baigiamajame teismo posédyje. |staigose, laboratorijose ar oficialiose
tarnybose dirbantys ekspertai isklausomi per vaizdo konferencijg savo darbo vietoje ([" Portugalijos civilinio proceso kodekso 486 straipsnis).

Teismas gali apzitréti daiktus ar asmenis, apsilankyti vietoje arba nurodyti atkurti faktus; jei manoma, kad to reikia, teiséjg gali lydéti specialistas (&
Portugalijos civilinio proceso kodekso 490 ir 492 straipsniai).

Rasytiniy parodymy, ataskaity ar eksperty nuomoniy teikimo taisyklés i§déstytos [ Portugalijos civilinio proceso kodekso 416 straipsnyje.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Taip, jrodomoji verté priklauso nuo kiekvienos jrodinéjimo priemonés pobudzio (zr. atsakymag j 1.3 klausimag).

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Taip, konkrediai Siais atvejais:

laikantis ragytiniam dokumentui taikomy teisiniy reikalavimy (" Portugalijos civilinio kodekso 364 straipsnis);

kai nepaisoma teisinés formos (=" Portugalijos civilinio kodekso 220 straipsnis).

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Pagal [" Portugalijos civilinio proceso kodekso 417 straipsnj visi asmenys, neatsizvelgiant j tai, ar yra bylos $alys, turi pareigg byloje padéti atskleisti tiesa.
2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Atvejai, kuriais liudytojas gali teisétai atsisakyti duoti parodymus, nurodyti (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 497 straipsnyje.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Pagal [ Portugalijos civilinio proceso kodekso 417 straipsnj visi asmenys, neatsizvelgiant j tai, ar yra bylos $alys, turi pareigg byloje padéti atskleisti tiesg.
Atsisakiusiems bendradarbiauti asmenims skiriama bauda, nedarant poveikio galimybei taikyti procesines prievartos priemones (" Portugalijos civilinio
proceso kodekso 417 straipsnio 2 dalis).

Liudytojui be pateisinamos prieZasties neatvykus j teismo posédj, teismas gali skirti baudg arba nurodyti liudytojg atvesdinti (=" Portugalijos civilinio proceso
kodekso 508 straipsnio 4 dalis).

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Taip, jrodymy negalima gauti Siais atvejais:

liudytojais negali biti proting negalig turintys asmenys, kurie yra nepajégis duoti parodymy dél jrodytiny fakty (E" Portugalijos civilinio proceso kodekso 495
straipsnis);

asmenims, kurie gali liudyti kaip $alys byloje, draudziama duoti parodymus kaip liudytojams (=" Portugalijos civilinio proceso kodekso 496 straipsnis).
2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teiséjo ir $aliy vaidmuo apklausiant liudytojg reglamentuojamas [=" Portugalijos civilinio proceso kodekso 516 straipsnyje isdéstytomis liudytojy parodymy
davimo taisykléemis.

Liudytojai baigiamajame teismo posédyje parodymus duoda dalyvaudami patys arba per vaizdo konferencijg (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 500
straipsnis). Liudytojy apklausa technologinémis priemonémis, pvz., per nuotoline konferencijg, reglamentuojama [ Portugalijos civilinio proceso kodekso
502 straipsniu.

3 Irodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu $alis jrodymus gavo neteisétai?

Taip. PavyzdZiui, tai gali biti jrodymai, gauti nepaisant asmeninio ir $§eimos gyvenimo, taip pat Zmogaus orumo, kaip reikalaujama [=" Portugalijos civilinio
proceso kodekso 490 straipsnyje.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Zalis?

Taip. Prisipazinimas, kuriuo bylos $alis pripazjsta jai Zalingg, o prieSingai bylos Saliai naudingg faktg, gaunamas apklausus bylos $alj (Portugalijos civilinio
kodekso 352 straipsnis ir [i" Portugalijos civilinio proceso kodekso 452 straipsnis).

Teismas laisvai vertina $aliy pareiskimus, i$skyrus atvejus, kai pareikimai susije su prisipazinimais (" Portugalijos civilinio proceso kodekso 466 straipsnio
3 dalis).

4 Ar §i valstybé naré pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1 dalj nurodé kitas institucijas, kompetentingas rinkti jrodymus teismo proceso
civilinése ar komercinése bylose tikslais pagal $j reglamentg? Jei taip, kokiose bylose jos yra kompetentingos rinkti jrodymus? Ar jos gali praSyti tik surinkti
jrodymus, ar taip pat padéti rinkti jrodymus remiantis kitos valstybés narés praSymu? Taip pat Zr. praneSimg pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2
straipsnio 1 dalj.

Portugalija néra nurodziusi kity institucijy; teise rinkti jrodymus teismo proceso tikslais yra kompetentingi Portugalijos teismai.

Taikomi teisés aktai

[" Portugalijos civilinis kodeksas

[" Portugalijos civilinio proceso kodeksas

Prane$imas

Europos teisminio tinklo civilinése bylose rysiy palaikymo punktas, teismai ir kitos jstaigos bei institucijos neprivalo vadovautis Sioje informacijos suvestinéje
pateikta informacija, kuri gali bati kei¢iama atsizvelgiant j aiSkinima teismy praktikoje. Nors informacijos suvestinés reguliariai atnaujinamos, vis tiek batina
susipazinti su galiojanciais teisés aktais.

Paskutinis naujinimas: 27/11/2023



Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba () neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

1 Jrodinéjimo pareiga

Pagrindinés teisinés nuostatos pateiktos: Civilinio proceso kodekso (rum. Codul de procedura civild) 249-365 straipsniuose.

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Tam tikrg aplinkybe byloje nurodziusi $alis privalo jg jrodyti, iSskyrus tam tikrus aiskiai jstatymuose nurodytus atvejus. leSkovas privalo jrodyti aplinkybes,
kuriomis grindzia savo reikalavimus. Pareiga jrodyti atsakovo iSdéstytus priestaravimus tenka atsakovui. Taciau tais atvejais, kai taikoma prezumpcija,
jrodinéjimo pareiga, kurig Salis paprastai turi, perkeliama kitai $aliai.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Niekas neturi jrodinéti aplinkybiy, kurias teismas privalo Zinoti.

Daroma prielaida, kad teismas iSmano Rumunijoje galiojancia teisg. Taciau suinteresuotajai Saliai tenka jrodinéjimo pareiga, susijusi su Rumunijos
oficialiajame leidinyje (rum. Monitorul Oficial) arba kitais bldais nepaskelbta teise, tarptautinémis konvencijomis, sutartimis ir susitarimais, taikomais
Rumunijoje, taCiau nejtrauktais | jos teisés aktus, taip pat su tarptautine paprotine teise. |slaptintuose dokumentuose pateiktos taisyklés gali bati jrodinéjamos
ir jomis gali bati remiamasi tik laikantis jstatymuose nustatyty salygy. Teismas gali savo iniciatyva atkreipti démesj j uzsienio valstybés teise, jeigu ja buvo
remiamasi teisme. UZsienio teisé turi biti jrodinéjama pagal [" Civilinio kodekso (rum. Codul civil) nuostatas, kuriose kalbama apie uZsienio teisés turinj.
Jeigu aplinkybé yra visuotinai Zinoma arba negincijama, teismas gali nutarti, kad tos bylos aplinkybémis jos jrodinéti nereikia. Saliy tarpusavyje nustatytas
bendravimo, elgesio taisykles ir praktikg turi jrodyti Salis, kuri jomis remiasi. Vietines taisykles ir nuostatas $alis, kuri jomis remiasi, turi jrodyti tik tuo atveju,
jeigu to praso teismas.

Prezumpcija — iSvada, kuri daroma jstatyme arba kurig daro teismas, atsizvelgdamas j Zinoma aplinkybe, kad nustatyty nezinoma aplinkybe. Pagal teisine
prezumpcijg (rum. prezumtia legald) asmuo, kurio naudai ji nustatyta, atleidziamas nuo pareigos jrodyti aplinkybe, kuri pagal jstatymg laikoma jrodyta.
Teisiné prezumpcija gali bati paneigta prieSingais jrodymais, jeigu jstatyme nenurodyta kitaip.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Jrodymai turi bati leistini ir svarbis bylos baigg¢iai. Po to, kai teismas leidZia pateikti tam tikry aplinkybiy jrodymuy, klausima, ar tokios aplinkybés jrodytos,
iSsprendzia teismas laisvai savo nuozilra, iSskyrus atvejus, kai jstatyme numatyta kitaip.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

nepriimti. Jeigu pateikty jrodymy nepakanka norint galutinai iSspresti bylg, teismas Salims nurodo pateikti papildomy jrodymy. Teismas gali savo iniciatyva
nurodyti $alims, kad batina pateikti papildomy jrodymu, ir gali nurodyti surinkti papildomy jrodymy net jeigu $alys su tuo nesutinka.

Salys gali pateikti prasyma dél tokiy jrodymy surinkimo: dokumenty, eksperty i$vady, liudytojy parodymy, jrodymy apzitros jy buvimo vietoje ir $alies
apklausos, jeigu kita Salis papraso kviesti tg $alj teikti parodymus. Naujuoju Civilinio proceso kodeksu reglamentuojami ir daiktiniai jrodymai; jie gali bati
svarbls tam tikry kategorijy civilinése bylose (pvz., santuokos nutraukimo bylose).

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Pirmiausia teismas aiskinasi, ar Saliy sidlomi surinkti jrodymai yra leistini, tuomet priima nutartj, kurioje nurodo aplinkybes, kurias reikia jrodyti, leistus pateikti
irodymus ir Saliy pareigas, susijusias su jrodymy rinkimu. Jeigu jmanoma, jrodymai surenkami per tg patj posédj, per kurj juos leista pateikti.

Irodymai renkami pagal tam tikras pagrindines taisykles: jrodymai renkami teismo nustatyta eilés tvarka; kiek jmanoma, jrodymai turéty bati surinkti per tg
patj posédj; jrodymai surenkami prie$ pradedant bylg nagrinéti i§ esmés; jeigu jmanoma, jrodymai ir juos paneigiantys jrodymai surenkami tuo pat metu.
Jrodymai priimami per vie$g byla nagrinéjancio teismo posédj, jeigu jstatyme nenumatyta kitaip. Jeigu dél objektyviy priezasciy jrodymus galima surinkti tik
kitoje vietoje, juos teismo pavedimu gali surinkti kitas to paties lygmens teismas arba Zemesnio lygmens teismas, jeigu toje vietovéje néra panasaus lygmens
teismo.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Jrodymais galima remtis tik jeigu jie atitinka tam tikrus teisétumo (rum. legalitate), pagrjstumo (rum. verosimilitate), sgsajumo (rum. pertinentd) ir jrodomosios
galios (rum. concludenta) reikalavimus. Kalbant apie teisétuma, pateikti jrodymai turi bati laikomi jrodymais pagal jstatymg ir jie negali bati uzdrausti jstatymu.
Pagrjstumo reikalavimas reiskia, kad prasomi priimti jrodymai neturi prieStarauti visuotinai pripazjstamoms prigimtinéms teiséms. Tam, kad jrodymai atitikty
sgsajumo reikalavima, jie turi bati susije su bylos jrodinéjimo dalyku, t. y. su aplinkybémis, kurias reikia jrodyti norint pagrjsti $aliy pareikstg ieskinj arba
atsiliepimg | ieSkinj. Tam, kad jrodymai baty leistini, jie taip pat turi bti pagrjsti ir svarbis norint iSnagrinéti bylg.

Teismas turi atmesti praSyma priimti dokumenta, jeigu tokio dokumento turinys yra susijes vien su asmeniniais klausimais, susijusiais su asmens orumu arba
privaciu gyvenimu; jeigu pateikus tokj dokumentg baty paZeistas konfidencialumo jsipareigojimas arba jeigu dél to kilty Salies, Salies sutuoktinio, giminaicio
arba su ja svainystés rySiais susijusio asmens iki treciojo laipsnio imtinai, baudziamoji atsakomybé.

Liudytojy parodymais negalima remtis jrodinéjant teisinius sandorius, kuriy verté virSija 250 RON ir kurie pagal jstatyma turi bati jrodinéjami remiantis
raSytiniais jrodymais. Be to, liudytojy parodymais neleidZiama remtis, jeigu jie prieStarauja oficialaus dokumento turiniui arba su juo yra nesusije.

leSkovas jrodymus pateikia su ieSkiniu, o atsakovas — su atsiliepimu j ieSkinj. Taip nepateiktus jrodymus teismas gali iSreikalauti ir priimti bet kuriuo i$ toliau
nurodyty atvejy: batinybé pateikti jrodymus kyla dél ieskinio patikslinimo; batinybé pateikti jrodymus kyla nagrinéjant byl ir $alis to negaléjo numatyti; $alis
teismui jrodo, kad ji pagrjstai negaléjo pateikti praSomy jrodymy per nustatytg laikotarpj; dél jrodymy priémimo bylos nagrinéjimas nebus vilkinamas; visos
Salys su tuo aiskiai sutinka.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Teisinis sandoris arba aplinkybé gali bati jrodinéjami remiantis dokumentais, liudytojy parodymais, prezumpcijomis, Saliy prisipaZinimais (savo iniciatyva arba
atsakinéjant j per apklausg uzduotus klausimus), eksperto iSvada, daiktiniais jrodymais, jrodymy apzidros jy buvimo vietoje protokolais arba bet kuriy kity
istatymuose nurodyty rasiy jrodymais.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojai Saukiami Saliy sidlymu: ieSkovas liudytojus nurodo ieSkinyje, o atsakovas — atsiliepime | ie$kinj. Kai teismas leidzia liudytojams teikti parodymus, jis
Saukia tokius liudytojus j poséd;.



Jeigu teismas mano, kad norint iSsiaiSkinti tam tikras aplinkybes tikslinga gauti specialisty iSvada, jis Saliy praSymu arba savo iniciatyva paskiria vieng arba
tris ekspertus ir priima nutartj, kurioje iSdésto klausimus, dél kuriy jie turi pateikti iSvada, ir nurodo terming iSvadai pateikti. Eksperto iSvados iSdéstomos
ekspertizés akte. Kai tam yra pagrindas, $aliy arba teismo prasymu gali bati pavesta parengti naujg eksperto iSvada, kurig teikia kitas ekspertas.

Kalbant apie rasytinius jrodymus, kiekviena $alis gali pateikti tinkamai patvirtintus dokumenty, kuriais ji ketina remtis byloje, nuorasus. Salis taip pat privalo
turéti tokiy dokumenty originalus ir teismui paprasius juos pateikti — prieSingu atveju j tokj dokumenta neatsizvelgiama. Teismas gali iSreikalauti kitos Salies
turimg dokumenta, jeigu toks dokumentas bendrai priklauso bylos Salims, jeigu kita Salis pati rémési tokiu dokumentu byloje arba privalo jj pateikti. Jeigu Salis
turi dokumenta, taciau jis negali biti pateiktas teismui, gali bati paskirtas teiséjas, kuriam dalyvaujant Salys gali susipazinti su dokumentu jo buvimo vietoje.
Jeigu dokumentg turi trecioji Salis, tokia Salis gali bati Saukiama kaip liudytoja ir gali bati pareikalauta, kad ji pristatyty tokj dokumenta.

Jrodymai surenkami per uzdarg kompetentingo teismo posédj. Jeigu jrodymus reikia surinkti kitoje vietoje, juos surenka paskirtas to paties lygmens teismas
arba Zemesnio lygmens teismas, jeigu toje vietovéje néra to paties lygmens teismo. Jrodymus renkantis teismas gali neSaukti $aliy, jeigu to galima nedaryti
atsizvelgiant j atitinkamy jrodymy rasj ir $alys su tuo sutinka.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Skirtingy jrodymy jrodomoji galia vienoda, iSskyrus jstatymuose aiskiai nurodytus atvejus.

Salys daznai renkasi autentidkos formos (rum. forma autentica) dokumentus dél jy privalumuy, jskaitant autenti§kumo prezumpcijg, kuri reiskia, kad autentigku
dokumentu besiremiantis asmuo atleidZziamas nuo jrodinéjimo pareigos.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Didesnés nei 250 RON vertés sandorius galima jrodinéti tik remiantis rasytiniais jrodymais, nors yra numatyta tam tikry iSimtiniy atvejy, kai priimami ir
liudytojy parodymai.

Kol autentiskos formos dokumentas néra pripaZintas netikru, santykiuose su bet kuriuo asmeniu jis laikomas dokumenta pagal jstatymy reikalavimus
patvirtinusio asmens asmeniskai nustatyty aplinkybiy galutiniu jrodymu. Taciau autentiSkame dokumente uZfiksuoti Saliy pareisSkimai laikomi jrodymu tik tol,
kol nejrodoma priesingai.

Jeigu dél tam tikry prezumpcijy teismui leidZiama spresti savo nuozitra, teismas gali jomis remitis tik jeigu dél jy reikSmeés ir vertés nurodyta aplinkybé yra
tikétina; tokias prezumpcijas galima taikyti tik jeigu pagal jstatyma galima remtis liudytojy parodymais.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Zr. atsakyma j 2.11 klausima.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Civilinio proceso kodekse nenumatyti pagrindai, kuriais remdamasis liudytojas galéty atsisakyti duoti parodymus, o tik nurodyti asmenys, kurie negali bati
apklausiami kaip liudytojai, ir asmenys, kurie atleidZiami nuo pareigos duoti parodymus kaip liudytojai. Zr. atsakyma j 2.11 klausima.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Liudytojui, kuris neatvyksta arba atsisako duoti parodymus, teismas skiria baudg. Jeigu liudytojas neatvyksta gaves pirmajj Saukima, teismas gali priimti
nutartj dél jo atvesdinimo j teismg (rum. mandat de aducere). Skubiais atvejais teismas gali priimti tokig nutartj net ir dél pirmojo posédzio.

Jeigu asmuo neatvyksta arba atsisako atsakyti j klausimus, teismas gali laikyti tai visiSku aplinkybiy pripazinimu arba tik pirminiais jrodymais Salies, kuri
paprase tokios apklausos, naudai.

2.11 Ar yra asmeny, i8 kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Kaip liudytojai negali bati apklausiami: su asmeniu giminystés ir svainystés rysiais susije asmenys iki treciojo laipsnio imtinai; sutuoktiniai, buve sutuoktiniai,
suzadétiniai arba sugyventiniai; asmenys, kuriuos su kuria nors $alimi sieja priesiski santykiai arba tam tikri interesai; neveiksniais pripazinti asmenys (rum.
sub interdictie judecatoreascd); asmenys, pripazinti kaltais dél melagingy parodymy teikimo. Tévystés nustatymo, santuokos nutraukimo ir kitose su Seimos
santykiais susijusiose bylose teismas gali iSklausyti giminystés ir svainystés rysSiais susijusiy asmeny, iSskyrus jpédinius, parodymus.

Toliau nurodyti asmenys negali bati apklausiami kaip liudytojai:

dvasininkai, medikai, farmacininkai, teisininkai, notarai, teismo antstoliai, taikintojai, akuSeriai ir slaugytojai, taip pat visi kiti specialistai, kurie pagal jstatyma
privalo uztikrinti konfidencialumg arba saugoti profesines paslaptis, susijusias su aplinkybémis, kurias jie suzino vykdydami pareigas arba uzsiimdami
profesine veikla, net ir jiems nutraukus tokig veikla;

teiséjai, prokurorai ir valstybés pareiginai, net jiems pasitraukus i$ uzimamy pareigy, dél konfidencialiy aplinkybiy, apie kurias jie suzinojo eidami pareigas;
asmenys, kuriy atsakymai reiksty parodymus prie$ save, savo gimines, sutuoktinj, buvusj sutuoktinj ir pan., dél kuriy Sie asmenys baty patraukti
baudzZiamojon atsakomybén arba susilaukty visuomenés paniekos.

2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teismas Saukia liudytojus ir nustato, kokia eilés tvarka jie bus apklausiami. Pries liudytojui duodant parodymus nustatoma jo tapatybe ir jis turi prisiekti.
Kiekvienas liudytojas apklausiamas atskirai. Pirmiausia liudytojas atsako j teismo pirmininko uzduodamus klausimus, o véliau, gaves pirmininko leidimg, — j jj
papras$iusios Saukti Salies ir kitos Salies klausimus. Liudytojas, kuris negali atvykti j teisma, gali bati apklausiamas savo buvimo vietoje.

Teisés aktais nereglamentuojamas parodymy garso arba vaizdo jraSymas, taciau tokie jrasai leidziami. Véliau suinteresuotos $alies praSymu juos galima
transkribuoti pagal teisés aktuose numatytus reikalavimus.

3 Irodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu $alis jrodymus gavo neteisétai?

Jeigu dokumentg pateikusi Salis reikalauja juo remtis net jeigu yra pareiksta, kad jis suklastotas, ir toks pareiSkimas neatSauktas, ir jeigu yra nurodytas
klastotés autorius arba bendrininkas, teismas gali sustabdyti bylos nagrinéjima ir nedelsdamas perduoti tariamai suklastotg dokumentg kompetentingai
prokuratdrai kartu su parengtu praSyma pagrindzianciu pranesimu, kad baty atliktas tyrimas dél dokumento klastojimo. Jeigu baudziamoji byla negali bati
iSkelta arba toliau nagrinéjama, tyrima dél dokumento klastojimo atlieka civiliniy byly teismas.

Kita vertus, teismas skiria baudg asmeniui, kuris nesgziningai pareiskia priestaravimus dél raSysenos ar paraso dokumente arba dél garso ar vaizdo jraso
autentiSkumo.

Vertindamas liudytojy parodymus teismas atsizvelgia j liudytojy nuoSirduma ir j aplinkybes, kuriomis jie suzinojo apie faktus, apie kuriuos davé parodymus.
Jeigu teismas byloje jtaria, kad liudytojas davé melagingus parodymus arba buvo papirktas, jis parengia pranesimg ir perduoda $j klausimg spresti
kompetentingai prokuratiros institucijai.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Jeigu kuri nors $alis pripazjsta aplinkybe, kuria kita $alis rémési kaip savo ieskinio arba atsiliepimo | ieSkinj pagrindu, toks pripazinimas laikomas jrodymu.
Teisme padarytas pareiskimas dél pripazinimo laikomas visapusi$ku jrodymu jj padariusio asmens atzvilgiu ir negali bati atsizvelgta j atskiras jo dalis,
iSskyrus atvejus, kai jos susijusios su atskiromis tarpusavyje nesusijusiomis aplinkybémis. Teismas gali laisvai vertinti ne teisme padarytus pareiskimus dél
pripazinimo. Jiems taikomi leistinumo ir jrodymy rinkimo reikalavimai, kuriuos pagal bendrasias teisés nuostatas turi atitikti kiti jrodymai.



Teismas gali sutikti Saukti bet kurig Salj duoti parodymy dél asmeniniy aplinkybiy, jeigu jos laikomos svarbiomis norint iSspresti bylg.
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1 Jrodinéjimo pareiga

Irodymy rinkimas ir pateikimas ir jrodymy rinkimo badai civilinése bylose reglamentuojami Civilinio proceso jstatyme (slov. Zakon o pravdnem postopku,
ZPP).

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Paprastai $alys privalo nurodyti visus savo reikalavimus ir prieStaravimus pagrindziancias faktines aplinkybes ir pateikti Sias faktines aplinkybes
pagrindziancius jrodymus (ZPP 7 ir 212 straipsniai).

leSkovai privalo jrodyti faktines aplinkybes, kuriomis grindzia savo reikalavimus, o atsakovai — faktines aplinkybes, kuriomis grindzia savo priestaravimus.
Materialinéje teiséje nustatyta, kuri $alis turi nurodyti ir jrodyti atitinkama faktine aplinkybe. Faktinés aplinkybés nejrodymo pasekmés tenka $aliai, kuri pagal
materialinés teisés normas turi nurodyti ir jrodyti tg fakting aplinkybe (ZPP 7 ir 215 straipsniai).

1.2 Ar yra normy, atleidZiangiy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Renkant jrodymus turi bati jrodomos faktinés aplinkybés, kuriomis pagristi reikalavimai ir prieStaravimai, mokslinés ir profesinés taisyklés ir patirtimi pagristi
désniai. Teisés normos néra jrodinéjamos, nes pagal joms taikomg taisykle teismas su jomis turi bati susipazines ex officio (iura norit curia).

Vykstant teismo procesui nereikia jrodyti $alies pripazinty faktiniy aplinkybiy. Teismas gali liepti jrodyti pripazintas faktines aplinkybes, jei mano, kad $alis jas
pripazino siekdama pareiksti reikalavima, kurio negali pareiksti (ZPP 3 straipsnio 3 dalis).

Faktinés aplinkybés, kuriy $alis nepaneigia arba kurias paneigia nenurodydama tokio paneigimo motyvy, laikomos pripazintomis faktinémis aplinkybémis,
i8skyrus atvejus, kai Sios faktinés aplinkybés paneigiamos atsizvelgiant j kitos alies pareiskimus. Salis taip pat gali pareiksti nepripaZjstanti faktiniy
aplinkybiy ir taip paneigti Sig faktiniy aplinkybiy pripazinimo prezumpcijg; taciau $i taisyklé taikoma tik toms faktinéms aplinkybéms, kurios néra susijusios su
tokios Salies elgesiu arba su tuo, kaip ji supranta faktines aplinkybes.

Pripazinty ir visuotinai Zinomy faktiniy aplinkybiy jrodyti nereikia (ZPP 214 straipsnio 1 ir 6 dalys).

Teismas sutinka su pripazinta faktine aplinkybe netikrindamas jos teisingumo (ZPP 214 straipsnio 1 dalis), iSskyrus atvejus, kai, jo manymu, Salis jg pripazino
siekdama pareiksti reikalavima, kurio jai neleidziama pareiksti (ZPP 3 straipsnio 3 dalis).

|statyme nustatyty faktiniy aplinkybiy jrodyti nereikia; taciau gali bati gin¢ijama, kad $iy faktiniy aplinkybiy néra, iSskyrus atvejus, kai jstatyme nustatyta kitaip
(ZPP 214 straipsnio 5 dalis).

1.3 Kiek teismas turi bti jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?

Kad dél ieSkovo reikalavimo baty galima priimti sprendima i$ esmés, reikalingas aukstas tiesos laipsnis (esminiai jrodymai), t. y. teismas turi bati sitikines
svarbiy teisiniy faktiniy aplinkybiy teisingumu.

Kai kuriais atvejais sprendimui priimti pakaks jrodyti tikimybe, visy pirma tam tikroms tarpinéms procesinéms nutartims priimti, kuriomis byla néra uzbaigiama
ir kuriomis teismas iSsprendZia tarpinius procesinius klausimus. Kad teiséjas taikyty konkrecig procesing norma, privaloma jrodyti tam tikry bylai reikSmingy
teisiniy faktiniy aplinkybiy tikétinuma. Taciau teiséjas neprivalo bdti jsitikines jy buvimu. ZPP néra nustatytos faktinés aplinkybés, kuriy tikimybe pakanka
jrodyti, kad baty galima remtis tam tikra norma.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Pagal galiojantj rungimosi principg dazniausiai jrodymus rinkti praso Salys.

Teismas taip pat gali rinkti jrodymus ex officio (ZPP 7 straipsnio 2 dalis), jeigu, jo manymu, Salys siekia neleistinai pasinaudoti savo reikalavimais (ZPP

3 straipsnio 3 dalis).

Teismas jrodymus renka ex officio gincuose dél tévystés (motinystés), kuriuose jis neprivalo apsiriboti ieSkinio reikalavimu, ir gali imtis veiksmy net dél Saliy
nepateikty reikalavimy; teismas jrodymus taip pat gali rinkti net ir tais atvejais, kai né viena i$ Saliy nenurodé jrodymy ir jeigu juos surinkti batina siekiant
apsaugoti vaiky interesus (ZPP 408 straipsnis).

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Teismas nusprendzia, kuriuos jrodymus reikéty rinkti siekiant nustatyti reikSmingas faktines aplinkybes (ZPP 213 straipsnio 2 dalis ir 287 straipsnis). Jis
priima nutartj dél jrodymu, kuria patenkina arba atmeta Saliy praSymus ir taip pat gali priimti nutartj dél tam tikry jrodymy rinkimo ex officio.

Jeigu Salies prasSymas dél jrodymy patvirtinamas teismo nutartimi, tuomet ji jgyvendinama ir jrodymai surenkami. Teismo nutartis dél jrodymy neturi teismui
privalomosios galios. Jis gali pakeisti nutartj nagrinédamas bylg ir surinkti jrodymus, dél kuriy atmeté ankstesnj praSyma, taip pat gali rinkti naujus jrodymus
(ZPP 287 straipsnio 4 dalis).

[rodymai paprastai renkami teisminio nagrinéjimo metu galutinj sprendima priimsiancio teiséjo (ZPP 217 straipsnio 1 dalis). Jeigu yra pagristy priezasciy,
Salies prasymu jrodymus gali rinkti $alies nurodytas konkretus teiséjas (ZPP 217 straipsnio 1 dalis). ISimtiniais atvejais jrodymus taip pat galima rinkti
pasibaigus teisminiam bylos nagrinéjimui, kai teiséjy kolegija nusprendzia, kad baigta nagrinéti byla turi bati nagrinéjama i$ naujo. Prireikus toks sprendimas
priimamas siekiant papildyti bylos medziagg arba iSaiskinti konkrecius svarbius klausimus (ZPP 292 straipsnis).

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

ZPP konkreciai nustatyta, kad jrodymy rinkimo galima atsisakyti tik kai jrodymai néra susije su sprendimu (ZPP 287 straipsnis), t. y. Sie jrodymai nepadeda
nustatyti bylai reikSmingy teisiniy faktiniy aplinkybiy. Taciau ZPP néra konkreciy nuostaty, numatanciy galimybe atsisakyti nepriimtiny jrodymy arba jrodymuy,
kuriuos rinkti yra neekonomiska arba nejmanoma.

Salis privalo ne véliau kaip iki pirmojo pagrindinio bylos nagringjimo posédzio nurodyti visas faktines aplinkybes, pagrindziangias jos prasymus, pateikti
jrodymus, reikalingus jos pareiskimy teisingumui nustatyti, ir pareiksti savo nuomone dél pareiskimy ir prieSingos $alies pateikty jrodymuy. Tai reiskia, kad
teismas neatsizvelgia j $alies per vélai pateiktus jrodymus. Saliai paprastai nesuteikiama galimybés pateikti tokj prasyma (ZPP 286 straipsnis). Vienintelés
iSimtys taikomos bylose, kuriose $alis gali jrodyti dél nuo jos nepriklausangiy aplinkybiy neturéjusi galimybés jrodymy pateikti pirmajame bylos nagrinéjimo
posédyje, jei jrodymy priémimas, teismo nuomone, neuztes gin¢o nagrinéjimo (ZPP 286 straipsnio 3 dalis).

Dél nepriimtiny jrodymuy ir jrodymu, kuriy nejmanoma gauti, svarbu laikytis ZPP 3 straipsnio 3 dalies, kurioje nurodyta, kad teismas nepripaZjsta Saliy
praSymuy, kurie prieStarauja imperatyvioms taisykléms arba moralés normoms.



2.4 Kokios bina jrodinéjimo priemonés?

Pagal ZPP pripazjstami $ie jrodymai: tyrimai, dokumentai, liudytojy ir eksperty apklausa ir Saliy apklausa.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojai. Kiekvienas asmuo, kuris kvieCiamas liudyti, privalo atvykti ir, iSskyrus atvejus, kai jstatyme nustatyta kitaip, duoti parodymus (ZPP 229 straipsnio 1
dalis). Liudytojai apklausiami Salies, kuri turi nurodyti, kg paliudys liudytojas, ir pateikti jo asmens duomenis, sitlymu (ZPP 236 straipsnis). Atvykti j bylos
nagrinéjimo posédj liudytojai Saukiami specialiu Saukimu; Siame Saukime jie turi bati informuojami apie pareiga liudyti, neatvykimo j bylos nagrinéjimo posédj
be pateisinamos priezasties pasekmes ir jy teises j iSlaidy atlyginimg (ZPP 237 straipsnis).

Liudytojai apklausiami teisminio bylos nagrinéjimo metu. Liudytojai, kurie dél amziaus, ligos arba rimtos fizinés negalios negali, gave Saukima, atvykti j
teisma, gali bati apklausiami savo namuose (ZPP 237 straipsnio 2 dalis). Kiekvienas liudytojas apklausiamas atskirai ir nedalyvaujant kitiems liudytojams,
kurie parodymus duos véliau (ZPP 238 straipsnio 1 dalis). Teismas iSaiskina liudytojams jy pareigg sakyti tiesg nieko nenuslepiant; jis taip pat jspéja juos dél
neteisingy parodymy davimo pasekmiy. Liudytojas pirmiausia duoda parodymus apie byla; paskui kolegijai pirmininkaujantis teiséjas arba kolegijos nariai ir
Salys, jy teisiniai atstovai ir jgaliotiniai uzduoda klausimus, siekdami patikrinti liudytojo parodymus arba juos papildyti ar patikslinti. Jeigu liudytojy parodymai
priesingi, gali bati surengta jy kryZminé apklausa (ZPP 239 straipsnio 3 dalis). ZPP liudytojy priesaika nebepripazjstama.

ZPP neatskiriama jprasta liudytojo apklausa ir eksperto apklausa, ir Siuo atveju néra nustatyta jokiy specialiy procesiniy nuostaty. Liudytojy ir eksperty
apklausos tvarka yra vienoda.

Dokumentai. ZPP nenustatyta jvairiy jrodinéjimo priemoniy hierarchija, taciau dokumentai laikomi patikimiausiais jrodymais. Jie gali bati skirstomi j oficialius ir
privacius dokumentus. Oficialls dokumentai - tai valstybés institucijos, veikian¢ios pagal savo kompetencijg, nustatyta forma iSduotas dokumentas arba
tokia forma vietos valdzios institucijos, jmonés arba kitos organizacijos ar fizinio asmens, vykdancio jam jstatymu suteiktus vieSuosius jgaliojimus, iSduotas
dokumentas (ZPP 224 straipsnio 1 dalis). Privatis dokumentai yra visi dokumentai, kurie néra oficialls. Parasa privaciame dokumente gali patvirtinti jgaliota
valstybés institucija arba juridinis ar fizinis asmuo, turintis vieSuosius jgaliojimus (pvz., notaras). Tokios privataus dokumento patvirtinimo Zymos reik§mingos
teisés pozidriu, o §i dokumento dalis gali bati laikoma ir oficialiu dokumentu. Oficialiy dokumenty jrodomoiji galia atskirai apibrézta ZPP. Oficialus dokumentas
irodo juose patvirtinty arba konkreg¢iai nurodyty faktiniy aplinkybiy teisinguma (ZPP 224 straipsnio 1 dalis). ZPP daroma prielaida, kad oficialaus dokumento
turinys yra teisingas, taciau leidziama gincyti, kad oficialiame dokumente jrasytos faktinés aplinkybés yra neteisingos arba kad oficialus dokumentas buvo
neteisingai parengtas (ZPP 224 straipsnio 4 dalis). Slovénijos civiliniame procese tai yra vienintelé jrodymy taisyklé.

Pagal atitinkamas taisykles patvirtinti uzsienio oficialiis dokumentai turi tokig pat jrodomajg galig kaip ir Slovénijos dokumentai, jeigu taikomi susitarimai del
abipusio pripazinimo ir jeigu tarptautinéje sutartyje nenurodyta kitaip (ZPP 225 straipsnis).

ZPP taip pat nustatytos pareigos pateikti dokumentus taisyklés (pareiga pateikti dokumentus) — ji priklauso nuo to, ar dokumenta turi juo besiremianti Salis,
prieSinga Salis, valstybés institucija, ar vieSuosius jgaliojimus turinti organizacija, ar tre€iasis asmuo (fizinis arba juridinis asmuo).

Ekspertai. Kai atitinkamai faktinei aplinkybei nustatyti arba iSaiskinti reikalingos techninés Zinios, o teismas tokiy Ziniy neturi, jis renka jrodymus
pasitelkdamas ekspertus (ZPP 243 straipsnis). Teismas ekspertg paskiria specialia nutartimi, ir pries tai gali Salims suteikti galimybe iSsakyti savo nuomones
Siuo klausimu. Eksperta taip pat gali paskirti kolegijai pirmininkaujantis teiséjas arba praSomas teiséjas, jeigu jie jgalioti rinkti tokius jrodymus (ZPP 244
straipsnis). Ekspertai paprastai paskiriami i§ teismo turimo specialaus teismo paskirty eksperty saraso; Sig uzduotj taip pat galima patikéti specializuotai
institucijai. Ekspertais gali bati tik fiziniai asmenys. Ekspertai privalo vykdyti savo pareigas ir pateikti savo iSvadas ir nuomone (ZPP 246 straipsnio 1 dalis).
Teismas gali skirti baudg ekspertui, kuris buvo tinkamai iSkviestas ir nustatytu metu neatvyksta be pateisinamos priezasties; ekspertui, kuris be pateisinamos
priezasties atsisako vykdyti savo uzduotis; ekspertui, kuris tu¢tuojau teismui nepranesa priezasciy, dél kuriy jis negali (laiku) vykdyti savo uzduogiy; ir
ekspertui, kuris nepraneses pateisinamos priezasties nevykdo savo uzduociy per teismo nustatytg terming (ZPP 248 straipsnio 1 dalis). Teismas gali
ekspertus jy praSymu atleisti nuo pareigos tik dél priezasc¢iy, dél kuriy jie gali atsisakyti liudyti arba atsakyti j kurj nors klausima. Teismas taip pat gali atleisti
ekspertus nuo jy pareigos dél kity pateisinamy priezasCiy (pvz., didelio darbo krivio). Remdamasis Sia priezastimi, jgaliotas institucijos arba organizacijos,
kurioje dirba ekspertas, darbuotojas taip pat gali prasyti taikyti iSimtj (ZPP 246 straipsnio 2 ir 3 dalys). Ekspertas taip pat gali bati nusalinamas tokiu pat badu,
kaip ir teiséjas; vienintelé Sios taisyklés iSimtis — kai asmuo, kuris anksciau buvo apklaustas kaip liudytojas, gali dalyvauti kaip ekspertas (ZPP 247 straipsnio
1 dalis).

Eksperty uzdavinys — parengti savo iSvadas ir nuomone. Teismas taip pat nusprendzia, ar ekspertai turés pateikti savo iSvadas ir nuomones tik Zodziu
teisminio bylos nagrinéjimo metu, ar jie taip pat turés jas pateikti rasytine forma prie$ prasidedant teisminiam bylos nagrinéjimui. Teismas taip pat nustato
terming, per kurj ekspertas turi pateikti savo iS§vadas ir nuomone. Paskyrus daugiau nei vieng eksperta, jie savo iSvadas ir nuomones gali pateikti kartu, jeigu
dél jy sutaria. Jeigu ekspertai nesutaria, kiekvienas ekspertas pateikia savo iSvadas atskirai (ZPP 254 straipsnis). Jeigu eksperty iSvados i§ esmés skiriasi
arba jeigu vieno arba daugiau eksperty iSvados yra neaiskios, neiSsamios ar priestaringos arba priestarauja istirtoms aplinkybéms ir jeigu tokie netikslumai i$
naujo atlikus eksperty apklausa neistaisomi, jrodymai vél renkami pasitelkiant tg patj arba kitg ekspertg (ZPP 254 straipsnio 2 dalis). Taciau jeigu vieno arba
keliy eksperty iSvadoje yra prieStaravimy ar netikslumy arba jeigu dél parengtos iSvados teisingumo kyla pagrjsty abejoniy, praSoma kity eksperty iSvados
(ZPP 254 straipsnio 3 dalis). Ekspertai turi teisg j iSlaidy atlyginimg ir teise j atlyginimg uz savo darbg (ZPP 249 straipsnio 1 dalis).

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Vertinant jrodymus taikomas laisvo jrodymy vertinimo principas. Teismas, veikdamas pagal savo jsitikinimus, nusprendzia, kurios faktinés aplinkybés
laikomos jrodytomis, ir Siuo atveju remiasi iSsamiu ir visapusisku kiekvieno atskiro jrodymo ir visy jrodymy vertinimu, taip pat sékminga viso proceso baigtimi
(ZPP 8 straipsnis). Todél Slovénijos civiliniame procese néra pripazjstamos ,jrodinéjimo taisyklés®, kuriomis jstatymy leidéjas i$§ anksto abstrakgéiai nustato
konkrec¢iy jrodymy rasiy jrodomaja galig. Vienintelé Sios taisyklés iSimtis — oficialiy dokumenty vertinimo taisyklé (zr. 2.5 klausimag).

Taciau praktikoje taikoma taisyklé, pagal kurig, pvz., dokumentiniai jrodymai yra patikimesni (taciau neturi didesnés jrodomosios galios) nei kiti jrodymai,
pvz., liudytojy arba Saliy parodymai.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

ZPP néra jokiy nuostaty, reglamentuojanciy, kad tam tikry faktiniy aplinkybiy buvimui nustatyti batina taikyti tam tikrus jrodinéjimo badus.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Taip. Kiekvienas liudyti kvieCiamas asmuo privalo atvykti ir, i§skyrus atvejus, kai jstatyme nustatyta kitaip, duoti parodymus (ZPP 229 straipsnio 1 dalis).

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Asmuo negali bati apklausiamas kaip liudytojas, jei, duodamas parodymus, pazeisty pareigg saugoti tarnybine arba karine paslaptj, iSskyrus atvejus, kai
kompetentinga institucija atleidzia jj nuo tokios pareigos (ZPP 230 straipsnis).

Kolegijai pirmininkaujantis teiséjas iSimties tvarka gali leisti apklausti liudytojg, kuris atskleidZia valstybine ar karine paslaptj, jei tenkinamos sglygos atskleisti
slaptg informacijg teismo procese (atsizvelgiant j informacijos ir dokumento turinio svarbg procese; jslaptintos informacijos pobad; ir slaptuma; aptariamy
materialiniy teisiy reikS§minguma ir svarbg; ir ar jslaptintos informacijos atskleidimas pakenkty jstaigos veikimui arba nacionaliniam saugumui).

Liudytojai gali atsisakyti liudyti (ZPP 231 straipsnis):

klausimais, kuriuos $alis jiems patikéjo kaip savo jgaliotam atstovui;



klausimais, kuriuos Salis arba kitas asmuo iSpazino jiems kaip dvasininkams;

dél faktiniy aplinkybiy, kurias jie suzinojo kaip advokatai ar gydytojai arba versdamiesi bet kuria kita profesija ar vykdydami veiklg, kai turi pareigg saugoti
paslaptj dél visy faktiniy aplinkybiy, kurias suzinojo versdamiesi ta profesija ar vykdydami tg veiklg.

Liudytojai gali nesutikti atsakyti j tam tikrus klausimus, kai turi svarig prieZastj, ypa¢ jeigu atsakydami sukelty sau arba tiesiosios linijos kraujo giminai¢iams iki
bet kokio laipsnio arba Soninés linijos kraujo giminaiciams iki tre€iojo laipsnio didZiule géda, akivaizdzig finansine Zalg arba duoty pagrindo jy baudziamajam
persekiojimui arba jeigu jie sukelty didZiule géda, akivaizdzig finansine Zalg savo sutuoktiniui arba svainystés santykiais siejamam giminaiciui iki antrojo
laipsnio, taip pat antrojo laipsnio giminaiCiui (net jeigu santuoka jau nutraukta) arba jy globéjui ar globotiniui, arba jy jtéviui (jmotei) ar jvaikiui arba duoty
pagrindo jy baudziamajam persekiojimui (ZPP 233 straipsnio 1 dalis).

Taciau finansinés Zalos sukélimo rizika liudytojai negali naudotis kaip priezastimi atsisakyti liudyti dél teisiniy sandoriy, kuriuose jie dalyvavo kaip liudytojai,
dél veiksmuy, kuriuos atliko kaip kurios nors ginco $Salies teisiy perémeéjai ar atstovai, dél faktiniy aplinkybiy, susijusiy su turto rezimu giminystés santykiy ar
santuokos atveju, dél faktiniy aplinkybiy, susijusiy su gimimu, santuoka ar mirtimi, arba tais atvejais, kai pagal specialias taisykles jie turi pateikti praSymg
arba duoti parodymus (ZPP 234 straipsnis). Liudytojas taip pat negali atsisakyti duoti parodymy remdamasis komercinés paslapties i§saugojimo pagrindais,
jeigu tam tikras faktines aplinkybes bdtina atskleisti siekiant naudos visuomenei arba kitam asmeniui, jeigu tokia nauda yra didesné, palyginti su nuostoliais,
kurie atsirasty atskleidus komercine paslaptj (ZPP 232 straipsnis).

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali biti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Taip. Jeigu liudytojai, kurie buvo tinkamai iSkviesti, neatvyksta ir jy nedalyvavimas nepateisinamas arba jeigu jie palieka vieta, kurioje turéty bati iSklausyti, be
leidimo, teismas gali nurodyti atvesdinti juos jéga ir pareikalauti padengti atitinkamas iSlaidas, taip pat gali paskirti baudg (ne daugiau kaip 1 300 EUR). Be to,
teismas gali skirti tokig bauda liudytojui, kuris atvyksta, taciau po to, kai buvo informuotas apie pasekmes, atsisako liudyti arba atsakyti j konkrecius
klausimus dél priezasciy, kurios, teismo manymu, yra nepateisinamos. Pastaruoju atveju teismas gali, jeigu liudytojas vis dar nenori liudyti, skirti laisvés
atémimo bausme, iki jis panorés liudyti arba jo parodymai bus nebereikalingi, taciau ne ilgiau nei vieng ménesj (ZPP 241 straipsnio 1 ir 2 dalys).

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Liudytoju gali bati kiekvienas asmuo, galintis pateikti informacija dél faktiniy aplinkybiy, kurias reikia jrodyti (ZPP 229 straipsnio 2 dalis). Galéjimas bati
liudytoju nepriklauso nuo veiksnumo. Vaikas arba asmuo, kuris buvo pripazintas visiSkai arba i$ dalies neveiksniu, gali bati liudytoju, jeigu jis i$ tikryjy gali
pateikti informacijos dél bylai reikSmingy teisiniy faktiniy aplinkybiy. Klausima, ar liudytojas gali liudyti, kiekvienu atveju spres teismas.

Salis arba $alies teisinis atstovas negali biti liudytoju, o paprastas atstovas (slov. pooblagéenec) arba j bylg jstojes asmuo (slov. stranski intervenient) gali.
2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Dél liudytojy apklausos Zr. atsakyma j 2.11 klausima.

Vaizdo konferencija reglamentuojama ZPP 114a straipsnyje, kuriame nurodyta, kad teismas $aliy sutikimu leidzia joms ir jy atstovams bylos nagrinéjimo
metu bati kitoje vietoje ir toje vietoje atlikti procesinius veiksmus, jeigu bylos nagrinéjimo vietoje ir vietoje arba vietose, kurioje (-iose) yra Salys ir (arba) ju
atstovai, galima uztikrinti garso ir vaizdo perdavima. Tokios pat salygos taikomos jrodymy rinkimui atliekant tyrimus, renkant dokumentus, apklausiant Salis,
liudytojus ir ekspertus.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Civiliniame procese paprastai negalima naudoti neteisétai (pvz., neteisétai klausantis pokalbiy telefonu) gauty jrodymy. Taciau teismy praktikoje nustatyta,
kad tokius jrodymus galima naudoti iSimtiniais atvejais, jeigu tam yra pateisinamos prieZastys arba jeigu toks jrodymy rinkimas yra ypac svarbus siekiant
uztikrinti konstitucinés teisés apsauga. Siuo atveju, be to, kad kai kuriuos jrodymus buvo galima gauti neteisétai, lemiama vaidmenj atlieka tai, ar dél
civiliniame procese pateikty jrodymy baty pakartotinai pazeidziamos Zmogaus teises.

Nepriimtiny jrodymy ir jrodymu, kuriy nejmanoma gauti, atveju reikia atkreipti démesj j ZPP 3 straipsnio 3 dalj, kurioje nurodyta, kad teismas nepripazjsta
Saliy praSymuy, kurie prieStarauja imperatyvioms taisykléms arba moralés normoms.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Zalis?

Jeigu pareiskimas sudaro ieskinio arba kokio nors praSymo dalj, jis nebus laikomas jrodymu, taciau turés faktinio Salies argumento statusa, kurj $alis turés
pagrijsti atitinkamais jrodymais. Jeigu pareiSkimas yra dokumento, kuris pateiktas kaip $alies argumenty jrodymas, dalis, tas pareiSkimas turés dokumento
statusa.

Salies pareiskimas, pateiktas per $aliy apklausa, taip pat laikomas jrodymu, nes ZPP $aliy apklausa pripazjstama jrodymu (ZPP 257 straipsnis).
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Paskutinis naujinimas: 10/01/2020

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsiZzvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybeés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Taisyklé, kuria vadovaudamasis teismas renka jrodymus per posédzius, grindziama Konstitucijos 48 straipsnio 2 dalimi.

Atitinkamais atvejais surinkti jrodymus gali bati praSoma kito teismo arba jrodymai gali bati renkami ne teismo posédyje. Teismas apie jrodymy rinkimg ne
teismo posédyje paprastai bylos Salims pranes$a prie$ penkias dienas. Bylos Salys turi teise dalyvauti taip renkant jrodymus.

Salys privalo nurodyti, kokiais jrodymais jos grindZia savo reikalavimus. Teismas sprendzia, kuriuos nurodytus jrodymus surinkti.

Teismas iSimties tvarka gali surinkti kitus jrodymus, negu sidlé $alys, jeigu to reikia bylai iSspresti.

Teismas gali nuspresti, kad surinkti jrodymai turi bati papildyti arba pakartojami teismo posédyje.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Irodymy rinkimo teismo posédyje iSimtis taikoma tada, kai yra jvykdytos saglygos priimti sprendima be Zodinio bylos nagrinéjimo. Tai nereiskia, kad tokiais
atvejais jrodymai nerenkami, — jie tiesiog surenkami ne teismo posédZio metu. Jrodymy rinkimas kokybiniu poZzitriu yra panasus j reikalavimo jrodyma.
Tokios iSimtys — tai:



bylos nagrinéjimas i esmeés, kai atliekamas paprastas teisinis dalyko jvertinimas;

Saliy nurodyti faktai yra negincijami, o ginco verté be papildomy iSlaidy nevirsija 2 000 EUR;

remiamasi $aliy sutikimu; jeigu iSduodamas mokéjimo jsakymas, priimamas sprendimas uz akiy arba sprendimas dél pripazinimo; kai atsisakoma
reikalavimo.

Be to, teismo posédziai neprivalo bati skiriami, kai atliekama vartotojy byly perzidra in abstracto, kai priimamas vartotojui palankus sprendimas uz akiy,
ieSkovo sutikimu — kovos su diskriminacija gin€uose, individualiuose darbo gincuose ir praSymy skirti skubig priemone atveju.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikines tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimag?

Teisés aktais iS esmés néra ribojama, kaip teismas turéty vertinti konkretaus jrodymo tikruma. Taigi, taikomas laisvo jrodymy vertinimo principas. Tik retais
atvejais teisés aktais nustatomi tam tikri apribojimai teismui vertinant jrodymus; pavyzdziui, teismas turi kaip jrodytg priimti bet kurj faktg, kuriam teisés
aktuose nustatyta nugincijamoji prezumpcija, jeigu proceso eigoje nejrodoma priesingai — Civilinio kodekso 133 straipsnis.

Teismas privalo vadovautis Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimais. Jis taip pat privalo vadovautis Konstitucinio Teismo sprendimu, ar tam tikras
teisés aktas priestarauja Konstitucijai, jstatymui ar Slovakijos Respublikai privalomai tarptautinei sutarciai. Be to, teismas privalo vadovautis Konstitucinio
Teismo sprendimais ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimais dél pagrindiniy Zmogaus teisiy ir laisviy. Be to, teismas privalo vadovautis
kompetentingy jstaigy sprendimais, kad buvo padaryta nusikalstama veika, mazareikSmis nusizengimas ar kitas administracinés teisés pazeidimas, uz kurj
baudziama pagal konkrecias teisés nuostatas; taCiau teismas neprivalo vadovautis vietoje priimtais sprendimais dél baudy.

Nepaisant to, teismas gali iSnagrinéti kitos valdzios institucijos sprendimy priémimo kompetencijai priklausancius klausimus. Taciau jeigu tokiu klausimu
kompetentinga institucija priémé sprendima, teismas j $j sprendima atsizvelgia ir tai jtraukia j savo sprendimo motyvus (ankstesniy sprendimy laikymasis).

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Bylos Salys privalo nurodyti, kokiais jrodymais jos grindZia savo reikalavimus. Teismas sprendzia, kuriuos nurodytus jrodymus surinkti. Teismas jrodymus
taip pat gali rinkti savo iniciatyva, jeigu jrodymai grindZiami vieSais registrais ir sgrasais, o i$ tokiy registry ir sgrasy matyti, kad Saliy nurodomi faktai
neatitinka tikrovés; jokiy kity jrodymy savo iniciatyva teismas nerenka.

Savo iniciatyva teismas gali rinkti jrodymus siekdamas nustatyti, ar yra jvykdytos procesinés sglygos arba ar sitlomg sprendima bus jmanoma jvykdyti, taip
pat siekdamas susipazinti su atitinkama uzsienio teise.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Teismas jrodymus renka per posédzius, nebent yra jvykdytos sprendimo pri€mimo be Zodinio bylos nagrinéjimo salygos.

Salys turi teise pateikti pastaby dél prasymy surinkti jrodymus ir dél bet kuriy surinkty jrodymy.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas jrodymus vertina savo nuozidra — kiekvieng jrodymg atskirai ir visus jrodymus atsizvelgdamas j jy tarpusavio rysj, kartu atidziai apsvarstydamas
visus proceso eigoje paaisSkéjusius klausimus. Kiekvieno surinkto jrodymo patikimumg galima ginéyti, jeigu teisés aktuose nenumatyta kitaip.

Tam tikras laisvo jrodymy vertinimo apribojimas taikomas apeliaciniam teismui ir apeliacinius skundus teisés aspektais nagrinéjanciam teismui — apeliacinis
teismas privalo vadovautis pirmosios instancijos teismo nustatytais bylos faktais. Taigi, jis gali padaryti kitokig iSvadg dél fakty. Taciau teismas negali
nukrypti nuo pirmosios instancijos teismo surinkty konkreciy jrodymy vertinimo. Jis gali pirmosios instancijos teismo surinktus jrodymus jvertinti skirtingai tik
tuo atveju, jeigu jis tuos jrodymus pakartoja. Taciau, prieSingai negu pirmosios instancijos teismas, jis gali skirtingai vertinti jrodymus, kuriuos Zemesnés
instancijos teismas surinko per teisma, kurio buvo praSoma tuos jrodymus surinkti.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Jrodymais gali bati laikoma bet kuri jrodinéjimo priemoné, kuri gali padéti tinkamai i§siaiskinti klausima ir kuri buvo gauta teisétu badu. Jrodinéjimo
priemonés — tai, be kita ko, Saliy ir liudytojy apklausos, dokumentai, eksperty iSvados, liudytojy eksperty parodymai ir apzidros. Jeigu jrodymy rinkimo badas
néra nustatytas, jj nurodo teismas.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojas yra su teismu ir su bylos Salimis nesusijes asmuo, duodantis parodymus apie faktus, apie kuriuos jis suzinojo per savo pojucius. Liudytojais gali
bati tik fiziniai asmenys.

Civiliniy teismy kompetencijai priklausanciose bylose daznai reikalaujama eksperty iSvady dél fakty, kuriais remiantis priimami sprendimai dél bylos esmés.
Tais atvejais, kai sprendimas dél bylos esmeés priklauso nuo fakty jvertinimo, kuriam reikia ekspertiniy Ziniy, teismas skiria liudytoja ekspertg. Tokiu atveju
teismas turi paskirti liudytojg eksperta net jeigu teiséjas turi ekspertiniy Ziniy, kuriomis remdamasis jis bty pajégus kaip ekspertas jvertinti bylos dalyka. Sios
Zinios negali pakeisti objektyvaus fakty nustatymo, kurj atlieka Salis, nepriklausanti dél fakty sprendzian¢iam organui.

Pagrindiné teismo uzduotis yra tinkamai suformuluoti klausimus liudytojui ekspertui. Teismas privalo liudytojui ekspertui pateikti klausimy tik dél fakty,
vengdamas klausimy, susijusiy su eksperto iSvados dalyko teisiniu vertinimu.

Teismas gali nurodyti, kad eksperto i§vadg perzitréty kitas liudytojas ekspertas arba mokslo ar kita jstaiga. Sios antrosios i§vados dalykas yra ankséiau
pateiktos iSvados perzidra. Tai kartais vadinama perzidros iSvada. Teismas eksperty iSvadas nagrinéja kaip ir bet kuriuos kitus jrodymus.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Teismas vertina kiekvieno atskiro jrodymo patikimuma ir tikruma. Teisés aktais néra ribojama teismo teisé savo nuozidra vertinti bet kurj konkrety jrodymag —
tai yra laisvo jrodymy vertinimo principas. Nepaisant to, teismo vertinimo motyvai néra atsitiktiniai; teismas turi atsizvelgti j viska, kas paaiSkéjo proceso
metu. Teismas turéety laikytis Siy fakty ir turi tinkamai nustatyti, kaip jie yra susije tarpusavyje. Kartu teismas néra saistomas jokios pavieniy jrodymy reikSmeés
ir rodomosios galios prioriteto tvarkos.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Bylose, kuriy procesas gali prasidéti be prasymo, ir bylose dél leidimo tuoktis, dél tévystés nustatymo ir paneigimo, dél galéjimo jvaikinti ir jvaikinimo, taip pat
komercinés veiklos registro bylose teismas privalo surinkti papildomus jrodymus, reikalingus faktams nustatyti, net jeigu Salys tokiy jrodymy nesitlé.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Bet kuris Saukimg gaves fizinis asmuo privalo atvykti j teismg ir duoti parodymus kaip liudytojas — Gin€o tvarka nagrinéjamy byly civilinio proceso kodekso
196 straipsnio 2 dalis. Jis turi sakyti tiesg ir nieko nenuslépti. Teismas turi informuoti liudytojg apie baudziamajg atsakomybe uz melagingy parodymy davimag
ir apie jo teise atsisakyti duoti parodymus.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Liudytojai gali atsisakyti duoti parodymus tik tuo atveju, jeigu duodami parodymus jie uztraukty baudziamajg atsakomybe sau ar savo artimiems asmenims.
Teismas sprendzia, ar atsisakymas duoti parodymus yra teisétas. Liudytojai taip pat gali atsisakyti duoti parodymus, jeigu jy parodymais baty paZeista
dvasininko konfidencialumo pareiga arba informacijos, kurig jie ZodzZiu ar rastu suzinojo eidami ganytojiSkas pareigas ir kurios jie privalo neatskleisti,
konfidencialumas.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?



Dél atsisakymo duoti parodymus teisétumo sprendzia teismas. Teismo nurodymas yra neskundziamas. Jeigu, nepaisant teismo nurodymo, liudytojas
atsisako duoti parodymus, teismas jam gali skirti procesine bauda.

2.11 Ar yra asmeny, i8 kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Organizacijos, kuri yra civilinio proceso $alis, jstatyminj atstova teismai visada turi iSklausyti visy pirma kaip to proceso $alj, o ne kaip liudytojag (Ginco tvarka
nagrinéjamy byly civilinio proceso kodekso 185 straipsnis).

2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Prie§ apklausdamas liudytojus, teismas turi nustatyti jy tapatybe ir jy rySius su bylos Salimis. Be to, liudytojai turi bati informuojami apie parodymy svarbg,
savo teises ir prievoles, baudziamajg atsakomybe uz melagingus parodymus ir savo teise j liudytojo iSlaidy atlyginima.

Teismas papraso liudytojy nuosekliai apibldinti viska, k3 jie Zino apie nagrinéjama dalyka. Tada teismas liudytojams pateikia klausimus, reikalingus jy
parodymams papildyti ir patikslinti.

Liudytojams negalima pateikti tendencingy arba menamujy klausimy. Jeigu bylos Salims arba liudytojams ekspertams pateikiami tokie klausimai arba su
teisiniu bylos vertinimu susije klausimai, pirmininkaujantis teiséjas pripazjsta klausimus neleistinais. Pirmininkaujantis teiséjas dél klausimy neleistinumo
nusprendzia priimdamas nejteikiama ir neskundziama nutartj. Nutartis tik sudaro teismo posédzio stenogramos dalj.

Sutikus bylos Salims, teismas gali surengti Zodinj bylos nagrinéjima vaizdo konferencijos badu ar naudojantis kitomis technologinémis rysSiy priemonémis.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu 3alis jrodymus gavo neteisétai?

Reikéty priminti, kad teisés aktais néra ribojama teismo teisé savo nuozitra vertinti bet kurj konkrety jrodymag, — tai yra laisvo jrodymy vertinimo principas,
jtvirtintas Ginco tvarka nagrinéjamy byly civilinio proceso kodekso 191 straipsnyje.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

konania?

Teismas $aliy ir jy atstovy bei kity procese dalyvaujanéiy asmeny veiksmus vertina tik pagal jy turinj, o ne pagal tai, kaip Sie asmenys juos apibtdino. Saliy
veiksmams taikomas neformalumo principas. IS esmés Salys turi diskrecijg atlikti procesinius veiksmus: nesvarbu, ar jy parodymai pateikiami rastu, ar kaip
Zodinis pareiSkimas, jie turi tg patj teisinj poveik|, taciau pareiskimai turi bati konkretds arba kitokiu badu nesudaryti prielaidy abejoti jy turinio tikrumu.
Paskutinis naujinimas: 22/04/2022

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsiZzvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyije originalo kalba (El) neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jisy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

leSkovas turi jrodyti faktus, reikalingus reikalavimams jteisinti, o atsakovas privalo jrodyti gynybinius argumentus. Jrodymy nepateikusi proceso $alis rizikuoja,
kad jos reikalavimai bus laikomi nejrodytais.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
PripaZinty fakty jrodyti nereikia. Be to, nereikia jrodyti visuotinai pripaZinty fakty arba fakty, kurie teismui Zinomi ex officio. Zinoma, galima pateikti prieSingus
jrodymus.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendima?

Siuo atvilgiu teisés aktuose tik jtvirtinta nuostata, pagal kurig teismas, atidZiai jvertines visus paaiskéjusius faktus, privalo nuspresti, kas laikytina tiesa
byloje. Suomija taiko ,laisvo jrodymy vertinimo*“ principa, taigi, tai yra tinkamy jrodymy pateikimo teismui klausimas.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

PraktiSkai suinteresuotosios $alys turi pacios gauti jrodymus, kuriais pageidauja remtis. Teisés aktuose teismui taip pat leidZiama nuspresti surinkti jrodymus
savo iniciatyva. TacCiau teismas negali savo iniciatyva prie$ abiejy suinteresuotyjy Saliy valig nurodyti apklausti naujo liudytojo arba pateikti naujo dokumento,
jeigu nagrinéjama byla yra tokia, kurig galimg ispresti neteismine tvarka.

Tam tikrais, pvz., tévystés nustatymo, atvejais teismui nustatyta pareiga uztikrinti, kad baty gauti visi reikiami jrodymai.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

[rodymai renkami per pagrindinj poséd;.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas gali atmesti tokj prasyma, jeigu, pavyzdZiui, jrodymai yra nesusije su byla arba tas bylos aspektas jau jrodytas. Prasymas surinkti jrodymus taip pat
gali bati atmestas, jeigu jis pateikiamas pernelyg vélyvu etapu.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

|vairios jrodinéjimo priemonés — tai suinteresuotyjy Saliy, liudytojy ir eksperty apklausa, rasytiniy jrodymy ir ekspertiziy pateikimas ir nagrinéjimas.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojo ar eksperto pateikty Zodiniy parodymy vertinimas nesiskiria nuo rasytinés ekspertizés vertinimo. Taciau teismai nepriima rasytiniy liudytojy
pareiskimy.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Ne. Jrodymus teismas gali laisvai vertinti savo nuozitra.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Ne.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Paprastai liudytojas negali atsisakyti teikti parodymuy.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Teise atsisakyti duoti parodymus turi suinteresuotosios Salies sutuoktinis, suzadétinis ir tiesioginés aukstutinés ar Zemutinés linijos giminaiciai, taip pat
suinteresuotosios Salies broliai (seserys) bei jy sutuoktiniai ir suinteresuotosios Salies jtéviai ar jvaikiai. Be to, teisés aktuose numatyti jvairs kiti atvejai, kai
liudytojas turi teise arba pareigg atsisakyti duoti parodymus.



2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Liudytojas, be teisétos priezasties atsisakes duoti parodymus, gali bati jpareigotas tai daryti arba sumokeéti bauda. Jeigu liudytojas vis tiek atsisako duoti
parodymus, teismas gali nurodyti jj sulaikyti, kol jis sutiks duoti parodymus.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Teismas gali savo nuozitra nuspresti, ar (pavyzdziui) jaunesnis nei penkiolikos mety asmuo arba psichikos sutrikimy turintis asmuo gali bati apklaustas kaip
liudytojas.

Tam tikros asmeny grupés, pvz., gydytojai ir teisininkai, negali duoti parodymy klausimais, jiems patikétais pagal jy pareigas.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Paprastai proceso $alis, kviecianti apklausti liudytoja, ta liudytojg apklausia pirmoji. Tada kita proceso $alis turi teise atlikti kryzmine liudytojo apklausa. Po
kryZzminés apklausos teismas ir suinteresuotosios Salys gali pateikti liudytojui papildomy klausimy.

Liudytojas gali bati apklausiamas per vaizdo konferencijg arba naudojantis kitomis tinkamomis telekomunikacijy technologijomis, kuriomis nustatomas garso
ir vaizdo ry8ys tarp posédyje dalyvaujangiy asmeny, jeigu teismas mano, kad tai tinkama. Si tvarka gali bati taikoma, pavyzdziui, jeigu liudytojas neturi
galimybiy asmeniskai atvykti j teismg arba jeigu dél jo dalyvavimo susidaryty nepagristy islaidy, arba jeigu liudytojas yra jaunesnis nei penkiolikos mety. Tam
tikrais atvejais liudytojas taip pat gali bati apklaustas telefonu.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu 3alis jrodymus gavo neteisétai?

Teisés aktuose konkreciy nurodymy, taikomy tokiomis aplinkybémis, nenumatyta. Teismas savo nuozidra turi nuspresti, kokia reikSme tokie jrodymai turés.
3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Taip. Suinteresuotosios Salys gali bati laisvai apklaustos siekiant paimti jrodymus, o civilinéje byloje jos gali bati prisaikdintos apklausai dél fakty, kurie yra itin
reikSmingi bylai iSspresti. Suinteresuotosios Salies pareiSkimas, pateiktas kaip parodymai, bus vertinamas pagal tuos pacius kriterijus, kaip ir liudytojo
parodymai.

Nuorodos

[ Jrodymy paémimas (Teisingumo ministerija, Suomija)

Brosidra: [" Liudijimas teisme (Teisingumo ministerija, Suomija)

Paskutinis naujinimas: 10/05/2023

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

Démesio! Siame puslapyje originalo kalba (El) neseniai atlikta pakeitimy.

Puslapj jasy pasirinkta kalba Siuo metu rengia masy vertéjai.

Jis jau iSverstas | Sias kalbas: .

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Svedijos teiséje taikomi jrodingjimo biido ir jrodymy priimtinumo principai. I$samiai jvertines visas bylos nagringjimo metu i$aigkéjusias aplinkybes, teismas
turi nuspresti, kas byloje jrodyta. Tik teismas nusprendzia, kokig jrodomajg galig suteikti jrodymams.

Teismy praktikoje yra nustatytos tam tikros jrodymy priimtinumo taisyklés, jskaitant taisykles, susijusias su jrodinéjimo nasta. Pagal i$ esmés supaprastintg
taisykle, kuriai taikomos jvairios iSimtys, kokius nors teiginius nurodanti $alis paprastai turi juos jrodyti. Jeigu viena Salis nustaté, kad gali lengviau apsaugoti
tam tikros faktinés aplinkybés jrodymus, daznai batent jai perkeliama jrodinéjimo nasta. Jeigu $alis nustaté, kad jai sudétinga pateikti tam tikros aplinkybés
irodymus, tai taip pat gali bati svarbu nustatant, kuriai $aliai priklauso jrodinéjimo nasta. Jeigu, pvz., koks nors asmuo reikalauja sumokéti skola, jis privalo
jrodyti turjs tokj reikalavima priesingos Salies atzvilgiu. Jeigu prieSinga Salis teigia skolg jau grazinusi, tuomet ji turi pareigg jrodyti §j faktg. Bylose dél
atsakomybés uz nuostolius paprastai jrodinéjimo nasta priklauso Saliai, kuri teigia patyrusi nuostoliy. Taip pat gali bati atvejy, kai tam tikros faktinés
aplinkybés jrodinéjimo nasta perkeliama prieSingai Saliai.

Jeigu pateikti jrodymai néra pakankamai tvirti, teismas, nagrinédamas bylg, negali remtis atitinkama aplinkybe. Jeigu byloje reikia nustatyti patirty nuostoliy
dydj, galima taikyti iSimtj, pagal kurig teismas gali, jeigu nuostoliy dydzio jrodymy pateikti nejmanoma arba tai padaryti yra labai sudétinga, nustatyti apytikslj
pagrjstg nuostoliy dyd;.

1.2 Ar yra normy, atleidZian¢iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?

Zr. atsakyma j 1.1 klausima.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagrjsti savo sprendimg?

Irodymy svarumui nustatyti reikalavimai priklauso nuo konkrecios bylos risies. Civilinése bylose paprastai reikalaujama patvirtinti atitinkama faktine
aplinkybe. Tam tikrose civilinése bylose gali bati taikomas mazesnio jrodymy svarumo reikalavimas. Pavyzdziui, galima paminéti bylas dél vartotojy
draudimo liudijimy, kuriose tikimybé, kad apdraustasis patyré draudziamajj jvykj, yra laikoma pakankamu jrodymu, jeigu ji yra labiau tikétina nei tikimybeé, kad
toks draudziamasis jvykis nejvyko.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Salys pacios yra atsakingos uz jrodymus. Nedispozityviose bylose, t. y. bylose, kuriose nagrinéjami klausimai, dél kuriy $alys negali taikiai susitarti, teismas
turi galimybe pats pateikti jrodymus byloje, kai né viena i$ Saliy to nepraso. Todél bylose, susijusiose su suémimu ar lankymo teisémis, teismas gali
nuspresti, kad tyrimui reikia papildomy jrodymy. Civilinése bylose, kuriose $alys gali taikiai susitarti (Sios bylos dar vadinamos dispozityvinémis bylomis),
teismas savo valia negali pateikti naujy jrodymy byloje.

2.2 Jeigu 3alies pradymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Jrodymai nagrinéjami pagrindiniame posédyje.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Teismas gali atmesti jrodymus, jeigu $alis nori jrodyti tai, kas byloje néra reikSminga. Tai taikoma ir tuomet, kai jrodymai yra nereikalingi arba jie akivaizdziai
neturés jokios reikSmeés. Be to, yra taisyklés, kuriose nurodyta, kad rasytiniais parodymais gali bati remiamasi tik tam tikromis iSimtinémis aplinkybémis.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Svedijoje i§ esmés yra penkios pagrindinés jrodymy rgys (jrodymy rinkimo priemonés). Tai yra:



radytiniai jrodymai;

liudytojy apklausa;

Salies apklausa;

eksperto apklausa;

apzidra.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Liudytojas paprastai yra apklausiamas Zodziu teisme. Rasytiniais liudytojy parodymais neprivaloma remtis. Taciau teismui leidus liudytojas gali naudotis
uzra$ais, padedanciais jam prisiminti aplinkybes. Apklausg pradeda liudytojg iSkvietusi $alis (tai vadinama tiesiogine apklausa), iSskyrus atvejus, kai teismas
nustato kitaip. Tuomet galimybé uzduoti klausimus suteikiama priesingai $aliai (kryZminé apklausa).

Jei jrodymus pateikia ekspertas, bendra taisyklé yra ta, kad jis turi pateikti raSytinj pranesima. Vienos i$ $aliy praSymu ir jeigu tai yra akivaizdziai svarbu,
ekspertas byloje yra apklausiamas ir Zodziu. Zodiné apklausa taip pat atliekama esant bitinybei eksperta isklausyti tiesiogiai teisme.

Jeigu bylg norima baigti po pagrindiniy apklausy, — pvz., norint apklausti liudytoja, — rasytiniai jrodymai ir eksperty pranesimai turi bati garsiai perskaitomi
bylos nagrinéjimo metu, kad priimdamas sprendima teismas atsizvelgty j pagrindines aplinkybes. Taciau teismas gali nuspresti, kad rasytiniai jrodymai
pagrindiniame posédyje buvo iSklausyti, nors jie ir nebuvo garsiai perskaityti posédyje.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Svedijos teiséje taikomas jrodymy priimtinumo principas. Tai, be kita ko, reiskia, kad teiséje néra konkregiy principy, kuriais remiantis baty galima nustatyti
atskiry jrodymy svaruma. Vietoj to teismas nepriklausomai jvertina visus pateiktus jrodymus ir nusprendzia, kg byloje galima laikyti jrodymais.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Jrodymy priimtinumo principas reiskia, kad néra jokiy taisykliy, kuriose baty konkreciai nurodyta, kad tam tikroms aplinkybéms patvirtinti reikalingi tam tikros
rasies jrodymai. Vietoj to teismas, nagrinédamas tai, kas buvo jrodyta, atlieka bendrg bylos aplinkybiy vertinima.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Svedijoje taikoma bendra pareiga liudyti. Tai reiskia, kad liudyti iSkviestas asmuo turi pareigg liudyti.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Pareiga liudyti asmeniui netaikoma byloje, kurioje ji su Salimi sieja glaudis giminystés rysiai. Liudytojas gali atsisakyti komentuoti tam tikrg fakting aplinkybe,
jeigu dél savo pareiSkimo jis baty priverstas atskleisti padares nusikaltimg arba negarbingg veiksma. Liudytojas taip pat gali tam tikromis aplinkybémis
atsisakyti atskleisti komercines paslaptis. Kai kuriy specialisty, pvz., sveikatos priezitros darbuotojy, pareigai liudyti taikomi tam tikri apribojimai.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Asmuo, kuris turi bati iSklausytas kaip liudytojas, yra kvie¢iamas j bylos nagrinéjima grasinant bauda. Jeigu liudytojas neatvyksta be pateisinamos
priezasties, pvz., ne dél ligos, jam uz neatvykimg yra skiriama bauda. Jeigu liudytojas neatvyksta, teismas taip pat gali nuspresti, kad policija turi priverstinai
ji atvesdinti. Galiausiai teismas turi galimybe suimti asmenj, kuris be pateisinamos prieZasties atsisako liudyti ar atsakyti j klausimus.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Jeigu kvie€iamas liudyti asmuo yra jaunesnis nei 15 mety amziaus arba turi protinés veiklos sutrikimy, teismas, atsizvelgdamas j bylos aplinkybes, nuspres,
ar jis gali bati apklausiamas kaip liudytojas. Taip pat zr. 2.9 klausima.

2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Liudytojy apklausg paprastai pradeda liudytojg iSkvietes asmuo (tiesioginé apklausa). Paskui prieSingai $aliai suteikiama galimybé uzduoti klausimus
(kryzminé apklausa). Po kryzminés apklausos liudytojg iSkvietes asmuo ir teismas gali uzduoti papildomus klausimus. Teismas turi atmesti klausimus, kurie
akivaizdziai nesusije su byla, yra painds arba kitokiu badu netinkamai pateikiami.

Salys, liudytojai ir kiti teismo posédyje privalantys dalyvauti asmenys turi turéti galimybe dalyvauti per atstuma naudojant vaizdo rysio priemones, jeigu tai yra
tinkama. Taciau tebegalioja pagrindiné taisyklé, kad teismo posédyje privalantys dalyvauti asmenys turi asmeniskai atvykti j teisma.

Liudytojas gali bati apklausiamas telefonu, jeigu tai yra tinkama atsizvelgiant j i$laidas, kurios prieSingu atveju baty patiriamos nurodzius liudytojui atvykti |
teisma, ir liudytojo asmeninés apklausos posédyje svarba.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Jrodymy priimtinumo principas reiskia, kad yra tik tam tikros retos iSimtys, kai draudZiama naudoti tam tikros rasies jrodymus. Todél tai, kad jrodymai buvo
gauti neleistinu btdu, i§ esmés nereiskia, kad jais nebus remiamasi bylg nagrinéjant teisme. Taciau tai gali bati svarbu, jeigu vertinant jrodymus nustatoma
ribota jy jrodomoji galia.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Salis negali duoti parodymy, tadiau jos apklausa vykdoma prisiekus; tokiu atveju $aliai gresia baudziamoji atsakomybé, jei ji pateikia neteisingg informacija.
Paskutinis naujinimas: 05/11/2015

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodingjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Pagal Bendrajg prievolés jrodyti taisykle civilinéje byloje faktine aplinkybe besiremianti alis turi jg jrodyti, kad, atsizvelgiant j tikimybiy vertinima, jtikinty
teiséjg (arba prisiekusiuosius) dél nurodomos faktinés aplinkybés teisingumo. Prievolé taikoma abiem Salims, iSskyrus atvejus, kai visiSkai akivaizdu, kad
ieSkovas nejvykdé prievolés; Siuo atveju teiséjas turi teise veikti toliau nesukeldamas nepatogumy kitai Saliai.

Praktigkai tai reiskia, kad teismas, atsizvelgdamas j tikimybiy vertinima, yra jsitikines, kad jvykis jvyko. Sig prievole jrodyti papildo taisyklé, pagal kurig kuo
reciau pasitaiko faktiné aplinkybé, tuo grieztesné prievolé jrodyti galioja, kaip iSaiskino lordas Hofmanas byloje Vidaus reikaly valstybés sekretorius pries
Rehman([1].

[1]1 [2001] UKHL 47.

1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Pripazinty, akivaizdziy arba su byla nesusijusiy fakty jrodinéti nereikia.

Teisés aktuose daromos jvairios prezumpcijos, kurias galima paneigti pateikiant prieSingus jrodymus. Tai yra prezumpcijos dél santuokiniy vaiky, santuokos

galiojimo, suaugusiujy veiksnumo ir dingusiy be Zinios asmeny paskelbimo mirusiais prezumpcija. Galioja nekaltumo prezumpcija, tac¢iau baudziamojoje



byloje paskelbtas nuosprendis yra priimtinas civilinéje byloje kaip Salies nusikaltimo padarymo faktg patvirtinantis jrodymas (ir tai reiskia, kad $aliai tenka
prievolé jrodyti nekaltuma).

Galioja aplaidumo prezumpcija, jeigu ieSkovas jrodo, kad nukentéjo nuo aplinkybiy, kurias visi$kai kontroliavo atsakovas, ir kad nelaimingas atsitikimas buvo
batent toks, kuris paprastai atsiranda dél aplaidumo[1]. Panasi prielaida galioja tais atvejais, kai asmeniui buvo patikétos prekés ir jis jas prarado arba
sunaikino. Abiem atvejais atsakovas gali paneigti prezumpcija.

Viena sritis, kurioje prievolé jrodyti perkeliama priesingai Saliai, yra susijusi su diskriminavimo darbe teise. Pateikus primae facie argumentus dél
diskriminacijos, prievolé jrodyti perkeliama priesingai aliai, kuri privalo jrodyti, kad diskriminacijos atvejo nebuvo. Sis reigkinys atsirado diskriminacijg
reglamentuojanciuose Europos teisés aktuose, kurie dabar perkelti j 2010 m. Lygybés aktg.

Galiausiai tam tikrose civilinése bylose, kurios paprastai blina susijusios su sveikatos ir saugos teisés aktais, gali bati nagrinéjamas atsakomybés be kaltés
klausimas. Tai reiskia, kad, jvykus nelaimingam atsitikimui, i§ esmés galioja darbdavio grieZta pareiga rapintis, taigi, atsakomybé tenka darbdaviui.

[1]1 [2001] UKHL 47.

[2] Res ipsa Loquitor doktrina arba ,faktai kalba patys uz save®.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagrjsti savo sprendimg?

Irodinéjimo nasta civilinése bylose reiskia ,tikimybiy vertinimg®. Kitaip tariant, teismas nustato, kad faktiné aplinkybé yra jrodyta, jeigu jsitikina, kad didesné
tikimybé, jog faktiné aplinkybé jvyko, nei tikimybé, kad ji nejvyko. Kaip minéta, prievolé jrodyti taikoma lanksciai: rimtiems kaltinimams jrodyti reikalaujama
jtikinamesniy jrodymuy, pvz., suk&iavimo tikimybés vertinimo, nes tokie kaltinimai paprastai laikomi labiau atspindinciais tiesg.

Sis reikalavimas pakeitiamas dviem atvejais. Jeigu, nesant jtikinamo motyvo, yra ne maziau svarbiy konkuruojangiy motyvy, teiséjas turi teise prieiti prie
iSvados, kad motyvas nebuvo jrodytas[1]. Be to, teikiant prasymus priimti sprendimg supaprastinta tvarka[2] riba yra gana Zema, todél teismas sprendimg
priima nenagrinédamas visos pateiktos informacijos ir nerengdamas kryZminés apklausos.

[1] Sis reiskinys buvo inagrinétas byloje Rhesa Shipping [1985] 1WLR.

[2] Daznai taikoma Technologijy ir statyby teisme siekiant jvykdyti arbitrazo sprendimag dél tam tikros pinigy sumos sumokéjimo.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies pra&ymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Civilinése bylose jrodymai[1] gaunami Salims atskleidZiant atitinkamus dokumentus ir gaunant liudytojy ir eksperty parodymus. Jrodymai turi bati pateikti

teisme.

Kiekvienu atveju taikomos skirtingos taisyklés.

Informacijos atskleidimas

Civilinés bylos Salys privalo atskleisti informacijg[2] apie kontroliuojamus arba turimus dokumentus tiek, kiek tai liepia teismas ir kad kitos Salys galéty
susipazinti su tais dokumentais. Teismas paprastai priima nutartj dél ,standartinio atskleidimo®; t. y. Salys turi atlikti pagristg dokumentuy, kuriais patvirtinama
arba paneigiama kurios nors Salies pozicija, paieSkg ir paprastai jos Siuo klausimu neprivalo kreiptis j teisma. Dél bet kurios kitos rasies informacijos
atskleidimo Salis privalo kreiptis | teisma prasydama suteikti leidimg. Teismas taip pat gali priimti nutartis dél jrodymy ir turto apsaugos.

Liudytojy parodymai dél faktiniy aplinkybiy

Salims paprastai nereikia teismo leidimo, kad galéty pateikti liudytojy parodymus savo argumentams pagristi. Tagiau $alis, pageidaujanti remtis liudytojo
parodymais, turi jteikti liudytojo pasirasytg liudytojo parei$kima, kuriame iSdéstomi liudytojo parodymai, ir privalo pakviesti liudytoja duoti Zodinius parodymus
per teismo procesg. Jeigu $alis iki teismo posédzio nepateikia liudytojo pareiskimo arba nejteikia liudytojui Saukimo j teisma, Salis negali iSkviesti to liudytojo
be teismo leidimo. Be to, teismas taip turi placius jgaliojimus kontroliuoti leistinus jrodymus, pvz., nepriimti jrodymy, kurie prieSingu atveju baty leistini, ir
apriboti galimybe atlikti liudytojy akistata.

pradzios, liudytojui prisiekus.

Teiséjo vaidmuo i§ esmés yra jvertinti Saliy pateiktus jrodymus ir teismas neprivalo imtis fakty nustatymo misijos.

Liudytojai ekspertai

Salis negali remtis eksperty jrodymais[4], i§skyrus atvejus, kai teismas suteikia leidimg. Teismas gali kontroliuoti klausimus, dél kuriy ekspertai pateikia
jrodymus, jrodymy pateikimo forma ir ekspertui mokétinus mokescius.

Jeigu konkreciu klausimu eksperto jrodymus nori pateikti daugiau nei viena Salis, teismas gali nurodyti, kad jrodymus pateikty vienas ekspertas, kuriam
instrukcijas Salys pateikia drauge, o ne atskiri ekspertai, kuriems instrukcijas duoda kiekviena Salis. Teismas tokius nurodymus gali duoti savo iniciatyva be
Saliy sutikimo.

Teismas savo iniciatyva nereikalauja, kad Salys pateikty eksperty jrodymus. Taciau teismas pats gali paskirti eksperta ,vertintojg“, kuris padéty teismui
iSspresti klausimg. Teismas gali nurodyti vertintojui parengti ataskaitg (kurios kopijos turi bati pateiktos $alims) ir dalyvauti nagrinéjant byla teisme, kad
vertintojas patarty teismui.

Pagal Civilinio proceso taisykliy (CPT) 35 straipsnj panasiy sri¢iy ekspertams leidZziama eksperty jrodymus pateikti vienu metu. Paprastai Siomis
aplinkybémis bus atlikta Saliy kryZminé apklausa ir teiséjas apibendrins pozicijg, kuriai eksperty bus praSoma pritarti.

[1] Zr. CPT 32 straipsnj.

[2] Zr. CPT 31 straipsnj.

[3] Zr. CPT 34 straipsnio 8 dal].

[4] Zr. CPT 35 straipsnj.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Informacijos atskleidimas

Priémus nutartj dél informacijos atskleidimo, kiekviena $alis privalo jteikti kitoms $alims atitinkamy dokumenty, kuriuos jis turi ar turéjo arba kontroliuoja ar
kontroliavo, sarasg. Tuomet kitos Salys turi teise susipazinti su dokumentais ir daryti dokumenty kopijas. Uz fotokopijy daryma gali bati renkami mokesciai.
Liudytojy parodymai dél faktiniy aplinkybiy

Teismas jpareigoja Salis pateikti kiekvieno liudytojo, kurio parodymais Salis ketina remtis teismo posédyje, pasirasytus liudytojo pareiskimus. Pareiskima gali
uzrasyti liudytojas, taciau daznai jj parengia Salies, kurios vardu liudytojas duoda parodymus, advokatas. PareiSkime turéty bati pateikti iSsamas liudytojo
parodymai, kurie, jei praktiSkai jmanoma, surasomi liudytojo Zodziais.

Jeigu Saliai nurodyta pateikti liudytojo parodymus, taciau ji negali gauti tokiy parodymy, Salis gali prasyti teismo leidimo pateikti liudytojo parodymy
santrauka, kurioje iSdéstomi parodymai, kuriuos, kaip tikimasi, duos liudytojas, arba klausimai, kuriuos $alis ketina uzduoti liudytojui.

Jeigu teismas nurodo, kad liudytojo parodymai turéty bati paimami liudytojui prisiekus, liudytojas duoda parodymus ZodzZiu teismo paskirtam apklausos
pareiginui. Apklausa vykdoma taip, kaip ir teismo posédyije, suteikiant visas galimybes atlikti kryZmine liudytojo apklausg ir parengiant parodymy
stenograma.



Liudytojai ekspertai

Jeigu teismas duoda leidimg eksperty parodymams, Salys parengia ekspertui (-ams) instrukcijas. Jeigu paskiriamas bendras ekspertas, Salys ekspertui
instrukcijas gali duoti atskirai, jeigu dél jy negali sutarti. Ekspertas, kuris visy pirma pareigg turi teismui, o ne instrukcijas pateikianciai $aliai ar Salims,
parengia rasytine ataskaitg. Tuomet Salis gali ekspertui, kurj instruktavo $alys drauge arba tik kita Salis, pateikti klausimus rastu. Jeigu paskirti atskiri
ekspertai, teismas taip pat gali nurodyti, kad ekspertai turéty surengti diskusijas, kad nustatyty klausimus, kuriais sutariama ir kuriais nuomonés issiskiria.
Liudytojai ekspertai turi teise gauti uz savo paslaugas uzmokestj, kurj paprastai sumoka juos instruktuojanti Salis arba Salys.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Tais atvejais, kai Salys praso priimti nutartis, kuriomis joms leidZiama gauti arba pateikti jrodymus, teismas privalo jsitikinti, ar tikétina, jog atitinkami jrodymai
yra susije ir priimtini. Nagrinédamas, kaip pasinaudoti savo jgaliojimais, teismas taip pat privalo stengtis teisingai nagrinéti bylas, o tai reiskia iSlaidy taupyma
ir sazininga, greitg ir proporcinga byly nagrinéjima atsizvelgiant j ieSkinio svarba, sudétinguma ir verte. Atsizvelgdamas j Siuos aspektus teismas gali atmesti
prasymus arba savo iniciatyva priimti nutartis (pvz., uzuot kiekvienai $aliai paskyres atskirus ekspertus, reikalauti paskirti vieng bendrg ekspertg).

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Faktines aplinkybes galima jrodyti pateikiant jrodymus, remiantis prezumpcijomis ir darant jrodymais pagrjstas iSvadas, taip pat teismui oficialiai
konstatuojant faktines aplinkybes (Zr. pirmiau). Jrodymuy, kuriais galima remtis civiliniame procese, rasys yra liudytojy parodymai, dokumentai ir daiktiniai
irodymai. Dokumentai, be kita ko, gali bati popieriniai dokumentai, kompiuteriniai jrasai, nuotraukos bei vaizdo ir garso jrasai. Tikrus jrodymus sudaro kiti
teismui pateikti materialls objektai, susije su gincijamais klausimais, pvz., produktai, kurie yra ginco dél intelektinés nuosavybés dalykas. Tai taip pat gali
apimti teiséjo apsilankyma nelaimingo atsitikimo vietoje arba kurioje nors kitoje svarbioje vietoje siekiant jg apziareti.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
1S esmés liudytojai parodymus dél faktiniy aplinkybiy teismo posédyje gali duoti ZodZiu. Taciau, kaip nurodyta pirmiau, reikalaujama, kad kiekviena $alis
jteikty kiekvieno liudytojo, kurio parodymais Salis ketina remtis, pareiskimg. Teismo posédyije liudytojo praSoma patvirtinti savo pareiskimo teisingumg ir
tiksluma, ir paskui tai laikoma liudytojo parodymais jj iSkvietusios Salies naudai. Jeigu buvo jteikta tik liudytojo parodymy santrauka, liudytojas turi pateikti
iSsamesnius Zodinius parodymus.

Liudytojai ekspertai savo parodymus duoda rasytinése iSvadose, jeigu teismas nenurodo kitaip. Eksperto iSvadoje turi bati iSdéstytos jo padarytos iSvados,
faktai ir prielaidos, kuriomis minéta iSvada grindZiama, taip pat turi bati iSdéstyta eksperto nurodymy esmé. Teismas sprendzia, ar ekspertui batina dalyvauti
nagrinéjant bylg teisme ir duoti Zodinius parodymus. Teismo paskirtas vertintojas neprivalo duoti Zodiniy parodymy.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Teismas turi placig diskrecijg spresti dél bet kurio jrodymo svarbos arba patikimumo. Néra taisyklés, draudziancios pateikti ne teisme padarytg pareiskima
kaip tame pareiskime nurodyty faktiniy aplinkybiy jrodyma (nuogirdomis grindZiami jrodymai)[1], todél Salis dokumente gali remtis tokio pareiskimo turiniu
kaip jrodymais arba liudytojo parodymais dél kito asmens padaryto parei$kimo. Taciau, nuogirdomis grindZiami jrodymai daznai turi mazesne jrodomajg galig
nei tiesioginiai parodymai, ypac jeigu patj teiginio autoriy buvo galima iSkviesti duoti parodymus.

Tam tikri dokumentai ir jrasai priimami kaip autentiski. Pavyzdziui, jmoniy ir valdZios institucijy jrasai priimami kaip autentiski jrodymai, jeigu juos kaip tokius
patvirtina jmonés arba valdZios institucijos darbuotojas. Be to, galima pateikti spausdintines arba patvirtintas jvairiy rasiy oficialiy dokumenty (pvz., teisés
akty, pojstatyminiy akty, jsakymuy, sutarciy ir teismo dokumenty) kopijas be jokiy papildomy jrodymy.

[1]Zr. CPT 33 straipsnj ir prie jo pridedamus praktinius nurodymus.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Tam tikri sandoriai (pvz., testamentai ir Zemés pardavimo sandoriai) turi bati sudaryti rastu, todél norint jrodyti jy sudarymo fakta, reikia pateikti
dokumentinius jrodymus.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Apskritai liudytojai, kurie turi veiksnuma duoti parodymus, gali biti priversti duoti parodymus. Salis, pageidaujanti uzsitikrinti liudytojo dalyvavima nagringjant
bylg teisme, parengia Saukimag liudytojui, kuriame reikalaujama, kad liudytojas atvykty j posédj duoti parodymy. Kai Saukimg parengia teismas ir tas
Saukimas tinkamai jteikiamas, juo liudytojas jpareigojamas dalyvauti teismo posédyje iki jo pabaigos.

Jeigu teismas priima jsakyma, kad reikia paimti radytinius liudytojo parodymus, taciau liudytojas neatvyksta arba atsisako atsakyti j teisétai uzduodamus
klausimus, $alis, prasanti paimti radytinius liudytojo parodymus, gali kreiptis dél papildomos nutarties, kuria liudytojas baty jpareigojamas atvykti arba atsakyti
i klausimus.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Bendra taisyklé, kad kompetentingi liudytojai gali bati priversti liudyti, netaikoma Karalienei, uZsienio valstybiy suverenams ir jy namy Gkio nariams, uzsienio
diplomatiniy atstovybiy darbuotojams ir konsuliniams pareiglinams, tam tikry tarptautiniy organizacijy atstovams, teiséjams ir prisiekusiesiems dél jy veiklos,
jvykdytos einant tas pareigas. Saliy sutuoktiniai ir giminaigiai gali bti priversti duoti parodymus civiliniame procese.

Liudytojai, kurie paprastai gali bati jpareigoti duoti parodymus, vis tiek turi teise apziarai nepateikti tam tikry dokumenty ir neatsakyti j tam tikrus klausimus,
kuriems taikomos privilegijos. Pagrindinés privilegijos yra su teisininko profesija susijusios privilegijos (kurios taikomos bendravimui teikiant arba gaunant
teisines konsultacijas arba gaunant jrodymus bylinéjimosi tikslais), teisiy neribojimo privilegija (taikoma $aliy tarpusavio bendravimui, kuriuo $alys i$ tikryjy
siekia rasti kompromisg dél gin¢o, pvz., pasitlymai taikiai iSspresti gin¢g), ir privilegija, susijusi su teise neduoti parodymy prie$ save (tai reiskia, kad
negalima reikalauti, jog liudytojas duoty parodymus, jeigu kyla tikras pavojus, kad dél to liudytojui arba liudytojo sutuoktiniui (-ei) Jungtinéje Karalystéje baty
pateikti baudzZiamieji kaltinimai arba skirta bauda). Privilegija gali bti panaikinta.

Irodymy taip pat galima nepateikti remiantis vieSojo intereso iSimtimis, jeigu jy pateikimas prieStarauty vieSajam interesui. Jrodymai, kuriems gali bati taikoma
minéta iSimtis, apima jrodymus, susijusius su nacionaliniu saugumu, diplomatiniais santykiais, centrinés valdzios darbu, vaiky gerove, nusikaltimy tyrimu ir
informatoriy apsauga. Be to, Zurnalistai neprivalo atskleisti savo Saltiniy, nebent juos atskleisti reikia vadovaujantis teisingumo arba nacionalinio saugumo
interesais arba siekiant uzkirsti kelig netvarkai arba nusikaltimui.

Banky pareigtnai negali bati verciami pateikti banko knygas arba pateikti jrodymy apie jy turinj, iSskyrus atvejus, kai yra konkreciy priezasciy, kuriomis
remdamasis teismas gali jpareigoti bankg tai padaryti, taciau teismas gali priimti nutartj, kuria asmeniui leidZia susipazinti su jrasais banko sgskaitoje arba
daryti tokiy jrasy kopijas.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Liudytojas, kuris, po to, kai jam jteikiamas Saukimas, neatvyksta j teismg arba atsisako duoti parodymus, gali bati apkaltintas teismo negerbimu ir jkalintas
(Aukstajame teisme) arba gali bati jpareigotas sumokéti bauda (grafystés teisme).

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Visi suaugusieji gali duoti parodymus civilinéje byloje, iSskyrus atvejus, kai jie negali suprasti priesaikos, kurig liudytojai privalo duoti, pobdzio arba negali
duoti racionaliy parodymuy, pvz., dél psichikos ligos. Jeigu vaikas liudytojas nesupranta priesaikos pobldzio, jo parodymai vis tiek gali bati priimami, taciau tik
jeigu teismas jsitikina, kad vaikas supranta pareigg sakyti tiesg ir ,yra pakankamai supratingas, kad jj baty galima pagristai iSklausyti*.



2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teismo ir Saliy vaidmuo

Paprastai liudytojai duoda esminius parodymus teismo posédyje, atsakydami j jj iSkvietusios $alies advokato tiesioginius klausimus. Taciau liudytojo
pareiSkimas dabar bus laikomas liudytojo pagrindiniais parodymais, iSskyrus atvejus, kai teismas nusprendzia kitaip. Paskui prieSingos Salies advokatas gali
atlikti liudytojo kryzmine apklausg ir uzduoti liudytojui papildomus klausimus. Taip pat galima atlikti eksperty liudytojy, kurie teismo posédyje duoda Zodinius
parodymus, kryZzmine apklausa, taciau Salys negali atlikti teismo paskirto vertintojo kryzminés apklausos. Teiséjas gali uzduoti klausimus liudytojams,
paprastai tam, kad pasitikslinty jy atsakymus, kuriuos jie pateiké atsakydami j advokato uzduotus klausimus.

|rodymai naudojant vaizdo rysj

Irodymus naudojant vaizdo ry$j galima pateikti tik teismui leidus. Nagrinédamas, ar priimti nutartj, leidZiancig pateikti tokius jrodymus, teismas atsizvelgia
tai, ar patogu naudotis vaizdo konferencija (ypac jeigu liudytojas prastai jauciasi arba yra uzsienyje), iSlaidas arba sutaupytas léSas, susijusias su vaizdo
ry$io naudojimu, ir pasekmes bylos sgziningumui (jskaitant tai, kad teismas liudytojg kontroliuoti ir vertinti gali ribotai).

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu $alis jrodymus gavo neteisétai?

Jeigu pastu arba per telekomunikacijy sistemas (tai apima telefoninius skambucius, faksg ir e. laiskus) siunc¢iami praneSimai neteisétai perimami, Siy
pranesimy turinio jrodymai negali bati pateikti teismo procese. PrieSingu atveju jrodymai paprastai yra priimtini, net jeigu jie buvo gauti netinkamai. Taciau
teismas turi jgaliojimus atmesti jrodymus, kurie kitu atveju baty priimtini. Primdamas sprendimg dél tolesniy veiksmy, teismas jrodymy svarbg jvertina
atsizvelgdamas j netinkamo elgesio rimtumag. Jeigu, atsizvelgiant j aplinkybes, jrodymy pri€mimas yra pateisinamas, teismas gali nubausti $alj, kuri veiké
netinkamai, pvz., jpareigodamas jg sumokéti islaidas.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Pareiskimai byloje (t. y. oficialds dokumentai, kuriuose iSdéstomi kiekvienos Salies argumentai) gali bati naudojami kaip jrodymai parengiamuosiuose teismo
posédziuose, bet nebus laikomi jrodymais teismo posédyije.

Bylos $aliy duoti parodymai pripazjstami leistinais jrodymais taip pat, kaip ir ne bylos $aliy pareiSkimai.

Susijusios nuorodos:

[" Teisingumo ministerija

[ Civilinio proceso taisyklés

Paskutinis naujinimas: 08/09/2021

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsiZzvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybeés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.

1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

1§ esmés prievole jrodyti turi $alis, kuri nori remtis kokia nors konkrecia faktine aplinkybe. Pareiskéjas (Siaurés Airijoje vadinamas ie$kovu) privalo nurodyti
faktines aplinkybes, kuriomis grindZziamas ieskinys, o atsakovas privalo nurodyti faktines aplinkybes, kuriomis jis nori remtis pateikdamas atsiliepima j ieskin;.
1.2 Ar yra normy, atleidZiangiy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikra teising prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Prievolé jrodyti faktines aplinkybes gali negalioti remiantis jstatymu arba i§ anksto sudaryta $aliy sutartimi. Be to, teismas tam tikras faktines aplinkybes gali
laikyti jrodytomis ,atkreipdamas démesj j jas”, pvz., su bendrosiomis Ziniomis susijusius klausimus. Kai kurios prezumpcijos laikomos nepaneigiamomis, pvz.,
jeigu taip nustatyta jstatyme, o kitas prezumpcijas, pvz., asmens neveiksnumo prezumpcija, galima paneigti.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagrjsti savo sprendimg?

Teismas, remdamasis tikimybiy vertinimu, privalo jsitikinti, kad faktinés aplinkybés teisingumo tikimybé ne mazesné nei 51 proc., kai tikimybe, kad faktiné
aplinkybé yra neteisinga — 49 proc. Kai faktiné aplinkybé jrodoma, remiantis tikimybiy vertinimu, laikoma, kad ta faktiné aplinkybé yra patvirtinta.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Pagal bendrajg taisykle teiséjas negali reikalauti, kad liudytojas dalyvauty, i§skyrus ribotas aplinkybes, taciau teiséjas gali iSkviesti liudytojg ir pakartotinai
iSkviesti jau iskviesta liudytoja. Atsizvelgiant j taisykles, kuriomis reglamentuojamas teismo procesas Siaurés Airijoje, teismas turi diskrecijg jpareigoti bet kurj
asmenj dalyvauti procese ir pateikti dokumenta.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Jeigu Saliai leidziama, paprastai per jos advokatus, iSkviesti konkrety liudytojg duoti parodymy, liudytojg apklausia Salies advokatas (tai vadinama
Jpagrindiniais parodymais”), paskui kitos Salies advokatas surengia liudytojo kryZzmine apklausg. Teiséjas gali uzduoti klausimus liudytojui ir papraso
advokaty, jei jie to pageidauja, uzduoti bet kokius papildomus klausimus, kurie gali kilti dél jau uzduoty klausimy.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Tam tikrais atvejais, pvz., kai liudytojas turi dalyvauti uzdarame teismo posédyje, reikia gauti iSankstinj teismo leidima, tik tuomet galima oficialiai iSkviesti
liudytoja. PrieSingu atveju teismas negali kontroliuoti, kurie liudytojai yra kvie¢iami duoti parodymy, nors teismas $alims, kurios iSkviecia nereikalingus
liudytojus, gali skirti pinigines baudas.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Pagrindinis jrodinéjimo metodas yra Zodiniai parodymai. Taip pat gali bati naudojami rasytiniai parodymai, pvz., eksperto ataskaitos, ir dokumentiniai
irodymai, pvz., zemélapiai.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Pagrindinés jrodinéjimo priemonés yra Saliy ir jy liudytojy Zodiniai parodymai. Eksperty liudytoju, pvz., gydytojy ir inzinieriy, parodymai sutarus gali bati
gaunami i$ radytinés atskaitos. Tuomet liudytojg galima apklausti dél konkregiy aplinkybiy. Siaurés Airijoje galiojanéiose teismo taisyklése ribojamas liudytojy
eksperty, kurie gali duoti Zodinius parodymus, skaicius, t. y. Zodinius parodymus gali duoti ne daugiau kaip du medicinos ekspertai ir vienas kitos srities
ekspertas, iSskyrus atvejus, kai teismas leidzia iSkviesti daugiau liudytojy.

Zemélapiai ir dokumentai taip pat gali biti naudojami kaip jrodymai ir teisma reikia jtikinti jy autentiSkumu. Be to, teismas gali noréti nuvykti j jvykio vietg arba
apzidreti tikrus daiktus, jei, jo manymu, tai turi kokig nors jrodomajg verte.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Teismas visada nusprendzia, kokig jrodomajg galig suteikti konkre€iam jrodymui.



2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?
Galioja prezumpcija, kad faktinés aplinkybés bus jrodytos ZodZiu ir per atvirg teismo poséd;.
2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?
Kompetentingas liudytojas, kuris buvo iSkviestas j teisma duoti parodymu, privalo atvykti j teismo posédj. PrieSingu atveju jis gali bati baudZziamas uz teismo
negerbima.
2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?
Salis gali prasyti suteikti jai privilegijg ir atleisti nuo pareigos duoti parodymus, remiantis teisiniais profesiniais santykiais; parodymy prie$ save arba savo
sutuoktinj davimu; vieSuoju interesu ir teisingumo vykdymu. |statymuose yra nustatytos kity formy garantuojamos privilegijos, pvz., diplomatiné nelieGiamybé.
Be to, galioja diskrecijos laisve grindziamos privilegijos, pvz., susijusios su konfidencialiai pateikta informacija.
2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bdti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?
Taip. Liudytojas gali bati pripazintas kaltu uz teismo negerbima, jei nesugebéjo atvykti, kai jam buvo tinkamai jteiktas teismo Saukimas. Tokiu atveju teiséjas
galéty skirti baudg arba laisvés atémimo bausme ir reikalauti, kad liudytojas, norédamas, kad jam baty panaikinti kaltinimai dél teismo negerbimo, atvykty j
teisma ir duoty parodymus.
2.11 Ar yra asmeny, i8 kuriy negali bati gaunami jrodymai?
Veiksnumas yra bendras kriterijus, taikomas pateikiant jrodymus. Laikoma, kad asmuo gali duoti parodymus, iSskyrus atvejus, kai jis dél nepilnametystés,
pvz., neveiksnumo, negali suprasti priesaika nustatytos pareigos; kai toks asmuo yra byla nagrinéjantis teiséjas arba gali reikalauti taikyti privilegija.
2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?
Saliy, kurioms paprastai atstovauja advokatai (nors bylos $alis gali byloje dalyvauti be advokato), pareiga yra pateikti teismui jrodymus, siekiant jrodyti savo
argumentus remiantis tikimybiy vertinimu. Teiséjas veikia kaip arbitras, kuris siekia uztikrinti sgZininga, teiséta ir su nagrinéjamos bylos aplinkybémis
susijusig liudytojy apklausa. Teiséjas gali pats apklausti liudytojus, taciau leis Saliy advokatams testi apklausg visais klausimais, kurie gali kilti liudytojui
atsakius j teiséjo uzduotus klausimus.
PavyzdZiui, Belfasto AukStajame teisme dabar retkarciais naudojamas vaizdo rySys arba programélé ,Skype®, siekiant palengvinti eksperty jrodymy gavimg
tais atvejais, kai ekspertas negali greitai atvykti i$ kitos jurisdikcijos.
3 Jrodymy vertinimas
3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?
Teismui nesuteikta bendro pobldzio diskrecija nepriimti nesgziningai gauty jrodymuy. Jrodymy galima nepriimti tik tais atvejais, kai teisés aktuose galioja
imperatyvi nuostata arba jeigu jie iSbraukiami i$ protokolo dél savo skandalingo pobadzio arba dél to, kad yra susije su piktnaudziavimu procesu.
3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?
Taip, bylos Salys gali duoti parodymus savo vardu.
Susijusios nuorodos
[ Siaurés Airijos bendrosios kompetencijos ir specializuoty teismy tarnyba
Paskutinis naujinimas: 09/09/2021
Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.
1 Jrodinéjimo pareiga
1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?
Skotijoje jrodingjimas civilinése bylose grindZiamas tikimybiy vertinimu, o prievolé jrodyti tenka $aliai, kuri siekia, kad jos naudai bty i§sprestas konkretus
klausimas. Siekdama Sio tikslo ta Salis turi pateikti pakankamai jrodymy, kad pagrjsty savo argumentus. Jeigu, atsizvelgiant j jrodymus, pateiktus dél
konkrecios aplinkybés, atitinkamas klausimas gali bati iSsprestas bet kurios Salies naudai, tai nebdatinai reiskia, kad jis bus iSsprestas jrodymus pateikusios
Salies naudai.
1.2 Ar yra normy, atleidZianciy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Tam tikromis aplinkybémis bylos $aliai tenka prievolé jrodyti konkrecig aplinkybe, taciau nereikalaujama, kad ta $alis pateikty visus arba kokius nors
tiesioginius tg aplinkybe patvirtinancius jrodymus. Taip gali atsitikti keturiais pagrindiniais atvejais:
i) kai $alies naudai taikoma prezumpcija;
ii) kai tam tikrg aplinkybe patvirtina teismas, t. y. aplinkybés aspektai, kuriuos galima i$ karto jvertinti remiantis Saltiniais, kuriy tikslumas neginc¢ijamas;
iii) kai tariama, kad Salims svarbi aplinkybé turi res judicata galia, t. y. paskesnése bylose draudziama pakartotinai spresti klausima, dél kurio
sprendimas jau priimtas;
iv) kai kita Salis i$ pat pradziy oficialiai pripazjsta aplinkybe.
Esama trijy bendry prezumpcijy kategorijy.
Tai yra Sios prezumpcijy kategorijos:
nepaneigiamos teisinés prezumpcijos, t. y. konkretds teisés principai, kuriy negalima paneigti arba gin¢yti pateikiant prieSingus jrodymus;
paneigiamos teisinés prezumpcijos, t. y. dél 8iy prezumpcijy galima pateikti jrodymus, i$ kuriy matyti, kad konkrecioje byloje nesaugu prieiti prie konkrecios
iSvados, remiantis vien konkrecia faktine aplinkybe. Taciau, iSskyrus atvejus, kai pateikiami tam tikri prezumpcijg paneigiantys jrodymai, tokia iSvada galima
padaryti;
paneigiamos faktinés prezumpcijos, kurios konkreciose bylose nustatomos remiantis faktinémis aplinkybémis, susijusiomis su bendra zmoniy patirtimi. Dél
paneigiamy faktiniy prezumpcijy pazymétina, kad faktiné aplinkybé ,A“ paprastai reiSkia faktine aplinkybe ,B“, taciau tai néra nekintama taisyklé, todél
teismas nagrinés prieSingus jrodymus.
1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimg?
Teisés taisykliy, kuriomis reglamentuojama ,jrodomoiji galia“, kuri suteikiama konkreciam jrodymui, néra, todél §j klausima sprendzia teiséjas ir prisiekusieji.
Salis, kuri turi prievole jrodyti konkregig aplinkybe, privalo jtikinti teisma, kad jos faktiniy aplinkybiy versija yra labiau tikétina, palyginti su jos oponentais.
2 Jrodymy rinkimas
2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies prasymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?
Teiséjas negali savo iniciatyva atlikti tyrimy byloje, iSkviesti liudytojus arba juos privaciai apklausti. Visais atvejais, kai byloje reikia pateikti jrodymus, teiséjas
iSnagrinéja Saliy jrodymus, kuriuos jos nusprendzia pateikti teiséjui, ir tuomet priima sprendima byloje.



2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

1§ esmés Saliai pateikus savo galutinius radytinius argumentus, jos gali prasyti, kad teismas pereity prie jrodymy nagrinéjimo. Jrodymy nagrinéjimo etape
Salys pateikia teiséjui jrodymus, kurie, jy manymu, yra tinkami jy argumentams jrodyti.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Tais atvejais, kai teismas nusprendzia, kad konkretus jrodymas yra nepriimtinas.

Tam, kad jrodymai baty priimtini, jie turi atitikti du reikalavimus. Jie turi bati susije ir atitikti grieztas jrodinéjimo taisykles.

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Byloje pateikti jrodymai gali biti nagrinéjami trimis badais. Tai yra jprasta jrodymy nagrinéjimo proceddra, jrodymy nagrinéjimo prie$ iSsprendziant klausimg
proceddra ir prisiekusiyjy jrodymy nagrinéjimo proceddra. Jrodymy nagrinéjimo prie$ iSsprendziant klausimg procedira — tai jrodymai byloje, kurioje, teismo
manymu, bitina iSnagrinéti abiejy Saliy jrodymus pries$ iSsprendziant bet kurj teisinj klausima, kurj gali prireikti iSspresti prie$ priimant galutinj sprendimag
byloje. Beveik visi jrodymai nagrinéjami taikant jprastg jrodymy nagrinéjimo arba jrodymy nagrinéjimo prie$ iSsprendziant klausimg procedara ir tik labai
retais atvejais bylos perduodamos prisiekusiesiems. Prisiekusiyjy teisminis nagrinéjimas gali vykti tik Sesijy teisme nagrinéjant konkrecios risies ieskinius ir
Serifo teisme, kuriame nagrinéjamos bylos dél asmens suZalojimo.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami raSytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Irodymai paprastai gaunami trimis bddais: Zodziu, pateikiant daiktinius jrodymus ir liudytojo dokumentinius jrodymus.

Zodiniai jrodymai apima nuogirdas, t. y. atvejus, kai liudytojas papraséiausiai susieja kito asmens matytus arba girdétus faktus. Kiek tai jmanoma, laikomasi
praktikos kviesti liudytojus j teisma, kad jie pateikty parodymus, kad juos baty galima apklausti ir surengti jy kryzmine apklausa.

Daiktiniai jrodymai — tai tam tikri materials ir fiziniai daiktai, kuriuos batina pateikti kaip jrodymus. Paprastai dél konkretaus jrodymo turi pasisakyti bent
vienas liudytojas, kad jrodymas bty laikomas priimtinu.

Dokumentiniai jrodymai gali bati rasytiniai, spausdinti arba kitu patikimu badu jrasyti jrodymai, pvz., garsajuostéje, vaizdajuostéje, kompaktiniame diske arba
elektroniniu badu, ir turéty bati pateikti kaip jrodymai. Liudytojai ekspertai paprastai turi atvykti j teismg ir duoti parodymus, pvz., paliudyti patvirtinant, kad
pateiktas pranesSimas turi jrodomajg galig.

Rasytiniai jrodymai, pvz., priesaika patvirtinti liudytojy parodymai, paprastai priimami ir patvirtinami kaip jrodymai civilinése bylose. Liudytojai ekspertai
paprastai atvyksta j teisma ir byloje pateikia savo nuomone, kuri bus laikoma jrodymais. Daugeliu atvejy ekspertas parodymus duoda pranesimo, kuris buvo
pateiktas kaip jrodymai, naudai.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Galioja bendra taisyklé, pagal kurig byloje reikia pateikti geriausius jrodymus. Skotijoje didesné reik§mé teikiama Zodiniams liudytojo parodymams, o ne
kitoms jrodymy formoms, nes liudytojas gali teismui pateikti tiesioginj pasakojima apie tai, kg jis maté arba girdéjo.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Tam tikromis aplinkybémis reikalaujama pateikti rasytinius jrodymus. Pavyzdziui, patvirtinant sutartj, susijusiag su Zeme, patikos byloje, kurioje asmuo
pasiskelbia esas vienintelis savo arba bet kurio kito turto, kurj jis gali jgyti, patikétinis, arba sudarant bet kokj testamenta, iSreiSkiant testamentine valig ir
sudarant susitarimg arba prierasa prie testamento.

Taip pat bylose, kuriose reikia remtis dokumentiniais jrodymais, o dokumento originalas turi bati pateiktas véliau, iSskyrus atvejus, kai Salys priima originalo
kopijg arba tinkamai autentifikuotg kopija, kurig kopijg darantis asmuo patvirtina kaip tikrg kopija.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Liudytojas, kuris j teisma kvie¢iamas duoti parodymy, paprastai privalo atvykti.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Jeigu liudytojas turi privilegijg atsisakyti atsakyti j klausimus, pvz., advokato ir jo kliento bendravimo slaptumas. Skotijos teiséje taip pat galioja bendra
taisyklé, kad asmenys negali bati vergiami duoti parodymy prie$ save. Liudytojas turi teise neatsakyti j klausima, jeigu pasakes tiesg jis prisipazinty padares
nusikaltimg arba buves neistikimas, o dél neteisingo atsakymo galéty bati pareiksti kaltinimai dél priesaikos sulauZzymo.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Asmuo, atsisakes duoti parodymus, gali bati priverstas duoti parodymus, nes priesingu atveju gali biti apkaltintas teismo negerbimu. Ankstesnis liudytojo
padarytas pareiskimas taip pat gali bati pridedamas prie jrodymuy, jeigu liudytojas dabar atsisako duoti parodymus.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Ne. Pagal 2004 m. (Skotijos) Pazeidziamy liudytojy aktg baudZiamosiose ir civilinése bylose draudziama atlikti liudytojy veiksnumo patikrinimg siekiant, kad
jrodymai baty nepriimtini vien dél to, kad liudytojas nesupranta pareigos duoti teisingus parodymus arba skirtumo tarp tiesos ir melo. Teiséjas arba
prisiekusieji turi nuspresti, ar parodymai yra patikimi ir jtikimi atsizvelgiant j visus byloje pateiktus jrodymus.

2.12 Kokj vaidmenj atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis sglygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teiséjo funkcija — uztikrinti, kad Salys saziningai apklausty parodymus duodantj liudytojg. Teiséjas taip pat privalo veikti nesaliSkai. Teiséjas taip pat gali
uzduoti klausimus siekdamas, pvz., i$siaiskinti ne iki galo aisky klausima arba pradéti nagrinéti kita, jo manymu, svarby bylos aspekta. Saliy funkcija —
pakviesti j teismg savo liudytojus, kuriy kryZmine apklausag paskui galés atlikti kita Salis arba $alys.

Pagal 2004 m. (Skotijos) PaZeidziamy liudytojy aktg paZeidziami liudytojai (kaip apibrézta akte) turi teise prasyti taikyti specialigsias priemones (pvz., naudoti
tiesioginj televizijos ry$j, ekrana, pagalbines priemones), kurios padéty jiems duoti savo parodymus. Tam tikrose bylose, kurios nagrinéjamos pagal 1995 m.
(Skotijos) Vaiky akta, liudytojo parodymus taip pat galima gauti naudojant televizijos rysj.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu 3alis jrodymus gavo neteisétai?

Teismas turi diskrecijg nuspresti, ar, atsizvelgiant j virSesnj su teisingumu susijusj interesg, atmesti netinkamai gautus jrodymus.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Jeigu Salis civilinéje byloje duoda parodymus, tuomet teismas, priimdamas sprendima byloje, j tai atsizvelgia kartu su kitais iSnagrinétais jrodymais.
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Irodymy rinkimas - Gibraltaras

1 Jrodingjimo pareiga
1.1 Kokios yra jrodinéjimo pareigos paskirstymo taisyklés?



Apskritai prievolé jrodyti nagrinéjamg faktine aplinkybe tenka Saliai, kuri savo byloje remiasi ta faktine aplinkybe. Todél ieskovui tenka prievolé jrodyti faktines
aplinkybes, kurios yra batinos reikalavimui patvirtinti, o atsakovui paprastai tenka prievolé jrodyti gynybos nuo reikalavimo argumentus.

Jeigu negalima pasalinti su faktine aplinkybe susijusiy abejoniy, bus laikoma, kad $alis, kuriai tenka prievolé jrodyti tg faktine aplinkybe, nejvykdé prievolés
jrodyti ir teismas konstatuos, kad faktiné aplinkybé nejrodyta. Taciau teiséjui tenka pareiga iSspresti svarbius faktinius klausimus ir tik iSimtiniais atvejais
konstatuoti, kad prievolé jrodyti nebuvo jvykdyta.

1.2 Ar yra normy, atleidZiangiy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Pripazinty fakty jrodinéti nereikia. Teiséjai taip pat gali remtis bendromis gyvenimo Ziniomis arba teisme konstatuoti faktus, kurie yra visiems Zinomi arba
aiskiai nustatyti, tokiy fakty jrodymy pateikti nereikia.

Teisés aktuose daromos jvairios prezumpcijos, kurias galima paneigti pateikiant prieSingus jrodymus. Tai yra prezumpcijos dél santuokiniy vaiky, santuokos
galiojimo, suaugusiyjy veiksnumo ir dingusiy be Zinios asmeny paskelbimo mirusiais prezumpcija. Galioja nekaltumo prezumpcija, tac¢iau baudziamojoje
byloje paskelbtas nuosprendis yra priimtinas civilinéje byloje kaip $alies nusikaltimo padarymo fakta patvirtinantis jrodymas (ir tai rei$kia, kad $aliai tenka
prievolé jrodyti nekaltuma).

Galioja aplaidumo prezumpcija, jeigu ieSkovas jrodo, kad nukentéjo nuo aplinkybiy, kurias visiSkai kontroliavo atsakovas, ir kad nelaimingas atsitikimas buvo
batent toks, kuris paprastai atsiranda dél aplaidumo. Panasi prielaida galioja tais atvejais, kai asmeniui buvo patikétos prekeés ir jis jas prarado arba sunaikino.
1.3 Kiek teismas turi bati jsitikines tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendimag?

Irodingjimo nasta civilinése bylose reiskia ,tikimybiy vertinimg“. Kitaip tariant, teismas nustato, kad faktiné aplinkybé yra jrodyta, jeigu jsitikina, kad didesné
tikimybeé, jog faktiné aplinkybé jvyko nei tikimybé, kad ji nejvyko. Si prievolé taikoma lanks¢iai: rimtiems kaltinimams jrodyti reikalaujama jtikinamesniy
irodymu, pvz., suk&iavimo tikimybés vertinimo, nes tokie kaltinimai paprastai laikomi maziau atspindinciais tiesa.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Civilinése bylose jrodymai gaunami Salims atskleidZiant atitinkamus dokumentus ir gaunant liudytojy ir eksperty parodymus.

Kiekvienu atveju taikomos skirtingos taisyklés.

Informacijos atskleidimas

Civilinés bylos $alys privalo atskleisti informacijg apie kontroliuojamus arba turimus dokumentus tiek, kiek tai liepia teismas ir kad kitos Salys galéty
susipazinti su tais dokumentais. Teismas paprastai priima nutartj dél ,standartinio atskleidimo®; t. y. Salys turi atlikti pagrjsta dokumenty, kuriais patvirtinama
arba paneigiama kurios nors Salies pozicija, paie$kg ir paprastai jos Siuo klausimu neprivalo kreiptis j teisma. Dél bet kurios kitos rasies informacijos
atskleidimo Salis privalo kreiptis | teisma, prasydama suteikti leidima. Teismas taip pat gali priimti nutartis dél jrodymy ir turto apsaugos.

Liudytojy parodymai dél faktiniy aplinkybiy

Salims paprastai nereikia teismo leidimo, kad galéty pateikti liudytojy parodymus savo argumentams pagristi. Tadiau $alis, pageidaujanti remtis liudytojo
parodymais, turi jteikti liudytojo pasirasytg liudytojo pareiSkima, kuriame iSdéstomi liudytojo parodymai, ir privalo pakviesti liudytojg duoti Zodinius parodymus
per teismo procesg. Jeigu Salis iki teismo posédzio nepateikia liudytojo pareiskimo arba nejteikia liudytojui Saukimo j teismg, Salis negali iSkviesti to liudytojo
be teismo leidimo. Be to, teismas taip turi placius jgaliojimus kontroliuoti leistinus jrodymus, pvz., nepriimti jrodymy, kurie prieSingu atveju baty leistini, ir
apriboti galimybe atlikti liudytojy akistatg.

Salis taip pat gali prasyti teismo nurodymo, kuriuo teismo paskirtam apklausos pareigiinui liudytojo parodymus leidZiama paimti iki ieskinio nagrin&jimo
pradzios, liudytojui prisiekus.

Teiséjo vaidmuo i§ esmés yra jvertinti Saliy pateiktus jrodymus ir teismas neprivalo imtis fakty nustatymo misijos.

Liudytojai ekspertai

Salis negali remtis eksperty jrodymais, i$skyrus atvejus, kai teismas suteikia leidima. Teismas gali kontroliuoti klausimus, dél kuriy ekspertai pateikia
irodymus, jrodymy pateikimo formg ir ekspertui mokétinus mokescius.

Jeigu konkreciu klausimu eksperto jrodymus nori pateikti daugiau nei viena Salis, teismas gali nurodyti, kad jrodymus pateikty vienas ekspertas, kuriam
instrukcijas Salys pateikia drauge, o ne atskiri ekspertai, kuriems instrukcijas duoda kiekviena $alis. Teismas tokius nurodymus gali duoti savo iniciatyva be
$aliy sutikimo.

Teismas savo iniciatyva nereikalauja, kad Salys pateikty eksperty jrodymus. Taciau teismas pats gali paskirti eksperta ,vertintojg“, kuris padéty teismui
iSspresti klausimg. Teismas gali nurodyti vertintojui parengti ataskaitag (kurios kopijos turi bati pateiktos Salims) ir dalyvauti nagrinéjant byla teisme, kad
vertintojas patarty teismui.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Informacijos atskleidimas

Priémus nutartj dél informacijos atskleidimo, kiekviena $alis privalo jteikti kitoms Salims atitinkamy dokumenty, kuriuos jis turi ar turéjo arba kontroliuoja ar
kontroliavo, sgrasg. Tuomet kitos Salys turi teise susipazinti su dokumentais ir daryti dokumenty kopijas. Uz fotokopijy darymag gali bati renkami mokesciai.
Liudytojy parodymai dél faktiniy aplinkybiy

Teismas jpareigoja Salis pateikti kiekvieno liudytojo, kurio parodymais Salis ketina remtis teismo posédyje, pasirasytus liudytojo pareiskimus. Pareiskima gali
uzrasyti liudytojas, taciau daznai jj parengia Salies, kurios vardu liudytojas duoda parodymus, advokatas. PareiSkime turéty bati pateikti iSsamas liudytojo
parodymai, kurie, jei praktiSkai jmanoma, surasomi liudytojo Zodziais.

Jeigu Saliai nurodyta pateikti liudytojo parodymus, taciau ji negali gauti tokiy parodymy, Salis gali prasyti teismo leidimo pateikti liudytojo parodymy
santraukg, kurioje iSdéstomi parodymai, kuriuos, kaip tikimasi, duos liudytojas, arba klausimai, kuriuos $alis ketina uzduoti liudytojui.

Jeigu teismas nurodo, kad liudytojo parodymai turéty bati paimami liudytojui prisiekus, liudytojas duoda parodymus ZodzZiu teismo paskirtam apklausos
pareigunui. Apklausa vykdoma taip, kaip ir teismo posédyje, suteikiant visas galimybes atlikti kryZmine liudytojo apklausg ir parengiant parodymy
stenograma.

Liudytojai ekspertai

Jeigu teismas duoda leidimg eksperty parodymams, Salys parengia ekspertui (-ams) instrukcijas. Jeigu paskiriamas bendras ekspertas, Salys ekspertui
instrukcijas gali duoti atskirai, jeigu dél jy negali sutarti. Ekspertas, kuris visy pirma pareigg turi teismui, o ne instrukcijas pateikianciai Saliai ar Salims,
parengia rasytine ataskaitg. Tuomet Salis gali ekspertui, kurj instruktavo Salys drauge arba tik kita Salis, pateikti klausimus rastu. Jeigu paskirti atskiri
ekspertai, teismas taip pat gali nurodyti, kad ekspertai turéty surengti diskusijas, kad nustatyty klausimus, kuriais sutariama ir kuriais nuomonés iSsiskiria.
Liudytojai ekspertai turi teise gauti uz savo paslaugas uzmokestj, kurj paprastai sumoka juos instruktuojanti Salis arba Salys.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?



Tais atvejais, kai Salys praSo priimti nutartis, kuriomis joms leidZiama gauti arba pateikti jrodymus, teismas privalo jsitikinti, ar tikétina, jog atitinkami jrodymai
yra susije ir priimtini. Nagrinédamas, kaip pasinaudoti savo jgaliojimais, teismas taip pat privalo stengtis teisingai nagrinéti bylas, o tai reiskia i$laidy taupyma
ir sgzininga, greitg ir proporcingg byly nagrinéjima atsizvelgiant j ieSkinio svarbg, sudétinguma ir verte. Atsizvelgdamas j Siuos aspektus teismas gali atmesti
prasymus arba savo iniciatyva priimti nutartis (pvz., uzuot kiekvienai $aliai paskyres atskirus ekspertus, reikalauti paskirti vieng bendrg ekspertg).

2.4 Kokios biina jrodinéjimo priemonés?

Faktines aplinkybes galima jrodyti pateikiant jrodymus, remiantis prezumpcijomis ir darant jrodymais pagrjstas iSvadas, taip pat teismui oficialiai
konstatuojant faktines aplinkybes (zr. pirmiau). Jrodymuy, kuriais galima remtis civiliniame procese, rasys yra liudytojy parodymai, dokumentai ir daiktiniai
irodymai. Dokumentai, be kita ko, gali bati popieriniai dokumentai, kompiuteriniai jraSai, nuotraukos bei vaizdo ir garso jrasai. Tikrus jrodymus sudaro Kiti
teismui pateikti materialls objektai, susije su gincijamais klausimais, pvz., produktai, kurie yra ginco dél intelektinés nuosavybés dalykas. Teiséjo
apsilankymas nelaimingo atsitikimo vietoje yra viena i$ jrodinéjimo priemoniy.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami radytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
1S esmés liudytojai parodymus dél faktiniy aplinkybiy teismo posédyje gali duoti ZodZiu. Taciau, kaip nurodyta pirmiau, reikalaujama, kad kiekviena $alis
iteikty kiekvieno liudytojo, kurio parodymais Salis ketina remtis, pareiskimg. Teismo posédyije liudytojo praSoma patvirtinti savo pareiskimo teisingumg ir
tiksluma, ir paskui tai laikoma liudytojo parodymais jj iSkvietusios Salies naudai. Jeigu buvo jteikta tik liudytojo parodymy santrauka, liudytojas turi pateikti
iSsamesnius zodinius parodymus.

Liudytojai ekspertai savo parodymus duoda raSytinése iSvadose, jeigu teismas nenurodo kitaip. Eksperto iSvadoje turi bati iSdéstytos jo padarytos iSvados,
faktai ir prielaidos, kuriomis minéta iSvada grindziama, taip pat turi bati iSdéstyta eksperto nurodymy esmé. Teismas sprendzia, ar ekspertui batina dalyvauti
nagrinéjant bylg teisme ir duoti Zodinius parodymus. Teismo paskirtas vertintojas neprivalo duoti Zodiniy parodymy.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Teismas turi placig diskrecijg spresti dél bet kurio jrodymo svarbos arba patikimumo. Néra taisyklés, draudziancios pateikti ne teisme padarytg pareiskima
kaip tame pareiskime nurodyty faktiniy aplinkybiy jrodyma (nuogirdomis grindziami jrodymai), todél $alis dokumente gali remtis tokio pareiSkimo turiniu kaip
jrodymais arba liudytojo parodymais dél kito asmens padaryto pareiSkimo. Taciau, nuogirdomis grindziami jrodymai daznai turi mazesne jrodomaja galig nei
tiesioginiai parodymai, ypac jeigu patj teiginio autoriy buvo galima iSkviesti duoti parodymus.

Tam tikri dokumentai ir jrasSai priimami kaip autentiski. PavyzdZiui, jmoniy ir valdZios institucijy jrasai priimami kaip autentiSki jrodymai, jeigu juos kaip tokius
patvirtina jmonés arba valdZios institucijos darbuotojas. Be to, galima pateikti spausdintines arba patvirtintas jvairiy rasiy oficialiy dokumenty (pvz., teisés
akty, pojstatyminiy akty, jsakymuy, sutarciy ir teismo dokumenty) kopijas be jokiy papildomy jrodymy.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bati jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Tam tikri sandoriai (pvz., testamentai ir Zemés pardavimo sandoriai) turi bati sudaryti rastu, todél norint jrodyti jy sudarymo fakta, reikia pateikti
dokumentinius jrodymus.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Apskritai civilinése bylose liudytojai, kurie turi veiksnuma duoti parodymus, gali bti priversti duoti parodymus. Salis, pageidaujanti uZsitikrinti liudytojo
dalyvavimg nagrinéjant byla teisme, parengia Saukima liudytojui, kuriame reikalaujama, kad liudytojas atvykty j poséd;j duoti parodymy. Kai Saukimg parengia
teismas ir tas Saukimas tinkamai jteikiamas, juo liudytojas jpareigojamas dalyvauti teismo posédyije iki jo pabaigos.

Jeigu teismas priima jsakyma, kad reikia paimti radytinius liudytojo parodymus, taciau liudytojas neatvyksta arba atsisako atsakyti j teisétai uzduodamus
klausimus, $alis, prasanti paimti radytinius liudytojo parodymus, gali kreiptis dél papildomos nutarties, kuria liudytojas baty jpareigojamas atvykti arba atsakyti
i klausimus.

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Bendra taisyklé, kad kompetentingi liudytojai gali bati priversti liudyti, netaikoma Karalienei, uZsienio valstybiy suverenams ir jy namy Gkio nariams, uzsienio
diplomatiniy atstovybiy darbuotojams ir konsuliniams pareiglinams, tam tikry tarptautiniy organizacijy atstovams, teiséjams ir prisiekusiesiems dél jy veiklos,
jvykdytos einant tas pareigas. Saliy sutuoktiniai ir giminaigiai gali bti priversti duoti parodymus civiliniame procese.

Liudytojai, kurie paprastai gali bati jpareigoti duoti parodymus, vis tiek turi teise apziarai nepateikti tam tikry dokumenty ir neatsakyti j tam tikrus klausimus,
kuriems taikomos privilegijos. Pagrindinés privilegijos yra su teisininko profesija susijusios privilegijos (kurios taikomos bendravimui teikiant arba gaunant
teisines konsultacijas arba gaunant jrodymus bylinéjimosi tikslais), teisiy neribojimo privilegija (taikoma $aliy tarpusavio bendravimui, kuriuo $alys i$ tikryjy
siekia rasti kompromisg dél gin¢o, pvz., pasitlymai taikiai iSspresti gin¢a), ir privilegija, susijusi su teise neduoti parodymy prie$ save (tai reiskia, kad
negalima reikalauti, jog liudytojas duoty parodymus, jeigu kyla tikras pavojus, kad dél to liudytojui arba liudytojo sutuoktiniui (-ei) Gibraltare baty pateikti
baudzZiamieji kaltinimai arba skirta bauda). Privilegija gali bati panaikinta.

Irodymy taip pat galima nepateikti remiantis vieSojo intereso iSimtimis, jeigu jy pateikimas prieStarauty vieSajam interesui. Jrodymai, kuriems gali bati taikoma
minéta iSimtis, apima jrodymus, susijusius su nacionaliniu saugumu, diplomatiniais santykiais, centrinés valdzios darbu, vaiky gerove, nusikaltimy tyrimu ir
informatoriy apsauga. Be to, Zurnalistai neprivalo atskleisti savo Saltiniy, nebent juos atskleisti reikia vadovaujantis teisingumo arba nacionalinio saugumo
interesais arba siekiant uzkirsti kelig netvarkai arba nusikaltimui.

Banky pareigtnai negali bati verciami pateikti banko knygas arba pateikti jrodymy apie jy turinj, iSskyrus atvejus, kai yra konkreciy priezasciy, kuriomis
remdamasis teismas gali jpareigoti bankg tai padaryti, taciau teismas gali priimti nutartj, kuria asmeniui leidZia susipazinti su jrasais banko sgskaitoje arba
daryti tokiy jrasy kopijas.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali bati nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Liudytojas, kuris, po to, kai jam jteikiamas Saukimas, neatvyksta j teismg arba atsisako duoti parodymus, gali bati apkaltintas teismo negerbimu ir jkalintas.
2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Visi suaugusieji gali duoti parodymus civilinéje byloje, iSskyrus atvejus, kai jie negali suprasti priesaikos, kurig liudytojai privalo duoti, pobdzio arba negali
duoti racionaliy parodymuy, pvz., dél psichikos ligos. Jeigu vaikas liudytojas nesupranta priesaikos pobadzio, jo parodymai vis tiek gali bati priimami, taciau tik
jeigu teismas jsitikina, kad vaikas supranta pareigg sakyti tiesg ir ,.yra pakankamai supratingas, kad jj baty galima pagristai iSklausyti*.

2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teismo ir Saliy vaidmuo

Paprastai liudytojai duoda esminius parodymus teismo posédyje atsakydami j jj iSkvietusios Salies advokato tiesioginius klausimus. Taciau liudytojo
pareiSkimas dabar bus laikomas liudytojo pagrindiniais parodymais, iSskyrus atvejus, kai teismas nusprendzia kitaip. Paskui prieSingos Salies advokatas gali
atlikti liudytojo kryzmine apklausg ir uzduoti liudytojui papildomus klausimus. Taip pat galima atlikti eksperty liudytojy, kurie teismo posédyje duoda Zodinius
parodymus, kryZzmine apklausg, taciau Salys negali atlikti teismo paskirto vertintojo kryzminés apklausos. Teiséjas gali uzduoti klausimus liudytojams,
paprastai tam, kad pasitikslinty jy atsakymus, kuriuos jie pateiké atsakydami j advokato uzduotus klausimus.

|rodymai naudojant vaizdo rysj



Jrodymus naudojant vaizdo ry§j galima pateikti tik teismui leidus. Nagrinédamas, ar priimti nutartj, leidZiancig pateikti tokius jrodymus, teismas atsizvelgia j
tai, ar patogu naudotis vaizdo konferencija (ypac jeigu liudytojas prastai jauciasi arba yra uzsienyje), iSlaidas arba sutaupytas |éSas, susijusias su vaizdo
ry$io naudojimu, ir pasekmes bylos sgziningumui (jskaitant tai, kad teismas liudytojg kontroliuoti ir vertinti gali ribotai).

3 Irodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?

Jeigu pastu arba per telekomunikacijy sistemas (tai apima telefoninius skambucius, faksg ir e. laiSkus) siunciami pranesimai neteisétai perimami, Siy
praneSimy turinio jrodymai negali bati pateikti teismo procese. PrieSingu atveju jrodymai paprastai yra priimtini, net jeigu jie buvo gauti netinkamai. Taciau
teismas turi jgaliojimus atmesti jrodymus, kurie kitu atveju baty priimtini. Priimdamas sprendimg dél tolesniy veiksmu, teismas jrodymy svarbg jvertina
atsizvelgdamas j netinkamo elgesio rimtuma. Jeigu, atsizvelgiant j aplinkybes, jrodymy priémimas yra pateisinamas, teismas gali nubausti $alj, kuri veiké
netinkamai, pvz., jpareigodamas jg sumokéti islaidas.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Salis?

Pareiskimai byloje (t. y. oficialis dokumentai, kuriuose iSdéstomi kiekvienos Salies argumentai) gali bati naudojami kaip jrodymai parengiamuosiuose teismo
posédziuose, bet nebus laikomi jrodymais teismo posédyje.

Bylos Saliy duoti parodymai pripazjstami leistinais jrodymais taip pat, kaip ir ne bylos Saliy pareiSkimai.

Paskutinis naujinimas: 09/09/2021
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