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Dokazovani

Podate-li navrh na zahajeni soudniho Fizeni, je k prokazani vaseho naroku obvykle nezbytné predlozit soudu dikazy.

Chcete-li ziskat podrobné informace tykajici se nékteré zemé, zvolte si jeji viajecku.

Dokazovani v ob&anském soudnim fizeni neni omezeno hranicemi jednoho ¢lenského statu. Nékdy muze byt nutné provést dokazovani v jiném ¢lenském

staté, nez je Clensky stat, kde mate bydlisté. Napfiklad muze byt nutné vyslechnout svédky nebo znalce v jinych ¢lenskych statech nebo maze byt zapotrebi,
aby soud pro ohledani navstivil misto, které se nachazi v jiném ¢Elenském staté. Pokud jde o pfeshraniéni dokazovani v ramci Evropské unie, justicni
spoluprace mezi soudy ¢lenskych statt pfi dokazovani v ob&anskych nebo obchodnich vécech je upravena nafizenim (EU) 2020/1783 ze dne 25. listopadu
2020, které od 1. €ervence 2022 nahrazuje nafizeni (ES) €. 1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001.

Decentralizovany informacni systém jako povinny komunikaéni prostfedek, ktery se ma pouzivat pro predavani a pfijimani zadosti, formulara a jinych
sdéleni, se v8ak zacne pouzivat az od 1. kvétna 2025 (prvni den mésice nasledujiciho po uplynuti tfi let ode dne vstupu provadéciho aktu uvedeného v
¢lanku 25 v platnost (dal$i podrobnosti viz ¢lanek 35 nafizeni (EU) 2020/1783)).

Souvisejici odkazy

Dokazovani — oznameni ¢lenskych statl a vyhledavac pfislusnych soudd nebo organt

Dokazovani prostfednictvim videokonference

Prakticka prirucka pro uplatfiovani nafizeni z roku 2001 o dokazovani ﬁ (74 Kb)

Prakticka pfiru¢ka o pouzivani videokonferenci pfi dokazovani v ob&anskych a obchodnich vécech W (724 Kb)

Posledni aktualizace: 20/01/2023

Tyto stranky spravuje Evropska komise. Informace na této strance nemusi nezbytné vyjadfovat oficialni stanovisko Evropské komise. Komise neodpovida
ani neruci za informace nebo Udaje, které tento dokument obsahuje &i na které odkazuje. Pokud jde o pfedpisy v oblasti autorskych prav pro webové stranky
EU, viz pravni upozornéni.

Dokazovani - Belgie

1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Belgicky soudni systém rozliSuje mezi obéanskym a obchodnim pravem. Obchodni pravo je zvlastni pravo, které se vztahuje na podnikatele, zatimco
obc&anské pravo je pravem obecnym.

Pravni Uprava dokazovani podle ob&anského prava se nachazi v €lancich 1315 a nasl. obéanského zakoniku (Code civil). Jedna se o uzavieny systém

s pfisné upravenymi dukaznimi prostfedky (podrobnosti viz bod 5a nize).

Pravni Uprava dokazovani podle obchodniho prava se nachazi v ¢lanku 25 obchodniho zakoniku (Code de commerce). Hlavnimi znaky této pravni Gpravy je
otevienost systému a relativni volnost, pokud jde o dikazni prostfedky v obchodnich vécech. Podle ¢lanku 25 obchodniho zakoniku ,bez ohledu na dukazni
prostfedky povolené ob&anskym pravem budou moci byt obchodni zavazky zjistény prostfednictvim svédecké vypovédi ve vSech pripadech, kdy se soud
bude citit povinen ji pfipustit kromé vyjimek stanovenych pro zvlastni pfipady. Nakup a prodej Ize prokazat prostrednictvim pfijaté faktury, aniz tim jsou
dotceny jiné dikazni prostfedky pripustné podle obchodniho prava.”

Technické procesni stranky tykajici se dokazovani v ob&anskych a obchodnich vécech se Fidi ¢lanky 870 a nasl. soudniho fadu (Code judiciaire).

Clanek 876 stanovi, Ze soud musi rozhodnout o sporu, ktery je mu predlozen, podle pravidel dokazovani, ktera se vztahuji na povahu sporu. Spor je tedy
bud ob&anskopravni, nebo obchodni.

Duiikaz o néjaké skutecnosti, pfedpokladu nebo tvrzeni musi byt pfedloZen stranou, ktera se jich dovolava. Osoba, kterd poZaduje splnéni urcité povinnosti,
musi tuto povinnost prokazat. Reciprocné osoba, ktera si narokuje zpro$téni, musi dolozit platbu nebo skute¢nost, Ze doslo k zaniku jeji povinnosti

(¢lanek 1315 obcanského zakoniku). V soudnim fizeni ma kazdy z uc¢astnik( povinnost prokazat skuteénosti, které tvrdi (clanek 870 soudniho fadu: ,actori
incumbit probatio*). Je pak na protistrané, aby vyvratila dtikazni hodnotu téchto skute¢nosti, pokud je to mozné a pfipustné.

1.2 Existuji pravidla, ktera vyluguji n&které skuteénosti z diikazniho bfemene? Ve kterych pifpadech? Je mozné i tak vyvratit ur€ité pravni domnénky
predloZenim dikazu?

Nejsou-li zadné namitky z divodu verejného poradku nebo vnitrostatni bezpecnosti, Ize prokazovat vSechny skutecnosti. Naopak existuji tfi omezeni prava
na provedeni dikazu béhem Fizeni. Za prvé prokazovana skute¢nost musi byt relevantni pro dany pfipad. Za druhé skute¢nost musi byt pfesvédciva, to
znamenad, Ze pomuze presvédEit soud o rozhodnuti, které ma pfijmout. Za tfeti se musi jednat o skute¢nost, ktera je jako dikaz pfipustna: nesmi dojit

k poruseni soukromi, profesniho tajemstvi a listovniho tajemstvi.

Domnénky mohou byt obecné protistranou vyvraceny. Pouze nevyvratitelné domnénky nelze napadnout (,jure et de jure*). Je dokonce nezakonné predlozit
dlkazy za Ucelem jejich vyvraceni. Vyvratitelné domnénky (,juris tantum") Ize napadnout dukazem opaku. Pfijatelné dukazni prostfedky jsou v tomto pfipadé
upraveny pro ob&anské pravo, ale nikoliv pro obchodni pravo.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesv&d&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Soud musi byt presvédcen skutkovymi tvrzenimi predlozenymi uc¢astniky, na zékladé dukazu a jejich vérohodnosti. Pokud dospéje k zavéru, Ze fakt, ktery
mu byl pfedloZzen, mGze napomoci urovnat sport a Ze tento predlozeny fakt odrazi vérné skute¢nost, pfidéli mu dukazni hodnotu. Teprve, kdyz soud pfidéli
ddkazni hodnotu tomu ¢i onomu faktu, mize byt tento fakt skute¢né povazovan za dikaz.

Dukazni hodnota je ponékud subjektivni, zatimco dikaz sam o sobé je pfisné objektivni. Status dikazu zavisi na mife spolehlivosti, jizZ musi vykazovat.
Fakta jsou z pravniho hlediska povazovana za dlkazy jen tehdy, pokud vykazuji dostate¢nou miru spolehlivosti, pfi¢emz soud je vSak zbaven posuzovaci
pravomoci. To je pfipad listinnych dikazl. Pokud soud vyklada obsah dokumentu, ktery byl ziskan podle zékona, zplisobem neslucitelnym s jeho textem,
porusuje dikazni status dokumentt. PoSkozeny ucastnik se mize dovolavat tohoto poruseni pfi podani dovolani ke Kasaénimu soudu (Cour de cassation).
2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo muZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z vlastniho podnétu?

Ugastnik, ktery predklada n&jaké tvrzeni, musi byt schopen jej prokazat. V urgitych ptipadech mize soud nafidit Ugastnikovi, aby predloZil diikaz, jako je
tomu v pfipadé, kdy je osobam nafizena pfisaha (¢lanek 1366 obcanského zakoniku). Soud muze, za pfisné vymezenych podminek, pfinutit U¢astnika, aby
ucinil prohlaseni pod pfisahou, a to bud' protoZe na ném zavisi rozhodnuti ve véci, nebo jednoduse za ucelem uréeni ¢astky rozsudku.



Soud muze vyslechnout U€astniky a nafidit vyslech svédku, pokud tomu zakon nebrani (¢lanek 916 soudniho fadu). Mlze také povéfit znalce, aby pfistoupili
ke zjisténi skutecnosti nebo poskytli odborné vyjadreni (¢lanek 962 soudniho fadu).

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Navrh na provedeni dikaz( musi byt podan jednim z U¢astnikd, a to v jiz Zalobnim navrhu nebo ve formé samostatného navrhu v prabéhu fizeni.
Rozhodnuti soudu mize vyhovét navrhu nebo jej zamitnout s uvedenim davodu.

V pfipadé pismoznaleckého ovéreni (¢lanek 883 soudniho fadu) nebo namitky nepravosti (€lanek 895 soudniho fadu) nafidi soud Gcastnikim, aby se

k nému dostavili (za pfitomnosti svého pravniho zastupce nebo bez ného), a nafidi jim, aby pfedlozili vSechny cenné papiry, dokumenty a doklady

k porovnani nebo doklad, ktery je oznacen za nepravy. Soud mize rozhodnout o véci a jednat bezprostfedné nebo nafidit ulozeni dokladu v soudni
kancelafi, po némz muaze sam nafridit provedeni diikaz( nebo jej nechat provést znalci. Nakonec soud rozhodne o pismoznaleckém ovéfeni nebo namitce
nepravosti.

Pokud ucastnik navrhne provedeni diikazu vyslechem jednoho &i vice svédkud, mize soud povolit tento dlikaz, je-li pfipustny (¢lanek 915 soudniho Fadu).
Nebrani-li tomu zakon, mize soud nafidit vyslech svédkl. Svédci jsou pfedvolani vedoucim soudni kancelare alespori osm dni pfed datem stanovenym

k jejich vyslechu. Musi sloZit pfisahu a jsou soudcem jednotlivé vyslechnuti. Soud mize klast svédkovi otazky ze své vlastni iniciativy nebo na Zadost
jednoho z ucastnikl. Svédecka vypovéd je pisemné zaznamenana, prectena nahlas, opravena a doplnéna, je-li to nutné, a vyslech svédka je nasledné
ukoncen.

Soud muze nafidit vyhotoveni znaleckého posudku, aby vyfesil spor nebo aby mu zabranil. Znalecky posudek se muze tykat pouze zjisténi a odborného
nazoru (&lanek 962 soudniho Fadu). Znalec pini sviij tkol za dohledu soudu. Ugastnici poskytnou znalci véechny nezbytné doklady a uspokoji véechny jim
vznesené pfiméfené pozadavky. Posudek musi byt predloZen k datu stanovenému unesenim soudu. Pokud je posudek v rozporu s pfesvédcenim soudce,
nemusi znalclv nazor uplatnit.

Soud muze bez navrhu nebo na navrh ucastnikd nafidit ohledani mista (¢lanek 1007 soudniho fadu). Ohledani, které se mlze uskutecnit jak za pFitomnosti,
tak v nepfitomnosti uc¢astniku, je provadéno soudcem, ktery je nafidil, nebo osobou Ufedné povérenou k jeho provedeni. Je vyhotoven protokol, v némz
popsany uskute¢néné ukony a provedena zjisténi, a dorucen ucastnikim.

2.3 Ve kterych pfipadech mtiZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Soud neni nikdy povinen vyhovét navrhu U€astnika na provedeni dokazovani. AvSak je-li soudu zaslano dozadani, je povinen je nechat provést (¢lanek 873
soudniho fadu).

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedkud?

V ob&anském (obecném) pravu existuje pét druht dikaznich prostfedku: listinny dikaz, svédecka vypovéd, pravni domnénky, doznani tcastnika a pfisaha
(vypovédi pod prFisahou) (¢lanek 1366 ob&anského zakoniku).

Listinny dukaz (¢lanek 1317 obcanského zékoniku) mize mit formu verejné listiny nebo soukromopravni listiny. Verejna listina je dokument vyhotoveny na
zakladé procesnich formalit vefejnym ¢initelem zmocnénym k tomuto ucelu (jako je notar ¢i matrikar) a potvrzuje platnost umluvy, kterou obsahuje, mezi
stranami a vuci tfetim osobam. Uznana soukromopravni listina, ktera byla podepsana vS§emi dotyénymi stranami a vyhotovena v poétu kopii odpovidajicim
stranam, prokazuje svou platnost mezi stranami. Pro vSechny véci presahuijici ¢astku nebo hodnotu 375 EUR (¢lanek 1341 ob¢anského zakoniku) musi byt
vyhotovena notarska listina nebo soukromopravni listina.

Neni pfipustny dukaz vypovédi svédkl (¢lanek 1341 ob&anského zakoniku) proti obsahu listin a nad rdamec tohoto obsahu. Pokud existuje jen poc¢atek
pisemného dikazu nebo neni mozné predlozit listinny dlikaz, je dukaz svédeckou vypovédi pfipustny.

Domnénky (¢lanek 1349 ob&anského zakoniku) jsou zaveéry, které zakon nebo soudni Ufednik vyvozuje ze znamé skute¢nosti pro neznamou skute¢nost.
Domnénky nemohou ignorovat obsah listin, ale mohou stejné jako listinny diikaz, doplnit dikaz prima facie a nahradit listiny, pokud je neni mozné predloZit.
Doznani, které je namitano vici ucastnikovi (¢lanek 1354 obc&anského zakoniku), je mimosoudni, nebo soudni. Soudni doznani je prohlaseni uc¢astnika pred
soudem nebo jeho zvlastniho zmocnénce a slouZzi pIné jako diikaz proti tomu, kdo jej ucinil. Naopak mimosoudni doznani nepodléha Zadnému formalnimu
predpisu.

Ptisaha (¢lanek 1357 ob&anského zakoniku) je bud vyzadana ucastnikem na druhém U€astnikovi (rozhodna pfisaha), nebo je vyzadana soudcem. V pfipadé
rozhodné pfisahy prohlaSeni pfedstavuje prfesveédcivy dikaz jen ve prospéch nebo v neprospéch osoby, ktera je ucinila.

Dukazy v obchodnich vécech (¢lanek 25 obchodniho zakoniku) nejsou pravné upraveny, ale existuje zde zvlastni forma dukazu, a to pfijata faktura v pfipadé
kupnich smluv. Obchodnik maze vzdy pouzit pfijatou fakturu jako platny dikaz, zatimco v§echny ostatni pisemné doklady musi pochazet od protit¢astnika,
aby mohly slouZit jako dikaz.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znaleti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazid a
znaleckych posudkh?

Svédecka vypovéd je povazovana ob&anskym zakonikem za samostatny dukazni prostfedek. Soudni Fad upravuje technické proceduraini stranky svédecké
vypovédi. Posudek soudniho znalce je jednou z metod dokazovani a je upraven soudnim fadem. Ugastnici mohou soud pozadat, aby predvolal svédky, ale
nemohou jmenovat znalce ze své vlastni iniciativy. To mdze ucinit pouze soud.

Listinny diikaz méa dukazni hodnotu a soud musi respektovat jeho obsah, ale toto se nevztahuje na posudky a odborna vyjadreni znalcl. Pokud je posudek
nebo odborné vyjadreni v rozporu s presvédéenim soudce, nemusi znalclv nazor uplatnit (¢lanek 962 soudniho Fadu).

2.6 Maji nékteré zpiisoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

Existuje hierarchie dikaznich prostfedkl upravenych zakonem. Doznani a pfisahy zaujimaji nejvy$si misto. Pisemné doklady maji vzdy vy$si dikazni
hodnotu nez svédecké vypovédi a domnénky. Verejné listiny slouzi pIné jako dukaz mezi G¢astniky a vuci tretim osobam, zatimco uznana soukromopravni
listina slouzi jako dikaz mezi uc¢astniky. O svédeckou vypovéd a o domnénky se Ize opfit, pokud listinny dikaz neni Uplny nebo neni mozné predlozit listinny
dlukaz dohody, ktera ma byt prokdzana.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

V zavislosti na tom, zda se jedna o obcanskopravni véc nebo obchodni véc, je zplsob dokazovani upraven zakonem, nebo jim neni upraven. Podle
obcanského prava musi byt u v8ech véci pfesahujicich ¢astku nebo hodnotu 375 EUR (¢lanek 1341 ob&anského zakoniku) vyhotovena listina (notafem nebo
soukromopravni listina). Pouze takové listiny mohou byt pfipustény jako dikaz; svédecka vypovéd a domnénky nejsou pFipustné. Naopak v obchodnich
vécech se pfipoustéji svédecka vypoveéd a domnénky k dopInéni obsahu listin nebo k popreni obsahu listin.

2.8 Maji sv&dci ze zakona povinnost svédEit?

Svédci jsou vyslechnuti, pokud o to Uc¢astnici pozadaji nebo pokud to soud nafidi (¢lanky 915 a 916 soudniho Fadu).

Predvolani svédku se Fidi ¢lanky 923 a nasl. soudniho fadu.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Pokud predvolany svédek dolozi, Ze existuje zakonny duvod, ktery ho zbavuje povinnosti svédcit, rozhodne o této vedlejsi otazce soud. Za zakonny duvod je
zejména povazovano sluzebni tajemstvi, jehoz je svédek drzitelem (¢lanek 929 soudniho Fadu).



2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Osoba predvolana jako svédek ma povinnost se dostavit, neni-li tomu tak, soudce mize nafidit, na pozadani u¢astnika, aby svédek byl pfedveden na
zakladé obsilky soudniho vykonavatele (Clanek 925 soudniho fadu). Pfedvolanému svédkovi, ktery se nedostavil, mGze byt uloZzen penézity trest (¢lanek 926
soudniho fadu).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZzadovat svédectvi?

Svédecka vypovéd neni platnd, pokud je podana osobou, kterd neni zplsobila vypovidat pfed soudem (¢l. 961 bod 1 soudniho fadu).

Nezletila osoba mladsi patnacti let nesmi byt vyslychana pod pfisahou. Jeji vypovédi mohou byt pfijaty pouze jako prosta informace (€l. 931 odst. 1 soudniho
fadu).

Ve vécech, které se ho tykaji a které se tykaji vykonu rodi€ovské odpovédnosti, ubytovani, jakoz i prava na osobni vztahy, ma kazdy nezletily pravo byt
vyslechnut soudcem; pokud o vyslechu rozhodne soudce, muze nezletily odmitnout byt vyslechnut (¢lanek 1004/1 soudniho fadu)

Pokrevni pfibuzni v sestupné linii nemohou podavat svédectvi ve vécech, v nichz maji jejich pfibuzni ve vzestupné linii opa¢né zajmy (¢l. 931 druhy
pododstavec soudniho fadu).

2.12 Jaka je tloha soudce a Giéastniki pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Ugastnici nemohou prerusit svédky pfi jejich vypovédi ani se na né pfimo obratit s dotazem, ale musi se obracet na soudce (&lanek 936 soudniho Ffadu).
Soudce muze bud z Gfedni povinnosti, nebo na navrh U¢astnika polozit svédkovi jakoukoliv otazku s cilem upfesnit ¢i doplnit jeho vypovéd (lanek 938
soudniho fadu).

Nepfimé svédectvi je platné. Neodporuje tomu zadné ustanoveni ani Zadna pravni zadsada. Kromé toho ¢lanek 924 soudniho fadu povoluje soudci, aby
rozhodl, Ze svédeckou vypovéd Ize ziskat tam, kde se svédek nachazi, muze-li svédek doloZit, Ze neni schopen se dostavit.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize Gudastnik ziskal dikaz nezakonnym zptsobem, existuji omezeni piipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Dulkazy ziskané nezakonnymi prostfedky nemohou byt u soudu pouZity. Soud je nesmi brat v Uvahu pfi svém rozhodovani. Pokud se porusi soukromi,
sluzebni/profesni tajemstvi nebo listovni tajemstvi za G€elem ziskani diikazu, je tento dilkaz nezéakonny a nepfipustny.

3.2 Jsem-li U¢astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Doklady pochazejici od strany sporu nemohou slouzit jako dukaz v jeji prospéch. Pouze v obchodnim pravu predstavuje faktura (pfijata zakaznikem)

z obchodni transakce platny dikaz, ktery obchodnik maze predlozit, aby prokazal skutecnosti, které se ho tykaji, i kdyz tento doklad pochazi od ného
samotného. Radné& vedené tgetni knihy mohou byt pfijaty soudem jako diikaz transakce mezi obchodniky.

Soudni doznani je prohlaseni, které ¢ini pfed soudem Ucastnik Fizeni nebo jeho zvlastni zmocnénec. Toho prohlaseni slouzi piné jako dukaz proti tomu, kdo
jej ugcinil.

Posledni aktualizace: 29/10/2019

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Bulharsko
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Aby soud uznal tvrzeni U¢astnika fizeni, musi byt prokdzano jakymikoli dikaznimi prostfedky, které zakon pfipousti. To znamena, Ze existuje soubor
procesnich krokud rdzného druhu, které jsou sdruzeny do kategorii podle faze soudniho Fizeni.

Clanek 153 ob&anského soudniho fadu (GPK) vyzaduje, aby byly prokazany véechny sporné skuteénosti vyznamné pro vyneseni rozhodnuti v daném sporu
a vztahy mezi t&émito skutec¢nostmi, a ¢lanek 154 obcanského soudniho fadu stanovi, Ze kazdy uc€astnik fizeni musi urcit skutkovy stav, na némz zaklada své
tvrzeni a namitky.

1.2 Existuji pravidla, ktera vyluguji n&které skuteénosti z dikazniho bfemene? Ve kterych pifpadech? Je mozné i tak vyvratit ur€ité pravni domnénky
predlozenim diikazu?

Podle stavajiciho vnitrostatniho prava jsou z dilkazniho bfemene vylouc¢eny skute¢nosti, u nichZ zakon stanovi pravni domnénku. Dukazy predlozené k
prokazani neplatnosti konkrétni pravni domnénky jsou pFipustné ve vSech pfipadech, pokud to zédkon nezakazuje (¢l. 154 odst. 2 ob&anského soudniho
fadu).

Kromé toho vylouceni z dikazniho bfemene plati pro skute¢nosti, které jsou vefejné znamy a jsou znamy soudu z Gfedni povinnosti a soud je povinen o nich
informovat Ucastniky Fizeni (€lanek 155 ob&anského soudniho fadu).

V souvislosti s tim musi soud po zahajeni fizeni vypracovat seznam, ktery upfesnuje skutenosti, jezZ je tfeba prokazat, a uvadi ucastniky fizeni, ktefi jsou
povinni tyto skute¢nosti prokazat a nesou dukazni bfemeno. Soud rovnéz rozhodne o navrzich na provedeni dikazl podanych ucastniky fizeni a pfipusti
dukazy, které jsou relevantni, pfipustné a nezbytné (¢lanek 146 obcanského soudniho fadu).

1.3 Do jaké miry musl byt soud pfesvéd€en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Skutec¢nosti, na které ucastnici fizeni odkazuji, aby podpofili sva tvrzeni, musi byt podloZeny pfislusnymi dikaznimi prostfedky, které pfedepisuje zakon.
Soud musi zvazit kazdy jednotlivy dikaz, aby urcil jeho vahu v dané véci (napf. rozdil mezi vefejnou a soukromou listinou).

2 Provadéni dikazu

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gdastnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

Dulkazy v soudnim Fizeni jsou provadény na zakladé pisemného navrhu pfislusného U€astnika fizeni nebo na navrh podany Ustné béhem jednani v souladu
s pravidly dispozi¢ni zasady.

Pokud vSak soud shledd, Ze urcité dikazy jsou pro spor vyznamné, mize z vlastniho podnétu nafidit provedeni téchto dukazu.

Ve svém navrhu na provedeni dikazu ucastnik fizeni uvede pfislusné skutecnosti a dikazni prostredky, které pouzije k doloZeni téchto skutecnosti.

V navrhu, ktery zada o povoleni k vyslechnuti svédka, musi u¢astnik fizeni uvést otazky, které budou svédkovi poloZeny, celé jméno a adresu svédka a
datum, kdy si U¢astnik Fizeni preje, aby byl svédek predvolan.

Navrh na vyslechnuti protistrany musi obsahovat otazky, které bude muset tento U¢astnik Fizeni zodpovédét.

Navrh na pfipusténi znalecké vypoveédi musi uvadét oblast zvlastni odbornosti znalce, predmét znaleckého posudku a ukol pfislusného znalce.

2.2 Je-li ndvrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhové&no, co nasleduje?

Jestlize soud pfijme navrh na provedeni diikazu, vyda rozhodnuti, v némz stanovi Ih(itu k provedeni dikazu. Tato Ihuta za¢ina bézet v okamziku soudniho
jednani, na némz byla stanovena, a to i pro U€astnika fizeni, ktery se k soudu nedostavil, pfestoze byl fadné predvolan.



Podle €l. 131 odst. 1 a ¢l. 127 odst. 2 ob¢anského soudniho fadu musi Ucastnici fizeni uvést dikazy a konkrétni okolnosti podlozené témito dlikazy a
predlozit vSechny pisemné dlkazy, které maji k dispozici v dobé podani navrhu a v dobé obdrzeni Zalobni odpovédi Zalovaného.

Pokud pfi shromazdovani urcitych dikaz nastanou pochybnosti nebo toto shromazdovani je obzvlasté problematické, mize soud podle ¢lanku 158
obc¢anského soudniho fadu stanovit IhGtu pro shromazdéni dikaz( a pokracovat v projednavani véci bez dotéenych dlkazdu, jestlize nejsou ve stanovené
Ihaté predloZzeny. Dlkazy Ize provést pozdéji béhem fizeni, pokud to nezplsobi nepfimérené prodleni v fizeni.

2.3 Ve kterych pfipadech mize soud zamitnout navrh U&astnika na provedeni dokazovani?

Soud muze zvlastnim rozhodnutim zamitnout navrhy na ziskani diikazu, pokud skute¢nosti, které hodla ucastnik fizeni prokazat, nemaji na danou véc zadny
vliv a pokud nebyly navrhy na provedeni dikaz( podany véas. Jestlize U€astnik Fizeni pozada o vyslechnuti nékolika svédku za ucelem uréeni skutkového
stavu, muze soud pfipustit jen nékteré z navrhovanych svédkd. Neni-li sporna skutenost prokazana, jsou predvolani ostatni svédci (¢lanek 159 ob&anského
soudniho Fadu).

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedkud?

Obcansky soudni fad stanovi tyto druhy dikaznich prostfedka:

Svédecké vypovédi, které jsou upravena ustanovenimi ¢lankua 163 az 174,

vysvétleni Ucastniku Fizeni:

uznani konkrétni skute¢nosti,

odpovédi na konkrétni otazky;

prohlaseni G€astniku Fizeni jsou upravena ¢lanky 175 az 177 ob&anského soudniho fadu,

pisemné dlkazy, které jsou upraveny ustanovenimi ¢lanku 178 az 194 ob&anského soudniho radu:

vefejné listiny,

soukromé listiny.

Pisemné dlikazy mohou predloZit oba G¢astnici fizeni, mlze si je vSak vyZadat i soud. Pisemné dukazy Ize predloZit v papirové nebo elektronické podobé.
Ve druhém pfipadé si mGze soud vyzadat, aby byla kromé vytisku listina pfedloZena i v elektronické podobé. Jestlize Ucastnik Fizeni predlozi kopii listiny, Ize
mu nafidit, aby pfedloZil i jeji original (Clanek 183 ob&anského soudniho fadu).

Listiny jsou obvykle pfedkladany v bulharstiné. Jsou-li pfedlozeny v cizim jazyce, musi k nim byt pfiloZen jejich pfesny pfeklad do bulharstiny, ktery pfislusny
ucastnik fizeni nechal ovéfit.

Jestlize soud muze tiskové materialy snadno ziskat, podle ¢lanku 187 ob&anského soudniho fadu sta¢i uvést, kde jsou tyto materidly zvefejnény.

Soud muze nafridit, aby urcité pisemné dikazy predlozili u¢astnici fizeni nebo treti strany, které se dané véci neucastni. Podle ¢lankd 190 a 192 ob&anského
soudniho Ffadu o to mize kazdy ucastnik fizeni soud pozadat a soud zalozZi své rozhodnuti na veskerych diikazech, které ma k dispozici. Aby bylo mozné
ziskat pisemny dikaz od subjektu, ktery neni Gi¢astnikem fizeni, musi byt u soudu podan konkrétni pisemny navrh. Kopie navrhu se poskytuje k dispozici
dotéené treti strané.

Ackoli jsou ucastnici fizeni ze zakona povinni pfedlozit dikazy, mohou to odmitnout, pokud se urcita listina tyka jejich osobniho Zivota &i Zivota jejich
rodinného pfislusnika nebo pokud by je pfedloZeni dikazu vystavilo potupé& nebo trestnimu stihani. V takovém pfipadé, jsou-li splnény urcité podminky,
muize soud nafidit U¢astnikovi fizeni, aby predlozil vyriatky z pfislusné listiny.

Podle vnitrostatnich pravnich pfedpist mohou ucastnici fizeni napadnout pravost pisemné listiny, kterou pfedlozila protistrana, musi tak v$ak ucinit do
okamziku, nez obdrzi repliku na sva podani. Je-li listina pfedlozena béhem jednani, musi byt napadena pred skonéenim jednani. Jestlize protistrana hodla
napadenou listinu pouzit, soud nafidi prezkoumani jeji pravosti. DUkazni bfemeno spociva na Ucastnikovi fizeni, ktery pravost listiny napadl. Jestlize
napadena listina nenese podpis Uc¢astnika Fizeni, ktery zpochybriuje jeji pravost, spociva diikazni bremeno na ucastnikovi fizeni, ktery listinu predloZil. Poté,
co je provedeno Setfeni s cilem zjistit pravost napadené listiny, soud rozhodne, zda je listina prava nebo neprava. Soud muze toto rozhodnuti zaclenit do
svého rozsudku v dané véci (¢lanky 193 a 194 ob¢anského soudniho fadu).

Pravidla pro svédecké vypovédi znalcu stanovi ¢lanky 195 az 203 ob&anského soudniho radu.

Znalci jsou jmenovani na zadost ucastnikl fizeni, nebo je jmenuje soud, ktery jedna z vlastniho podnétu. Znalci predlozi své posudky nejméné jeden tyden
pfed planovanym datem jednani, na némz musi byt dany posudek pfipustén.

Je-li zavér znalce napaden, mizZe soud jmenovat jednoho ¢i vice dal$ich znalclG. Soud mlze rovnéz znalce pozadat, aby proved| revizni posudek, nebo aby
v dané véci poskytl druhy posudek.

Pravidla pro vizualni prohlidku a osvédc€ovani stanovi ¢lanky 204 az 206 obcanského soudniho fadu.

Na zadost ucastniku fizeni nebo z vlastniho podnétu muze soud nafidit vizualni ohledani movitého nebo nemovitého majetku nebo osvédceni urcité osoby
za Ucasti nebo bez Ucgasti svedkl a soudem jmenovanych znalcu.

Ohledani a osvédcovani predstavuji metody shromazdovani a ovéfovani diikazl. Spadaji do pravomoci celého soudu a Ize je delegovat na ¢lena daného
soudu nebo na jiny soud.

Soud uvédomi Uc¢astniky fizeni o datu a misté ohledani. Vypracuje se protokol o ohledani, ktery upfesriuje zjisténi ohledani, vysvétleni, ktera poskytli znalci,
a prohlaseni svédku dotazovanych na misté ohledani.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Svédecké dukazni informace se ziskavaji dotazovanim svédkl. Svédecké vypovédi predloZené pisemné jsou nepfipustné. Zavéry znalce se predkladaji
nejméné jeden tyden pred planovanym datem jednani a pak jsou pfedneseny u soudu a pfipustény jako dukaz. Soud a G€astnici Fizeni mohou klast dotazy
znalcum.

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Vnitrostatni procesni pravo nepfiznava urcitym druhdm dikaznich prostfedkd vétsi vahu nez jinym. Dlkazy se posuzuji jednotlivé a jako celek k datu
posouzeni prokazanych skutecnosti, které uréuji pravni zaklad naroku.

2.7 Jsou pro prokazani urgitych skuteénosti povinné uréité zplisoby dokazovani?

V urcitych pfipadech, které zakon vyslovné stanovi, napfiklad potvrzeni platnosti pravnich transakci, u nichz se vyZaduje pisemny akt, jsou pFipustné
vyhradné pisemné dukazy. Svédecka prohlaseni jsou nepfipustna v téchto pfipadech: vyvraceni obsahu uredni listiny; zjisténi okolnosti, pro néz je tieba
predlozit dikaz v podobé pisemného aktu; ovéfeni platnosti smluv v hodnoté vyssi nez 5 000 BGN, neni-li smlouva uzaviena mezi manzeli, pfibuznymi v
primé linii, pfibuznymi az do ¢tvrtého stupné pokrevni pfibuznosti nebo pfibuznymi na zakladé snatku az do druhého stupné vetné; vyporadani penézitych
zavazk( uré¢ené pisemnym rozhodnutim; potvrzeni platnosti pisemnych dohod, v nichz je jednou ze smluvnich stran U¢astnik Fizeni, ktery zada o pfipusténi
vypovédi svédka, nebo uprava ¢i zruseni takovych dohod; vyvraceni obsahu soukromé listiny pochazejici od uc¢astnika Fizeni.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Nikdo nemuze odmitnout podat svédectvi, ledaze je této povinnosti vyslovné zprostén ze zakona.



2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Kromé pravnich zastupcu uc¢astniku Fizeni nebo mediator( v daném sporu mohou odmitnout svédecky vypovidat: pfibuzni t€astniku Fizeni v pfimé linii,
jejich sourozenci, pfibuzni sfatkem v prvnim stupni, manzelé/manzelky, byvali manzelé/manzelky nebo druzi/druzky (¢lanek 166 ob&anského soudniho
fadu). Soud svédeckou vypovéd posoudi s ohledem na vSechny ostatni dostupné informace tykajici se véci a vezme v Uvahu jakykoli pfipadny zajem svédka
na dané véci.

2.10 Muaze byt osoba, kter4 odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Podle ¢lanku 163 obcanského soudniho fadu se musi svédci dostavit k soudu a podat svédectvi. Ma-li svédek platné divody pro¢ nesvédcit nebo
neodpovédét na urcité otazky, musi tyto divody pisemné sdélit soudu pred jednanim, na némz ma svédcit, a musi predlozit potfebné podpurné dukazy.
(Clanek 167 ob&anského soudniho Fadu.) Jestlize svédek nevyhovi predvolani a nedostavi se k soudu, je mu udélena pokuta a soud rovnéz miize nafidit,
aby svédka k soudu predvedia justi¢ni straz.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Dukazy Ize ziskat od v§ech subjektl vyjma téch, které uvadi bod 6B, a to i v pfipadé, Ze jsou zbaveny pravni zplsobilosti nebo nemaji zadny zajem na
vysledku sporu. Soud svédeckou vypovéd posoudi s ohledem na zbaveni pravni zpUsobilosti nebo zajem svédka.

2.12 Jak4 je tloha soudce a G&astniku pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedk?

Svédci jsou pfipusténi na navrh Ucastnikd fizeni, nebo na navrh soudu, ktery jedna z vlastniho podnétu. Pfedvolani svédka se dorucuje na adresu, kterou
uvede Ucastnik fizeni, ktery svédka predvolava. Je-li adresa chybna, soud stanovi lhdtu, v nizZ musi dany ucastnik fizeni uvést novou adresu.

Kazdy svédek, ktery byl fadné predvolan a dostavi se k soudu, je vyslechnut samostatné za pfitomnosti u¢astnikl Fizeni. Svédka Ize vyslechnout vice nez
jednou. Soud svédeckou vypovéd posoudi s ohledem na v§echny ostatni dikazy shromazdéné v dané véci. Podle ¢lanku 170 ob&anského soudniho fadu
soud svédka pred vyslechnutim pouci o odpovédnosti za kfivou vypovéd a zaznamena jeho osobni Udaje. Ma-li k tomu soud zavazny divod, mize svédka
vyslechnout pred planovanym datem jednani nebo jej vyslechnout mimo soudni sifi. Ugastnici Fizeni jsou predvolani, aby se vyslechu svédka zugastnili.
Obcansky soudni fad neupravuje vyslech svédkl prostfednictvim videokonference nebo jinych technickych prostredku. Je-li zapotfebi shromazdovat dikazy
v jiném soudnim obvodu, mizZe soud timto ukolem povéfit mistni okresni soud (rayonen sad) (¢lanek 25 obcanského soudniho fadu).

3 Hodnoceni diikazil

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového diikazu pii rozhodovani?

PFi vynaseni rozsudku se nepfihlizi k dukazam, které byly ziskany nezakonné, nebo se ukazaly byt nepravdivé poté, co byly zpochybnény postupem pro
napadeni pisemnych listin. Tyto dikazni informace Ize z projednavani véci vylougit. TentyZ postup se pouzije pro predloZzené dlikazy, u nichz se zjisti, Ze se
daného sporu netykaji.

3.2 Jsem-li udastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Prohlaseni G¢astnika fizeni muze byt pfipusténo jako dikaz postupem podle ¢lanek 176 obcanského soudniho fadu, tj. jestlize soud nafidil ucastnikovi
fizeni, aby se osobné dostavil a podal vysvétleni tykajici se okolnosti dané véci.

Posledni aktualizace: 11/02/2020

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
Elenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovéni - Cesko
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?

Dukazni bfemeno vychazi z tzv. povinnosti tvrzeni, které je v zasadé uréeno pravni normou, na jejimz zakladé ma byt u soudu dané pravo vymahano —
jedna se zejména o okruh skutecnosti, které v konkrétnim pfipadé musi byt tvrzeny. Ob&ansky soudni fad stanovi, Ze kazdy uc¢astnik je povinen oznagit
dlkazy k prokazani svych tvrzeni — tato povinnost se nazyva dikazni povinnosti. Obecné Ize Fici, Ze dukazni povinnost ma kazdy, kdo néco tvrdi a toto
tvrzeni je relevantni pro dany pfipad.

Ke spInéni povinnosti tvrzeni a dukazni je ve svém rozsahu zavazan kazdy ucastnik. V pfipadé, Ze skutkova tvrzeni Uc¢astnika a dukazni navrhy jsou
neuplné, je soud povinen uc¢astnika poucit.

Ma-li soud za to, Ze dosud nebyly ve sporném Fizeni prokazany skutecnosti, které néktery z u€astnikd tvrdi, musi jej poucit o povinnosti podlozit sva tvrzeni
dikazy a o tom, Ze pokud tuto povinnost nesplni, mize to pro néj znamenat moznost nedspéchu ve sporu. Tuto poucovaci povinnost ma vsak soud pouze
pfi jednani a nikoliv v pisemnostech soudu G¢astnikiim, napf. v pfedvolani k jednani.

1.2 Existuji pravidla, ktera vyluéuji nékteré skutecnosti z dilkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

Neni tfeba dokazovat skute¢nosti obecné znamé tj. znamé Sirokému okruhu osob v urcéitém misté a ¢ase nebo znamé soudu z jeho ¢innosti, jakoz i pravni
predpisy uvefejnéné nebo oznamené ve Sbirce zakonl Ceské republiky. Obsah ciziho prava muze soud ziskat samostudiem, na zadost soudu vyjadfenim
Ministerstva spravedinosti, popf. znaleckym posudkem nebo dozadanim podle mezinarodnich smluv. V8echny tyto skute€nosti Ize vyvracet navrhovanim
ddkazu.

Pro urcitou kategorii skute¢nosti maze stanovit zakon domnénku. Mohou existovat domnénky vyvratitelné, které pripousti dlikaz opaku a dale vyjimecné
domnénky nevyvratitelné, které dikaz opaku nepfipousti. V pfipadé vyvratitelné domnénky povazuje soud skute¢nost za prokdzanou, pokud néktery z
Ucastnikt nenavrhl provedeni dikazu, ktery by tuto domnénku vyvratil a v fizeni by tudiz vySel najevo opak. U nékterych vyvratitelnych domnének Ize
prokazat opak jen v zakonem stanovené IhGté.

Soud je vazan rozhodnutim pfislu§nych organl o tom, Ze byl spachan trestny ¢in, pfestupek nebo jiny spravni delikt postizitelny podle zvlastnich predpist, a
kdo je spachal. Soud je rovnéz vazan rozhodnutim o osobnim stavu. Soud v8ak neni vazan rozhodnutim o tom, Ze byl spachan prestupek, ani rozhodnutim o
tom, kdo prestupek spachal, jestlize bylo rozhodnuto v blokovém fizeni. Zadné jiné vyroky trestniho rozsudku &i rozhodnuti o spravnim deliktu soud
nezavazuji.

Zvlastnim druhem vyvratitelné domnénky jsou skutec¢nosti tvrzené o tom, Ze ucastnik byl pfimo nebo nepfimo diskriminovan na zakladé svého pohlavi, rasy,
viry ¢i jinych skute¢nosti. Dukazni bfemeno pak nese protistrana, kterd musi prokazat, Ze uc¢astnik diskriminovan nebyl.

Listiny vydané soudy Ceské republiky nebo jinymi statnimi organy v mezich jejich pravomoci, jakoz i listiny, které jsou prohlaseny pravnim predpisem za
vefejné, potvrzuji, ze jde o nafizeni nebo prohlaseni organu, ktery listinu vydal, neni-li dokazan opak, i pravdivost toho, co je v nich osvédéeno nebo



potvrzeno. U skute¢nosti prokazovanych vefejnymi listinami nese dikazni bfemeno ten, kdo chce vyvratit jejich pravost. Naopak u soukromych listin nese
dlkazni bfemeno ten, kdo se jich dovolava. Pokud U€astnik doklada sva tvrzeni soukromou listinou a protistrana zpochybni jeji pravost ¢i spravnost, pak
dlikazni bfemeno prechazi zpét na stranu sporu, ktera takovy dlikaz navrhla, a tato pak sva tvrzeni musi prokazat jinym zptsobem.

Shodna tvrzeni ucastnikll neni zpravidla tfeba dokazovat a soud je bere za sva skutkova zjisténi.

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

V fizeni pfed soudem se uplatriuje zasada volného hodnoceni dukazd, tj. zakon nestanovi pfesné hranice, které by soudci Fikaly, v jakém pfipadé ma mit
danou skute¢nost za prokazanou a kdy nikoliv. Ob¢ansky soudni fad stanovi, Ze ,dukazy hodnoti soud podle své Uvahy, a to kazdy dukaz jednotlivé a
v8echny dukazy v jejich vzajemné souvislosti; pfitom peclivé pfihlizi ke vSemu, co vys$lo v pribéhu fizeni najevo, véetné toho, co uvedli U¢astnici*.

Soud rozhoduje na zakladé zjisténého skutkového stavu. Zjistény skutkovy stav je takovym stavem, o némz nejsou rozumné a divodné pochybnosti.
Obecné plati, Ze pokud uvahy pfi hodnoceni dikazl vyzni v zavér, Zze pravdivost skutkovych tvrzeni nelze potvrdit ani vylougit, pak rozhodnuti soudu vyzni
nepfiznivé pro Ucastnika, pravdivost jehoz tvrzeni méla byt prokazana.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gdastnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

Ve sporném fizeni plati obecné zadsada, Ze soud provadi dokazovani podle navrhl uc¢astniki. Soud v§ak mlze rozhodnout, Ze nékteré diikazy neprovede,
zpravidla tehdy, ma-li danou skute¢nost jiz za prokdzanou. Soud mulzZe provést i jiné nez Ucastniky navrzené dikazy v pfipadech, kdy jsou potfebné ke
zjisténi skutkového stavu a vyplyvaji-li z obsahu spisu. Neoznaci-li U¢astnici dukazy potfebné k prokazani svych tvrzeni, vychazi soud pfi zjistovani
skutkového stavu z dikazu, které byly provedeny . Soud muZze téz vzit za sva skutkova zjisténi shodna tvrzeni G€astniku.

Naopak v fizeni nesporném, tj. ve vécech, v nichz Ize zahajit fizeni i bez navrhu, jakoz i v nékterych dalSich fizenich je soud povinen provést i jiné dikazy
potfebné ke zjisténi skutkového stavu, nez byly u€astniky navrhovany.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Soud provadi dokazovani pfi jednani. Je-li to ucelné, mize byt o provedeni diikazu doZadan jiny soud nebo pfedseda senatu muze dukaz z povéreni senatu
provést mimo jednani (souvisi i s tim, o jaky druh dikazu pdjde apod.). Ugastnici maji pravo byt pritomni p¥i provadéni dokazovani. Vysledky dokazovani je
tfeba vzdy po jednani sdélit. Ugastnici maji pravo vyjadrit se ke véem dukaz(im, které byly provedeny.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh tcastnika na provedeni dokazovani?

Zalezi na rozhodnuti soudu, které dikazy provede. Rozhodnuti soudu o tom, Ze urcity navrzeny dikaz neprovede, musi byt nalezité odivodnéno. Obecné
Ize fici, Ze soud neprovede ty dukazy, které nemohou dle jeho nazoru pfispét k objasnéni véci (tj. zamezi tim zbyteénému provadéni dikazl), soud by také
nepfipustil takovy dikaz, jehoz provedeni by si vyzadalo naklady nepomérné vzhledem k vys$i naroku, ktery je pfedmétem sporu, nebo nelze-li vysi naroku
vlbec zjistit. Aby soud mohl jednoznac¢né posoudit, jaké dikazy provede, jsou Ucastnici povinni navrhovat je konkrétné, tj. svédky oznacit jménem a dalSimi
identifikacnimi Gdaji a uvést, k jakym tvrzenim by mél navrzeny svédek vypovidat, stejné tak jsou ucastnici povinni specifikovat listinné diikazy anebo uvést
okruh problematiky, k niz by se mél vyjadrit znalec prostfednictvim znaleckého posudku.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedku?

Za dukaz mohou slouzit v8echny prostredky, jimiz Ize zjistit stav véci. Jde zejména o vyslech svédk(, znalecky posudek, zpravy a vyjadfeni organd,
fyzickych a pravnickych osob, notarské a exekutorské zapisy a jiné listiny, ohledani a vyslech uc¢astniku.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Kazda fyzicka osoba, ktera neni u€astnikem fizeni, je povinna dostavit se na predvolani k soudu a vypovidat jako svédek. Svédek vypovida o tom, co sam
zazil a vnimal. Musi vypovédét pravdu a nic nezami¢ovat. Vypovéd mlze odepfit jen tehdy, kdyby ji zpUsobil nebezpeci trestniho stihani sobé nebo osobam
blizkym; o duvodnosti odepfeni vypovédi rozhoduje soud. Na zacatku vyslechu je tfeba zjistit totoZnost svédka a okolnosti, které mohou mit vliv na jeho
vérohodnost. Dale je tfeba poucit svédka o vyznamu svédecké vypoveédi, o jeho pravech a povinnostech a o trestnich nasledcich kfivé vypovédi. Pfedseda
senatu (soudce) vyzve svédka, aby souvisle vyli¢il vSe, co vi o pfedmétu vyslechu. Pak mu klade otazky potfebné k doplnéni a vyjasnéni jeho vypovédi.
Pokladat otdzky mohou i ¢lenové senatu a se souhlasem predsedy senatu i G€astnici a znalci.

Dokazovani pomoci znalcl je odlisné zejména z toho dlvodu, Ze znalec vétSinou vypracovava pisemny znalecky posudek, k némuz pak navic obvykle
podava ustni vyjadreni. Dikaz znaleckym posudkem se provadi tehdy, je-li nutné posoudit skutecnosti, k nimz je tfeba odbornych znalosti. Znalecky
posudek ma tfi ¢asti: nalez, ve kterém znalec popiSe skutecnosti, které zkoumal; posudek, ktery obsahuje viastni odborné posouzeni (znalecké zavéry) a
znaleckou dolozku. Znalec se zpravidla vyjadfuje ke konkrétnim otdzkam vymezenym soudem, nevyplyvaji-li pozadavky na posudek pfimo ze zakona
(zejména v oblasti prava obchodnich spole¢nosti). Znalce ustanovi soud vybérem z osob zapsanych do seznamu znalcl a tlumocnikt (které vedou krajské
soudy). Znalci nalezi za vydani odborného posouzeni nebo vypracovani znaleckého posudku finanéni uhrada, stanovi-li tak pravni predpis.

Ugastnikovi, popt. i nékomu jinému, mize predseda senatu uloZit, aby se dostavil ke znalci, predioZil mu potfebné predméty, podal mu nutna vysvétleni,
podrobil se Iékafskému vySetieni, popfipadé zkousce krve, anebo néco vykonal nebo snasel, jestlize je to k podani znaleckého posudku tfeba.

Znalecky posudek mlze predlozit i ucastnik fizeni. Jestlize znalecky posudek predloZzeny ucastnikem fizeni ma vSechny zdkonem pozadované nalezitosti a
obsahuje doloZku znalce o tom, Ze si je védom nasledkt védomé nepravdivého znaleckého posudku, postupuje se pfi provadéni tohoto diikazu stejné, jako
by se jednalo o znalecky posudek vyzadany soudem. Soud umozni znalci, kterého néktera ze stran pozadala o znalecky posudek, nahlédnout do spisu nebo
mu jinak umoznit seznamit se s informacemi potfebnymi pro vypracovani znaleckého posudku.

Svédek se vyjadfuje ke skutecnostem, které bezprostfedné vnimal, kdezto znalec se vyjadfuje jen tam, kde posouzeni skutkového stavu zavisi na odbornych
znalostech. Hodnoceni soudu nepodléhaji odborné znalecké zavéry ve smyslu jejich spravnosti; soud hodnoti prfesvédgivost posudku co do jeho Uplnosti ve
vztahu k zadani, vnitini konzistentnosti a souladu s ostatnimi provedenymi dikazy.

Dukaz listinou se provadi tak, Ze listinu nebo jeji ¢ast pfi jednani pfedseda senatu precte nebo sdéli jeji obsah. Pfedseda senatu mize navic ulozit tomu, kdo
ma listinu potfebnou k dikazu, aby ji pfedloZil, nebo ji opatfi sédm od jiného soudu, organu nebo pravnické osoby.

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Prednost metod neni stanovena, nicméné nékteré dukazni prostiedky mohou byt pouZity teprve tehdy, aZz zakonem pozadované dikazy nelze provést
(zpravidla ukony s obligatorni pisemnou formou — jen kdyZ jsou napf. zni¢eny, pak Ize dokazovat i jinak, napf. vyslechem svédku apod.). Dukaz vyslechem
ucastnika k jeho tvrzenim Ize ve spornych vécech nafridit jen tehdy, jestlize dokazovanou skute€nost nelze prokazat jinak (kromé souhlasu s vyslechem).
Jiné dukazy proto maji pfednost.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Nékdy muze zakon stanovit, jaké dikazy je tfeba provést, zalezi na konkrétnim sporu (napf. v fizeni o svoleni k uzavieni manzelstvi je nutno vyslechnout
oba snoubence).



Urcité skute¢nosti pak mohou byt dokazany jen ur€itym dikaznim prostfedkem, napf. sménecny nebo Sekovy rozkaz Ize vydat jen na zakladé predlozeni
smeénky v prvopise, rozhodnuti o umoreni sménky nebo dalsi listiny; nafizeni vykonu rozhodnuti Ize uinit jen po predlozeni pravomocného rozhodnuti, resp.
exekuéniho titulu apod.)

Pro vznik uréitych zavazkd nebo i vécnych prav (zvlasté k nemovitostem) vyZzaduje zékon pisemnou formu smlouvy — z tohoto pozadavku pak vychazi i
predmétny zplsob dokazovani.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédéit?

Ano, kazdy ma zakonnou svédeckou povinnost se na predvolani dostavit a vypovidat, je nezastupitelny. Svédek, ktery svou svédeckou povinnost splnil, ma
narok na tzv. svédecné (nahradu hotovych vydaju a uslého vydélku).

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Vypovéd mize svédek odepfit jen tehdy, kdyby si ji zplsobil nebezpeci trestniho stihani sobé& nebo osobam blizkym; o ddvodnosti odepfeni vypovédi
rozhoduje soud. Dale musi soud respektovat svédkovu zdkonnou povinnost zachovavat mi¢enlivost o utajovanych informacich chranénych zvlastnim
zakonem a jinou zédkonem stanovenou nebo statem uznavanou povinnost mi¢enlivosti (napf. skuteénosti uvedené ve zdravotni dokumentaci pacienta — tzv.
lékarské tajemstvi; bankovni tajemstvi atd.). V téchto pfipadech Ize provést vyslech jen tehdy, jestlize vyslychaného zprostil odpovédnosti pfislusny organ
nebo ten, v jehoz zajmu ma tuto povinnost.

2.10 MuazZe byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako sv&dek, sankcionovana nebo pfinucena podat sv&dectvi?

Splnéni svédecké povinnosti Ize vynucovat predvedenim Policii Ceské republiky nebo v krajnim pfipadé ulozenim poradkové pokuty.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Obecné Feceno neni stanovena kategorie osob, od nichZ nelze vyZzadovat svédectvi, spiSe existuje okruh skute¢nosti, o nichz urcité osoby nemohou
vypovidat (viz otédzka 2.9).

2.12 Jaka je tUloha soudce a Géastniki pfi vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Pouze soudce (pfedseda senatu) ma pravo vyslychat svédka a tento vyslech vede. Ostatni ¢lenové senatu, U€astnici a znalci mohou klast dalSi otazky
svédkovi pouze se souhlasem predsedy senatu, ten mize zamitnout konkrétni otazku, ktera je napf. ndvodna, iskocna nebo neni vhodna ani tcelna.
Vyuziti modernich technologii v€etné videokonference umoznujici vyslech na dalku je v sou¢asné dobé& umoznén u téch soudu, které pro to maji vytvoreno
materialné technické zazemi.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize GGastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Ano. Navrhne-li U¢astnik k prokazani svych tvrzeni dikaz, ktery byl pofizen nebo Uc¢astnikem opatfen v rozporu s obecné zavaznymi pravnimi predpisy a
jehoZ pofizenim nebo opatfenim do$lo k poruseni prav jiné fyzické nebo pravnické osoby, soud takovy dukaz jako nepfipustny neprovede.

3.2 Jsem-li G€astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Dlkaz vyslechem uc€astniki mize soud nafidit, jestlize dokazovanou skutecnost nelze prokazat jinak a jestlize s tim souhlasi U€astnik, ktery ma byt
vyslechnut. Toto pravidlo se neuplatni v nespornych Fizenich, tj. v fizenich, ktera Ize zahdjit i bez navrhu (viz bod 2.1) a v fizeni o rozvod manzelstvi nebo
v fizeni o zruSeni, neplatnosti nebo neexistence partnerstvi. Dlkaznim prostfedkem je pouze takovy vyslech ucastnikud, ktery soud zvlast jako procesni
dikaz nafidil k prokazani tvrzenych skutecnosti.

4 Ur¢il tento Elensky stat v souladu s €l. 2 odst. 1 nafizeni o dokazovani jiné organy, které jsou piislusné k dokazovani pro Géely soudnich fizeni v
obc&anskych nebo obchodnich vécech podle uvedeného nafizeni? Pokud ano, v jakych Fizenich jsou pfisludné k dokazovani? Mohou Zadat pouze o
provedeni dokazovani, nebo rovnéz pomahat pfi dokazovani na zakladé Zadosti jiného ¢lenského statu? Viz rovnéz oznameni podle &l. 2 odst. 1 nafizeni o
dokazovani.

V Ceské republice nejsou takové organy.

Posledni aktualizace: 14/12/2022

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorriujeme, Ze vychozi verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

K dispozici jsou jiz tyto aktualizované preklady:

Dokazovani - Némecko

1 Dikazni bremeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?

V ob¢anskopravnim fizeni nese kazdy ucastnik v zasadé dukazni bfemeno s ohledem na skutec¢nosti, které patfi k predpokladtiim pravni normy v jeho
prospéch. Rozdéleni dukazniho bfemene je tedy ¢asto odvozeno od hmotného ob&anského prava, protoze zahrnuje zéklad naroku, pomocné normy, Zalobni
odpovéd a jiné namitky. Skutecnosti, na zékladé kterych vznikla norma zpusobilosti (napf. uzavieni kupni smlouvy), musi obvykle predloZit i¢astnik fizent,
ktery z toho vyvozuje svuj narok (napf. uhrazeni kupni ceny) (dispozi¢ni zasada), a pokud je odpurce popie, musi tyto skute¢nosti prokazat.

Odpurce musi na druhou stranu uvést a prokazat, Ze ma pravo predloZit pfipadné protinaroky nebo namitky (napf. pinéni). Je-li skutkovy stav i po vycerpani
véech pfipustnych procesnich dikaznich prosttedk(l v nékterém podstatném bodé nejisty, musi se pfijmout rozhodnuti, kdo nese diikazni bremeno. Ugastnik
fizeni, ktery musi podle pravidel tykajicich se dikazniho bfemene prokazat sporné skute¢nosti, nema v fizeni uspéch, paklize toto dukazni bfemeno
neunese.

1.2 Existuji pravidla, ktera vyluéuji nékteré skutec¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

V némeckém pravu jsou upravené rtizné formy ulehceni dilkazniho bfemene az po jeho obraceni. Konkrétné:

1. Pfeneseni diikazniho bfemene

V obcanskopravnim Fizeni se o preneseni diukazniho bfemene jedna tehdy, je-li obraceno zakladni pravidlo, Ze kazdy ucastnik fizeni musi prokazat
skute¢nosti, které hovofi v jeho prospéch. Pfeneseni diikazniho bfemene ma za nasledek, Ze odplrce musi prokazat, Ze neexistuje skutec¢nost, ktera je pro
druhého ucastnika fizeni pfizniva. Napriklad § 476 obcanského zakoniku (Blirgerliches Gesetzbuch) obsahuje dolozku o pfeneseni dikazniho bfemene v



kupnim pravu (,Pokud se do Sesti mésict od pfechodu rizika objevi vécna vada, pfedpoklada se, Ze véc byla vadna jiz pfi pfechodu rizika, ledaze tato
domnénka je neslucitelna s povahou véci nebo charakterem vady.“) V tomto pfipadé nemusi kupujici dokazovat, Ze vada existovala jiz v dobé& dodani, nybrz
prodavajici musi prokazat, Ze se vada nevyskytovala jiz od pocatku.

2. Zmirnéni dikazniho bfemene

a. Pravni domnénka (gesetzliche Vermutung) stanovuje zakonem, Ze v pfipadé existence urcitych okolnosti (zaklad domnénky) je potfebné vychazet z
existence dalSich okolnosti a tyto okolnosti je nutné povazovat za zaklad pravniho posouzeni. Pravni domnénky predstavuji pro u¢astnika nesouciho
dukazni bfemeno ulehéeni v tom smyslu, Ze musi vysvétlovat a dokazovat pouze skute¢nosti, které tato domnénka predpoklada. Podle § 292 ob&anského
soudniho fadu (Zivilprozessordnung, ZPO) je dukaz opaku pfipustny. Pravni domnénky se mohou vztahovat na riizné skute¢nosti, pfikladem je domnénka,
Ze zastavni pravo bylo pfevedené na véfitele na zakladé drzby osvédceni (§ 1117 odst. 3 ob&anského zakoniku). Mohou se tykat i prav, jako je tomu
napfiklad v pfipadé domnénky, ze drzitel dédického osvédceni ma postaveni dédice (§ 2365 ob&anského zakoniku).

Fakticka domnénka (tatsdchliche Vermutung) existuje tehdy, pokud soud — na zékladé svych vlastnich zkuSenosti nebo z odborné praxe — mize dospét k
zavéru o skuteénostech na zakladé neovétenych faktd ([ indicie). Z indicii Ize napfiklad vyvodit, Ze v uréitém &ase byla teplota nad nulou, a proto na
zékladé obecnych zkusenosti nelze dospét k zavéru, Ze doty¢na osoba v té dobé nemohla uklouznout na naledi. Platnost této domnénky muze odptrce
napadnout odkazem na skutecnosti, které vzbuzuji vazné pochybnosti o tom, Ze udalosti prob&hly obvyklym zpisobem.

3. Judikatura v rostouci mife vymezuje dikazni bfemeno na zakladé spravedinosti a spravedlivého vyvazeni zajmu v rizikovych oblastech. Mezi
nejdulezitéjsi priklady patfi:

Odpovédnost za vyrobek (podle § 823 odst. 1 ob&anského zakoniku)

Duikazni bfemeno tykajici se zavadnosti urcitého vyrobku, poruseni zakonnych prav a existujici pricinné souvislosti nese poskozena strana. Vyrobce nese na
druhou stranu dukazni bfemeno tykajici se toho, Ze splnil povinnosti, které jsou mu uloZzeny s ohledem na organizaci, pokyny, dohled po uvedeni na trh a
predchazeni nebezpedi, a proto nenese odpovédnost za zavinéni.

Povinnosti tykajici se poskytovani informaci a vysvétleni

V pripadé poruseni zvlastnich smluvnich nebo pfedsmluvnich povinnosti tykajicich se poskytovani informaci a vysvétleni je osoba, ktera tyto povinnosti
porusila, povinna dokazat, ze by Skoda vznikla i tehdy, kdyby jednala fadné. Vychazi se pfitom z domnénky, Ze by se poSkozeny byval choval v souladu s
poskytnutymi informacemi.

1.3 Do jaké miry musl byt soud pfesvéd€en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

V § 286 obcanského soudniho fadu je jako jedna z hlavnich zasad ob&anskopravniho fizeni stanovena svoboda hodnoceni dikazu (Freiheit der
Beweiswidirdigung). V souladu s touto zasadou je Ukolem soudu, aby s pfihlédnutim k celkovému obsahu soudniho jednani a vysledku pfipadného
dokazovani na zakladé svého svobodného presvédceni rozhodl, zda ma byt urcité faktické tvrzeni povazovano za pravdivé, ¢i nikoli.

Vétsi nebo vysoka pravdépodobnost samotna jako diikaz urcité skutecnosti nestaci, na druhé strané v8ak neni nutné, aby byly zcela vylou¢eny vSechny
pripadné pochybnosti. Postaduje stupen jistoty odpovidajici potfebam praxe, jenz dovoluje odhlédnout od pfipadnych pochybnosti, které jesté zbyvaji, aniz
by je musel nutné vylu€ovat.

Vyjimku, pokud jde o pozadavky tykajici se rozsahu dokazovani, pfedstavuji pfipady, v nichz se zakon spokoji s dikazy prima facie (nap¥. v pfipadé
predbéznych opatfeni). Tvrzeni je v takovych pfipadech povazovano za prima facie vérohodné tehdy, je-li velmi pravdépodobné, Ze odpovida skutecnosti. K
prokazovani prima facie vérohodnosti neni nutné, aby u¢astnici dodrzovali pfisna pravidla dokazovani (svédci, listiny, ohledani, znalecké posudky nebo
vyslech Uc€astnik). Pfipustné je napfiklad i pouhé ¢estné prohlaseni (§ 294 obcanského soudniho fadu).

2 Provadéni dikazu

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gdastnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

Podle zasady platné v ramci ob&anskopravniho fizeni je na U¢astnicich Fizeni, aby predlozili tvrzeni a pfislusné diikazy. Soud sdm neni opravnén z viastni
iniciativy urcit dikazni materialy a pouZit je jako zaklad pro své rozhodnuti. Podle § 139 ob&anského soudniho fadu ma soud nanejvys povinnost podavat
informace a pouceni.

V nékterych pfipadech nemusi tato dispozi¢ni zasada platit a dokazovani maze byt vyjime¢né provadéno z iniciativy soudu. Soud tak vsak ¢ini v zajmu
zleps$eni odlvodnéni tvrzeni Ucastniku fizeni v dané véci a nesmi se snazit sam zkoumat dané skute¢nosti.

| bez navrhu maze tudiz soud nafidit ohledani, vypracovani znaleckého posudku a konzultace se znalci (§ 144 ob&anského soudniho fadu), predlozeni listin
(§ 142 obcanského soudniho fadu) a doplriujici vyslech nékterého z Gcastniku fizeni (§ 448 obcanského soudniho fadu). Soud muze i bez navrhu provést
také vyslech ucastnikl fizeni (§ 448 obcanského soudniho fadu). Musi v8ak existovat urcity stuper pocatecni pravdépodobnosti dokazované skute¢nosti.

V nesporném fizeni a v fizeni v rodinnych vécech, kdy se nejedna o spor (tj. nefidi se dilkaznim pravem podle ob¢anského soudniho fadu), se uplatni
zasada Setfeni z moci Ufedni podle § 26 zakona o fizeni v rodinnych a nespornych vécech (Gesetz liber das Verfahren in Familiensachen und in den
Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit, FamFG). To znamena, Ze soud musi sam z vlastniho podnétu zjistit skutecnosti, které jsou dllezité pro
rozhodnuti, a ziskat dukazy, které povazuje za vhodné, vzniknou-li pochybnosti ohledné spravnosti urcitych skutecnosti. V tomto ohledu neni soud vazan
navrhy na dokazovani, které predlozili ¢astnici fizeni.

2.2 Je-li navrhu Gcéastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Formalni dokazovani:

Pokud tcastnici fizeni skutenosti poprou, nafizuje ob&ansky soudni fad formalni dikazni Fizeni, které umoziiuje dokazovani prostifednictvim téchto
dlkaznich prostiedkl: vypovéd soudniho znalce, ohledani, listiny, vypovéd svédku a

vyslech U€astniku Fizeni (viz nize). Poté, co Ucastnik fizeni predlozil dukazy, nafidi soud dokazovani skute¢nosti, které maji byt prokazany. K tomu dochazi v
zasadé neformalni cestou v ramci Ustniho jednani, nebo na zakladé usneseni o dokazovani podle § 358 ob¢anského soudniho fadu. Usneseni o dokazovani
musi podle § 359 ob&anského soudniho fadu obsahovat oznaceni spornych skute¢nosti, které maji byt dokazany, a oznaceni dikaznich prostfedku, uvadét
jména svédku a znalcU, ktefi maji byt vyslechnuti, &i U¢astnika fizeni, ktery ma byt vyslechnut, a oznacovat U¢astnika fizeni, ktery pfislusny dikazni
prostfedek navrhl.

Poté se provadi dokazovani, které se fidi pfisluSnymi pravnimi predpisy (§ 355 az § 484 obcanského soudniho fadu). Zejména je tfeba dodrzet zasadu
primosti (§ 355 obcanského soudniho fadu) a zasadu Ucasti stran (§ 357 ob&anského soudniho Fadu).

Zasada pfimosti stanovi, Ze dokazovani musi probihat pfed samotnym prvostupfiovym soudem, nebot tento soud musi predloZzené dikazy posoudit. Vyjimky
jsou pfipustné pouze v pfipadech upravenych zakonem, kdy je dokazovanim povéren ¢len prvostupriového soudu (§ 361 obcanského soudniho fadu) nebo
jiny soud (§ 362 ob¢anského soudniho fadu). Zasada ucasti stran stanovi pravo ucastniki byt pfitomen béhem vyslechu svédkd a zahrnuje rovnéz pravo
klast svédkam otazky (§ 397 obcanského soudniho Fadu).

Podle § 285 ob&anského soudniho fadu se o vysledku dokazovani nasledné diskutuje na Ustnim jednani. Soud pak na zékladé celkového vysledku soudniho
jednani véetné dokazovani tento vysledek svobodné vyhodnoti a stanovi skutkovy stav (§ 286 ob&anského soudniho fadu).

Neformalni dokazovani:



Na rozdil od formalniho dokazovani neformalni dokazovani umozriuje, aby byly skute¢nosti zjistény pomoci jakychkoli diikaznich prostfedku, které soud
poklada za nezbytné, a dokazovani se muze do znaéné miry uskute¢nit bez formalnich pozadavku. Podle § 284 ob&anského soudniho fadu je v
obc¢anskopravnim fizeni neformalni dokazovani pfipustné pouze tehdy, pokud s tim U¢astnici fizeni souhlasi.

Nepozaduje-li se v fizeni podle zakona o fizeni v rodinnych a nespornych vécech formalni dokazovani na zékladé ustanoveni ob¢anského soudniho fadu v
souladu s § 30 odst. 2 a 3 zmin&ného zakona, provede soud potfebné dokazovani vhodnym zptisobem podle § 29 odst. 1 zakona. Ugastnici fizeni mohou
soudu predlozit urcité dikazy, soud sam vSak urci nezbytnost a rozsah dokazovani a povahu dokazovani dle svého uvazeni.

2.3 Ve kterych pfipadech mtiZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Navrh na pfijeti dikazu muze byt zamitnut z divod( procesnich anebo na zakladé pravidel, kterymi se Fidi dokazovani, a to v pfipadé, Ze:

danou skutec¢nost neni nutno dokazovat, tzn., Ze je jiz prokazana, zjevna nebo nesporna,

dana skute¢nost je nepodstatna, tzn., Ze nemGze mit Zadny vliv na rozhodnuti,

dlikazni prostfedek neni pro prokazani tvrzené skute¢nosti vhodny (jedna se o ojedinély pfipad, nebot diukazy nesmi byt posuzovany predtim, nez jsou
predlozeny),

dlkazni prostfedek neni mozné ziskat,

dukazni prostfedek je nepfipustny, napfiklad kvuli neopodstatnénému tvrzeni, kdy doslo ke zneuziti prava, nebo s ohledem na povinnost svédka zachovavat
mi€enlivost (neni-li svédek této povinnosti zbaven),

dokazovani probiha podle uvazeni soudu, napfiklad pfi zjiStovani ujmy podle § 287 ob&anského soudniho fadu,

dana skutecnost byla pro oba uc¢astniky fizeni pravoplatné stanovena jiz v ramci jiného fizeni a je pro oba zavazna,

navrh nebyl pfedloZen véas (§ 296 odst. 1 obcanského soudniho fadu),

provedeni dukazu brani po neurcité dlouhou dobu néjaka prekazka, uplynula lhiita stanovena pro jeho provedeni a fizeni by se jinak v jeho dusledku
zpozdilo (§ 356 obcanského soudniho Fadu).

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedku?

Duikaznich prostfedku, u nichZ je soud vazan formou jejich provedeni, je celkem pét:

Ohledani (§ 371-§ 372a ob&anského soudniho Fadu)

Ohledanim je kazdé pfimé vnimani a pozorovani u¢inéné soudcem za ucelem dokazovani. Pojem ,ohledani® (,Augenschein®), ktery je nékdy vykladan
chybné, mGze znamenat i smyslové vnimani v podobé& ohmatani, pfic¢ichnuti, poslechu ¢i ochutnani. Mezi pfedméty ohledani mohou tudiz patfit i zvukové a
obrazové zaznamy ¢i nosice elektronicky zpracovanych udaji.

Vypovéd svédka (§ 373—§ 401 obcanského soudniho fadu)

Svédecka vypoveéd slouzi k doloZeni skutecnosti, které nastaly v minulosti a které dotyény svédek sam vnimal. Svédkem mUzZe byt pouze osoba, ktera neni
ucastnikem pravniho sporu.

Potfebuje-li mit svédek k tomu, aby mohl dané skuteénosti vnimat, zvlastni odbornou znalost, je oznacovan jako odborny svédek (sachverstéandiger Zeuge, §
414 obcanského soudniho fadu), jak je tomu napfiklad v pfipadé vypovédi Iékafe zachranné sluzby o zranénich, k nimz do$lo v disledku nehody.

Znalec (§ 402—§ 414 obcanského soudniho fadu)

Znalec (Sachversténdiger) zprostfedkovava soudci zvlastni znalosti potfebné k posouzeni nékterych skutecnosti. Tyto skutecnosti znalci sami nezjistuji.
Ocekava se, Ze svUj posudek vydaji pouze na zakladé skutecnosti, které jim byly sdéleny (Anschlusstatsachen).

Znalec mUze byt zjisténim skutecnosti, které maji byt predmétem posuzovani, povéren pouze v pfipade, Ze zjisténi téchto skute¢nosti samo o sobé vyzaduje
zvlastni odborné znalosti. Prikladem je Iékarska diagnoza.

Soukromy znalecky posudek, ktery zadal jeden z U¢astnikl fizeni, muze byt jako znalecky dukaz pouzit pouze vyjimec¢né se souhlasem obou Uc¢astniku.
Listinny dukaz (§ 415-§ 444 obc¢anského soudniho fadu)

Listinami ve smyslu ob&anského soudniho fadu jsou pisemna prohlaseni, ktera mohou prokazat sporna tvrzeni nékterého ucastnika Fizeni. Z hlediska jejich
dukazni sily zakon rozliSuje mezi vefejnymi listinami (§ 415, § 417 a § 418 obcanského soudniho fadu) a soukromymi listinami (§ 416 ob¢anského soudniho
fadu).

Vyslech G€astniku fizeni (§ 445-§ 455 ob&anského soudniho Fadu)

Vyslech ucastniku fizeni doplfiuje ostatni formy dokazovani a je pfipustny pouze za u¢elem prezentace hlavniho dikazu (§ 445 odst. 2 obanského
soudniho fadu). Ugastnik fizeni, ktery nese dlikazni bfemeno, miZe v zasadé navrhnout pouze vyslech odpurce (§ 445 prvni véta). Vyslech ugastniku fizeni
muze byt mimoto provadén pouze se souhlasem odpurce nebo z moci Uredni.

PFi neformalnim dokazovani maze soud shromazdit potfebné dukazy vhodnym zplsobem. Vysetfovaci ¢innosti soudu a shromazdovani dikaz( se mohou
prolinat i bez vydani rozhodnuti o provedeni dikazu. Formalni diukazni prostfedky mohou zahrnovat napfiklad oficialni informace ziskané od vefejnych
organu, neformalni telefonické nebo pisemné dotazy, pouziti zvukovych a obrazovych zaznamu a zaznamu dat. Vysledky dokazovani je nutno
zaprotokolovat (§ 29 odst. 3 zakona o fizeni v rodinnych a nespornych vécech).

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

V dasledku zasady volného hodnoceni dikazl jsou veskeré dikazy na stejné Urovni; z hlediska dukazni sily se nijak neli§i. Rozdily existuji pouze ve
zpUsobu shromazdéni dukaznich prostredk:

Svédci

Kazdy svédek musi byt vyslechnut jednotlivé a v nepfitomnosti ostatnich svédka, ktefi jsou vyslechnuti pozdéji (§ 394 odst. 1 ob&anského soudniho fadu).
Svédci, jejichz vypovédi si odporuji, mohou byt konfrontovani (§ 394 odst. 2 ob&anského soudniho fadu).

Pted vyslechem jsou svédci upozornéni na to, ze jsou povinni vypovidat pravdivé a ze pozdé&ji mohou byt vyzvani k vypovédi pod pfisahou (§ 395 odst. 1
obc¢anského soudniho fadu). Vyslech zacina otazkami, které se tykaji osobnich udaji svédka (§ 395 odst. 2 ob&anského soudniho fadu), a poté jsou
sveédkovi kladeny otazky tykajici se dané véci (§ 396 obcanského soudniho fadu). Soud pfitom dba o to, aby svédek podal vypovéd v souvislosti s
predmétem vyslechu. Za Gcelem objasnéni ¢i doplnéni vypovédi svédka mu soud pfipadné polozi dal$i dotazy.

Ugastnici fizeni maji pravo byt b&hem vyslechu sv&dkd pritomni a klast otazky. V fizeni s povinnym zastoupenim advokatem jsou Géastnici Fizeni sami
opravnéni pouze k tomu, aby navrhovali otazky uréené svédkovi, zatimco pravni zastupce se muZe na svédka se svymi otdzkami obracet pfimo (§ 397
obc¢anského soudniho Fadu).

Pravidla tykajici se vyslechu svédkl se odpovidajicim zptsobem uplatiiuji také pfi vyslechu znalct a samotnych Gc¢astniku Fizeni (§ 402 a § 451 obcanského
soudniho fadu).

Listiny

Listinné dukazy se v zadsadé provadeéji predlozenim listiny. V pfipadech, kdy pfislu$nou listinu nema ve svém drzeni dokazujici strana, nybrz odplrce nebo
treti osoba, se dokazovani provadi na zakladé Zadosti, ktera je podana odpurci nebo treti osobé a v niz je pozadovano predlozeni listiny odplrcem nebo treti



osobou (§ 421 a § 428 obcanského soudniho fadu). Povinnost predlozit pfislusné listiny se je pozadavkem obcanského prava a vznika tehdy, je-li strana
provadéjici dukaz opravnéna pozadovat od odpUrce nebo tfeti osoby vydani nebo predlozeni listiny (§ 422 ob&anského soudniho fadu). Musi existovat prima
facie divody na uplatnéni této povinnosti (§ 424 bod 5 druha véta obcanského soudniho fadu). Také v pfipadé pisemného znaleckého posudku se jedna o
listinu ve smyslu ob&anského soudniho Fadu.

2.6 Maji nékteré zpiisoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

V zasadé nikoli. Podle zasady volného hodnoceni diikaz( stanovené v § 286 obanského soudniho Ffadu jsou véechny dukazni prostiedky na stejné Grovni.
Zakladem pro posouzeni ze strany soudu je celkovy vysledek dokazovani. Pouze ve vyjimecnych pfipadech musi soudce dodrzet zavazna pravidla tykajici
se dokazovani, jako je dliikazni sila protokolu podle § 165 ob&anského soudniho fadu, rozsudku podle § 314 ob&anského soudniho fadu nebo jinych listin
podle § 415-§ 418 ob&anského soudniho fadu.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Nikoli, ob¢ansky soudni fad v zasadé nestanovi Zzadné povinné zplsoby dokazovani, které by se musely pouzit k prokazani urcitych skute¢nosti.

Vyjimky plati jen pro nékteré typy fizeni. V Fizeni listinném a sméne¢ném musi byt dokazovani skute¢nosti, na nichZ se Zaloba zaklada, provadéno pouze
prostiednictvim listin a dokazovani tykajici se vSech ostatnich skute¢nosti pouze prostiednictvim listin nebo vyslechem G¢astniku fizeni (§ 592 a nasl.
obc¢anského soudniho fadu).

V urcitych Fizenich, ktera pfedstavuji vyznamny zasah do zékladnich prav, stanovi zakon o fizeni v rodinnych a nespornych vécech povinné vyzadani si
znaleckého posudku, napfiklad pred ustanovenim opatrovnika podle § 290 zékona nebo pred svéfenim ditéte do péstounské péce podle § 312 zakona.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Dostaveni se k soudu, podani svédectvi a sloZeni pfisahy je povinnosti kazdého fadné predvolaného svédka, ktery podléha prisluSnosti némeckych soudu.
Povinnost svédcit zahrnuje také povinnost svédka ovéfit si na zakladé podkladu své védomosti a osvézit si pamét (§ 378 obcanského soudniho radu).
Svédek neni povinen zjistovat skute¢nosti, které mu nejsou znamy.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Obcansky soudni fad rozliSuje mezi pravem svédkl na odepreni vypovédi na zakladé osobnich divodu (§ 383 obcanského soudniho fadu) a z vécnych
davodu (§ 384). Pravo na odepieni svédecké vypovédi podle § 383 ob&anského soudniho fadu je zaloZzeno na rodinnych vztazich svédka nebo povinnosti
svédka zachovavat mi¢enlivost v souvislosti s vykonem povolani. To ma pfedchazet stfetim zajma.

Pravo svédka na odepreni svédecké vypovédi z osobnich divodu se vztahuje na snoubence (bod 1), manzele (bod 2) a registrované partnery (bod 2a) po
dobu trvani manzelstvi nebo registrovaného partnerstvi a i po jejich skoneni. Pravo na odepreni svédecké vypovédi ma kromé toho i osoba, ktera je s
nékterym ucastnikem fizeni pfibuzna v pfimé linii nebo s nim je ¢i byla se§vagrena nebo s nim je v poboc¢né linii, a to az do tfetiho stupné, pfibuzensky
spojena nebo s nim je ¢i byla, a to az do druhého stupné, seSvagrena (bod 3). Poboénou linii se rozumi pfibuzenstvi, které neni v ptimé linii, nybrz je
vztahem plvodu od téZe tieti osoby. Stuper pfibuznosti ¢i Svagrovstvi se uréuje podle poc¢tu narozenych zprostredkovavajicich vztah mezi osobami.

Pravo na odepreni svédecké vypovédi maji podle § 383 odst. 1 bod 4 ob&anského soudniho Fadu kromé toho duchovni a osoby, které se profesné podileji
nebo podilely na pfipravé, vytvareni a Sifeni periodickych tiskovin ¢i rozhlasovych a televiznich programt (bod 5), jakoZ i osoby, které v disledku své Gredni
funkce, svého postaveni ¢i povolani pfichazeji do styku se skute¢nostmi, které musi byt s ohledem na svou povahu nebo na zakladé pravniho predpisu
uchovany v tajnosti (bod 6).

Pravo na odepfeni svédecké vypovédi z diivodu profesnich se vztahuje na veSkeré informace, s nimiz se dotyéné osoby seznami na zakladé svého
zvlastniho postaveni.

Pravo na odepreni svédecké vypovédi podle § 384 ob&anského soudniho fadu slouzi na druhou stranu k ochrané svédka pred nepfiznivymi nasledky jeho
povinnosti svédcit. Opraviiuje ho pouze k tomu, aby na nékteré otazky neodpovidal, nezaklada vSak zadné pravo na naprostou mi¢enlivost.

Pravo na odepreni svédecké vypovédi podle § 384 ob&anského soudniho fadu se vztahuje na otazky, jejichz zodpovézeni by svédkovi nebo osobé, s niz je v
nékterém z pfibuzenskych vztaht uvedenych v § 383 ob¢anského soudniho fadu, mohlo zpUsobit pfimou finan¢ni Skodu (bod 1) nebo pos$kodit jeho Cest
nebo jej vystavit nebezpecdi trestniho ¢i prestupkového Fizeni (bod 2). Svédek také nemusi odpovidat na otédzku tehdy, pokud by byl svou odpovédi nucen
vyzradit umélecké nebo obchodni tajemstvi (bod 3).

Obcansky soudni fad ve svém § 385 stanovi fadu vyjimek z prava svédku na odepreni svédecké vypovédi. Obzvlastni vyznam ma ustanoveni § 385 odst. 2,
jez zprostuje povinnosti zachovavat mi¢enlivost duchovni a osoby, na néz se podle § 383 odst. 1 bodu 6 ob&anského soudniho fadu vztahuje hmotnépravni
povinnost zachovavat mi€enlivost, a obnovuje tudiz povinnost svédcit.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Ano. Jestlize se fadné predvolany svédek k soudu nedostavi, ulozi mu soud v souladu s § 380 odst. 1 obanského soudniho fadu poradkovou pokutu a v
pFipadé jeji nedobytnosti ndhradni trest odnéti svobody. Pokuta €ini podle €l. 6 odst. 1 ivodniho zakona k trestnimu zakoniku (Einfliihrungsgesetz zum
Strafgesetzbuch) 5 EUR az 1 000 EUR, trest odnéti svobody muize byt podle €l. 6 odst. 2 Gvodniho zakona k trestnimu zakoniku uloZzen na dobu jednoho
dne az Sesti tydnu. Svédek je mimoto povinen uhradit naklady vzniklé v diisledku jeho nepfitomnosti.

Pokud se svédek nedostavi opakované, muze byt kromé uloZeni pofadkové pokuty nafizeno nucené predvedeni svédka (§ 380 odst. 2 ob&anského
soudniho Fadu). Paklize svédek svou nepfitomnost véas a dostate¢nym zplsobem omluvi, je od téchto opatfeni upusténo. Neni-li toto vysvétleni obdrzeno
véas, musi svédek prokazat, Ze zpozdéni nijak nezavinil (§ 381 ob&anského soudniho fadu).

Odepre-li svédek podat svédectvi nebo slozZit svédeckou pfisahu bez udani divodu nebo s uvedenim divodu, ktery nelze povazovat za relevantni, mohou
byt proti nému podle § 390 odst. 1 obéanského soudniho Fadu pfijata tataz opatfeni jako proti svédkovi, ktery se bez omluvy nedostavil k soudu. V pfipadé
opakovaného odepieni mize byt za i¢elem vynuceni svédectvi navrZzena a nafizena vazba, avSak pouze po dobu trvani fizeni u soudu daného stupné (§
390 odst. 2 ob&anského soudniho fadu).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Nikoli, nic takového jako vSeobecnou nezpUsobilost svédEit zakon nezna. Svédkem muze byt tudiz kazdy, kdo je duSevné zpUsobily k vnimani skuteéného
stavu véci a chapani a zodpovézeni pfislusnych otazek, a to bez ohledu na vék a zpusobilost k pravnim ukontm.

Pro osoby, které byly jiz v minulosti trestany za tmysIné nepravdivé svédectvi nebo kfivou pfisahu, neplati Zadna zvlastni pravidla.

Svédkem v§ak nemuZe byt osoba, ktera se fizeni Ucastni jako jeden z uc¢astnikll sporu nebo jako jeho pravni zastupce. Vyjimka plati pro spole¢né tc¢astniky
sporu, jedna-li se o skute¢nosti, které se tykaji vyluéné jinych spolec¢nych ucastniku sporu. Pravni zastupce muze byt zpusobily svédcit v ptipadé, Ze predmét
vyslechu nespada do ramce jeho vztahu pravniho zastoupeni. Tak mize napfiklad opatrovnik svédcit o skute¢nostech, které nepatfi do oblasti jeho ukolu, v
fizeni, v némz je ucastnikem sporu osoba v jeho opatrovnictvi.

Rozhodnym okamzikem pro stanoveni svédecké zpusobilosti je vzdy doba, kdy ma byt proveden vyslech.

2.12 Jaka je tloha soudce a Gcastniku pfi vyslechu svédk? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?



Vyslech svédkd provadi soud. Vyslech svédkd mize byt svéfen i nékterému ¢lenu prvostupriového soudu nebo jinému soudu, pokud Ize zejména od zacatku
predpokladat, Ze prvostupriovy soud bude moci fadné posoudit vysledek dokazovani, aniz by si udélal pfimy obraz o prib&hu dokazovani.

Kazdy svédek musi byt vyslechnut jednotlivé a v nepfitomnosti ostatnich svédk, ktefi jsou vyslechnuti pozdéji (§ 394 odst. 1 obanského soudniho fadu).
Svédci, jejichz vypovédi si odporuji, mohou byt konfrontovani (§ 394 odst. 2 obéanského soudniho fadu).

Ugastnici fizeni maji pravo byt b&hem vyslechu svédkd pritomni a klast otazky. V fizeni s povinnym zastoupenim advokatem jsou Géastnici Fizeni sami
opravnéni pouze k tomu, aby navrhovali otazky uréené svédkovi, zatimco pravni zastupce se muze na svédka se svymi otdzkami obracet pfimo (§ 397
obc¢anského soudniho Fadu).

PFipustny je i vyslech svédka formou videokonference, pokud s tim soud na zadost (pouze) jednoho z G€astniku fizeni souhlasi (§ 128a odst. 2 obanského
soudniho fadu).

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize Ggastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

V obcanskopravnim Fizeni v zasadé neexistuji Zzadné zakazy pouziti dikazu. Jedinou vyjimkou je to, Ze soud nesmi pfihlizet k rozsudkam, které byly
vymazany z Centralniho spolkového rejstiiku (Bundeszentralregister), nebo k rozsudktm, které z tohoto rejstfiku mély byt vymazany (§ 51 zédkona o
Centralnim spolkovém rejstfiku (Bundeszentralregistergesetz)).

V souladu s judikaturou Spolkového ustavniho soudu (Bundesverfassungsgericht) vak zakaz pouzivani dukazu pfichazi do uvahy v ob&anskopravnim
fizeni, pokud dochazi k nezdkonnému zasahovani do Ustavné zaru¢enych zakladnich prav u¢astnika Fizeni, ktery dukazy popfrel, zejména lidska distojnost
a obecného prava na ochranu osobnosti, coz neodlvodriuje zadna vyjimka. Je nutné uvazit pfinosy a zajmy s pfihlédnutim ke vSem okolnostem kazdého
jednotlivého pripadu.

Podle této judikatury nesmi soud napfiklad obecné pfihlizet k dikazdm ziskanym prostfednictvim tajné pofizenych zvukovych nahravek, odposlecht
rozhovoru potizenych prostfednictvim mikro vysilact, smérovych mikrofon( nebo telefond a pouzit pfi dokazovani nezakonnym zpusobem ziskané osobni
zaznamy, jako jsou deniky nebo soukroma korespondence.

Ve viech téchto pfipadech muze byt nicméné po zvazeni okolnosti jednotlivého pfipadu vyjimecné rozhodnuto o tom, Ze existuji vyvaZujici prava, ktera
oduvodriuji pouziti t&chto nezdkonnym zplsobem ziskanych dukazu, pokud tim nedojde k hrubému naruseni zékladni oblasti soukromého Zivota doty¢né
osoby.

O tom, zda divodem k nepfihlédnuti k urcitym dikazdm muize byt také poruseni procesnich pravidel, je tfeba rozhodnout vzdy zvlast s ohledem na pfislusna
pravidla. Vady tykajici se fizeni a zplsobu vedeni jednani jsou podle § 295 odst. 1 ob&anského soudniho fadu napravitelné. Je-li napfiklad ucastnik fizeni
vyslechnut jako svédek, jedna se o prominutelny procesni nedostatek, tzn., Ze toto svédectvi je pouzitelné, pokud Ucastnici netrvaji na vyvozeni dusledkud z
daného pravniho predpisu nebo proti tomuto pochybeni do konce nasledujiciho Ustniho jednani nevznesou namitku. Napravitelny je podle § 295 odst. 1
obc¢anského soudniho fadu rovnéz stav, kdy svédek nebyl poucen o svém pravu odepfit svédectvi.

Od dodrzovani pravidel ve vefejném zajmu vSak nelze upustit (§ 295 odst. 2 ob&anského soudniho fadu). Prikladem mohou byt vS§echny body, jez soud
posuzuje z Ufedni pravomoci, jako jsou podminky Fizeni, pfipustnost opravnych prostredkt ¢i omezeni vykonu soudni funkce.

3.2 Jsem-li U¢astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Jak jiz bylo uvedeno vyse v bodé 2.4, vyslech u€astnika fizeni je za urcitych podminek pfipustnym dikaznim prostfedkem. Posouzeni vahy takového dukazu
je ponechano na uvazeni soudu (§ 286 obcanského soudniho Fadu).

Posledni aktualizace: 11/03/2024

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorfiujeme, Ze vychozi verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

Dokazovani - Estonsko

1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dilkazniho bfemena?

Dulkazni bfemeno je upraveno v § 230 obc¢anského soudniho fadu (tsiviilkohtumenetluse seadustik), v némz se uvadi, Zze kazda strana musi prokazat
skute€nosti, na nichZ se zakladaji jeji naroky a tvrzeni, nestanovi-li zakon jinak. Neni-li zdkonem stanoveno jinak, mohou se U¢astnici fizeni dohodnout na
rozdéleni diikazniho bfemene jinym zpusobem, nez je stanoveno v zakoné, a dohodnout se na povaze dikazu k prokazani urcitych skutec¢nosti. Nestanovi-li
zéakon jinak, muze soud ve vécech manzelskych, ve vécech tykajicich se uréeni otcovstvi, ve sporech souvisejicich se zajmy ditéte nebo v nesporném fizeni
provést dokazovani z vlastniho podnétu.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
pfedloZenim dikazu?

Skutec¢nosti, které soud poklada za obecné znamé véci, neni tfeba prokazovat. Skute¢nost, o které jsou k dispozici spolehlivé informace ze zdrojd mimo
fizeni, muze soud prohlasit za obecné znamou véc. Tvrzeni, které néktera strana uvede k urcité skute¢nosti, neni tfeba prokazat, pokud protistrana tuto
skute¢nost uzna. Uznanim se rozumi bezpodminecény a vyslovny souhlas se skutkovym tvrzenim, ktery je u€inén pisemnym prohlasenim soudu nebo Ustné
pfi soudnim jednani, kdy se souhlas zaprotokoluje. Uznani Ize odvolat pouze se souhlasem protistrany nebo v pfipadg, Ze strana, ktera uznani odvolava,
prokaze, Ze tvrzeni tykajici se existence ¢i neexistence dané skute¢nosti neni spravné a ze divodem uznani bylo nespravné pochopeni této skute¢nosti. Pak
se ma za to, Zze doty¢na skutecnost nebyla uznana. Za uznani se poklada, jestlize druha strana vyslovné nezpochybnila tvrzeni ohledné skutkové okolnosti a
umysl skute¢nost zpochybnit neni patrny z jinych prohlaseni strany.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvéd&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Podle zakona soud veskeré dukazy posoudi ze v§ech hledisek, dukladné a objektivné, a podle svého svédomi rozhodne, zda je tvrzeni Ucastnika fizeni
prokazano, ¢i nikoli, pficemz pfihlédne mimo jiné k pfipadnym dohodam mezi uc¢astniky fizeni o poskytnuti dukaz.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gi€astnikil nebo miZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z viastniho podnétu?

Ackoli se v § 236 odst. 2 ob&anského soudniho Fadu uvadi, Ze obecné by o provedeni dilkaz( méli soud pozadat u¢astnici fizeni, v § 230 odst. 3
obc¢anského soudniho Fadu jsou uvedeny pfipady, kdy soud mize provést dokazovani z vlastniho podnétu. Neni-li stanoveno zakonem jinak, mize soud
provést dokazovani z vlastniho podnétu zejména ve vécech manzelskych, ve vécech tykajicich se urceni otcovstvi, ve sporech souvisejicich se zajmy ditéte
nebo v nesporném Fizeni.



2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Je-li k vyhodnoceni diikazl nezbytné provedeni dalSich dikazu, zajisti to soud prostfednictvim usneseni, které je oznameno ucastnikiim fizeni. Je-li nutné
provést dokazovani mimo mistni pfisluSnost soudu, u néhoz probiha fizeni ve véci, midze soud, ktery danou véc projednava, zaslat Zadost o pravni pomoc s
cilem pozadat o provedeni procesniho Ukonu jiny soud. Provadét dokazovani Ize i mimo Estonsko.

Po vydani usneseni o provedeni dokazovani se dokazovani provadi v souladu s ustanovenimi pro jednotlivé druhy dikazu, ktera jsou obsazena v
kapitolach 27-32 ob&anského soudniho fadu.

2.3 Ve kterych pfipadech mtiZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Soud muze navrh na provedeni dikaz(i zamitnout, pokud:

dukaz neni pro danou véc dullezity (zejména tehdy, pokud danou skute¢nost neni tfeba prokazat nebo pokud se soud domniva, Ze k prokazani dané
skute¢nosti jiz byly pfedlozeny dostate¢né dlkazy);

podle pravnich predpist nebo na zékladé dohody stran musi byt skute¢nost prokazana dikazem urcitého druhu nebo formy, pozaduje se vSak provedeni
dlkazu jiného druhu nebo formy;

dlkazy nejsou dostupné, predevsim v pfipadech, nejsou-li znamy udaje o svédkovi nebo o mistu, kde se nachazi urcita pisemnost, nebo neni-li relevantnost
dlkazu Umérna dobé potfebné k provedeni dlikazu ¢i jinym souvisejicim obtizim;

navrh na provedeni diikazu je podan opozdéné;

potfeba provést dokazovani neni odtvodnéna;

ucastnik Fizeni, ktery pozaduje provedeni dukazu, neuhradi zalohu, kterou soud pozZaduje k uhrazeni nakladu vzniklych pfi dokazovani.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedkud?

Podle § 229 odst. 1 ob&anského soudniho fadu predstavuje v ob&anské véci diikaz jakakoli informace, ktera ma procesni formu stanovenou zakonem a na
jejimz zakladé soud podle postupu stanoveného zakonem zjisti existenci ¢i neexistenci skute¢nosti, na nichz jsou zaloZzeny naroky a tvrzeni stran, ¢i jinych
skutec¢nosti, které jsou dulezité pro rozhodnuti v dané véci.

Podle odstavce 2 mohou byt dukazem vypovédi svédku, mistopfisezna prohlaseni tcastniku Fizeni, listinné dikazy, fyzické dukazy, ohledani nebo znalecky
posudek. V nesporném fizeni a ve zjednodusenych fizenich mize soud povazovat za postacujici k prokdzani skute¢nosti i jiné dikazni prostfedky, véetné
prohlaseni ucastniku Fizeni, které neni uc¢inéno pod pfisahou.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazt a
znaleckych posudkd?

1. Svédecka vypovéd

Podle § 251 odst. 1 ob&anského soudniho fadu muze byt osoba, jiZ jsou znamy skuteénosti, které jsou pro danou véc dllezité, vyslechnuta jako svédek,
neni-li tato osoba U¢astnikem fizeni v dané véci ¢i jeho zastupcem. Svédci musi poskytnout informace o skute¢nostech, které vnimali vlastnimi smysly.
Osoba predvolana jako svédek se musi dostavit k soudu a pred soudem pravdivé vypovidat o skute€nostech, které ji jsou znamy. Misto G€asti pfi soudnim
jednani mohou byt svédci pozadani, aby poskytli pisemna prohlaseni, pokud by dostaveni se k soudu pro svédka predstavovalo nepfimérenou zatéz

a pokud s pfihlédnutim k obsahu otazek a osobnim viastnostem svédka postacuje podle nazoru soudu jako dikaz podani pisemného svédectvi. Alternativné
muize soud pouzit zdznam z jednani v fizeni u jiného soudu, pokud to zjevné zjednodu$uje fizeni a pokud Ize usuzovat, Ze soud mize zaznam v nezbytné
mife posoudit, aniz by svédka pfimo vyslechl.

Kazdy svédek je vyslechnut jednotlivé a svédci, ktefi dosud vyslechnuti nebyli, nemohou byt béhem projednavani dané véci pfitomni v soudni sini. Ma-li
soud diivod domnivat se, Ze svédek ma obavy ¢i jiny divod k tomu, aby v pfitomnosti nékterého Ucastnika fizeni nevypovidal u soudu pravdivé, nebo pokud
Ucastnik Fizeni ovliviiuje vypovéd svédka zasahovanim ¢i jinak, muZe soud doty¢nou osobu béhem vyslechu svédka vykazat ze soudni siné. V téchto
pfipadech je po navratu svédecka vypovéd Ucastnikovi fizeni prectena a Ucastnik fizeni ma pravo poloZit svédkovi otazky. Jsou-li vypovédi svédku
protichudné, mize soud svédky vyslechnout a poloZit jim otazky nékolikrat béhem téhoz soudniho jednani.

V pfipadé pisemnych prohla$eni mohou ucastnici fizeni polozit svédkim prostfednictvim soudu pisemné dotazy. Soud rozhodne, na které otazky musi
svédek odpovédét. V pfipadé potieby mize soud predvolat svédka k soudnimu jednani, aby podal Ustni svédectvi.

Jestlize se doty¢na osoba nemUiZe k soudu dostavit kvali nemoci, vy$§imu véku nebo zdravotnimu postizeni &i z jiného opravnéného duvodu, nebo je-li to
nutné z jiného duvodu, mize soud svédka navstivit, aby jej vyslechl.

Soud zkouma dlkazy ptfimo (§ 243 odst. 1 obcanského soudniho Fadu). K ovéreni spolehlivosti svédeckych vypovédi mize soud pouzit rizné metody
stanovené v § 262 odst. 1 a 8 ob&anského soudniho fadu, napfiklad podle odstavce 1 soud zjisti totoZnost svédka a oblast jeho ¢innosti, vzdélani, misto
bydlisté, spojitost s danou véci a vztahy s U€astniky fizeni. Pfed podanim svédecké vypovédi soud svédkovi vysvétli jeho povinnost vypovidat pravdivé a
postup pfi odmitnuti svédecké vypovédi; podle odstavce 8 soud v pfipadé potfeby poklada béhem celého vyslechu dodateéné dotazy s cilem objasnit nebo
doplnit svédeckou vypovéd nebo zjistit zaklad znalosti svédka.

2. Znalecky posudek

K objasnéni zalezZitosti, které jsou pro danou véc dulezité a které vyzaduji zvlastni odborné znalosti, si soud muze na navrh ucastnika fizeni vyzadat
znalecky posudek. K zjisténi prava platného mimo Uzemi Estonské republiky, mezinarodniho prava nebo obecné pravni Upravy si soud mdze na navrh
Ucastnika fizeni nebo z vlastniho podnétu vyzadat znalecky posudek v pravnich vécech. Na vyslech osob se zvlastnimi odbornymi znalostmi k prokazani
okolnosti nebo udalosti, ktera vyZaduje zvlastni odbornost, se vztahuji ustanoveni o vyslechu svédkl. Pokud Gc¢astnik fizeni predloZil soudu pisemné
stanovisko urcité osoby se zvlastnimi odbornymi znalostmi a dotyéna osoba neni vyslechnuta jako svédek, povazuji se tyto posudky za listinné diikazy. Soud
misto toho, aby nafidil vypracovani znaleckého posudku, mize vyuzit znalecky posudek, ktery byl na pfikaz soudu predloZen v jiném soudnim fizeni, nebo
znalecky posudek vypracovany na pfikaz organu, u néhoz probiha trestni nebo prestupkové fizeni, pokud tim bude fizeni zjednoduSeno a pokud se usuzuje,
Ze soud mUze znalecky posudek v nezbytné mife posoudit, aniz by bylo nutné vypracovat nové odborné posouzeni. V téchto pfipadech mohou byt znalci
polozeny dodate¢né otazky nebo mize byt pfedvolan k soudu k vyslechu.

Odborné posouzeni provede forenzni odbornik nebo jina kvalifikovana osoba, kterou zaméstnava statni soudni institut, certifikovany znalec nebo jina osoba
se zvlastni odbornosti, kterou uréi soud. Soud muze urcitou osobu ustanovit znalcem v pfipadé, ma-li tato osoba znalosti a zkuSenosti potfebné k vydani
znaleckého posudku. Pokud je pro provedeni odborného posouzeni k dispozici certifikovany odbornik, jsou jako znalci ustanoveny jiné osoby pouze z
opravnéného dlivodu. Jestlize se ucastnici fizeni na konkrétnim znalci shodnou, mize soud tuto osobu ustanovit znalcem, je-li schopna prokazat v souladu
se zakonem svou zpUsobilost.

Ugastnici fizeni mohou znalci pokladat prostfednictvim soudu dotazy. Soud rozhodne, které otazky vyZaduji znalecké posouzeni. Pokud soud zamitne
polozit konkrétni dotaz, musi tuto skute¢nost odtvodnit. Znalci musi soudu predlozit znalecké stanovisko pisemné, pokud jim soud nenafidi, aby je predlozili
ustné, ¢i se souhlasem znalce v jiné formé. Znalecky posudek by mél obsahovat podrobny popis provedeného zkoumani, zavéry, které byly na zaklade
tohoto zkoumani vyvozeny, a odtvodnéné odpovédi na dotazy soudu.



K poloZzenym dotazim musi znalci predlozit spravné a oddvodnéné stanovisko. Za Gcelem poskytnuti znaleckého posudku mize znalec pfezkoumat veskeré
nezbytné materidly tykajici se dané véci, U€astnit se zkoumani dukazd u soudu a pozadat soud o referenéni materialy a doplrikové informace.

Znalecky posudek se béhem soudniho jednani zverejni. Neni-li znalecky posudek predloZzen pisemné nebo ve formatu, ktery Ize pisemné reprodukovat,
poskytne znalec své stanovisko béhem soudniho jednani. Soud muzZe znalce, ktery znalecky posudek predlozil pisemné nebo ve formatu, jenz Ize pisemné
reprodukovat, predvolat k soudnimu jednani k vyslechu. Soud muaze predvolat rovnéz znalce, ktery poskytl znalecky posudek béhem soudniho jednani, a to
na zadost nékterého z ucastniku fizeni.

Po pfezkoumani znaleckého posudku mohou Uc€astnici Fizeni béhem soudniho jednani pokladat znalci dotazy k objasnéni znaleckého posudku, pokud byl
znalec predvolan k soudu. Dotazy Ize predlozit soudu rovnéz pfedem a soud je poté preda znalci. Soud vylouci dotazy, které nejsou relevantni nebo které
nespadaji do kompetence dotyéného znalce.

Na vyslech znalcl se vztahuji rovnéz ustanoveni o vyslechu svédku.

3. Pisemné dlkazy

Listinné dukazy maji podobu pisemného dokladu ¢i jakéhokoli jiného dokladu nebo obdobného nosice dat, ktery je pofizen pomoci fotografie, obrazového
nebo zvukového zaznamu, elektronicky ¢i jinym zplsobem zaznamendavani udajl, obsahuje informace o skute¢nostech, které jsou dllezité pro rozhodnuti v
dané véci, a muze byt predloZzen béhem soudniho jednani ve zfetelné podobé.

Za pisemnosti se pokladaji i Gfedni a osobni korespondence, rozhodnuti v jinych vécech a znalecké posudky, jez soudu pfedlozili u€astnici fizeni.
Predlozenymi pisemnymi doklady by mély byt originaly nebo opisy. Pokud u¢astnici fizeni predlozi originaly doklad( spolu s opisem, muze soud originaly
vratit a zalozit do spisu kopii opisu osvédéenou soudcem. Na Zzadost osob, které predlozily pisemné doklady, mohou byt originaly doklad(i zafazené do spisu
vraceny poté, co soudni rozhodnuti nabylo pravni moci a fizeni bylo ukonéeno. Opis se ponecha ve spisu. Soud mize stanovit IhGtu pro prezkoumani
predlozené pisemnosti, nacez ji soud vrati. V téchto pfipadech musi byt ve spisu ponechan opis dokladu. Pokud byl doklad predlozen ve formé opisu, muze
soud pozadat o predloZeni originalu dokladu nebo o zddvodnéni okolnosti, které brani predloZeni originalu dokladu. Neni-li Zadosti soudu vyhovéno, musi
soud rozhodnout o diikazni hodnoté opisu dokladu.

2.6 Maji nékteré zpisoby dokazovani vétSi dikazni silu nez jiné?

V ob&anskopravnim fizeni plati obecné pravidlo tykajici se volného hodnoceni dikazl, se souhlasem U¢astniku Fizeni vSak Ize stanovit omezeni. V § 232
odst. 2 ob&anského soudniho Fadu je uvedeno, ze zadny dikaz nema pro soud pfedem stanovenou vahu, nedohodnou-li se Gigastnici Fizeni jinak. Ugastnici
fizeni se proto mohou dohodnout, Ze urcitym dikazdm bude pfikladana rozhodujici vaha.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Ano. Z pravnich predpist nebo dohody mezi uc¢astniky fizeni mize vyplyvat, Ze urcitou skute¢nost Ize prokazat pouze dlkazy urcitého druhu nebo v urcité
forme.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédcit?

Ano. Podle § 254 ob&anského soudniho fadu se musi osoba, ktera byla predvolana jako svédek, dostavit k soudu a podat u soudu pravdivou svédeckou
vypovéd ohledné skutecnosti, které ji jsou znamy.

2.9 Ve kterych pripadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Pravo odmitnout svédeckou vypovéd maiji tyto osoby:

potomci a predci Zalobce nebo Zalovaného;

sestra, nevlastni sestra, bratr nebo nevlastni bratr Zalobce nebo Zalovaného ¢&i osoba, ktera byla nebo je manzelem sestry nebo nevlastni sestry i
manzelkou bratra nebo nevlastniho bratra Zalobce nebo Zalovaného;

nevlastni rodi¢e nebo péstouni ¢i nevlastni dité nebo dité v péstounské péci Zalobce nebo Zalovaného;

adoptivni rodi¢e nebo osvojené dité Zalobce nebo Zalovaného;

domacnosti, a to i v pfipadé, Zze manzelstvi nebo souziti skoncilo.

Svédek mize vypoveéd odmitnout i v pfipadé, Ze by svédectvi mohlo vést k trestnimu ¢i pfestupkovému stihani jeho samotného nebo nékterou z vyse
uvedenych osob.

Svédek muze odmitnout vypovidat o skuteénostech, na néz se vztahuje zakon o statnim tajemstvi a utajovanych informacich cizich stata (riigisaladuse ja
salastatud vélisteabe seadus).

Osoby, které zpracovavaiji informace pro novinarské Gcely, mohou odmitnout vypovidat o skuteénostech, jez by umoznily identifikovat osobu, ktera informace
poskytla.

Bez ohledu na vyse uvedené skute¢nosti nemuze svédek odmitnout vypoved ohledné:

provedeni a obsahu transakce, k niz byl pfizvan, aby ji osvédcil;

narozeni nebo umrti rodinného pfislusnika;

skute¢nosti souvisejici s vlastnickymi vztahy vyplyvajicimi z rodinnépravniho vztahu;

ukonu souvisejiciho se spornym pravnim vztahem, ktery svédek proved| jako pravni pfedchiidce nebo zastupce nékteré strany.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Ano. Pokud svédek bezdlvodné odmitne vypovidat, mize mu soud uloZit pokutu nebo jej zadrZzet na dobu az 14 dnl. Svédek musi byt propustén
neprodlené poté, co poda svédeckou vypoved, nebo po skonceni soudniho jednani v dané véci nebo tehdy, neni-li jiz nutné svédka vyslechnout.

Svédek mimoto nese naklady Fizeni zplisobené bezdivodnym odmitnutim podani svédectvi.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

V § 256 obcanského soudniho fadu je stanoveno, které osoby nelze vyslechnout jako svédky. Vyslechnout nelze zejména duchovni nabozenskych
spole¢nosti zaregistrovanych v Estonsku nebo pomocniky téchto osob, a to s ohledem na okolnosti, které jim byly svéfeny v ramci duchovni péce. Jako
sveédky nelze bez svoleni osoby, v jejimz zajmu je uloZzena povinnost zachovavat mi¢enlivost, vyslechnout tyto osoby:

pravni zastupce v ob&anskych nebo spravnich vécech, obhajce v trestnich nebo prestupkovych vécech a notare s ohledem na skute¢nosti, o kterych se
dozvédéli pfi vykonu svého povolani;

Iékafi, Iékarnici nebo jini poskytovatelé zdravotni péce s ohledem na skutecnosti, které jim svéfil pacient, véetné skutecnosti souvisejicich s rodinnym
ptivodem, umélym oplodnénim, rodinou nebo zdravim urcité osoby;

ostatni osoby, které se vzhledem ke svému povolani nebo profesni ¢i hospodarské ¢innosti dozvédély divérné informace, jez podle zakona nemohou
zvefejnit.

Bez svoleni osoby, v jejimz zajmu byla uloZzena povinnost zachovavat mi¢enlivost, nemohou byt jako svédci vyslechnuti ani profesionalni pomocnici vyse
uvedenych osob.



2.12 Jaka je tloha soudce a Gcastniku pfi vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedkd?

Postup vyslechu svédki je stanoven v § 262 ob&anského soudniho fadu. Vyslech svédka zacina tim, Ze soud svédkovi vysvétli, co je predmétem vyslechu,
a vyzve jej, aby uvedl vSe, co je mu k pfedmétu vyslechu znamo. Poté mohou Ucastnici fizeni pokladat svédkovi prostfednictvim soudu dotazy. Se svolenim
soudu mohou Ucastnici fizeni klast otazky rovnéz pfimo.

Soud vylouci zavadéjici otazky a otazky, které nejsou pro danou véc dllezité, a rovnéZ dotazy poloZené s cilem odhalit nové skute¢nosti, které nebyly dfive
predlozeny, a opakované dotazy. V pfipadé potfeby je soud opravnén kdykoli béhem vyslechu polozit doplfikové otazky, aby svédeckou vypovéd objasnil
nebo doplnil nebo zjistil zaklad znalosti svédka.

Podle § 350 ob&anského soudniho fadu muize soud vést jednani formou procesni konference, takze se U€astnici fizeni nebo jejich zastupci ¢i poradci mohou
v dobé konani soudniho jednani nachazet na jiném misté a ¢init na tomto misté procesni ukony v redlném ¢ase. Béhem soudniho jednani, které se kona ve
formé procesni konference, mize byt vyslechnut rovnéz svédek nebo znalec, ktery se nachazi na jiném misté, a uc¢astnik fizeni, ktery se nachazi na jiném
misté, mu maze klast otazky.

V piipadé soudniho jednani vedeného ve formé procesni konference musi byt technicky bezpeénym zplsobem zaru¢eno pravo kazdého Gcastnika fizeni
predkladat navrhy a Zadosti a vyjadfovat se k navrhtim a Zadostem ostatnich G¢astniku fizeni a béhem soudniho jednani musi byt technicky zabezpeceny
podminky pro pfenos obrazového a zvukového zaznamu Ucastniku Fizeni, ktefi se nenachazeji v prostorach soudu, soudu a naopak v redlném case. Se
souhlasem stran a svédku a v pfipadé nesporného Fizeni se souhlasem samotného svédka muze byt svédek v rdmci procesni konference vyslechnut i po
telefonu. Ministr spravedinosti mize s ohledem na vedeni soudniho jednani ve formé procesni konference stanovit zvlastni technické pozadavky.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize Ggastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Podle § 238 odst. 3 bodu 1 ob&anského soudniho fadu muZe soud dikazy odmitnout pripustit dukazy, které byly ziskany trestnym ¢inem nebo nezakonné.
3.2 Jsem-li udastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Podle § 267 obCanského soudniho fadu muze Ucastnik Fizeni, ktery nebyl schopen jinymi dukazy prokazat skute¢nost, kterou musi prokazat, nebo ktery
nepredlozil zadné jiné dukazy, pozadat, aby byla za u¢elem prokazani doty¢né skutecnosti protistrana nebo tfeti osoba vyslechnuta pod pfisahou. V pfipadé
pravnické osoby mize byt pod pfisahou vyslechnut zastupce této osoby.

Soud muze pod prisahou vyslechnout rovnéz ucastnika Fizeni, ktery musi predlozit dikazy tykajici se sporné skute¢nosti, pokud o to U¢astnik pozada a
protistrana s tim souhlasi.

Bez ohledu na navrhy a Zadosti stran a rozdéleni diikazniho bfemene muze soud z vlastniho podnétu vyslechnout pod pfisahou nékterého z i¢astnika
fizeni, pfipadné obé protistrany, pokud na zakladé predchoziho fizeni a pfedloZenych a provedenych dikazu neni schopen dospét k zavéru o pravdivosti
tvrzeni, jeZ je nutno prokazat. Soud mize Ucastnika Fizeni vyslechnout pod pfisahou z vlastniho podnétu, pokud Uc¢astnik fizeni, ktery musi predloZit dikazy,
chce ucinit mistopfisezné prohlaseni, a to i bez souhlasu protistrany.

V zjednodu$eném fizeni a v nesporném fizeni muze soud povazovat prohlaSeni t¢astnika Fizeni, které nebylo u¢inéno pod pfisahou, za dostatecné k
prokazani urcité skutecnosti, pokud z Upravy pfislusného druhu fizeni nevyplyva, Ze pfipustna jsou pouze mistopfisezna prohlaseni tucastniku fizeni. V
pfipadé sporného fizeni na zakladé Zzaloby nemuze byt rozhodnuti zaloZzeno na prohlaseni G€astnika Fizeni, které nebylo uc¢inéno pod pfisahou.

Posledni aktualizace: 18/04/2023

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Irsko
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Povinnost prokazat urcité tvrzeni zpravidla nese strana, ktera predmétné tvrzeni ucinila. Napfiklad v pfipadé Zaloby pro nedbalost pfislusi povinnost prokazat
nedbalost Zalobci a povinnost prokazat spoluzavinéni z nedbalosti pfislusi Zalovanému. Povinnost predlozit dukazy skute¢nosti nezbytnych k prokazani
davodu zaloby pfislusi zpravidla Zalobci, zatimco dikazy slouzici k obrané vici Zalobé musi predlozit Zalovany. Pokud Zalovany poda protinavrh, nese
dlkazni bfemeno v souvislosti s danym protinavrhem Zalovany. Nékteré zakonné pozadavky vSak prenaseji dikazni bfemeno na zalovaného. Napfiklad

u Zalob pro neplatnost vypovédi nese dliikazni bfemeno Zalovany zaméstnavatel, tj. zaméstnavatel musi prokazat, Ze pro ukonéeni pracovniho poméru
existovaly zavazné duvody. [Viz [ zakon o neplatném ukond&eni pracovniho poméru z roku 1977 (Unfair Dismissals Act) ve znéni pozdé&jsich predpisti].
1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skutecnosti z dilkazniho bfemene? Ve kterych pripadech? Je mozné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

Neni potfeba prokazovat skute¢nosti, které byly uznany. Soudci mohou spoléhat na své vS§eobecné znalosti nebo zohlednit skute¢nosti, které jsou
jednoznacné stanovené nebo dobre ¢i vSeobecné znamé, a tudiz neni zapotiebi predkladat diikazy o takovych skute¢nostech. Pravo uplatriuje urcité
domnénky, které Ize vyvratit pomoci dikazl. Mezi né patfi domnénky tykajici se legitimity déti, platnosti manzelstvi, dusevni zpusobilosti dospélych osob
a prohlaseni za mrtvého, je-li €lovék nezvéstny déle nez sedm let, i pfesto, ze po ném bylo Fadné patrano. Pravidlo res ipsa loquitur se uplatni v pfipadech
domnénky ohledné nedbalosti v situaci, kdy se ukaze, ze zalovany &i jeho podfizeni nebo zastupci mohli pfi¢inu nehody ovlivnit v okamziku, kdy k nehodé
doslo, a Ze za béznych okolnosti by k takové nehodé nedoslo, pokud by pfislusné osoby uplatnily nalezitou péci. Je-li uplatnéna zésada res ipsa loquitur,
prenese se dukazni bfemeno na Zalovaného, ktery pak musi prokazat, Ze nejednal nedbale. Pfic¢innou souvislost vSak stale musi prokazat Zalobce. Za
zminku stoji skute¢nost, Ze Zalobce se na doktrinu res ipsa loquitur nemusi odvolavat v Zalobé, aby ji mohl uplatnit pfi jednani v dané véci, je-li ze
skutkovych zjisténi jasné, Ze doktrina je zjevné pouzitelna.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesv&d&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

V ob&anskopravnim fizeni u€astnik uspéje, pokud své tvrzeni u soudu uspokojivé prokaze s prevazujici mirou pravdépodobnosti. Jestlize u€astnik
nepresvédci soud o tom, Ze jeho verze udalosti je pravdépodobnéjsi nez verze odpurce, spor prohraje. Jedna se o flexibilni normu a soudy budou

v nékterych vécech, jako jsou obvinéni z podvodu, zpravidla vyZzadovat vzhledem k zavaznosti obvinéni vice dukazu.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Géastnikd nebo muZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

V obcanskopravnich fizenich se dlkazy ziskavaji prostfednictvim predloZzeni dokumentl (discovery of documents), zpfistupnéni listin nebo skute¢nosti (
disclosure) a svédectvim (testimony of witnesses).

PredloZeni dokumentt: V pfipadé Zalob podanych k vrchnimu soudu je k predlozeni dokumentu potifeba, aby u¢astnik druhému ucastnikovi predlozil
pisemnou zadost o dobrovolné predloZeni dokumentd. Soud nafidi prfedlozeni dokumentd pouze v pfipadé, kdy druhy uc¢astnik dokumenty dobrovolné



nepredlozi ¢i je odmitne predlozit nebo Zadost o jejich predloZeni ignoruje. [Viz &l. 31 odst. 12 [ jednaciho Fadu vy$sich soudt (Rules of the Superior Courts)
ve znéni pozdéjSich predpisu]. Kazda zadost o predlozeni dokument( musi byt relevantni a nezbytna s ohledem na skutkové okolnosti v daném sporu.

O predlozeni dokumentu Ize pozadat také stranu, ktera neni ucastnikem Fizeni.

Zpristupnéni listin nebo skutednosti: Ugastnik Fizeni, které se tyka Gjmy na zdravi, musi druhému Ggastnikovi zpfistupnit veskeré lékaiské zpravy
vypracované znalci, ktefi budou predvolani jako svédci, aby svédgili u soudu, aniz by bylo nutné o toto zpfistupnéni zadat soud. [Viz &l. 39 odst. 46 [
jednaciho radu vyssich soudu (Rules of the Superior Courts) ve znéni pozdéjsich predpisti]. Oba ucastnici si museji téZ vyménit seznamy jmen a adres
v8ech svédku, které hodlaji pfedvolat, a Zalobce musi predlozit kompletni prehled vSech zvlastnich $kod nebo hotovostnich vydaju souvisejicich s vécnou
Skodou ¢&i Ujmou na zdravi, ktera je pfedmétem zalobniho naroku.

Svédci: Ugastnici Fizeni nepotfebuji povoleni soudu k predkladani svédeckych vypovédi na podporu svych tvrzeni. Vyjimkou jsou fizeni pfed zvlastnim
obchodnim soudem (Commercial List) vrchniho soudu, pfi nichz musi u¢astnik, ktery chce uplatnit svédeckou vypovéd, pfedloZit podepsané prohlaseni
sveédka obsahujici jeho vypovéd a predvolat svédka, aby vypovidal pfed soudem. Nepredlozi-li U¢astnik prohlaseni svédka pred konanim Fizeni pred
obchodnim soudem vrchniho soudu, neni opravnén daného svédka bez svoleni soudu predvolat. Soud ma téz rozsahlé pravomoci v souvislosti s kontrolou
predkladanych dukaz( a mGze vyloucit dukazy, které by byly jinak pfipustné, ¢i omezit kiizovy vyslech svédka. Za urcitych okolnosti mize ucastnik rovnéz
pozadat soud o ptikaz, aby svédek mohl vypovidat pod pfisahou pred vy$etfovatelem jmenovanym soudem pred jednanim v dané véci. Ukolem soudce
obvykle je vyslechnout veskeré dikazy predkladané ucastniky a neucastnit se vyhledavani dikazt. Soudce obecné neni opravnén predvolat svédka bez
souhlasu ucastnikd, ackoli tak muze ucinit v pfipadech pohrdani soudem v ob&anskopravnich fizenich nebo v nékterych fizenich tykajicich se péce o dité.
Soudce ma téz pravomoc znovu predvolat svédka, kterého predtim predvolal u¢astnik fizeni.

Soudni znalci: Ugastnici Fizeni obecné nepottebuji svoleni soudu k predlozeni znaleckych posudkil na podporu svych tvrzeni. Predkladaji-li se znalecké
posudky, méli by si u¢astnici veskeré znalecké posudky vymeénit jesté pred jednanim ve véci. V fizenich pfed obchodnim soudem vrchniho soudu mize
soudce v ramci predsoudniho fizeni nafidit soudnim znalcdm, aby vzajemné konzultovali v zajmu zjisténi spornych bod, k nimz hodlaji poskytnout
svédectvi, a dohodli se na dukazech, které hodlaji predloZit v souvislosti s dot¢enymi body a s ohledem na jakoukoli zaleZitost, jejiz zvazeni jim soudce
pfipadné nafidi. Soud muZze takovym soudnim znalcim nafidit, aby vypracovali memorandum uvadéjici vysledek jejich setkani a konzultaci, které spole¢né
predloZi vedoucimu soudni kancelafe a dorugi Gigastnikim Fizeni. Zadny takovy vysledek konzultaci soudnich znalcti neni pro U&astniky zavazny. [Viz

¢l. 91A odst. 6(1)(ix) =" jednaciho Ffadu vy$sich soudtl (Rules of the Superior Courts)].

Soud muze z vlastniho podnétu jmenovat znalce, ktery bude soudu napomocen v souvislosti s projednavanou véci. Soud mlze znalci nafidit, aby vypracoval
posudek, jehoZ kopie se poskytnou ucastnikiim, a byt pfitomen jednani soudu, aby mohl poskytnout poradenstvi ¢i pomoc.

2.2 Je-li navrhu Gcéastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

PredloZeni dokument(: Soud vyda pfikaz k predloZzeni dokumentd pouze tehdy, kdyz Uc¢astnik fizeni, od néhoz se predloZzeni dokumentl poZaduje, tak
dobrovolné neucini, odmitne tak ucinit ¢i Zadost ignoruje. Pokud tedy soud nafidi prfedloZeni dokumentu, zpravidla uloZi uc¢astnikovi, ktery o predloZeni
pozadal, nahradu naklad(i za navrh. Nafidi-li soud U¢astniku fizeni, aby predloZil urcité dokumenty, které ma pod kontrolou ¢i v drzeni, je tento ucastnik
povinen poskytnout druhé strané kopie dotéenych dokumentti. U&astnik vyhovi pfikazu k predlozeni dokument(i uginénim mistoptisezného prohlageni

o predloZeni dokumentu, pficemz piislusné dokumenty se uvedou formou pfilohy k tomuto mistopfiseznému prohlaseni. Neuposlechne-li G¢astnik prikazu
k predlozeni dokumentt, mGze soud Zalobu zamitnout nebo prohlasit Zalobni odpovéd za nepfipustnou, aby bylo zajisténo, Ze ucastnici fizeni dodrzuji
pfikazy k predlozeni dokumentu.

Svédci: Ucastnici nepotiebuji svoleni soudu k predloZeni svédeckych vypovédi na podporu svych tvrzeni. Pokud soud nafidi, aby svédectvi bylo poskytnuto
formou protokolované vypovédi, bude svédek vypovidat pfed vyslech provadéjici osobou jmenovanou soudem. Vyslech bude probihat jako u soudu a osoba
provadéjici vyslech bude mit moznost provést kfizovy vyslech do protokolu.

Soudni znalci: Ugastnici Fizeni obecn& nepottebuji svoleni soudu k predlozeni znaleckych posudki na podporu svych tvrzeni. Znalci mohou vypracovat
pisemné zpravy, v nichZ uvedou sva zjisténi a nestranny znalecky posudek. Pokud se vypracovavaji znalecké posudky, méli by si je u€astnici fizeni vyménit
pred konanim jednani. Znalec ma prvoradou povinnost vici soudu a nikoli vic¢i nékterému z ucastnikl fizeni, prestoze jej plati Ucastnik, ktery jej
vypracovanim znaleckého posudku povéfil.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh castnika na provedeni dokazovani?

Soud muze navrh U¢astnika na provedeni ¢i predloZeni urcitého dikazu zamitnout, domniva-li se, Ze dany dlkaz je irelevantni, zbyteény ¢i nepfipustny.
Podle ,pravidla nejlep$iho dikazu“ musi byt pfedloZen nejlepsi a nejpfimé;jsi dikaz skutecnosti nebo pokud takovy dikaz neni k dispozici, musi byt k jeho
neexistenci pfihlédnuto. Napfiklad nejleps$im dikazem obsahu urcitého dopisu je predloZeni samotného dopisu misto Ustni vypovédi popisujici jeho obsah.
Obecné jsou pfipustné vSechny dikazy tykajici se jakékoli dotéené skutecnosti. Nékteré diikazy jako chranéna komunikace (napfiklad dukaz o divérné
komunikaci mezi zastupovanym a pravnim zastupcem) jsou vSak nepfipustné. O pfipustnosti dukazl tudiz v kazdém jednotlivém pfipadé rozhodne soudce.
2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedku?

Skute¢nosti mohou byt prokazany pomoci dikaz(, domnének a usudkl vychazejicich z dikazl nebo tak, Zze soud zohledni uréita znama fakta. Mezi druhy
dukaznich prostfedk, které Ize uplatnit pfi ob&anskopravnich fizenich, patfi vypovéd svédkl, dokumenty a fyzické diukazy. Dokumenty mohou zahrnovat
tisténé dokumenty, elektronické zaznamy, fotografie a videozaznamy nebo zvukové zaznamy.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Lidé, ktefi byli svédky urcité skute¢nosti, v zasadé vypovidaji pfed soudem, kde jsou pozadani, aby potvrdili pravdivost a pfesnost své vypoveédi.

Soudni znalci poskytuji svoji vypovéd prostfednictvim vypracovani znaleckého posudku, nenafidi-li soud jinak. Znalecky posudek musi obsahovat zaveéry,
skute€nosti a domnénky, z nichz vychazi, a popis povéreni znalce. Soud rozhodne, zda je téZ nezbytné, aby se znalec fizeni G€astnil osobné a vypovidal
pred soudem.

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Soud ma velky prostor pro uvazeni, pokud jde o vahu ¢&i vérohodnost urcitého dikazu. Napfiklad dlikaz z doslechu, ktery maze byt pfi obéanskopravnich
fizenich pfipustny, bude mit ¢asto mensi vahu nez pfimé svédectvi, zejména pokud by bylo mozZné osobu, jez prohlaseni ucinila, pfedvolat, aby svédcila
osobné.

Nékteré dokumenty a zdznamy jsou akceptovany jako autentické. Napfiklad zaznamy podnikl a organt vefejné moci jsou akceptovany jako autentické,
pokud jsou jako takové potvrzeny Ufednikem dotéeného podniku ¢i organu verejné moci, a rlizné typy urednich dokumentu (jako jsou pravni predpisy,
stanovy, nafizeni, smlouvy a soudni zdznamy) mohou byt prokazany pomoci tisténych nebo ovérenych kopii, aniz by bylo potfeba dal§i dokazovani.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Urcité transakce musi byt provedené pisemné, a proto je takové transakce potfeba prokazat pomoci listinnych dikazu. Prikladem jsou smlouvy o prodeji
pozemkd.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?



Obecné plati, ze pokud méa svédek zpisobilost, miZe byt predvolan k soudu, aby svédgil. Ugastnik, ktery chce zajistit pFitomnost svédka u soudu, vypracuje
predvolani vyzaduijici, aby se svédek dostavil k soudu k podani svédectvi. Jakmile soud toto pfedvolani vyda a je svédkovi fadné doruceno, je pro néj
zavazné, aby se dostavil ke slySeni. Svédek, ktery na pfedvolani nereaguje a nedostavi se k soudu, se dopousti trestného ¢inu pohrdani soudem.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Obecné pravidlo, Ze zpUsobili svédkové mohou byt povinni svédcit, se nevztahuje na cizi panovniky a jejich rodiny, zahrani¢ni diplomatické zastupce

a konzularni uredniky, zastupce nékterych mezinarodnich organizaci a soudce a porotce v souvislosti s jejich ¢innosti vykonavanou v ramci téchto funkci.
Povinnost svédéit v ob&anskopravnich Fizenich mohou mit manzelé ¢i manzelky a pfibuzni G€astniku. Svédek musi odpovédét na otdzku vyjma situaci, kdy
uplatni pravo nevypovidat z divodi mozného vystaveni se trestnimu stihani. Jinak feceno, svédek je povinen odpovédét na otdzku, pokud nemize
prokazat, Ze existuji pfimérené duvody k tomu obavat se, Ze by se odpovédi mohl sam vystavit stihani.

Svédci, ktefi mohou byt obecné povinni svédcit, maji nicméné ze zakona pravo odmitnout predlozit nékteré dokumenty nebo odpoveédét na nékteré otazky.
Hlavnimi druhy prav jsou pravo na ochranu davérnosti komunikace mezi pravnim zastupcem a zastupovanym, (tzv. komunikace ,without prejudice”), a pravo
necinit sebeobvinéni.

Svédek mize odmitnout svédcit také na zakladé imunity ve vefejném zajmu, pokud by svédectvi bylo v rozporu s vefejnym zajmem. Vypovédi, na néz se
muUzZe vztahovat imunita zahrnuji vypovédi tykajici se narodni bezpec¢nosti, diplomatickych vztahu, fungovani Ustfedni viadni instituce, nejlep$iho zajmu
nezletilého, vySetfovani trestného ¢inu a ochrany informator( (utajované skute¢nosti). Novinafi dale nejsou povinni uvést svuj zdroj, pokud to neni nezbytné
v zajmu spravedInosti ¢i narodni bezpe€nosti nebo v zajmu ochrany vefejného pofadku a zabranéni trestnému cCinu.

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédek, ktery obdrzel pfedvolani a odmitne vypovidat, mize byt trestné stihan pro pohrdani soudem, pokud se za své jednani neomluvi, nebo mu muze byt
vymérena pokuta. Pokud se svédek predvolany k soudu nedostavi, dopousti se tim poruseni soudniho pfikazu, a odmitnuti vypovidat tudiz mize
predstavovat pohrdani soudem.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZzadovat svédectvi?

Dospélé osoby nejsou zpUsobilé vypovidat v obéanskopravnim Fizeni, pokud nejsou schopny pochopit pfisahu nebo nemohou poskytnout racionaini
svédectvi. Nezletily svédek nemusi byt zplsobily vypovidat, pokud nechape povinnost mluvit pravdu nebo nema dostate¢né znalosti, na zakladé nichz by
vyslechnuti jeho svédectvi bylo odivodnéné, pficemz v takovém pfipadé rozhodne soudce, ktery ma danou véc na starosti.

2.12 Jaka je tloha soudce a Gcastniku pfi vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedkd?

Svédci nejprve poskytnou hlavni svédectvi a poté jsou podrobeni kiizovému vyslechu, ktery vede zastupce protistrany. Béhem kFizového vyslechu mohou
byt svédkovi pokladany sugestivni otazky. Nékdy svédka po skonéeni kfizového vyslechu znovu vyslechne i strana, ktera jej plivodné predvolala. Soudce
také mUze svédkovi klast otazky, napfiklad k vyjasnéni urcitych zaleZitosti.

Svédci mohou v nékterych pfipadech vypovidat prostfednictvim videokonference. P¥i fizenich tykajicich se nejlepSiho zajmu nezletilého nebo dusevné
postizené osoby miZe soud vyslechnout vypovéd ditéte téZ prostifednictvim videokonference a dité mize byt dotazovano pres prostfednika. Vypovéd
prostfednictvim videokonference muze byt pouzita i v pfipadech, kdy dotéeny svédek Zije mimo jurisdikei Irska.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dikazu pii rozhodovani?

Dukaz, ktery by ziskan nezakonné&, nemusi byt nutné nepfipustny. Je-li relevantni, je pfipustny, avS§ak soudce muze takovy diukaz dle vlastniho uvazeni
vyloug¢it. Domniva-li se soudce, Ze dukaz musi byt vyloucen v zajmu vefejného poradku, pak tak ucini, i kdyZ je dikaz relevantni pro pfedmétné skutecnosti.
3.2 Jsem-li udastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Svédectvi poskytnuté stranami fizeni je pfipustné jako dikaz v témZe rozsahu jako svédectvi poskytnuté osobami, které nejsou stranami fizeni.

Souvisejici odkazy
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Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovéni - Recko
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?

V otazkach dokazovani se fecké pravo Fidi zasadou dispozi¢ni a projednaci (archi tis diathesis). To znamena, Ze soud jedna pouze na navrh G¢astnika
fizeni a rozhoduje na zakladé skutkovych tvrzeni a diikazu, které ucastnici fizeni uvedli a prokazali, a na zakladé navrhd, jez uginili. Procesni Ukony se
provadéji na navrh u€astnika fizeni, pokud zakon nestanovi jinak. Kazda strana je povinna prokazat pouze skutecnosti, které maji vliv na rozhodnuti ve véci
a které jsou nezbytné na podporu jejiho samostatného naroku nebo protinaroku. Navrh, ktery neni prokazan, se zamitne.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skutec¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je moZné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predlozenim dikazu?

VyZzaduje-li zakon pro prokazani urcité skutecnosti diikaz, je pfipustny také dikaz o opaku, pokud neni stanoveno jinak. Skute¢nosti, které jsou natolik
znamé, Ze o jejich pravdivosti neni divodnych pochyb, nebo které jsou soudu znamy z jinych soudnich Fizeni, se berou v Uvahu automaticky a neni tfeba je
dokazovat. Soud automaticky pfihliZi k notorietdm, aniz by o nich vyZadoval dukazy. Soud se rovnéz z vlastni iniciativy seznami s pravnimi predpisy,
zvyklostmi a obyceji jinych zemi, ackoli v pfipadech, kdy je dobfe nezna, si o nich mize vyzadat dikazy.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesv&d&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Soud hodnoti dikazy volné a podle vlastniho uvazeni rozhoduje, zda jsou predlozena tvrzeni pravdiva. Ve svém rozhodnuti uvadi divody, které jej vedly k
pfijatému zavéru. Pokud zakon stanovi, Ze véc mlze byt rozhodnuta pouze na zakladé posouzeni pravdépodobnosti, napf. v pfipadé navrhu na predbézné
opatteni (asfalistika métra), soud se pravidly pro dokazovani, pfipustné formy dikazl a silu dikazu, které mohou byt predloZeny, nemusi fidit a maze tak pro
prijeti zavéru ohledné skutkového stavu vzit v Uvahu v$e, co povazuje za vhodné.

2 Provadéni dikazu

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gdastnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

Zakladni zasadou je, Ze dukazy navrhuji a predkladaji strany. Soud v§ak muze z vlastniho podnétu nafidit predloZeni jakéhokoli dukazu, ktery zakon
pripousti, i kdyZ nebyl u¢astnikem predlozen.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?



Po provedeni diikazt soud rozhodne ve véci samé — neshleda-li, Ze dukazy byly nedostate¢né; v takovém pfipadé maze nafidit pfedloZzeni novych,
dodate¢nych dukazl.

2.3 Ve kterych pfipadech mizZe soud zamitnout navrh éastnika na provedeni dokazovani?

Pokud shleda, Ze stavajici dikazy jsou dostate¢né, nebo pokud je strana nestihla predlozit v zakonné Ihité.

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedku?

Dulkazy ve smyslu ob&anského soudniho fadu (Kddika Politikis Dikonomias) jsou pfiznani, ohledani, znalecké posudky, listinné dikazy, vyslech stran,
vypovédi svédku, skutkové domnénky a ¢estna prohlaseni.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkui?

Znalci (pragmatogndmones) spolupracuji se soudem tim, Ze vypracovavaji posudky tykajici se jeho otazek. V pfipadé potfeby soud vyzaduje, aby byli znalci
pritomni pfi provadéni vSech nebo nékterych soudnich ukonud. Kazdy soud vede seznam soudnich znalcl. Zpusob sestavovani a vedeni seznamU stanovi
vyhlasky vydané na navrh ministra spravedinosti. Soud, ktery ve véci rozhoduje, dava znalcim nezbytné pokyny k pInéni ukolG; stanovi zejména a) zda
povazuje za nezbytné, aby byli pfitomni ve vSech stadiich soudniho fizeni, a b) zda ma byt znalecky posudek podan u soudu, nebo vypracovan samotnymi
znalci. Nestanovi-li soud, ktery véc fesi, jinak, muze tytéZ pravomoci vykondvat na zakladé Zadosti nebo navrhu na provedeni uréitého soudniho tkonu
souvisejiciho se znaleckym posudkem jiny soud, pfipadné povéreny soudce (entetalménos dikastis). Pokud je nafizeno vypracovani pisemného posudku,
soud stanovi Ihatu, ve které musi znalec svUj posudek predlozit. Soudce, nebo v pfipadé soudniho senatu predseda soudu, muze na Zadost znalct a bez
predchoziho pfedvolani stran Ihitu prodlouzit, ma-li znalec za to, Ze stanovena lhlta neni pro vypracovani posudku dostate¢na. Je-li znalcl vice, provedou
v8echny ukony potfebné k vypracovani znaleckého posudku a vypracuji pisemny posudek spole¢né. Schazeji se na zakladé navrhu nékterého z nich.
Pisemny posudek musi obsahovat provedené ukony, stanoviska v§ech znalct s uvedenim divodu a jejich podpisy. Pokud néktery ze znalcl neni pfitomen
vypracovani posudku nebo jej odmitne podepsat, je to v posudku uvedeno. Soudni znalci nebo jimi povéfena osoba predlozi pisemny posudek kancelafi
soudu, ktery je jmenoval. Tato skuteénost se zaznamena. Pokud je posudek predloZen kancelafi soudu jednajiciho na zakladé zadosti nebo navrhu soudu
povéfeného soudce, je posudek neprodlené predan kancelafi soudu, ktery véc fesi. Soud vzdy hodnoti znalecky posudek volné.

2.6 Maji n&které zpusoby dokazovani v&tSi dakazni silu nez jiné?

Ustni nebo pisemné pfiznani (omologia) uginéné Ggastnikem Fizeni pfed soudem nebo povéfenym soudcem piedstavuje Gplny diikaz proti osobé, ktera jej
ucinila; pfiznani u¢inéna mimo soud se stejné jako ostatni dukazy hodnoti volné.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Smlouvy a ukony kolektivni povahy v pfipadech, kdy je hodnota transakce vy$si nez 20 000 EUR, nemohou byt dokazany svédeckymi vypovédmi. Svédecké
vypovédi rovnéz nejsou pripustné proti obsahu listinnych dikazd, i kdyzZ je hodnota transakce nizsi nez 2 miliony GRD nebo 20 000 EUR. Vypovédi svédku
jsou v8ak presto pfipustné v nasledujicich pfipadech:

pokud existuje zakladni diikaz v podobg listiny s diikazni hodnotou, na jejimz zakladé se zda byt pravdépodobné, Ze transakce byla skute¢né uzaviena
(,pocatky pisemného dukazu“, archi éngrafis apddeixis);

pokud existuje fyzicky nebo moralni diivod, pro¢ nelze dokument predlozit;

pokud se prokaze, ze dokument byl vyhotoven, ale nedopatfenim se ztratil;

pokud je vypovéd svédkl odivodnéna povahou transakce nebo konkrétnimi podminkami, za nichz byla uzaviena, a zejména tyka-li se obchodniho styku.
2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Kazdy, kdo je predvolan k vyslechu jako svédek, se musi dostavit a uvést skute¢nosti, které jsou mu znamy. Pokud se osoba bez omluvy nedostavi, soud ji
uloZi povinnost uhradit naklady vzniklé v disledku této nepfitomnosti a muze ji rovnéz ulozit pokutu.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Pravo odmitnout svédeckou vypovéd maji tyto osoby: duchovni, advokati, notafi, Iékafi, Iékarnici, zdravotni sestry, porodni asistentky, jejich asistenti a
pravni zastupci stran, pokud jde o skutec¢nosti, které se dozvédéli pfi vykonu svého povolani; 2) osoby spfiznéné se stranami pokrevné, sfiatkem nebo
osvojenim az do tretiho stupné pfibuzenstvi v fadé pfimé nebo vedlejsi, pokud nejsou spfiznény stejnym zplsobem se vSemi stranami, a manzelé, byvali
manzelé a snoubenci. Svédek navic neni povinen vypovidat o

skute¢nostech, které by mohly vést k trestnimu stihani pro trestny ¢in spachany jim nebo osobou s nim spfiznénou ve smyslu ¢l. 401 odst. 2 obcanského
soudniho fadu nebo které by se mohly dotknout cti svédka nebo takové osoby,

skute¢nostech, které tvofi sluzebni tajemstvi.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédkovi, ktery se dostavi, ale odmitne vypovidat, a¢ je k tomu vyzvan, muze soud uloZit pokutu.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Jako svédci nemohou byt vyslychani:

knézi, pokud jde o jakékoli skute¢nosti, které se dozvédéli v ramci zpovédniho tajemstvi;

osoby, které v dobé danych udalosti nemély dusevni vyspélost k tomu, aby je pochopily, nebo nejsou schopny sdélit, co vnimaly;

osoby, které v dobé predmétnych udalosti trpély dusevni poruchou, ktera skute¢né omezovala jejich schopnost usudku a vuli, nebo které se v takovém stavu
nachazeji v dobé, kdy maji byt vyslechnuty;

advokati, notafi, lékafi, Iékarnici, zdravotni sestry, porodni asistentky, jejich asistenti a pravni zastupce ucastnika Fizeni, a to ohledné skutecnosti, které jim
byly svéfeny nebo o kterych se dozvédéli pfi vykonu svého povolani, o némz jsou povinni zachovavat mi¢enlivost, ledaze osoba, ktera jim je svéfila a vici
niz maji povinnost mi€enlivosti, dala ke svédecké vypovédi souhlas;

vefejni Cinitelé a vojensky personal ve sluzbé, pokud jde o skute€nosti, které jsou povinni zachovavat v tajnosti, ledaze pfislusny ministr jejich vyslech povoli;
osoby, které mohou mit zajem na vysledku soudniho fizeni.

2.12 Jaka je tloha soudce a Géastniku pfi vyslechu svédk? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Pred vyslechem je svédek podroben pfisaze (slozenim nabozenské pfisahy nebo prohlaseni). Svédci jsou vyslychani oddélené a pouze v pfipadé, kdy je to
povazovano za nezbytné, mohou byt konfrontovani s dal§imi svédky nebo se stranami. Svédci vypovidaji Ustné. Svédci musi uvést, jak se o dukazu, ktery
predkladaji, dozvedeéli. V pfipadé diikazu z doslechu musi uvést osobu, ktera jim informaci poskytla. Soud je opravnén nepfipustit otazky ucastniku fizeni
nebo jejich pravnich zastupcli na svédky, pokud jsou zjevné zbyte¢né nebo irelevantni, a prohlasi vyslech svédka za ukonéeny, ma-li za to, Zze svédek uved|
v8e, co vi o prokazovanych skute¢nostech. Soud muze z vlastniho podnétu nebo na Zadost U¢astnika Fizeni rozhodnout, Ze se v konkrétnim pfipadé
uskute¢ni videokonference. O vyhovéni ¢i nevyhovéni takové zadosti rozhoduje soud poté, co rozhodne, zda je pouziti technologie nezbytné pro ucinné
vedeni fizeni. S ohledem na okolnosti pfipadu mize soud zadosti o videokonferenci vyhovét a zaroven pozadovat dal$i zaruky pro fadny pribéh Fizeni.
Soudce, zapisovatel a ostatni osoby ucastnici se videokonference musi byt pfitomni v pfislusnych mistnostech pred planovanym ¢asem pfipojeni. Soud v



kazdém jednotlivém pfipadé zvazi, zda by mél byt sou€asti vzdaleného pfipojeni soudce. Vybaveni ma na starosti soudce nebo povéfeny zaméstnanec
soudu. V pFipadé konzularniho Ufadu ma zafizeni na starosti osoba povérena vedoucim delegace. Vyslech prostfednictvim videokonference se provadi v
souladu s ustanovenimi obcanského soudniho Fadu, jimiz se fidi pfislusny soudni Ukon. Soudce stanovi, kolik osob miZze byt pfitomno v mistnostech, Fidi
jednani a poskytuje potfebné pokyny osobam na obou mistech. Kazdy ¢len soudu nebo U¢astnik soudniho fizeni je opravnén se svolenim soudce, ktery
vede jednani, klast otazky stranam, svédkum a pfitomnym znalcum. P¥i zji§tovani totoZnosti osoby ve vzdalené mistnosti je soudci napomocen zapisovatel
nebo osoba na vzdaleném misté, ktera byla povéfena konzulem. O ukonéeni videokonference rozhoduje soudce, ktery vede jednani. Vyslech svédku, znalcl
a stran prostiednictvim videokonference se povaZuje za jednani pfed soudem a ma stejnou diikazni silu jako toto jednani.

3 Hodnoceni diikazil

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dikazu pii rozhodovani?

Soud muZze posuzovat pouze zakonné dukazy. Pojem ,zakonny“ dlikaz (némima endeiktiké mésa) se tyka rovnéz zplsobu, kterymi byl dikaz ziskan.
Dukazy ziskané v rozporu s predpisy jsou nezakonné a nepfihlizi se k nim.

3.2 Jsem-li uéastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Ano, vyslech ucastnikl fizeni je povazovan za dikaz.

4 Urgil tento Elensky stat v souladu s ¢&l. 2 odst. 1 nafizeni o dokazovani jiné organy, které jsou piisludné k dokazovanf pro Gcely soudnich fizeni v
ob&anskych nebo obchodnich vécech podle uvedeného nafizeni? Pokud ano, v jakych fizenich jsou pfislusné k dokazovani? Mohou Zadat pouze o
provedeni dokazovani, nebo rovn&Z pomahat pii dokazovani na zakladé& Zadosti jiného Elenského statu? Viz rovn&Z ozndmeni podle &l. 2 odst. 1 nafizeni o
dokazovan|.

Recko nestanovilo zadné dalsi organy jako organy prislugné k provadéni dikazl v soudnich Fizenich v ob&anskych nebo obchodnich vécech podle nafizeni.
Posledni aktualizace: 11/04/2023

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorriujeme, Ze vychozi verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

Dokazovéni - Spanélsko

1 Diukazni bremeno

Aby soud uznal urcité pravo, je nutno predlozit diikazy o pravdivosti skutecnosti, které jsou pfedmétem tvrzeni. To znamena uplatnéni procesnich ¢innosti,
jejichz sled a nacasovani jsou upraveny zakonem.

Ugastnici fizeni musi prokazat skutednosti, které uvadéji a na nichz se zakladaiji jejich naroky. Zalobce proto musi predloZit dilkazy o skuteénostech, které
uvadi ve svém tvrzeni, a Zalovany musi byt schopen prokazat skute¢nosti, které brani pravnim ucinkm tvrzeni uvedenych v navrhu, rusi je nebo je oslabuji.
Nedostatek diikaz( vyzni nepfiznivé pro Ucastnika, ktery nese dukazni bfemeno. Pokud se tedy jedna o vydani rozsudku nebo podobného rozhodnuti a
dany ucastnik neprokaze tvrzené skutecnosti, soud jeho naroky zamitne. Aby mohl soud pfic¢ist nedostatek dukazl prokazujicich urcitou skute¢nost
nékterému z Ucastnikd, zohledni, jak snadno mize kazdy z ucastnikl tuto skutecnost prokazat.

VSechny osoby, které se hodlaji obratit na soud, by mély pfedem posoudit, nakolik budou schopny sva tvrzeni prokazat, aby se vyhnuly ztraté ¢asu a penéz
(naklady fizeni), pokud toho schopny nebudou. Za timto U¢elem je nutno mit urcité povédomi o pravidlech, jimiz se fidi faze dokazovani v ramci fizeni, byt
by byly jen velmi obecné a zakladni.

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dilkazniho bfemena?

Predkladani dukaz( ve $panélském pravu upravuiji kapitoly V a VI hlavy | svazku Il (¢lanky 281 az 386) ob&anského soudniho fadu (Ley de Enjuiciamiento
Civil) (zékon ¢. 1/2000 ze dne 7. ledna 2000). Obcansky soudni fad obsahuje obecné poznamky tykajici se diikaz( v oddile XI Gvodu (technicky
oznacovaného jako preambule), které mohou byt zajimavé pro kazdého, kdo si pfeje znat pohled Spanélského zakonodarce na fazi dokazovani v ramci
fizeni.

Na néktera fizeni se vztahuji zvlastni pravidla provadéni diikazu, ktera modifikuji obecna pravidla; jedna se napfiklad fizeni tykajici se nezletilych osob nebo
rodinnych pfislusnikd. Dokazovani maze provadét i soud druhého stupné (Juzgado de Segunda Instancia). Zpravidla se jedna o dukazy, které nebylo mozno
provést u soudu prvniho stupné (Juzgado de Primera Instancia) z dlivodd, které nelze pficist Zalobci.

1.2 Existuji pravidla, ktera vyluéuji nékteré skutec¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
pfedloZenim diikazu?

Tradi¢né se teoreticky rozliSuje mezi dukazem skutecnosti a dilkazem o pravu, ackoli v praxi neni pravo nutno prokazovat, protoze musi byt soudci znamo.
Vyjimkou je cizi pravo, u néhoz muze nastat potfeba je prokazat. Diikaz ciziho prava upravuje zakon o mezinarodni pravni spolupraci v ob¢anskych vécech (
Ley de cooperacion juridica internacional en materia civil), podle néhoz si soudce miiZze vyzadat zpravy o zaleZitosti tykajici se ciziho prava, obvykle
prostfednictvim Spanélského Ustfedniho organu. Pokud neni cizi pravo prokazano, Ize uplatnit pravo Spanélské, soudce vSak tuto moznost vyuzije pouze za
vyjimeénych okolnosti.

Neni nutné dokazovat skutecnosti, které jsou v plném rozsahu obecné znamy, ani skute¢nosti, na kterych se G€astnici shoduji, s vyjimkou pfipadu, kdy je
predmét fizeni mimo kontrolu U¢astnika, tj. fizeni tykajici se zpusobilosti osob k pravnim Ukonim, rodi€ovstvi, manZzelstvi a nezletilych osob.

Domnénky stanovené zakonem osvobozuji stranu, které dana domnénka svédci, od povinnosti prokazovat tuto predpokladanou skute¢nost. V pfipadé
takovychto domnének se pfipousti dilkaz opaku, pokud to zakon vyslovné nezakazuje. Domnénky stanovené zékonem zahrnuji spole¢né vlastnictvi majetku
a penéz ziskanych jednim nebo obéma manzely v dobé trvani manzelstvi s vyjimkou pfipadu, kdy Ize prokazat vyluéné viastnictvi pouze jednoho z manzeld,
dale domnénku spole¢ného bydlisté manzelt a domnénku, Ze pohfeSovana osoba byla nazivu az do okamziku, kdy byla prohla$ena za mrtvou.

Obecné plati, Ze pokud odpUrce nereaguje na podani navrhu a nedostavi se k Ffizeni, nezbavuje ho to dukazniho bfemene tykajiciho se prokazani
skute¢nosti, které podporuji jeho narok. Existuji vSak vyjimky, kdy skutecnost, Ze odpurce nevznesl namitky, vede k tomu, Ze soud vyda rozhodnuti
uznavajici naroky Zalobce. Je tomu tak napfiklad v fizeni o drobnych narocich a v fizeni o vystéhovani z diivodu neplaceni.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Skutecnosti, které Gcastnici Fizeni uvadéji v Zalobé a v Zalobni odpovédi, je nutno prokazat a soud musi provést vlastni posouzeni na zakladé okolnosti dané
véci s prihlédnutim ke véem predlozenym dukazim a k jejich povaze (napf. vefejna listina nema stejnou vahu jako prohlaseni jednoho z ucastnikt). V
rozhodnuti musi byt uvedeno vyhodnoceni diikaz( a divody, pro¢ soudce dospél k ur¢itym zavériim. Vedle pfimych dikazu existuji i dikazy nepfimé, coz



znamena, ze jakmile byla urcitd skute¢nost pfipusténa nebo zcela prokazana, mize soud predpokladat, Ze i dalsi skute¢nost je pravdiva, pokud mezi obéma
témito skute¢nostmi existuje jasna a pfima souvislost. Soud musi ve svém rozhodnuti uvést diivody, které jej vedly k tomu, Ze z prokazané skute¢nosti
usoudil na skute¢nost predpokladanou.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gdastnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

Podle zasady, Ze soud musi rozhodovat pouze o otazkach, které mu byly pfedlozeny (principio dispositivo), jiz se fidi ob&anskopravni fizeni, musi u€astnici
navrhnout soudu dukazy, které hodlaji béhem fizeni predlozit. Soud v§ak muze z vlastniho podnétu rozhodnout, Ze nékteré dukazy Ize provést pouze v
pfipadech stanovenych zakonem. Pfi predbézném projednani zaloby tedy soudce muze v pfipadé, Ze diukazy navrhované ucastniky nepovazuje za
dostate¢né pro objasnéni spornych skutecnosti, informovat G¢astniky o skute¢nosti, kterd by mohla byt nedostate¢nosti diikaz(i ovlivnéna, a rovnéz uvést
dlkazy, které mohou ucastnici navrhnout.

V fizeni o zpUsobilosti osob k pravnim tkondm, rodiCovstvi, manzelstvi a nezletilych osobach muize soudce bez ohledu na dikazy, které si vyzadaji i¢astnici
nebo statni zastupitelstvi, provést jakykoli dukaz, ktery povazuje za nezbytny pro rozhodnuti v dané véci.

2.2 Je-li navrhu Géastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

PFi Gstnim fizeni (naroky az do vy$e 6 000 EUR) soudce po predloZeni navrhu a pfipusténi dikazi béhem jednani pokracuje v provadéni dikazl v
samotném soudnim fizeni.

V fadném fizeni (naroky presahujici 6 000 EUR) je po pfipusténi dukazl pfi predbézném projednani Zaloby (v némz jsou rovnéz vyfeSeny procesni otazky)
stanoven termin jednani a provadéni diikaz( je odloZzeno az na tento termin. Jsou pfedvolani U¢astnici, aby ucinili prohlaseni, jsou predvolani i svédci, u
nichZ nemohli U¢astnici sami dosahnout toho, aby se dostavili k soudu, jsou pfedvolani znalci v pfipadé, Ze ucastnici maji zajem na objasnéni nebo
vysvétleni vyjadienych stanovisek, a jsou osloveny instituce, jez maji v drzeni dokumenty, které Ucastnici nemohli pfiloZit k Zalobé ani k Zalobni odpovédi za
predpokladu, Ze ucastnici uvedli, ve kterém archivu se tyto dokumenty nachazeji. Jakékoli dikazy, které neni nutno provadét v prubéhu fizeni (napf.
ohledani), jsou provedeny pied zahajenim fizeni. V pfipadé, Ze jedinym dikazem pfipusténym pfi pfedbézném projednani Zaloby jsou dokumenty, které
nebyly zpochybnény, nebo pokud byl pfedloZen znalecky posudek a Zadny z G¢astniki nepozadal o pfitomnost znalce na predbézném projednani Zaloby,
vydéa soud rozhodnuti po pfedbéZzném projednéani zaloby, aniz by musel nafidit jednani.

Obecnym pravidlem je, ze dukazy provadi stejny soudce nebo soud, ktery danou véc projednava, a to i v pfipadé, ze svédek nema bydlisté v daném okrese
a musi cestovat do mista soudu v den, kdy je pfedvolan (i kdyz ma pravo pozadovat pfislusnou uhradu od ucastnika, ktery ho jako svédka navrhl; tu ur¢i
soudni ufednik, aniz by tim bylo dotéeno nasledné pravo tohoto Ucastnika pozadovat tuto Uhradu od druhého Gc¢astnika, pokud soud rozhodne, Ze mu nalezi
Uhrada nakladu Fizeni). Pouze ve vyjimecnych pfipadech, jako je znacna vzdalenost, Ize pozadat o pravni pomoc s cilem ziskat vypovéd svédka u soudu
mistné prislusného v jeho bydliti. V takovém pfipadé je tomuto druhému soudu zaslano dozadani (na vnitrostatni drovni) nebo je pouzit mechanismus
stanoveny v pravidlech mezinarodni soudni spoluprace v zavislosti na tom, kde ma byt tato vypovéd ucinéna. V posledné uvedeném pfipadé musi G€astnici
predloZit své dotazy v pisemné podobé. Stale ¢astéji je vyuzivana videokonference, a v takovych pfipadech neni nutné formulovat dotazy pfedem. Staci
vyzadat si videokonferenci u mistné prislusného soudu, kde ma byt vyslech proveden.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh tcastnika na provedeni dokazovani?

Nebudou pfipustény dukazy nespornych skute€nosti ani dikazy, které nejsou relevantni pro pfredmeét fizeni, jakoz ani dikazy, které podle pfiméfenych a
jednoznacnych pravidel a kritérii nepfispéji k objasnéni spornych skute¢nosti. Soud v Zadném pfipadé nepfipusti jakykoli dikaz, ktery je ziskan nezakonnym
zplsobem, je v rozporu se zakladnimi pravy nebo ktery by vyZzadoval pomoc soudu pfi ziskavani dokumentu, které maji k dispozici u¢astnici.

Obecné Ize fici, Zze dikazy musi byt navrZzeny pfi Ustnim nebo predbézném projednani Zaloby. Dlikazy navrhované po uplynuti stanovené Ihity nebudou
pripustény.

V fizenich tykajicich se zpUsobilosti k pravnim tukonudm, rodiny a nezletilych osob mohou byt po pfedloZeni Zaloby a Zalobni odpovédi zejména u soudu
druhého stupné predlozeny nové skute¢nosti, pokud je podan opravny prostfedek nebo je opravny prostfedek napaden. V takovych pfipadech Ize navrhnout
nové dukazy za predpokladu, Ze dosud nepocala bézet Ihiita pro vydani rozhodnuti. V jiném fizeni v pfipadé, kdy po skon&eni Ihaty pro predlozeni
argument( vyjde najevo vyznamna nova skutecnost, o ni mohou ucastnici pisemné informovat soud a rovnéz pozadat o provedeni diikaz(, pokud druha
strana tuto skute¢nost neuzna jako pravdivou.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostredkd?

Dulkazni prostfedky, které Ize pouZit v fizeni, jsou: vyslech Ucastniku fizeni; vefejné listiny; soukromé pisemnosti; odborné posudky; soudni pfezkoumani;
vyslech svédku; a prostfedky umoZziiujici reprodukci feci, zvukd a obrazu, jakoZ i nastroje, které umozriuji ukladani, vyhledavani a reprodukci feci, tdaju,
Cisel a matematickych operaci provadénych pro tcéely ucetnictvi nebo pro jiné Ucely, které jsou relevantni pro dané fizeni.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkui?

SVEDECKA VYPOVED: v Zalobé ani v obhajobé& neni nutno zmiriovat svédky, jelikoZ pfi Ustnim fizeni je kazdy ugastnik povinen dostavit se ve stanoveny
den na jednani s osobami, které maji v daném Fizeni vypovidat jako svédci. Ugastnici musi pozadat soud, aby predvolal sv&dky, které nebyli schopni sami
primét k tomu, aby se dostavili, a aby jim nafidil dostavit se k soudu do tfi dnti po obdrzeni predvolani. V bézném fizeni jsou svédkové identifikovani v
predbéZném projednani Zaloby, kdy se kromé procesnich otazek urcuji sporné skutec¢nosti pfipadu a jsou navrzeny a pfipustény dikazy, které se jich tykaji.
Svédecka vypovéd je vZdy Ustni a je provedena v den konani jednani (stejné jako vysvétleni znalc(, ktera jsou povaZovana za nezbytnd). Z tohoto pravidla
vyslechu svédku v8ak existuje jedna vyjimka: v pfipadé, Ze je nutné ziskat informace o vyznamnych skute¢nostech tykajicich se fizeni od pravnickych osob
nebo vefejnopravnich subjektl, avSak neni nutné jednotlivé vyslechnout fyzické osoby. V takovém piipadé je misto Ustniho prohlaseni danému subjektu
predloZen seznam dotazd, jejichZz zodpovézeni si UCastnici preji a které soudce povazuje za relevantni. Odpovéd je podana pisemné.

SVEDECTVI ZNALCU: znalecké posudky se vzdy predkladaiji v pisemné podobé. Po jejich predloZeni a precteni znaleckych posudk druhé strany se
Ucastnici musi rozhodnout, zda je nutné, aby se znalec dostavil k Fizeni a poskytl objasnéni nebo vysvétleni, které by pripadné mohlo byt povazovano za
nutné.

Pokud strany chtéji pouzit svédectvi znalce, musi spole¢né se Zalobou a Zalobni odpovédi predlozit znalecky posudek, z néjz vychazi jejich naroky, s
vyjimkou pfipadu, kdy to neni mozné, a v takovém pfipadé musi uvést posudky, které hodlaji pouzit. Poté musi tyto posudky predloZit, jakmile jsou k
dispozici, v kazdém pfipadé vSak pét dnl pred zahajenim predbézného projednani Zaloby v fadném fizeni, pfipadné pét dnl pred jednanim v Ustnim fizeni.
Bez ohledu na uvedené skute¢nosti mohou uc¢astnici pozadat o jmenovani soudniho znalce pfi podani Zaloby a zalobni odpovédi, pfi¢emz v takovém
pfipadé je znalecky posudek vydan pozdéji (obvykle v obdobi mezi pfedbéznym projednanim Zaloby a samotnym Fizenim, ale v dostate¢ném predstihu, aby
se s nim ucastnici mohli pred jednanim seznamit).

Mezistupném mezi svédkem a znalcem je odborny svédek, coz je svédek schopny poskytnout informace o technickych otazkach souvisejicich s fizenim.
Odbornymi svédky jsou zpravidla autofi zprav, které jsou predloZeny spole¢né se Zalobou a Zalobni odpovédi jako listinny dlikaz, ale nikoli jako svédectvi
znalce.



2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Ano. Verejné listiny poskytuji uplny dikaz o urcité skute¢nosti, tkonu nebo stavu véci, které popisuji, pfi¢emz uvadeji i datum, kdy byla tato dokumentace
vytvofena, a totoZznost notafl a osob, které se podilely na jejim vypracovani. Pokud je zpochybnéna pravost verejné listiny, je tato listina ovérena a
porovnana s originalem bez ohledu na to, kde se nachazi. Bez ohledu na uvedené skutec¢nosti Ize jako plnohodnotné pravni diikazy, které neni nutno
ovérovat ani porovnavat s vyjimkou pfipadl, kdy existuji dikazy o opaku nebo pokud je mozné provést porovnani rukopisu, uvést nasledujici dukazy: staré
vefejné listiny, u nichZ neexistuje notarsky zapis, a jakakoli vefejna listina, u niz chybi original nebo o niz neexistuje zaznam pro ucely kontroly nebo
porovnani.

Za plnohodnotné pravni dikazy v fizeni Ize povaZzovat rovnéz soukromé pisemnosti, pokud je nezpochybni strana, v jejiz neprospéch by mély byt
predloZzeny. Pokud je zpochybnéna soukroma pisemnost, muze strana, ktera ji pfedlozila, pozadat o porovnani rukopisu nebo o jakykoli jiny dikazni
prostfedek, ktery by ovéfil jeji pravost. Neni-li mozné dokazat pravost této soukromé pisemnosti, bude posouzena v souladu s pravidly pfiméfené kriticnosti,
kterymi se fidi rovnéz hodnoceni ostatnich provedenych diikazd. Pokud se na zakladé zpochybnéni ukaze, Ze dana listina je prava, mize byt icastniku
fizeni, ktery jeji pravost zpochybnil, nafizeno uhradit nejen pfFislusné naklady, ale i pokutu.

A konecné, pokud zbyvajici dikazy neprokazi opak, budou se v rozhodnuti povaZovat za pravdivé vSechny skute¢nosti, které jeden z uc¢astnikli ve vypovédi
Ucastniku za takové uzna, pokud se jich tento Gcastnik osobné zucastnil a pokud jejich oznaceni za pravdivé poskozuje vyhradné jeho.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné uréité zpisoby dokazovani?

V zasadé neexistuje zadné pravidlo o tom, které dikazni prostfedky je nutno pouzit k prokézani urcitych skute¢nosti, je vSak logické, Ze napfiklad v pfipadé
naroku na urcitou penézni ¢astku vyplyvajici z obchodnich vztaht mezi U¢astniky se existence nebo vyporadani dluhu stanovi v zadsadé na zékladé
listinnych dikazu. Svédectvi znalce bude nezbytné v pfipadé, Ze jsou zapotiebi znalosti v oblasti védy, uméni, techniky nebo praxe k posouzeni skute¢nosti
nebo okolnosti, které jsou pro danou véc relevantni, pfipadné k ziskani vétsi jistoty o téchto skutec¢nostech nebo okolnostech.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Svédci, ktefi jsou predvolani, jsou povinni se dostavit k nafizenému jednani. Pokud tak neucini, miZze jim byt uloZzena pokuta ve vysi 180 az 600 EUR s
vyhradou pétidenniho obdobi, béhem néhoz mohou byt vyslechnuti. Pokud se svédek na pfedvolani nedostavi podruhé, nebude jiz sankcionovan pouze
pokutou: v takovém pfipadé se svédek dopousti pohrdani soudem, na coz jsou svédci na samém poc¢atku upozornéni.

2.9 Ve kterych pripadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Obecna zasada, ktera stanovi povinnost svédkl vypovidat, se nevztahuje na svédky, ktefi jsou kvali svému postaveni nebo povolani povinni zachovavat
mli€enlivost o skute€nostech, na néz jsou dotazovani; v takovém pfipadé musi tuto skute¢nost uvést s uvedenim divodd a soud s pfihlédnutim k divoddm
tohoto odepreni vypovédi rozhodne o dal§im postupu jejich vyslechu a mlze je zprostit povinnosti vypovidat. Pokud je svédek zpro$tén povinnosti vypovidat,
musi to byt zaprotokolovano.

Pokud svédek uvede, Ze skute¢nosti, na néz je dotazovan, se tykaji zalezitosti, ktera byla ze zakona prohlasena nebo oznacena za divérnou, soud v
pripadech, kdy to bude v zajmu vykonu spravedinosti povazovat za nezbytné, z vlastniho podnétu pozada pfislusny organ o Ufedni dokument, ktery by tuto
skute¢nost potvrzoval. Jakmile soud ovéfi spravnost tvrzeni o diivérnosti informaci, nafidi, aby byl tento dokument zaloZen do spisu véetné otazek, na néz
se vztahuje Ufedni tajemstvi.

Svédkové musi byt navic pfed podanim vypovédi soudem dotézani na svou osobni situaci (rodinné vazby, pratelstvi nebo nepratelstvi viaci tastnikim,
osobni zajem na dané véci apod.), a na zakladé jejich odpoveédi mohou Uc€astnici predlozit k soudu pfipominky ohledné jejich nestrannosti.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédci jsou povinni se na predvolani dostavit k soudu a jsou povinni sloZit pfisahu nebo slib, Ze budou vypovidat pravdivé, pfi¢emz budou upozornéni na
sankce, které jim hrozi v pfipadé kfivého svédectvi v ob&anskopravnim fizeni. Svédci jsou povinni podat svédectvi zpusobem stanovenym v ¢lanku 366
obc¢anského soudniho fadu. Pokud svédek odmitne svédcit, mize byt obvinén z pohrdani soudem, které je sankcionovano pokutou; odmitnuti svédcit muze
podle své zavaznosti potencialné predstavovat i trestny cin.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Svédkem mUze byt kdokoli kromé osob, které jsou trvale zbaveny rozumu nebo moznosti uzivat své smysly (zrak, sluch atd.) ve vztahu ke skute¢nostem, o
kterych se mohly dovédét pouze prostfednictvim téchto smyslu.

Nezletilé osoby mladsi ¢trnacti let mohou vypovidat jako svédci, pokud podle nazoru soudu dosahly potfebné trovné zralosti, aby byly schopny rozpoznat
pravdu a pravdivé vypovidat.

Podle $panélského prava se tradicni pojeti svédka vztahuje na fyzické osoby, coZ v§ak nebrani tomu, aby jako svédci vypovidali i pravni zastupci
pravnickych osob, pokud poskytuji informace o skute¢nostech, které jsou jim znamy z divodu jejich postaveni. V pfipadé pravnickych osob a
vefejnopravnich subjektu je vyslovné stanovena moznost informovat soud pisemné, jak jiz bylo uvedeno (¢lanek 381 obanského soudniho fadu).

2.12 Jaka je uloha soudce a G&astnikt pii vyslechu svédka? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Otazky, které soud pfipustil, pokladaji pfimo pravni zastupci U€astnikl pocinaje Ucastnikem, ktery daného svédka navrhl. Jakmile jsou zodpovézeny otazky
polozené pravnim zastupcem Ucastnika, ktery navrhl vyslechnuti daného svédka, mohou pravni zastupci kteréhokoli z ostatnich u¢astnikl polozit svédkovi
jakékoli nové otazky, které povazuji za pfinosné v zajmu objasnéni skute¢nosti. Soudce muze svédkovi rovnéz klast otazky s cilem ziskat vysvétleni a dalsi
informace.

Soud muZe z vlastniho podnétu nebo na Zadost kteréhokoli i¢astnika povolit konfrontaci svédka, jehoZ prohlaseni je v pfikrém rozporu s prohlasenim jiného
svédka nebo nékterého z jiz dfive vyslechnutych G¢astniku, s timto svédkem nebo Gcastnikem.

Svédek mize byt vyslechnut prostfednictvim videokonference, pokud je vznesena zadost v tomto smyslu a soud ji odsouhlasi. Bude tomu tak v pfipadé, kdy
je vypovéd prostrednictvim videokonference nejvhodnéj$im a nejpfimérenéjsim zplsobem provedeni dikazu vzhledem k danym okolnostem (v zasadé
znacna vzdalenost mezi bydlistém svédka a sidlem soudu), pficemz bude vzdy zajisténo kontradiktorni soudni fizeni a pravo u€astnikd na obhajobu.

3 Hodnoceni dikazi

Jedna se o ¢innost, kterou soudce uréuje ucinnost véech provedenych diikazt dohromady v souladu s pravidly pfimérené kriti¢nosti. Jak je vSak uvedeno
vySe, existuji nékteré typy dukazu, jejichz hodnoceni stanovi zakon; je tomu tak napfiklad u vefejnych listin a soukromych pisemnosti, a v nékterych
pfipadech i u vyslechu ucastnika.

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplsobem, existuji omezeni pripustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Dukaz, ktery byl ziskan nezakonnym zpusobem, neni pfipustny. Dlkazy ziskané pfimo nebo nepfimo poruSovanim zakladnich prav nebo svobod navic
nemaji zadny ucinek. K témto dukazdm proto soud pfi rozhodovani ve véci nepfihlizi.

Pokud se jeden z uc¢astnikl domniva, Ze pfi pofizovani nebo zjistovani dukazu, které byly pfipustény, doslo k poruseni zakladnich prav, musi to neprodlené
oznamit, pfipadné o tom informovat ostatni i¢astniky. Soudce poté rozhodne o zékonnosti téchto dukaza.

Pokud se sam soudce domniva, Ze pfi ziskavani dikazu doslo k poruseni nékterého ze zakladnich prav, odmitne tyto dikazy i bez navrhu.



Tato zalezZitost, kterou mize soud vznést rovnéz z vlastniho podnétu, bude vyfeSena v ramci fizeni na zacatku jednani pred zahajenim dokazovani.

3.2 Jsem-li u¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Pokud je jeden z G¢astnikd vyzvan druhym Géastnikem, aby svédcil, bude hodnoceni jeho vypovédi zaviset na obsahu poskytnutych odpovédi. Pokud tedy
ostatni dikazy neprokazuji opak, budou v rozhodnuti povazovany za pravdivé vSechny skute¢nosti, které jeden z uc¢astnik( za takové uznal, pokud se jich
tento ucastnik osobné zucastnil a jejich oznaceni za pravdivé poskozuje vyhradné jeho. Ve vSech ostatnich ohledech vyhodnoti soud obsah vypovédi podle
pravidel pfimérené kriti€nosti.

Soud muzZe stejné tak akceptovat jako pravdivé osobni Udaje o stranach, pokud se nedostavi k podani svédectvi, pfipadné se dostavi, ale odmitnou svédcit
nebo poskytuji vyhybavé odpoveédi, za pfedpokladu, Ze se jedna o skute¢nosti, kterych se vyslychany ucastnik osobné zuc€astnil a jejich oznaceni za
pravdivé by ho zcela nebo z&asti poSkodilo. Kromé toho kazdy ucastnik, ktery se nedostavi, bude potrestan pokutou ve vysi od 180 EUR do 600 EUR.
Posledni aktualizace: 30/10/2020

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorriujeme, Ze vychozi El verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

K dispozici jsou jiz tyto aktualizované preklady:

Dokazovani - Francie

1 Diikazni bremeno

1.1 Jak4 jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Podle ¢lanku 1353 ob&anského zakoniku musi osoba, ktera pozaduje pInéni urcité povinnosti, tuto povinnost prokazat. Rovnéz tak osoba, ktera tvrdi, ze ji
takova povinnost zanikla, je povinna prokazat zanik této povinnosti.

Kazdy ucastnik fizeni je tedy v zasadé povinen sva tvrzeni prokazat. Clanek 9 ob&anského soudniho Fadu napfiklad stanovi, e ,kazda strana je povinna

v souladu se zakonem prokazat skutecnosti nezbytné pro Uspésné uplatnéni svého naroku.”

1.2 Existuji pravidla, ktera vylu€uji nékteré skutecnosti z dilkkazniho bfemene? Ve kterych pripadech? Je mozné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

V nékterych pfipadech existuji domnénky, které vylucuji z povinnosti predloZeni diikazu skute¢nosti, které je nemozné nebo obtizné prokazat.

Lze Fici, Ze pravni domnénky obraceji dikazni bfemeno na osobu, kterd musi existenci udajné skutecnosti prokazat. Obecné jsou tyto domnénky
oznacovany jako ,vyvratitelné”: je tedy pfipustné predlozit dukaz opaku. Priklad: U ditéte narozeného za trvani manzelstvi plati domnénka, Ze jeho otcem je
manzel matky, Ize v8ak podat Zalobu na popfeni otcovstvi.

Vzacnéji se vyskytuji domnénky ,nevyvratitelné”: v takovém pripadé se diikaz opaku nepfipousti.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Soud muze zalozit své rozhodnuti pouze na prokazanych nebo nezpochybnénych skutec¢nostech.

2 Provadéni dikazt

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na névrh G€astnikii nebo miZe soudce v nékterych pfipadech provadét dilkazy i z vlastniho podné&tu?

Provadéni diikaz(i muze nafidit soudce na navrh jednoho z Ucastnikl Fizeni, ale maze je provadét i z vlastniho podnétu.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Pokud soudce vyhovi navrhu ucastnika na provedeni diikazu, soudni kancelar uvédomi uréenou povérenou osobu o tom, co ma provést; ta nasledné
predvola ucastniky Fizeni ke véem Ukontm, které provadi. V pfipadé znaleckého posudku bude prace na ném zahajena az poté, co Ucastnik fizeni uhradi na
zakladé rozhodnuti soudu penézni ¢astku (zalohu), ktera zarucuje thradu odmény znalci. Veskeré ukony v oblasti provadéni dikazl se konaji za pfitomnosti
Ucastniku Fizeni.

2.3 Ve kterych pfipadech mize soud zamitnout navrh U&astnika na provedeni dokazovani?

Soud muZze zamitnout navrh na provedeni diikazu, pokud ma za to, Ze by jeho disledkem bylo zahlazeni necinnosti daného Uc¢astnika, ktery nese dikazni
bfemeno, pfipadné pokud provedeni tohoto diikazu neni nezbytné.

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostredku?

Francouzské obcanské pravo rozliSuje mezi jednotlivymi druhy. V pfipadé pravnich skute¢nosti (naptiklad nehody), mohou byt diikazy libovolné, a Ize je tedy
provést jakymikoli prostfedky (dokumenty, svédectvi atd.). V pfipadé pravnich ukonu (smlouva, dar apod.) je v zadsadé pozadovan pisemny dikaz, avSak
zakon stanovi vyjimky (napf. v pfipadé ukonU tykajicich se ¢astky do urcité vySe, ktera je stanovena vyhlaskou, nebo v pfipadé, Ze neni mozné predlozit
pisemny dukaz). Je tfeba poznamenat, Ze mezi obchodniky plati zasada dukazni svobody i pro pravni tkony.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazid a
znaleckych posudkh?

Svédeckou vypovéd Ize podat dvéma rliznymi zplsoby: Ustné v rdmci dokazovaciho fizeni nebo pisemné formou prohlaseni, ktera musi splfiovat urcité
formalni pozadavky. Pisemné prohlaseni musi uvadét zejména totoZnost svédka a pfipadné jeho vztah pfibuzenstvi ¢i spfiznénosti, jakoz i vztah
podfizenosti, spoluprace nebo spoleénych zajma s nékterym z G€astniku Fizeni. Kromé toho v ném musi byt uvedeno, Ze bylo vypracovano za ucelem
predlozeni v soudnim Fizeni a Ze si je jeho autor védom toho, Ze kfivym svédectvim se vystavuje nebezpedi trestniho stihani. Svédeckou vypovéd je mozno
ziskat rovnéz ve formé Urednich osvédcéeni (jedna se o dokument vypracovany soudcem nebo Ufedni osobou, ktery obsahuje prohlaseni vice svédku tykajici
se prokazovanych skutec¢nosti).

Znalecky posudek se od svédecké vypovédi lisi, nebot se jedna o provedeni dikazu spocivajici v povéreni specificky zplsobilé osoby vydanim Cisté
odborného stanoviska poté, co jsou U€astnici fizeni vyzvani, aby se k otazce vyjadrili. Znalec sdéli své stanovisko ustné nebo pisemné. Vyjadri-li se
pisemné, je stanovisko vypracovano ve formé posudku, ktery obsahuje pisemna vyjadreni G€astniku Fizeni. Znalecky posudek neni pro soudce zavazny.
2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Verejna listina (acte authentique) vyhotovena Gfedni osobou (notafem, soudnim exekutorem) v ramci svych povinnosti je povazovana za platnou, dokud neni
zpochybnéna jeji pravost.

Soukroma listina (acte sous-seing privé), tedy dokument vypracovany bez zasahu Gfedni osoby samotnymi U¢astniky Fizeni a potvrzeny pouze jejich
podpisem, je povazovana za platnou, pokud neni prokazan opak.

Hodnovérnost svédecké vypovédi a jinych zplsobl dokazovani je ponechana na uvazeni soudce.

2.7 Jsou pro prokazani ur€itych skuteénosti povinné uréité zpisoby dokazovani?



Jak je uvedeno v bodé 2.4, k prokazani pravniho ukonu, jehoz hodnota pfesahuje 1 500 EUR, je nezbytné predlozit pisemny dikaz. Naproti tomu

k prokazani pravni skute¢nosti je mozno pouzit jakykoli dikaz.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Kazdy ma povinnost v ramci soudniho fizeni spolupracovat a pfispét k objasnéni pravdy.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Osoba, ktera ma k dispozici informace ziskané pfi vykonu svého povolani, na néz se vztahuje profesni tajemstvi, musi odepfit svédectvi, jinak se vystavuje
nebezpedi trestniho postihu. Svédek mlze rovnéz v konkrétnim pfipadé odmitnout svédectvi, pokud to odlivodni opravnénou piekazkou (napfiklad
nemoznost cestovat, nemoc, profesni diivody). To, zda se jedna o opravnénou prekazku, zavisi na posouzeni soudce.

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédkam, ktefi se nedostavi k soudu, a svédkdm, ktefi bez opravnéného divodu odmitnou svédg¢it nebo slozit pfisahu, muze byt ulozena porfadkova pokuta
az do vyse 3 000 EUR.

Je také nutno uvést, Ze kfivé svédectvi je stihano jako trestny ¢in.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZzadovat svédectvi?

Jako svédek mlze byt vyslechnut kdokoli s vyjimkou ucastnikl fizeni samotnych a osob, které jsou nezplsobilé svédcit u soudu z divodu nezpusobilosti

k préavnim ukonum (nezletili a chranéné zletilé osoby) nebo odsouzeni za nékteré trestné €iny (zbaveni ob&anskych prav). Soudce je vS§ak mlze vyslechnout
za Uucelem ziskani informaci, aniz by je vyzval ke sloZeni pfisahy. V pfipadé fizeni ve véci rozvodu nebo rozluky navic nikdy nemohou byt vyslychani ani
svédcit potomci dotéenych manzelu.

2.12 Jaka je tloha soudce a Gcastniku pfi vyslechu svédk? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Soudce vede vyslech svédka a klade mu otazky. Pfitomni Ucastnici fizeni nemohou svédka prerusovat ani se na ného pfimo obracet, aby ho neovliviiovali.
Pokud to soudce povazuje za nezbytné, klade sam svédkovi otazky, které si preji mu polozit i€astnici Fizeni.

Nic nebrani tomu, aby soudce nechal pofidit zvukovy, vizualni nebo audiovizualni zaznam pribéhu dokazovani, pokud to vyZaduji okolnosti (napfiklad
zemépisna vzdalenost).

3 Hodnoceni diikazil

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového diikazu pii rozhodovani?

Soudce nepfipusti dikazy pofizené podvodnym zplsobem (skrytéd kamera, nahravka telefonického hovoru bez védomi druhého ucastnika hovoru) nebo
zplsobem, ktery nerespektuje soukromi.

3.2 Jsem-li uéastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Prohlaseni G¢astniku fizeni nemaji povahu dikazu.

Posledni aktualizace: 07/09/2021

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropskéa komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statt odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorniujeme, zZe vychozi IE' verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

K dispozici jsou jiz tyto aktualizované preklady:

Dokazovani - Chorvatsko

1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dilkazniho bfemena?

Pravidla tykajici se dokazovani a predkladani, vybéru, shromazdovani, zkoumani a posuzovani dukazl v obanskopravnim Fizeni stanovi ¢lanky 219 az 276
zakona o ob&anském pravu procesnim o ob&anském pravu procesnim (Zakon o parniénom postupku) (Narodne novine (NN; Utedni véstnik Chorvatské
republiky) €. 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11, 148/11 — konsolidované znéni, 25/13, 89/14 — rozhodnuti
Ustavniho soudu Chorvatské republiky (Ustavni sud Republike Hrvatske), 70/19 a 80/22).

Obecnym pravidlem je, Ze kazdy Ucastnik fizeni musi uvést skute¢nosti a predlozit dukazy, na nichz je jeho narok zaloZen nebo kterymi zpochybriuje
prohlaSeni a dikazy protistrany, coz znamena, Ze v chorvatském (ob&anském) procesnim pravu ma pfi shromazdovani skutec¢nosti a predkladani dukazu
prednost zadsada prava byt vyslechnut.

Proto musi kazdy ucastnik Fizeni prokazat pravdivost prohlaseni o existenci skuteénosti, které jsou pro néj pfiznivé, na kterych jsou zaloZeny jeho naroky (a
namitky), nestanovi-li zakon jinak.

Soud je zpravidla opravnén prokazat pouze ty skutecnosti, které ucastnici fizeni uvedli, a provést pouze ty dukazy, které ucastnici fizeni navrhli. Vyjime¢né
je soud opravnén (a povinen) prokazat skutecnosti, které ucastnici fizeni neuvedli, a provést ty dukazy, které uc¢astnici fizeni nenavrhli, avSak pouze v
pfipadé, Ze ma podezieni, Ze strany maji v amyslu uplatnit naroky, které uplatnit nesméji.

Pokud soud na zakladé predloZenych diikazl (¢lanek 8 zakona o ob&anském pravu procesnim) nemuze prokazat ur€itou skute¢nost s jistotou, rozhodne o
existenci takové skute¢nosti za pomoci pravidel tykajicich se dukazniho bfemene.

1.2 Existuji pravidla, ktera vyluéuji nékteré skutec¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

Dulikazy zahrnuji vSechny skute¢nosti dulezité pro vydani rozhodnuti.

Neni nutné prokazat skute¢nosti, které Uucastnik Fizeni uznal pred soudem v pribéhu fizeni, soud v8ak muze nafidit i pfedloZeni dukazu o téchto
skute¢nostech, pokud se domniva, Ze se U€astnik Fizeni jejich uznanim snazi uplatnit narok, ktery uplatnit nesmi (¢lanek 3 zékona o ob&anském pravu
procesnim).

Kromé toho jsou z dokazovani vynaty pravni normy, nebot se na né vztahuje pravidlo, podle néhoz se ma za to, Ze soud zna pravo (iura novit curia).

Neni nutné dokazovat skutecnosti, které jsou obecné znamy. Je vsak pfipustné prokazat, Ze urcita skute¢nost obecné znama neni.

Skutecnosti, jejichz existenci predpoklada zakon, neni nutné prokazovat, Ize vSak prokazat, Ze takové skutecnosti neexistuji, nestanovi-li zakon jinak. V
souladu s tim pravidla tykajici se vyvratitelnych domnének (praesumptiones iuris) usnadruji dokazovani, protoZze U¢astnik Fizeni, ktery se dovolava
skutecnosti, jez je z pravniho hlediska vyznamna, neni povinen prokazat existenci takové skute¢nosti pfimo; postaci se dovolat obecného pravniho pravidla
obsazeného ve vyvratitelné domnénce a Uc¢astnik fizeni, ktery tvrdi, Ze obecné pravidlo obsazené ve vyvratitelné domnénce nelze v konkrétni véci pouzit,
musi toto tvrzeni prokazat.



Existuji v§ak pfipady, kdy zakon neumoziiuje prokazat neexistenci skute¢nosti predpokladanych zakonem (praesumptiones iuris et de iure), je-li soud
povinen dospét k zavéru, Ze doty€na pravné vyznamna skutecnost existuje.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Ukolem soudu je presvédgit se o existenci nebo neexistenci skuteénosti, o které se opira uplatnéni prava. Zakon o ob&anském pravu procesnim neobsahuje
vyslovna ustanoveni o pravdépodobnosti, avSak stupen pravdépodobnosti by se mél zvySovat umérné vyznamu opatfeni, které ma byt pfijato, s pfihlédnutim
k fazi fizeni, v niZ se jedna a rozhoduje o konkrétni procesni otazce, a k procesnim dusledkim, které budou nasledovat, pokud bude zjisténa existence nebo
neexistence urcitych skutecnosti.

Podle obecného pravidla o volném hodnoceni dikazi se soud podle vlastniho presvédceni rozhodne, které skutenosti povazuje za prokazané, a to na
zékladé svédomitého a peclivého posouzeni vSech dukazu predlozenych jednotlivé a dliikazl jako celku a s pfihlédnutim k vysledkim celého Fizeni.

2 Provadéni dikazu

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Géastnikd nebo miiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z viastniho podnétu?

Jak jiz bylo fe€eno, chorvatské (ob&anskopravni) fizeni je prevazné kontradiktornim fizenim (inter partes), coz znamena, ze Uc¢astnici fizeni mohou
shromazdovat skute¢nosti a provadét dokazovani z vlastniho podnétu a soud je opravnén prokazat skutecnosti, které ucastnici fizeni neuvedou, a provadét
dokazovani pouze, pokud ma podezfeni, Ze strany maji v umyslu uplatnit naroky, které uplatnit nesméji (¢l. 3 odst. 3 zakona o ob&anském pravu procesnim).
Jakmile se uskute¢ni pfipravné jednani, soud rozhodnutim ukon&i pfipravné Fizeni.

Soud v pfipravném jednani ukonéi pfipravné fizeni a uskutecni a uzavie hlavni liceni, ma-li za to, Ze je mozné tak ucinit s ohledem na okolnosti dané véci.
Ma-li soud za to, Ze v pfipravném jednani nelze ukoncit pfipravné fizeni a uskute¢nit a ukongit hlavni li€eni, vypracuje plan vedeni fizeni.

Plan vedeni fizeni musi obsahovat:

shrnuti spornych skutkovych a pravnich otazek,

dlkazy k prokazani spornych skutkovych okolnosti,

Ihatu pro ziskani dal$ich pozadovanych dikazu,

Ihatu, v niz musi Uc¢astnici fizeni predlozit pisemna vyjadieni k podanim protistrany, jakoz i ke zjisténim a posudkim znalct,

datum a hodinu konani hlavniho li¢eni.

Vyzaduje-li hlavni liceni nékolik jednani, soud konzultuje uc¢astniky fizeni pfed stanovenim data a hodiny pro vSechna nasledujici jednani pro hlavni liceni,
pfic¢emz se snazi zajistit pfimérenou délku Fizeni.

Soud pfijme plan vedeni fizeni rozhodnutim, obvykle na prvnim jednani v fizeni. Pfed pfijetim rozhodnuti o planu vedeni Fizeni umozni soud uc¢astnikiim
fizeni vyjadrit se k tomuto planu béhem jednani.

Vyjimecéné, neni-li jeden z Gcastniku Fizeni pfitomen na jednani, na némz je projednavan plan vedeni fizeni, miZe soud stanovit plan vedeni fizeni bez
konzultace s nepfitomnym ucastnikem Fizeni.

V prubéhu soudniho fizeni mize soud plan vedeni fizeni zménit, pokud Ucastnikiim fizeni poskytne pfileZitost se k této zaleZitosti vyjadrit. Pokud zmény
planu neovliviuji IhGty pro tkony G€astnikd Fizeni, mize soud plan zménit bez prfedchozi konzultace s ucastniky Fizeni.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Soud rozhodne, které navrzené diikazy maji byt provedeny za G€elem ur€eni rozhodujicich skute¢nosti.

Pokud soud pfijme nabidku dikazu od ucastnika fizeni, zacne zpravidla provadét pfislusné dokazovani.

Ve sporech, které projednava senat (vijece), se diikazy provadéji v ramci hlavniho li¢eni pfed senatem, senat vS§ak muze z dllezitych dlvodl rozhodnout, Zze
urcity diikaz je tfeba provést pred prfedsedou senatu nebo soudcem doZzadaného soudu (dozadanym soudcem). V takovém pfipadé se na hlavnim liceni
precte zapis o provedeném dokazovani.

Samosoudce nebo predseda senatu vede hlavni liceni, se dotazuje Ucastniku fizeni a provadi dukazy, soud v§ak neni vazan rozhodnutim o vedeni liceni,
coz mimo jiné znamena, Ze neni vazan rozhodnutim o pfijeti nebo zamitnuti navrhd dikazl predlozenych U€astniky fizeni.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Podle ustanoveni zakona o ob¢anském pravu procesnim soud zamitne navrzené dikazy, které neshleda byt vyznamné, a v rozhodnuti uvede divod
zamitnuti.

Zakon o ob¢anském pravu procesnim neobsahuje zvlastni ustanoveni o moznosti zamitnout nepfipustné dikazy nebo dlkazy, které nelze provést s
priméfenymi naklady. Ve sporech pfed méstskym soudem (opcinski sud) v hodnoté nepresahujici 10 000 chorvatskych kun a ve sporech pfed obchodnim
soudem (trgovacki sud) v hodnoté nepresahujici 50 000 chorvatskych kun maze soud, pokud se domniva, Ze provedeni dukazu dllezitych pro feSeni sporu
by vedlo k nepfiméfenym obtiZzim a nakladim, rozhodnout o existenci takovych skute¢nosti na zakladé volného posouzeni s pfihlédnutim k dokumentim,
které ucastnici fizeni predlozili, a k jejich vypovédim, pokud soud proved! dikazy vyslechnutim G¢astniku Fizeni.

Ustanoveni zédkona o ob&anském pravu procesnim také stanovi Ihdtu, v niz musi U¢astnici fizeni uvést vSechny skute¢nosti a predlozit navrhy dikazu. V
bézném obcanskopravnim fizeni musi kazdy ucastnik fizeni v navrhu a v odpovédi na navrh nejpozdéji na pfipravném jednani uvést vSechny skute¢nosti, o
které se opira jeho narok, predlozit dikazy nezbytné k prokazani skute¢nosti, které uvedl, a uvést své stanovisko k prohlasenim o skute¢nostech a k
dlkazum, které nabidla protistrana. BEhem hlavniho li¢eni mohou G¢&astnici Fizeni predloZzit nové skute¢nosti a dlikazy pouze tehdy, pokud nikoli svou vinou
nebyli schopni je poskytnout nebo predlozit dfive, nez bylo uzavieno predchozi Fizeni.

Soud nepfihlizi k novym skute¢nostem a dukazum, které strany vlastni vinou poskytly nebo predloZily az béhem hlavniho liceni.

Dal$i informace o dukazech a o provadéni diikazl v fizeni o drobnych narocich viz informaéni list nazvany ,Drobné naroky — Chorvatsko*.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedk?

Zakon o ob&anském pravu procesnim stanovi nasledujici diikazy: ohledani na misté, listinné dliikazy, svédci, znalci a vyslechnuti u¢astniku fizeni.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Sveédek je kazda fyzicka osoba, ktera je schopna poskytnout informace o skuteénostech, které jsou prokazovany. Vyslech svédk( probiha jednotlivé a bez
pFitomnosti dal$ich svédku, ktefi maji byt vyslechnuti pozdéji, a svédci jsou povinni poskytnout své odpovédi Ustné.

Svédek je nejprve poucen, Ze je povinen mluvit pravdu a nesmi nic opomenout. Nasledné jsou svédci pouceni o dusledcich podani fale$ného svédectvi.
Kromeé toho je svédek vzdy dotazan, jak se dozvédél o skuteénostech, o nichz svédci.

Znalec musi mit stejné vlastnosti jako svédek, to znamena, Ze musi byt schopen pozorovat, pamatovat si a popisovat skute¢nosti, a kromé toho musi mit
také odborné znalosti.

Ti znalci, které soud pfedvold, musi predvolani vyhovét a musi predlozit sva zjisténi a posudek.

Uloha znalcti jakoZto svédkd proto zahrnuje formulaci zjisténi a stanovisek. Soud rozhodne, zda znalec predloZi sva zjisténi a stanoviska jen Ustné na
jednani, nebo zda je také predlozi pisemné pred jednanim. Soud stanovi Ihttu pro predloZeni pisemnych zjisténi a stanovisek, ktera nesmi prekrocit 60 dnu.
Znalec musi svUj posudek vzdy vysvétlit.



Soud doru¢i t€astnikum Fizeni pisemna zjisténi a posudek nejpozdéji 15 dni pfed jednanim, na kterém maji byt vyslechnuti.

Zakon o ob&anském pravu procesnim nerozliSuje mezi fizenim pro vyslech ,béznych“ svédkui a vyslech znalcl a v této souvislosti neobsahuje zadna zvlastni
procesni ustanoveni.

Pokud jde o pisemné dikazy, musi sami Ucastnici Fizeni predlozit listinu, které se dovolavaji jako dikazu svého prohlaseni.

Ma se za to, Ze listina, kterou v pfedepsané podobé vystavil statni organ v ramci své pravomoci, a listina, kterou v uvedené podobé vystavila pravnicka nebo
fyzicka osoba v ramci vykonu svych verejnych pravomoci, ktery ji byly svéfeny zakonem, nebo nafizeni vydané ze zakona (verejna listina) prokazuje
pravdivost toho, co osvédcuje nebo upravuje.

Jiné dokumenty maji stejnou dukazni hodnotu, pokud je podle zvlastnich pfedpisu jejich dikazni hodnota rovnocennd diikazni hodnoté verejnych listin.

Je pFipustné prokazat, Ze skute€nosti uvedené ve verejnych listinach jsou nepravdivé nebo Ze listina je vypracovana chybné.

Ma-li soud pochybnosti o pravosti listiny, mize pozadat organ, od néhoz ma listina pochazet, aby se k ni vyjadfil.

Neni-li v mezinarodni dohodé uvedeno jinak, zahrani¢ni verejné listiny, které jsou Fadné ovéreny, maji s vyhradou podminky reciprocity stejnou dikazni
hodnotu jako vnitrostatni verejné listiny.

Zakon o obCanském pravu procesnim rovnéz stanovi pravidla tykajici se dorucovani pisemnosti (povinnosti predkladat listiny), a to v zavislosti na tom, zda
ma danou pisemnost v drzeni Uc¢astnik Fizeni, ktery se ji dovolava, protistrana, organ vefejné moci nebo organizace povéfena vykonem vefejné moci nebo
tfeti osoba (fyzicka nebo pravnicka osoba).

2.6 Maji nékteré zpusoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

Podle obecného pravidla o volném hodnoceni dikazl uplatfiovaného v chorvatském (ob&anském) pravu procesnim se soud podle vlastniho pfesvédceni
rozhodne, které skute¢nosti povazuje za prokazané, a to na zakladé svédomitého a peclivého posouzeni v8ech dukazl predloZzenych jednotlivé a dikazl
jako celku a s pfihlédnutim k vysledkim celého Fizeni.

Neexistuje proto zadné pravidlo, podle néhoz by nékteré dukazy mély vétsi vahu nebo vyznam nez jiné, ackoli v praxi jsou listinné dlkazy povazovany za
2.7 Jsou pro prokazani urgitych skute&nosti povinné uréité zptsoby dokazovani?

Ne, zakon o obanském pravu procesnim nestanovi, Ze k prokazani urcitych skutecnosti jsou povinné urcité dukazni prostfedky. V souladu se zasadou inter
partes jsou ucastnici fizeni opravnéni predkladat dikazy a soud posuzuje, které predlozené dukazy provede za ucelem zjisténi vyznamnych skutecnosti.
2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Kazdéa osoba predvolana jako svédek je povinna vyhovét predvolani, a nestanovi-li zakon o ob&anském pravu procesnim jinak, musi svédgit. Proto je podani
sveédecké vypovedi, které znamena povinnost dostavit se k soudu, svédgcit a uvést pravdu, obecnou povinnosti kazdé osoby. Svédci, ktefi kvuli stari, nemoci
nebo zavaznému télesnému postizeni nejsou schopni vyhovét predvolani, jsou vyslechnuti ve svém domové.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Osoba, ktera by podanim svédecké vypovédi porusila povinnost mi€enlivosti ve vztahu k Ufednimu nebo vojenskému tajemstvi, nesmi byt vyslechnuta jako
svedek, dokud ji pfisluSny organ této povinnosti nezprosti.

Svédek mlze odmitnout podani svédecké vypovédi:

o nécem, co mu Ucastnik Fizeni svéfil jako svému opravnénému zastupci,

o zdalezitostech, které mu ucastnik Fizeni nebo jind osoba sdélili v ramci cirkevni zpoveédi,

o skute¢nostech, které se svédek dozvédél jako advokat, IékaF nebo pfi vykonu jakéhokoli jiného povolani nebo jiné ¢innosti, pokud existuje povinnost
zachovavat mi¢enlivost o informacich ziskanych pfi vykonu tohoto povolani nebo ¢innosti.

Samosoudce nebo prfedseda senatu pouci tyto osoby o mozZnosti odmitnout svédeckou vypovéd.

Svédek mize odmitnout odpovédét na jednotlivé otazky kvuli presvédéivym divodim, zviasté pokud by odpovédi na takovou otazku vystavil sebe nebo
svého pokrevniho pfibuzného v pfimé linii kteréhokoli stupné nebo pfibuzného ve vedlejsi linii do tfetiho stupné véetné svého manzela / své manzelky nebo
pfibuzného sfiatkem do druhého stupné (a to i pokud manzelstvi skoncilo) a svého opatrovnika nebo svéfence, adoptivniho rodi¢e nebo dité zavazné hanbé,
znacné hmotné Skodé nebo trestnimu stihani.

Samosoudce nebo predseda senatu pouci tyto osoby o moznosti odmitnout odpovédét na polozené otazky.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Ano, je to mozné. Pokud se fadné predvolany svédek bez vysvétleni nedostavi nebo pokud takovy svédek bez povoleni nebo Fadného dlivodu opusti misto,
kde ma byt vyslechnut, miZe soud nafidit, aby byl svédek na své naklady predveden, a mize mu také uloZit penéZitou pokutu v rozmezi od 500 do 10 000
chorvatskych kun.

Pokud se svédek dostavi a odmitne poskytnout vypovéd nebo odpovédét na urcité otazky poté, co byl poucen o dusledcich, které z toho vyplyvaji, a pokud
soud povazuje jeho duvody pro odmitnuti vypovédi za neodlvodnéné, muze soud ulozit penézitou pokutu v rozmezi od 500 do 10 000 chorvatskych kun;
pokud svédek stale odmita vypovidat, muze jej soud zadrzet. Svédek bude zadrzen, dokud nebude souhlasit s podanim vypovédi nebo dokud se jeho
svédectvi nestane zbyte¢né, ne v8ak po dobu del$i nez jeden mésic.

Pokud svédek nasledné uvede vysvétleni své nepfitomnosti, soud zrusi své rozhodnuti o pokuté a mize svédka plné nebo z&asti zprostit povinnosti uhradit
naklady. Soud muze své rozhodnuti o pokuté zrusit také v pfipadé, Ze svédek nasledné souhlasi s poskytnutim vypovédi.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZzadovat svédectvi?

Informace o osvobozeni od obecné povinnosti svédcit v souvislosti s Gfednim vojenskym tajemstvim, tj. o pravu osob vykonavajicich zvlastni ¢innosti
odmitnout poskytnout vypoveéd a pravu odmitnout odpovédét na urcité otazky, viz bod 9.

Obecné plati, Ze jako svédci mohou byt vyslechnuty pouze osoby, které mohou poskytnout informace o prokazovanych skute¢nostech, a soud o schopnosti
urcité osoby rozhodne v kazdém jednotlivém pfipadé.

Osoba nemuze byt svédkem, je-li pfimo zapojena do fizeni jako U¢astnik fizeni nebo jako pravni zastupce ucastnika fizeni, pfi¢emz opravnény zastupce
Ucastnika fizeni maze byt jako svédek vyslechnut.

2.12 Jaka je tloha soudce a Géastniki pfi vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Kazdy svédek musi byt vyslychan individualné, nikoli za pfitomnosti svédku, ktefi maji byt vyslechnuti nasledné. Svédek je povinen odpovidat Ustné.
Svédek je nejprve poucen, Ze je povinen mluvit pravdu a nesmi nic opomenout. Nasledné jsou svédci pouceni o dusledcich podani kiivého svédectvi.
Svédek pak bude pozadan, aby uvedl své jméno, pfijmeni, osobni identifikacni Cislo, jméno otce, své zaméstnani, adresu, misto narozeni, vék a vztah k
ucastnikovi Fizeni.

Po téchto obecnych otézkach je svédek vyzvan, aby uved! vSe, co vi o skute¢nostech, o nichz ma svédgit, a nasledné mu mohou byt polozeny otazky za
ucelem potvrzeni, doplnéni nebo vysvétleni. Neni dovoleno klast otazky, které jiz obsahuji odpovéd na otazku.

Sveédek je vzdy dotazan, jak se dozveédél skute¢nosti, o kterych svédci.



Sveédci, jejichz svédectvi jsou v rozporu s dllezitymi skute¢nostmi, mohou byt osobné konfrontovani. Budou individualné dotazani na kazdou okolnost, u niz
existuje rozpor, a jejich odpovédi budou zaznamenany v zapisu.

Chorvatska republika nema zvlastni ustanoveni, ktera by upravovala provadéni diikazu prostfednictvim videokonference. Zakladem této metody jednani jsou
vSak ustanoveni ¢lankl 126a az 126¢ zakona o ob&anském pravu procesnim, tj. Ize pofizovat zvukovy zaznam soudnich jednani. Rozhodnuti o pofizeni
zéznamu pfijima soud z vlastniho podnétu nebo na zadost Ucastniku fizeni. Zpusob uchovavani a prenosu zvukového zaznamu, technické podminky a
zpUsob pofizeni zdznamu upravuje jednaci fad soudu.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize Gcastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Podle zakona o ob¢anském pravu procesnim nesmi byt rozhodnuti soudu zaloZeno na dikazech ziskanych nezakonnym zplisobem (nepfipustnych
dlikazech).

Soud muze pfijmout rozhodnuti, kterym povoli provedeni nepfipustnych diikazl, a muze takové dlikazy prezkoumat, povazuje-li to za nezbytné k prokazani
podstatné skutecnosti. PFi rozhodovani o pfipustnosti diikazl soud zvazi poruseni pravnich predpist vyplyvajici z provedeni nepfipustnych dikazl vici
zajmu na uplném a pfesném zjisténi skutkového stavu v fizeni.

3.2 Jsem-li G€astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Ugastnici fizeni nemohou byt vyslechnuti jako svédci; ustanoveni zakona o ob&anském pravu procesnim véak stanovi vyslech Géastnik Fizeni jako jeden
dukazu v pfipadé, Ze chybi jiné dukazy, nebo pokud bez ohledu na ostatni predlozené diikazy soud poklada vyslech G€astniku za nezbytny k prokazani
dualezitych skutecnosti.

Ustanoveni zakona o ob&anském pravu procesnim tykajici se provadéni dikazl se pouziji na vyslech uc¢astnikl Ffizeni, neni-li stanoveno jinak.

4 Ur¢il tento €lensky stat v souladu s €l. 2 odst. 1 nafizeni o dokazovani jiné organy, které jsou pislusné k dokazovani pro Géely soudnich fizeni v
obéanskych nebo obchodnich vécech podle uvedeného nafizeni? Pokud ano, v jakych Fizenich jsou pfislusné k dokazovani? Mohou Zadat pouze o
provedeni dokazovani, nebo rovnéz pomahat pfi dokazovani na zakladé Zadosti jiného ¢lenského statu? Viz rovnéz oznameni podle &l. 2 odst. 1 nafizeni o
dokazovani.

Soudy jsou jedinymi organy, které Chorvatska republika urcila jako pfislusné k dokazovani pro ucely soudniho fizeni v ob&anskych nebo obchodnich vécech
v souladu s €l. 2 odst. 1 nafizeni o dokazovani.

Posledni aktualizace: 14/04/2023

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropskéa komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorniujeme, zZe vychozi El verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

Dokazovani - Italie

1 Diikazni bfemeno

1.1 Jak4 jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Predevsim je tfeba zduraznit, Ze v italském pravnim systému jsou dikazy upraveny dvéma riznymi pfedpisy: procesni pravidla jsou stanovena v ¢lancich
228 a 229 obcanského soudniho fadu, zatimco tzv. ,hmotnépravni“ pravidla jsou stanovena v ¢lancich 2730 az 2735 ob¢anského zakoniku. Divodem
rozdéleni systému na hmotnépravni a procesni pravidla je pravni usporadani, které bylo dfive v platnosti a odpovidalo napoleonskému kodexu, v némz
pfevazoval nazor, Ze dlikazy je tfeba posuzovat ze statické i dynamické perspektivy (Cisté procesni). Zprava k obcanskému zakoniku vysvétluje, v souladu s
dlvody, které byly pravé uvedeny, Ze dlikazy se pouzivaji k prosazovani nebo obecné k obhajobé vlastnich prav, a to nikoli pouze v soudnich Fizenich, ale
také mimo tato fizeni a pred jejich zahajenim: proto maji diikazy v kodifikaci prav toto postaveni. Dikazni bfemeno je upraveno ve vy$e uvedeném textu, a
nikoli v obéanském soudnim Fadu.

Rozdéleni dukazniho bfemene je obecné fe¢eno upraveno ob&anskym zakonikem, ktery v ¢lanku 2697 stanovi, Ze ,0soby hodlajici se domahat urcitého
prava u soudu jsou povinné predloZit dukazy o skutecnostech prokazujicich jejich poZadavek. Strana vznasejici namitky vici platnosti téchto skutecnosti ¢i
tvrdici, Ze vymahané pravo se zménilo nebo bylo vycerpano, je povinna predloZit dukazy o skute¢nostech dokladajicich tuto namitku®. Tyto zasady proto
vyZaduji, aby Zalobce prokazal skute¢nosti, na kterych se zaklada jeho narok, tj. skute¢nosti, které maji uvadéné pravni Gginky. Zalovany musi na druhou
stranu predlozit dikazy, které prokazuji skute¢nosti vylucujici jeho odpovédnost nebo ukazuji, Ze doslo k vycerpani nebo zméné prava, takze narok Zalobce
by mél byt zamitnut. Pokud Zalobce neni schopen svuj narok dolozit, je Zaloba zamitnuta bez ohledu na to, zda Zalovany predlozi tvrzeni a dikazy na svou
obhajobu. Clanek 2698 ob&anského zakoniku &ini neplatnou jakoukoliv dohodu, jejimZ cilem je pfeneseni nebo Uprava diikazniho bfemene v souvislosti s
nezcizitelnym pravem nebo v jejimZ dusledku je pro jednu ze stran pfili§ obtizné uplatnit sva prava. Nedostate¢né dukazy poskozuiji véc strany (Zalobce
nebo Zalovaného), ktera je povinna uvedené skutecnosti prokazat nebo vyvratit, jelikoz na nedostatecné diikazy se pohliZi jako na neexistenci dukazu.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylu€uji n&které skuteénosti z dikazniho bfemene? Ve kterych pifpadech? Je mozné i tak vyvratit ur€ité pravni domnénky
predloZenim dikazu?

Clanek 115 ob&anského soudniho fadu (ve znéni zakona &. 69 z roku 2009) umozfiuje soudu posoudit skutecnosti, které maji byt prokazany, bez ohledu na
dlkazy predloZené stranou uplatriujici narok, pokud nebyly protistranou vyslovné napadeny. OdchyIné od ¢lanku 2697 ob&anského zakoniku se tedy
skute¢nost povazuje za prokazanou, pokud neni bezodkladné napadena. Toto pravidlo se nepouzije v pfipadech nepfitomnosti: pokud se Zalovany
nedostavi, skutecnosti tvrzené Zalobcem se nepovazuji za ,nenapadené®, nebot’ uvedené pravidlo, kterym se Fidi soudni fizeni v nepfitomnosti, ,odporuje
tradicim italského procesniho prava, podle kterého nelze mit za to, Ze ucastnik fizeni, ktery se nedostavi nebo se dostavi pozdé, ucinil implicitni doznani*
(Ustavni soud (Corte Costituzionale), rozsudek &. 340 ze dne 12. fijna 2007). Jinymi slovy, pokud se téastnik nedostavi, nepovazuje se to podle italského
obc&anského prava procesniho za implicitni doznani, ale spiSe za implicitni napadeni naroku. Ve vyjime&nych pripadech v8ak zakon vyslovné stanovi situace,
v nichz nedostaveni se ucastnika predstavuje konkrétni chovani, které se povazuje za predpokladané: napf. podle ¢lanku 789 ob&anského soudniho fadu,
pokud Z&dny z ucastnikl navrh vyslovné nenapadne, pak to znamena souhlas (viz rozsudek ¢. 3810 Nejvyssiho kasa¢niho soudu (Corte Suprema di
Cassazione), senat pro ob&anskopravni véci, kanceldr Il, 6. ¢ervna 1998).

Dukazni bfemeno se zmirfiuje v pfipadé ,domnének®, tj. kdy zakon sam stanovi dikazni hodnotu urcitych skute¢nosti nebo umozriuje soudu vyvodit zavéry
ohledné neznamé skutec¢nosti ze znamé skutecnosti (lanek 2727 ob&anského zakoniku). Domnénky jsou rozdéleny na: 1) pravni domnénky, tj. domnénky
stanovené zakonem, které mohou byt vyvratitelné (iuris tantum), coz znamena, Ze je Ize vyvratit dikazem opaku, nebo nevyvratiteIné (iuris et de iure), coz
znamena, Ze je nelze vyvratit predloZzenim dikazu opaku u soudu; 2) jednoduché domnénky, které soud musi podle vlastniho uvazeni posoudit, pficemz
pripusti pouze zavazné, konkrétni a souhlasné domnénky; jednoduché domnénky nejsou pfipustné v souvislosti se skute¢nostmi, u nichz zakon neumozriuje



vyslech svédku (Clanek 2729 ob&anského zakoniku). Tize dikazniho bfemene se rovnéz zmirfiuje v pfipadé obecné znamych skutec¢nosti, tj. skutecnosti,
které jsou vSeobecné znamé v dobé a misté vydani soudniho rozhodnuti a o nichZ neexistuji zadné pochybnosti (¢lanek 115 ob&anského soudniho radu).
1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Soud musi dle viastniho uvazeni posoudit dikazy, nestanovi-li pravni predpisy jinak; mize rovnéz vyvodit dikazy z odpovédi, které mu Ucastnici poskytli, z
jejich bezdlvodného odmitnuti umozZnit ohledani nafizené soudem a obecné z chovani samotnych Uc¢astnikt béhem Fizeni (¢lanek 116 obcanského
soudniho fadu). Soudni rozhodnuti potvrzujici narok nebo pfipadné namitky vaci nému musi byt zaloZzeno vyhradné na skute¢nostech, které byly plné
prokazany, a to pfimo, nebo na zakladé domnénky. Soudni rozhodnuti se nesmi zakladat na neprokazanych skute¢nostech, a to ani tehdy, jsou-li mozné ¢i
dokonce vysoce pravdépodobné.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gcastnikd nebo miZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z viastniho podnétu?

V italském pravnim fadu se dokazovani fidi zasadou, Ze rozsah fizeni je uréen stranami (principio dispositivo), ktera je stanovena v ¢l. 115 odst. 1
obc¢anského soudniho fadu: ,kromé pfipadl stanovenych zakonem* musi soud své rozhodnuti zaloZit na dilkazech predlozenych stranami. Urcité vyjimky z
tohoto pravidla jsou stanoveny v nasledujicich ¢lancich ob&anského soudniho rfadu:

— ¢lanek 117, ktery umoznuje neformalni vyslech stran,

— ¢lanek 118, ktery umozriuje nafidit ohledani osob a predméta,

— ¢lanky 61 a 191 které umoznuji soudu vyZadat si znalecké posudky,

— ¢lanek 257, ktery umozniuje soudu predvolat svédky, které zminil jiny svédek, a

— Clanek 281-ter, ktery umoznuje soudu (tribunale), ktery zaseda jako samosoudce, nafidit provedeni dikazu svédkem, pokud popis skute¢nosti uvadény
stranami zmiriuje osoby, které jsou (jak se zda) obeznameny se skutec¢nostmi.

V pracovnépravnich sporech mlze byt zasada, Ze rozsah Fizeni uréuji strany, nahrazena systémem vyznacujicim se prvky vySetfovani, zejména podle
téchto ustanoveni:

— ¢lanek 420, ktery stanovi volny vyslech stran béhem projednavani dané véci, a

— ¢lanek 421, ktery stanovi, Ze soud mUze kdykoli z viastniho podnétu nafidit pfipusténi jiného druhu dikazu, a to i nad ramec stanoveny ob&anskym
zakonikem. V Fizenich tykajicich se rodi¢ovské odpovédnosti mize soud nafidit dokazovani ze svého vlastniho podnétu, véetné kontrol provadénych
danovou policii (polizia tributaria), avSak pouze v souvislosti s pfikazy, které se tykaji nezletilych. Pokud béhem rozvodového fizeni vyvstanou spory, soud
zajisti, aby bylo provedeno Setfeni v souvislosti s pfijmy Ucastnikd, jejich majetkem a skute¢nou Zivotni Grovni, a v pfipadé potfeby se rovnéz obrati na
danovou policii.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Pokud jedna ze stran pozada o provedeni dikazu, mize druha strana pozadat o prokazani opaku. Soud obéma Zadostem vyhovi, ma-li divod se domnivat,
Ze predlozené skute¢nosti budou relevantni pro ucely rozhodovani.

Pokud soud dukaz pfipusti, pfistoupi k jeho provedeni.

Po provedeni diikazli bude v dané véci rozhodnuto.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh castnika na provedeni dokazovani?

Dukaz je tradi¢né vymezen jako prostfedek schopny uvést urcitou skutecnost ve znamost, a danou skute¢nost tedy prokazat a stanovit jeji jistotu, nebo jako
listina, kterd ma presvedcit soudce o danych skuteénostech. Aby byl dikaz v soudnim fizeni pfipustén, musi byt pfedbézny navrh ,pfipustny” a ,relevantni*.
Aby byl pfedbézny navrh pfipustny, nesmi byt v rozporu se zakazem stanovenym v zakoné (napf. ¢lanek 2726 ob&anského zakoniku, ktery se tyka plateb):
jinymi slovy soud musi urcit, zda je konkrétni diikazni prostfedek predkladan v rozporu se zakonem. Tzv. ,neobvyklé“ dlikazy, které obcansky zakonik
nevymezuje, rovnéz podléhaji zakazim stanovenym zakonem. Naopak relevance se prfezkoumava z jiného pohledu a vztahuje se ke ,skute¢nosti, ktera tvori
predmét dukazu“. Aby mohl byt predbézny navrh pfipustén, musi soud zjistit, zda skutecnost, o jejiz prokazani se usiluje, bude mit skute¢né dopad na
rozhodnuti v dané véci. Z tohoto diivodu skute€nosti, které by nemély na pfijeti nebo zamitnuti navrhu zadny vliv, nebudou pfipustény, i kdyby byly
prokazany. Aby soud mohl posoudit relevanci dikazu, zakonodarce vyzaduje, aby navrh splfioval minimalni urovné konkrétnosti, a poskytoval tedy alespon
tFi rtizné typy informaci: tematické: KDE; historické: KDY a funkéni: ZA JAKYM UCELEM. Skute&nosti, které nebyly konkrétn& napadeny, nemuseji byt
prokazovany (¢lanek 115 ob&anského soudniho Fadu).

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedku?

Italské pravo rozliSuje mezi listinnymi dukazy a dlikazy, které nemaji pisemnou podobu. Dukazy upravené obcanskym zakonikem se oznacuji jako ,,obvyklé*“.
Listinné dikazy zahrnuiji:

verejné listiny (lanek 2699 a nasl. obcanského zakoniku),

soukromé listiny (€lanek 2699 a nasl. obanského zakoniku),

telegramy (¢lanek 2705 a nasl. ob&anského zakoniku),

domaci soubory a zaznamy (¢lanek 2707 ob¢anského zakoniku),

ucetni zaznamy podnikd (¢lanek 2709 obcanského zakoniku),

mechanicky pofizené kopie (€lanek 2712 obcanského zakoniku),

kopie dokladu a smluv (€lanek 2714 a nasl. obtanského zakoniku).

Pocitatové dokumenty rovnéz predstavuji dikazy.

Dukazy, které nemaji pisemnou podobu, zahrnuji:

vyslech svédku (€lanek 2721 a nasl. obcanského zakoniku),

pisemna prohlaseni svédkl (¢lanek 257-bis obanského soudniho Fadu),

doznani (¢lanek 2730 a nasl. obéanského zakoniku),

formalni vyslech (¢lanek 230 ob&anského soudniho radu),

mistopfisezna prohlaseni (¢lanek 2736 a nasl. obéanského zakoniku),

ohledani (€lanek 258 a nasl. obéanského soudniho fadu).

Existuji rovnéz znalecké posudky, které soudu poskytuji technické znalosti, kterymi nedisponuje. V italském procesnim systému neexistuje Zadné
jednoznacné ustanoveni o povinné povaze dlkaznich prostfedku, nebot jejich pfedkladani neni v zasadé zakazané. Podle italské judikatury nemohou tzv.
,neobvyklé" dukazy obchazet zakazy nebo vylouceni stanovené pravidly, ktera jsou bud hmotnépravni, nebo procesni povahy; pokud by tomu tak nebylo,
pak by bylo mozné nenapadné predlozit dukazy, které by jinak nebyly pfipustény, nebo by jejich pfipusténi vyzadovalo vhodné formalni zaruky.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?



Svédecké dukazy pfipousti soud (¢lanek 245 ob&anského soudniho fadu); soud usnesenim svédkovi nafidi, aby se dostavil za u¢elem poskytnuti dikazd,
pfi¢emz pokud tak neucini, vystavuje se postihu donucovacim opatfenim a pofadkové pokuté. Soud stanovi misto, ¢as a zplsob dokazovani. Na zadost
dotéené strany dorucuje svédkam predvolani soudni vykonavatel. Svédek precte zavazek Ze bude vypovidat pravdu, a poté ho soudce vyslycha — strany
nemohou vyslychat svédky pfimo. Existuje ustanoveni, které umozriuje soudu se souhlasem stran provést dokazovani pisemné (¢lanek 257-bis obcanského
soudniho fadu). Znalce jmenuje soud, ktery jim klade otazky, na které maji odpovédét; znalci se rovnéz dostavi na jednani a slozi pfisahu, Ze budou
vypovidat pravdu. Znalci zpravidla vyhotovi pisemnou zpravu, soud jim v§ak muZe nafidit, aby se dostavili na jednani, kde mohou byt béhem jednani
vyslechnuti Ustné (¢lanek 195 ob&anského soudniho Ffadu). Pisemné dukazy jsou soucasti fizeni, jakmile jsou zafazeny do spisu, a to v dobé prvniho jednani
u soudu nebo posléze, s vyhradou zakonem stanovenych Ihut (které neprekro€i Ihuty stanovené pro soudni jednani podle ¢lanku 183 ob¢anského soudniho
fadu pro bézné zjistovani skutkového stavu).

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Italsky pravni fad priklada nejvétsi vahu verejnym listinam a nevyvratitelnym domnénkam. Verejné listiny (¢lanek 2699 a nasl. obéanského zakoniku) jsou
dokumenty, které jsou s potfebnymi nalezitostmi vyhotoveny notafem (notaio) nebo jinym statnim Gfednikem, ktery je opravnén potvrdit jejich vefejnou
povahu v misté, kde byla listina vyhotovena. Vefejné listiny maji pinou hodnotu jako dlikaz, pokud se neprokaze, Ze jsou padélané. Vyjma tohoto
zpochybnéni pfedstavuji absolutni a plny dikaz. Nevyvratitelné domnénky (Clanek 2727 ob&anského zakoniku) jsou jesté ucinnéjsi, jelikoZ nepfipoustéji
prokazani opaku.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné uréité zpisoby dokazovani?

Podle zakona je nezbytné urcité skutecnosti prokazat vyhradné pomoci zvlastnich forem dukazu, pficemz v nékterych pfipadech jde o verejné listiny a

v jinych o pisemné dokumenty, které mohou byt vefejné nebo soukromé.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Svédci jsou povinni svédgit, pokud zakon nestanovi jinak. Zakon stanovi jinak pro tyto pfipady: nezpusobilost svédcit; zakaz podavat svédectvi, ktery je
uloZen urcitym osobam; a moznost zdrzet se vypovédi. Povinnost svédka svédgit vyplyva nepfimo z pravomoci, kterou ¢lanek 255 ob&anského soudniho
fadu pfiznava soudu a ktera soudu umozriuje ulozit svédkovi, ktery se nedostavi, pokutu nebo jej nechat predvést.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

V pripadech stanovenych v trestnim fadu, na néjz odkazuje ob&ansky soudni fad: jedna se o osoby, které mohou odmitnout vypovidat, jelikoz jsou vazany
profesnim tajemstvim, Gfednim tajemstvim nebo statnim tajemstvim.

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Podle ¢lanku 256 ob&anského soudniho fadu bude svédek, ktery se dostavi k soudu, ale odmitne vypovidat, aniz by uved| fadné ddvody, nebo ktery zavda
opravnény dlvod pro podezieni, Ze podava kfivou vypovéd nebo zatajuje dikazy, soudem oznamen statnimu zastupci a bude mu predana kopie zaznamu
jednani.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZzadovat svédectvi?

Jednotlivci, ktefi maji osobni zajem na skute¢nostech daného pfipadu, nemohou poskytnout dikazy, jelikoz jejich zajem znamena, Ze by mohli byt opravnéni
pfipojit se k Fizeni jako jeden z ucastnikl fizeni (€lanek 246 ob&anského soudniho fadu). Pokud jde o strany zapojené do sport, které zjevné nemohou
vystupovat jako svédci, italsky pravni systém stanovi formalnf vyslech, ktery je formou dokazovani, jehoz cilem je ziskat soudni doznani G€astnika (¢lanek
228 obcanského soudniho fadu), a ktery se musi fidit obecnymi pravidly dokazovani. To konkrétné znamena, Ze musi byt predloZzeny samostatné a
konkrétni dikazy (¢lanek 230 a nasl. ob&anského soudniho fadu). Dotéeny ucastnik musi odpovidat osobné a nesmi ¢ist z poznamek, pokud se to
neprokaze jako nezbytné a soud to neschvali. Otazky kladené ucastnikiim, ktefi jsou formalné vyslychani, se musi tykat skute¢nosti pfedkladanych jako
dlkazy a schvalenych v rozhodnuti o formalnim vyslechu. Mohou v$ak byt kladeny i otazky tykajici se jinych skute¢nosti, pokud s tim G¢astnici vzajemné
souhlasi a soud to povazuje za uZite¢né. Pokud se néktera strana k formalnimu vyslechu bezdivodné nedostavi nebo se odmitne formalnimu vyslechu
podrobit, miiZe to vést k tomu, Ze skute&nosti, které jsou predmétem dokazovani, budou " pripustény, pokud ma soud za to, Ze by s ohledem na jiné
dukazy pfipustény byt mély. Podle ustalené judikatury, pokud néktera ze stran odmitne odpovidat nebo se dostavit, automaticky to neznamena implicitni
doznani, ale spise okolnost, ktera pfi posuzovani v ramci dalSich dikazu ziskanych béhem fizeni mize soudu poskytnout prostfedky k vyvozeni zavéru o
skute¢nostech predkladanych béhem vyslechu.

Soud nema jiné nez vy$e popsané donucovaci pravomoci.

2.12 Jaka je tloha soudce a Géastniki pfi vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Soudce svédka vyslechne tak, Ze mu béhem vyslechu poklada pfimé otazky tykajici se skute¢nosti, které byly pfipustény jako dllezité pro fizeni, a libovolné
otazky ohledné tychz skute¢nosti na Zadost pravnich zastupcul stran.

Videokonference neni vylouéena, agkoli neni v ob&anském soudnim fadu vyslovné stanovena. Clanek 202 obganského soudniho Fadu stanovi, Ze pokud je
nafizeno provedeni diikaz(, soud ,stanovi ¢as, misto a zpusob ziskani dikazu“, coz soudu umoznuje nafidit vyslech svédka prostfednictvim
videokonference. Clanek 261 ob&anského soudniho fadu rovnéz stanovi, Ze soud muzZe nafidit pofizeni videozdznamu, coz vyzaduje pouziti mechanickych
prostfedku, nastroji nebo postupu.

3 Hodnoceni dikazil

3.1 Jestlize Gudastnik ziskal dikaz nezakonnym zptsobem, existuji omezeni piipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Soud nebere v potaz dlikazy, které nebyly oficialné pfedloZeny a uznany jako pfipustné.

3.2 Jsem-li G€astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Jakakoli tvrzeni U€astnika, ktera jsou pro né&j pfizniva, nebudou povazovana za dikaz. AvSak doznani (které tedy bude mit negativni konotace) u¢inéné
béhem formalniho vyslechu (viz bod 2.11) bude povazovano za negativni diukaz proti G€astnikovi, ktery toto doznani ucinil.

Posledni aktualizace: 21/07/2022

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Kypr
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

V obcanskopravnim Fizeni nese dukazni bfemeno zpravidla strana, ktera se domaha napravy, tj. navrhovatel nebo Zalobce.

Vyjime¢né mlze byt dikazni bremeno pfeneseno na Zalovaného nebo odpurce. Typickym pfikladem je situace, kdy je podana Zaloba z dtvodu nedbalosti,
pokud se ukaze, Ze navrhovatel nevédél nebo nemél moznost zjistit, jak k nehodé doslo, $koda byla zpusobena predmétem, nad nimz mél vyluénou kontrolu



zalovany, a $koda souvisi s tim, Ze Zalovany nejednal s nalezitou péci, pficemz v tomto pfipadé se pouzije zasada res ipsa loquitur (véc mluvi sama za
sebe), kdy je dukazni bfemeno pfeneseno na Zalovaného.

Navrhovatel nebo Zalobce musi zpravidla podanim pfislusné svédecké vypovédi prokazat vSechny skutkové okolnosti, které jsou nezbytné k dolozZeni jeho
naroku.

Predpoklada se, Ze soud dlkazy posoudi a vynese rozsudek na zakladé zavérl vyvozenych ze skutkovych okolnosti daného pfipadu. Neni-li soud v urcitych
pfipadech schopen dospét k zavérim ohledné urcité skutkové okolnosti, ktera je dulezita pro rozhodnuti o naroku, je nutno predloZeny narok, ktery se
zaklada na této skute¢nosti, zamitnout.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skuteénosti z dikazniho bremene? Ve kterych pripadech? Je mozné i tak vyvratit ur€ité pravni domnénky
predloZenim dikazu?

Existuji urcité skutkové okolnosti, jez neni tfeba dokazovat. K nim patfi urcité skute¢nosti, které jsou nepochybné a jednoznaéné a které Ize povazovat za
Lsoudni znalost”. Muze se jednat napfiklad o skute¢nosti tykajici se mérnych jednotek, penéznich zalezitosti, ro¢niho kalendare a ¢asovych rozdild mezi
zemémi. K dal$im prikladim patfi skute€nosti, o nichZ existuje obecné povédomi a u nichz se pfedpoklada, Ze jsou zaloZeny na lidskych zku$enostech, jako
je napfiklad rostouci pocet dopravnich nehod, problémy vdov s nezletilymi détmi atd. Stejné tak jsou obecné znamy historické, védecké a zemépisné
skutec¢nosti, které nemusi byt prokazany predlozenim dukazu.

V urcitych pfipadech se mimoto uplatriuji domnénky. Domnénkou se rozumi zavér, ktery Ize nebo ktery je tfeba vyvodit s ohledem na urcité prokazané
skute¢nosti. Tyto domnénky mohou byt vyvratitené nebo nevyvratitelné.

Nevyvratitelnymi domnénkami jsou domnénky stanovené zédkonem, které nelze vyvratit dukazy prokazujicimi opak. Nevyvratitelné domnénky jsou vSak
ojedinélé. Priklad je obsazen v § 14 trestniho zakoniku, podle néhoz se ma za to, Ze dité mladsi 14 let nenese trestni odpovédnost za své jednani nebo
opomenuti. Mnohem ¢astéjsi jsou vyvratitelné domnénky. Tyto domnénky Ize vyvratit dikazy prokazujicimi opak. Ma se napfiklad za to, Ze otcem ditéte
narozeného v pravoplatném manzelstvi je manzel, neni-li prokazan opak.

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

V obcanskopravnim Fizeni se dukazni sila posuzuje ,zvazenim pravdépodobnosti“. Jinymi slovy, soud konstatuje, Ze urcita skute¢nost je prokazana, pokud
se prostrednictvim dikaz( presvédci o tom, Ze urcité skutenost spise nastala, nez nenastala.

2 Provadéni dikazut

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo miiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

V ob¢anskopravnich fizenich se ucastnici rozhodnou, jaka svédectvi soudu predlozi. Kazdy ucastnik predvola svédky, které povazuje za vhodné. Soud
nema pravomoc predvolavat svédky z vlastniho podnétu bez souhlasu ucastnikl fizeni.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Postup je jednoduchy. Ugastnik fizeni, ktery chce predvolat svédka, pozada soud o vydani soudniho predvolani. Soud poté vyhotovi predvolani, které je
doruceno dotyénému svédkovi. Osoba, jiz bylo pfedvolani doru¢eno, ma pravni povinnost dostavit se k soudu v den a v ¢ase stanoveném v predvolani.
2.3 Ve kterych pripadech miiZe soud zamitnout navrh t¢astnika na provedeni dokazovani?

Ve vétsing pripadli bude predvolani vydano na zadost nékterého Ucastnika fizeni. Zadost Ugastnika fizeni o vydani predvolani miize byt v ojedinélych a
vyjime€nych pfipadech zamitnuta, pokud se ukaze, Zze zadost je neodlivodnéna a Ze pfedstavuje zneuziti soudniho fizeni.

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedkud?

Existuji dva druhy dukaz(: ustni svédectvi podané u soudu a pisemné nebo zdokumentované dlikazy predlozené soudu v listinné podobé.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazt a
znaleckych posudka?

Neexistuji zadna ustalena pravidla, jimiz se Fidi znalecké dokazovani. U&astnik Fizeni, ktery diikaz pfedklada, by mél rozhodnout, zda znalec poda své
svédectvi osobné, nebo zda budou dukazy predlozeny pisemné.

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Neexistuje Zzadné obecné pravidlo, které by udavalo, Ze urcité svédectvi je lep$i nebo spolehlivéjsi ¢i pfesvédcivéjsi nez jiné druhy dukazud. Veskeré dikazy
predlozené béhem soudniho fizeni soud posoudi na zakladé zvlastnich okolnosti daného pfipadu.

2.7 Jsou pro prokazani urgitych skuteénosti povinné uréité zplisoby dokazovani?

Zadna takovato pravidla neexistuji.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svéd&it?

Je-li pfedvolani doru€eno urcité osobég, ktera je vyzvana, aby se dostavila k soudu a podala u soudu svédectvi, ma tato osoba zakonnou povinnost tak ucinit.
Nedostaveni se k soudu ¢i odmitnuti svédecké vypovédi predstavuje pohrdani soudem a je odpovidajicim zptsobem potrestano.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Svédci nemohou svédectvi odmitnout. Ve vyjimec¢nych pfipadech vSak svédci mohou odmitnout odpovédét na urcité otazky nebo predlozit urcité listiny z
dlvodu ochrany davérnosti informaci, jako je sluzebni tajemstvi.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Viz odpovéd k pismenu a) vyse.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZzadovat svédectvi?

V ob&anskopravnim fizeni mohou svédectvi podat vSechny osoby, pokud soud nerozhodne, Ze urcitéa osoba neni vzhledem ke svému mladi, mentalnimu
postizeni ¢i z jinych podobnych pfi€in schopna dostat své povinnosti vypovidat pravdivé nebo porozumét otazkam ji kladenym &i poskytnout na tyto otazky
rozumné odpovédi (podle § 13 zakona o dikazech).

2.12 Jaka je tloha soudce a Gcastniku pfi vyslechu svédk? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Svédek bude béhem hlavniho li¢eni vyslechnut t¢astnikem, ktery jej predvolal. Po skonéeni hlavniho liceni bude svédek podroben kfizovému vyslechu ze
strany druhého Gc¢astnika. Pokud se usuzuje, Ze je zapotfebi blizsi vysvétleni urcitych zaleZitosti, mize zavérem poloZit otazky soud.

Svédek mlzZe podat svédeckou vypovéd prostiednictvim telekonference ¢i jinych technickych prostfedkl, nemGze-li se dostavit k soudu osobné, pod
podminkou, Ze soud je schopen takovéto technické prostfedky zajistit. Konkrétni ulozené podminky budou zaviset na zvlastnich okolnostech dané véci.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového diikazu pii rozhodovani?

Veskeré dlkazy, které jsou ziskany v rozporu se zakonem pfi poruseni prav chranénych ustavou, budou ze soudniho Fizeni vylou¢eny a soud nemusi na tyto
dlkazy odkazovat. Typickym pfikladem je nezakonny zaznam osobniho rozhovoru.

3.2 Jsem-li uéastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?



Prohlaseni osoby, ktera je U€astnikem Fizeni, se nepoklada za dikaz. Skute€nost, Ze toto prohlaseni vydala osoba, kterd ma pfimy zajem na vysledku fizeni,
predstavuje jednu z mnoha skute¢nosti, které soud vezme v Gvahu pfi posuzovani nebo hodnoceni celkového souboru dikazu.

Posledni aktualizace: 07/12/2023

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorriujeme, Ze vychozi El verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

Dokazovani - LotySsko

1 Dikazni bfemeno

Je povinnosti U¢astnika Fizeni, aby prokazal skutednosti, na nichZ se zakladaji jeho naroky nebo namitky. Zalobce musi odtvodnit své naroky a Zalovany
musi odivodnit své namitky.

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Dulkazy predkladaji u¢astnici fizeni a dal$i osoby. Jestlize strana sporu nebo jiny U¢astnik fizeni nemuze nékteré dukazy opatfit a poda v tomto ohledu
oduvodnénou Zadost, muze opatfeni dukazu nafidit soud.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je moZné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predlozenim dilkazu?

Jestlize soud uzna, Ze urcita skute¢nost je vSeobecné znama, neni nutno ji dokazovat.

Skutec¢nosti uvedené v rozsudku, ktery nabyl pravni moci v jednom ob&anskopravnim sporu, nemusi byt znovu dokazovany v jinych ob&anskopravnich
sporech, jichZ se U€astni tytéZ strany.

Rozsudek soudu, ktery nabyl pravni moci v trestnim fizeni, je zavazny pro soud, ktery vynasi rozsudek ve véci ob&anskopravni odpovédnosti osoby, na niz
se vztahuje rozsudek v trestni véci, ale pouze pokud jde o otazku, zda doslo k trestnému ¢inu ve formé jednani ¢i opomenuti a zda tento trestny ¢in dana
osoba spachala nebo jeho spachani umoznila.

Skutecnosti, které se povazuji za stanovené zakonem, neni tfeba dokazovat. Tyto domnénky Ize vyvratit v ramci fadného dokazovani.

Strana sporu nemusi dokazovat skute¢nosti, které druha strana nezpochybni postupem stanovenym v ob&anském soudnim fadu.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Soud musi hodnotit diikazy podle své Uvahy, a to na zakladé dikaznich prostfedkd, které byly u soudu dikladné, ucelené a objektivné prezkoumany, a

v souladu se soudni praxi na zakladé logickych zasad, védeckych zjiSténi a pozorovani vyplyvajicich z kazdodenni zkusenosti. Soud musi ve svém rozsudku
uvést, pro¢ dal pfednost urgitému ditkaznimu prostfedku pred jinym a pro¢ se domniva, Ze urgité skutednosti byly prokazany a jiné nikoliv. Zadny diikaz
nema predem stanoveny ucinek, ktery by byl pro soud zavazny.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo miiZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z vlastniho podnétu?

Obcansky soudni fad stanovi, Ze U€astnici Fizeni jsou odpovédni za predloZeni dukaz(, ale rovnéz uvadi, Ze v urcitych pfipadech mize soud nafridit
dokazovani z vlastniho podnétu (napfiklad jde-li o zajmy ditéte). Jestlize soud shledd, Ze nebyly predloZzeny zadné dukazy, které prokazuji skute¢nost nebo
skutec¢nosti, na nichZ se zakladaji naroky nebo namitky ucastnika, oznami to Gi¢astnikim a v pfipadé potieby stanovi Ihltu, v niZ Ize dukazy predlozit.

2.2 Je-li navrhu Géastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Listinné a vécné dukazy predkladaji soudu Uc¢astnici fizeni. Jestlize se Ucastnici odvolavaji na Ustni dikaz, soud predvola svédky uvedené ucastniky

k ustnimu jednani, aby si vyslechl jejich vypovéd. Soud tento dukaz pfida do spisu.

2.3 Ve kterych pfipadech mizZe soud zamitnout navrh tc¢astnika na provedeni dokazovani?

Soud povoluje pouze provedeni dikaz(, které jsou zakonné a maji pro danou véc vyznam. Soud mlze odmitnout pfipustit dikaz navrzeny méné nez 14 dnl
pred Ustnim jednanim, pokud soudce nestanovil pro predloZeni dikazu jinou Ihitu. V pribéhu rozhodovani o véci Ize predkladat dikazy na oddvodnénou
zadost strany sporu nebo vedlej$iho Ucastnika, jestlize to nezpusobi pratahy v rozhodovani véci nebo jestlize soud uznal, Ze diikazy nebyly predloZzeny véas
z opravnénych duvodl nebo se tykaji skutec¢nosti, které vysly najevo az v pribéhu fizeni.

Svédecka vypovéd zaloZena na informaci z neznamych zdroju nebo informaci ziskané od dal$ich osob, pokud tyto osoby nebyly vyslechnuty, neni pfipustna
jako dukaz.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedku?

Vyjadreni strana sporu a vedlejSich u¢astnikl fizeni, jez zahrnuji informace o skute€nostech, na nichz se zakladaji své naroky nebo namitky, pokud jsou
potvrzeny dal$im dikazem, ktery byl proveden a posouzen pfi soudnim jednani;

svédecka vypoved sveédku a znalecka vypoved;

listinné dikazy sestavajici z listin nebo jinych textl, v nichz jsou zaznamenany informace o skute¢nostech, jez se tykaji dané zaleZitosti, formou pismen,
Cisel nebo jinych pisemnych symboll ¢i dalSich technickych prostfedku, a veskeré prislusné nosic¢e zaznamu (zvukové kazety nebo videokazety, diskety
atd.);

vécné dlukazy;

znalecké zpravy;

znalecké posudky;

vyjadreni vefejnopravnich organu.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladéani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Neplati Zadny podstatny rozdil: vypovéd znalcll a jinych svédku je dukazem a pisemna prohlaseni znalct jsou rovnéz dilkazem. Svédek nebo znalec se
musi dostavit k soudu, pokud jej soud pfedvola, aby poskytl pravdivou vypovéd o okolnostech, které jsou mu znamy (svédectvi), nebo aby svym jménem
poskytl objektivni stanovisko k védeckym, technickym, uméleckym ¢&i jinym skutecnostem, které prezkoumal.

2.6 Maji n&které zpusoby dokazovani v&tSi dikazni silu nez jiné?

Zadny dukaz nemé predem stanoveny Uginek, ktery by byl pro soud zévazny, ale soud musi ve svém rozsudku vysvétlit, pro¢ dal nékterému dikazu
prednost pred jinym a pro¢ povaZuje nékteré skutecnosti za prokazané a jiné nikoli.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpisoby dokazovani?

Ano. Skutec¢nosti, které Ize podle zakona dokazat pouze urcitymi zplisobem dokazovani, neni mozné dokazat jinym zplsobem dokazovani.



Soud pripousti pouze ty zpisoby dokazovani, které jsou stanoveny zakonem.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédcit?

Sveédek, ktery byl pfedvolan k soudu, nema pravo odmitnout vypovidat, vyjma pfipadC stanovenych zakonem.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Pravo odmitnout vypovéd maiji tyto osoby:

pFibuzni v pfimé linii a v prvnim a druhém stupni ve vedlejsi linii, partnefi, pfibuzni prvniho stupné spfiznéni sriatkem a rodinni pfislusnici u¢astniku;
porucnici a opatrovnici U¢astniki a osoby, na néz se vztahuje porucnictvi nebo opatrovnictvi stran;

osoby, které se Ucastni jiného soudniho sporu proti jednomu z U¢astnikd.

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédek, ktery dosahl 14 let véku a odmitne vypovidat z divodu, které soud neshledéa jako opravnéné, nebo ktery zamérné poskytne kfivou vypovéd, se
dopousti trestného ¢inu podle trestniho zékona.

Jestlize se svédek, kterého predvolal soud nebo soudce, bez opravnéného divodu nedostavi, soud mu mize ulozit pokutu az 60 EUR, nebo jej nechat
predvést.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZzadovat svédectvi?

Duchovni nemaji povinnost vypovidat o skute€nostech, které se dozvédeéli v ramci zpovédi, a osoby, jejichZ postaveni nebo profese jim neumozriuje zverejnit
urcité dvérné informace, jez jim byly svéfeny, nemaji povinnost vypovidat o téchto informacich;

nezletilé osoby nemaji povinnost vypovidat o skute¢nostech, které predstavuji diikaz proti jejich rodi¢im, prarodi¢tm, bratrdm nebo sestram;

povinnost vypovidat nemaji osoby, jejichz fyzické nebo duSevni postiZzeni jim neumoznuje nalezité posoudit okolnosti tykajici se véci;

povinnost vypovidat nemaji déti mladsi sedmi let véku.

2.12 Jaka je tUloha soudce a Géastniki pfi vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Osoba, ktera byla predvolana jako svédek, se musi dostavit k soudu a pravdivé vypovidat o vSech skute¢nostech, které jsou ji znamy. Svédek musi
odpovédét na otazky poloZzené soudem a Ucastniky. Soud mize svédka vyslechnout v misté jeho bydlisté, pokud neni svédek schopen se na zakladé
predvolani dostavit z divodu nemoci, stéfi ¢i invalidity nebo z jiného opravnéného divodu. Svédek muze byt rovnéz vyslechnut prostrednictvim
videokonference u soudu v misté jeho pobytu nebo v misté zvlasté vybaveném pro takovy ucel.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize GGastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Strany sporu mohou zpochybnit pravdivost listinného dukazu.

Listinny dukaz nemuZe zpochybnit osoba, ktera tento dilkaz osobné podepsala. Takova osoba muze zpochybnit dukaz tim, Ze poda samostatnou Zalobu,
jestlize byl jeji podpis ziskan pod natlakem, na zakladé hrozby nebo podvodu. Ugastnik miize rovnéz predloZit odiivodnénou zalobu pro padélani listinného
dukazu. Jestlize soud shleda, Ze dukaz byl padélan, vyloudi jej a informuje o padélani statniho zastupce. Soud mize nafidit vypracovani znaleckého
posudku nebo si vyzadat jiné diikazy, aby provéfil Zalobu pro padélani listinného diikazu. Jestlize soud shledd, Ze ucastnik zahajil spor ohledné padélani
listinného dikazu bez opravnéného davodu, mize mu ulozit pokutu.

Obcansky soudni fad pozaduje, aby se osoba, jez byla predvolana jako svédek, dostavila k soudu a pravdivé vypovidala o vSech skute¢nostech, které jsou ji
znamy. Jestlize chce U¢astnik dokazat nékteré okolnosti vypovédi svédka, musi ve svém navrhu na vyslech svédka predloZzené soudu uvést, jaka vyznamna
hlediska véci by tento svédek mohl potvrdit.

3.2 Jsem-li udastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Vyjadreni strana sporu a vedlejSich uc¢astnikl fizeni, jez zahrnuji informace o skute¢nostech, na nichz se zakladaji své naroky nebo namitky, pokud jsou
potvrzeny dal$im dikazem, ktery byl proveden a posouzen pfi soudnim jednani. Jestlize strana sporu uzna skute¢nosti, na nichz se zakladaji naroky nebo
namitky protistrany, soud muze takové skute¢nosti povazovat za prokazané, pokud nema pochybnost ohledné toho, zda uznani nebylo vysledkem podvodu,
natlaku, hrozby nebo omylu nebo Ze nemélo za cil zatajit pravdu.

Posledni aktualizace: 18/12/2023

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Litva
1 Dikazni bfemeno

Strany musi prokazat skute¢nosti, na nichz zakladaji sva tvrzeni a namitky, vyjma pfipadu, kde skute¢nosti prokazovat nemusi (viz bod 1.2).

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

V souladu s ob¢anskym soudnim fadem Litevské republiky (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas) nesou dukazni bfemeno strany v projednavané
véci. Museji prokazat skutecnosti, na nichZ zakladaji sva tvrzeni a namitky, vyjma pfipadl, kde skute¢nosti v souladu s ob&anskym soudnim fadem
prokazovat nemusi.

V8echny soudy posuzuji ob&anskopravni véci podle zasady kontradiktornosti. Kazda strana musi prokazat skutecnosti, na nichz zakladaji sva tvrzeni

a namitky, vyjma pfipadu, kde skute¢nosti prokazovat nemusi.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skutecnosti z dilkkazniho bfemene? Ve kterych pripadech? Je mozné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

V souladu s ¢lankem 182 ob&anského soudniho fadu jsou z dukazniho bfemene vylouceny tyto typy skutecnosti:

skutecnosti, které soud uzna jako vSeobecné znamé,

skute¢nosti stanovené ve vymahatelném soudnim rozsudku v jiném ob&anském nebo spravnim fizeni, kterého se ucastnily tytéZ osoby, s vyjimkou pfipadd,
kdy ma rozhodnuti pravni dusledky pro jiné osoby, které se Fizeni neti¢astnily (skute¢nosti zpUsobujici tjmu),

dasledky jednani osob, které je trestnym ¢inem, pokud tyto disledky potvrdil soud v pravomocném rozhodnuti v trestnim fizeni (skute¢nosti zpusobujici
Ujmu),

skutecnosti, které jsou pravdépodobné podle zakona a nenapadnutelné obecnym postupem,

skutecnosti, které strany uznaly.

Strana ma pravo uznat skutecnosti, o néZ se opira tvrzeni nebo namitka druhé strany. Soud mizZe povazovat uznanou skute¢nost za prokézanou, domniva-li
se, ze uznani je konzistentni s okolnostmi v projednavané véci a strana je neucinila za u¢elem oklamani, nasili nebo hrozby nebo omylem ¢i za uc¢elem
zamlCeni pravdy.



Nutno téZ podotknout, Ze uvedené okolnosti Ize zpochybnit pfedlozenim dikaz( obecnym postupem.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Muze-li soud na zakladé predloZenych dikazl dospét k zavéru, Ze existuje vétsi pravdépodobnost, Ze urcita skutecnost nastala, spise nez nikoli, uzna
danou skute¢nost za prokazanou.

2 Provadéni dikazd

Dulkazy v ob¢anskych Fizenich se rozumi skute¢né udaje, na zakladé nichz soud zakonem stanovenym postupem uréi existenci ¢i neexistenci skute¢nosti
dokladajicich tvrzeni a namitky stran i jakychkoli dalSich skute€nosti relevantnich k vyneseni nestranného a spravedlivého rozhodnuti v projednavané véci.
Takové udaje je mozné prokazat témito prostfedky: prohlaSeni stran nebo tretich osob (pfimo ¢i prostfednictvim zastupce), vypovédi svédki, listinné dikazy,
vécné dlkazy, inspekéni protokoly, znalecké posudky, zakonnym zplsobem ziskané fotografie, video a audio zdznamy a dal$i formy dukazu.

Soud muze téz pozadat ¢lensky stat EU, aby shromazdil dikazy nebo je proved| pfimo v souladu s nafizenim Rady (ES) €. 1206/2001 ze dne 28. kvétna
2001 o spolupraci soudll ¢lenskych statl pfi dokazovani v ob&anskych nebo obchodnich vécech v zajmu zlepSeni, zjednoduseni a zrychleni spoluprace mezi
soudy pfi provadéni dikazl.

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gdastnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

V souladu s ¢lankem 179 ob&anského soudniho fadu dikazy predkladaji strany a dalsi u¢astnici fizeni. Nejsou-li pfedloZzené dukazy dostacujici, mGze soud
strany a ostatni uc¢astniky fizeni pozadat, aby soudu predlozili dodate¢né dlikazy, pficemz stanovi Ihatu, v niz tak maji ucinit. Soud je téZ opravnén
shromazdovat dliikazy z vlastniho podnétu (ex officio), ale pouze v pfipadech stanovenych zakonem.

Soud je podle ob&anského soudniho fadu opravnén shromazdovat dikazy z vlastniho podnétu pfi rozhodovani v rodinnych a pracovnépravnich vécech,
domniva-li se, Ze je to nezbytné k tomu, aby v dané véci mohl rozhodnout spravedlivé (¢lanky 376 a 414).

Clanek 476 ob&anského soudniho fadu dale stanovi, Ze soud rozhoduijici ve vécech tykajicich se pfiznani svépravnosti nezletilym osobam (tzv. emancipace):
povéri organ socialné-pravni ochrany déti v misté bydlisté nezletilého, aby predlozil svlij zavér ohledné pfipravenosti nezletilého nezavisle prosazovat
vSechna ob¢anska prava nebo plnit povinnosti,

vyzada si Udaje o tom, zda byl nezletily usvéd€en nebo zda se dopustil poruseni spravniho ¢i jiného prava,

je-li nezbytné prokazat uroven fyzického, moralniho, duchovniho a dusevniho rozvoje nezletilého, nafidi forenzni psychologické nebo psychiatrické vysetfeni
a vyzada si lékafskou dokumentaci nezletilého nebo jiné materialy nezbytné k provedeni vySetreni,

provede veskeré dal$i ukony nezbytné pro pfipravu na jednani v dané véci.

Clanek 582 ob&anského soudniho fadu rovnéz stanovi, Ze pii rozhodovani ve véci povoleni prevodu vlastnického prava k rodinnému majetku, povoleni
zatizit rodinny majetek hypotékou nebo jinak zatiZit prava k tomuto majetku je soud opravnén pfi posuzovani okolnosti projednavané véci pozadat, aby
zadatel dolozil finanéni situaci rodiny (pFijem, Uspory, jiny majetek, zavazky), Udaje o pfevadéném rodinném majetku, daje od organu socialné-pravni
ochrany déti o rodi€ich ditéte, pfedbézné smluvni podminky a vyhledy tykajici se pInéni budouci transakce, vyhledy tykajici se ochrany prav ditéte v pfipadé
neuskute¢néni transakce a dal$i dukazy.

2.2 Jeli ndvrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhovéno, co nasleduje?

Za ucelem shromazdéni dikazul (podle €lankd 199 a 206 ob&anského soudniho fadu) si muze soud vyzadat, aby pravnicka nebo fyzicka osoba predlozila
listinné ¢i vécné dlkazy, které musi byt pfedloZeny pfimo soudu ve stanovenych Ihitach. Neni-li fyzicka &i pravnicka osoba schopna pozadované listinné ¢i
vécné dlkazy predlozit nebo tak neni schopna ucinit ve stanovené Ihté, musi o tom vyrozumét soud a uvést divody. Soud muze osobé pozaduijici listinné
¢i vécné dlkazy vydat osvédceni, které danou osobu opraviiuje k ziskani dukaz(, aby mohly byt pfedloZzeny u soudu.

P¥i pfipravé na soudni jednani soudce provadi také dal$i procesni Ukony, které jsou nezbytné k fadné pripravé véci pro soudni jednani (vyzada si dukazy,
které nemohou ziskat U¢astnici fizeni, shromazduje diikazy z vlastniho podnétu v pfipadech, kdy tak mizZe podle ob&anského soudniho fadu ¢init, atd.).

2.3 Ve kterych pfipadech mtiZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Soud muze dukazy odmitnout v téchto pfipadech:

pokud jsou nepfipustné,

pokud dlikazy nepotvrzuji ani nevyvraceji skute¢nosti relevantni v dané véci (¢lanek 180 ob&anského soudniho fadu),

Jakékoli dokumenty nebo jiné diikazy, na nichz Zalujici strana zaklada sva tvrzeni, doklad o zaplaceni soudniho poplatku a navrhy na vyzadani dukaza,
které Zalujici strana nemuZze predloZit, s uvedenim divodu, pro¢ nemohou byt predloZeny, by mély byt pfipojeny k Zalobnimu naroku jako pfiloha, aby je
soud mohl akceptovat (¢lanek 135 obcanského soudniho Fadu).

Nutno téz uvést, Zze odvolaci soud odmitne pfipustit nové dikazy, které mohly byt pfedloZeny soudu prvniho stupné, vyjma v pfipadech, kdy soud prvniho
stupné chybné odmitl pfipustit dukazy, nebo pokud potfeba predlozit dikazy vznikla nasledné (Clanek 314 obcanského soudniho fadu).

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostredku?

Jak vymezuje obcansky soudni fad, dikazy v obcanskych fizenich se rozumi skute¢né Udaje, na zakladé nichz soud zakonem stanovenym postupem zjisti,
zda existuji okolnosti dokladajici tvrzeni a namitky stran ¢i nikoli i jakékoli dal$i okolnosti relevantni k vyneseni nestranného a spravedlivého rozhodnuti

v dané véci. Uvedené Udaje Ize ziskat takto: prohlaseni stran nebo tfetich osob (pfimo &i prostfednictvim zastupce), vypovédi svédkd, listinné dukazy, vécné
dlkazy, inspekéni protokoly a znalecké posudky.

Jako dukaz je mozné pouzit i zakonnym zpusobem ziskané fotografie a audio a video zéaznamy.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci sv&dku a jak se lisi od dokazovani pomoci znalcti? Jaké jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkt?

Clanky 192 az 217 ob&anského soudniho fadu stanovi tato pravidla pro dokazovani pomoci svédk( a znalct:

Vyslech svédku

Kazdy svédek je predvolan do soudni siné a vyslychan zvlast. Svédci, ktefi nejsou vyslychani, nemohou v soudni sini béhem jednani zustat. Vyslychani
svédci museji v soudni sini zUstat az do skonc¢eni jednani. Pokud o to vyslychani svédci pozadaji, mize jim soud dovolit opustit soudni sif po vyslechnuti
stanovisek ucastnikl fizeni.

Svédek mlze byt vyslychan in situ, pokud se nemlze na zékladé predvolani soudu k soudu dostavit z dtivodu nemoci, stéfi, zdravotniho postiZeni ¢i jiného
zavazného divodu uznaného soudem a Ucastnik Fizeni, ktery inicioval pfedvolani tohoto svédka, nemuze zajistit jeho pfitomnost u soudu.

Soud musi urcit totoZnost svédka a vysvétlit mu jeho prava a povinnosti i pravni odpovédnost v pfipadé poruseni pfisahy a neplnéni ¢i nespravného plnéni
jakékoli z jeho povinnosti.

Pred zahajenim vyslechu svédek slozi pfisahu tim, Ze polozi ruku na Ustavu Litevské republiky (Lietuvos Respublikos Konstitucija) a fekne: ,Ja, (celé
jméno), ¢estné a upfimné prisaham, Ze budu mluvit pravdu a Ze nezami¢im, nepfidam ani nezménim zadné dikazy.” Svédek vazany pfisahou podepise
znéni pfisahy. Podepsana pfisaha se zaloZi do spisu.



Jakmile soud urci vztah svédka ke stranam a tfetim osobam a dal$i okolnosti majici vyznam pro posouzeni jeho vypovédi (vzdélani, povolani svédka atd.),
vyzve svédka, aby soudu fekl v8e, co vi o pfipadu, a aby neuvadél informace, pokud neni schopen specifikovat zdroj.

Poté, co svédek poskytne své svédectvi, mohou mu byt kladeny otazky. Svédka nejprve vyslechne osoba, ktera o jeho predvolani pozadala, a zastupce této
osoby. Poté jej vyslechnou ostatni U¢astnici fizeni. Svédka predvolaného z podnétu soudu nejprve vyslechne Zalujici strana. Soudce nesmi prihlizet

k otdzkam navadejicim svédka a k otdazkam irelevantnim v projednavané véci. Soudce je opravnén pokladat otazky kdykoli béhem vyslechu svédka.

V pfipadé potfeby, na Zadost Ucastnika fizeni nebo z vlastniho podnétu muZe soud svédka znovu vyslechnout béhem téhoz jednani, predvolat jiz
vyslechnutého svédka k dalSimu jednani u stejného soudu nebo konfrontovat svédky mezi sebou.

Ve vyjime¢nych pfipadech, kdy je nemozné nebo obtizné vyslechnout svédka pfed soudem, je soud rozhodujici v dané véci opravnén pfijmout pisemnou
sveédeckou vypovéd, domniva-li se s ohledem na totoznost svédka a povahu okolnosti, jichz se svédectvi tyka, ze to nebude mit nepfiznivy dopad na
prokazani zasadnich skute€nosti v projednavané véci. Z podnétu stran mize byt svédek predvolan k dals§imu vyslechu u soudu, je-li to nezbytné

k podrobnéjSimu prokazani skute¢nosti v dané véci. Pfed poskytnutim svédectvi musi svédek podepsat znéni pfisahy stanovené v ¢l. 192 odst. 4
obc¢anského soudniho fadu a svym podpisem bere na védomi, Ze poskytnuti kfivé vypovédi je trestnym ¢inem. Pisemna svédecka vypovéd musi byt
poskytnuta za pfitomnosti notare, ktery ovéfi jeji pravost.

Vyslech znalcl

Znalecky posudek se precte nahlas pfi soudnim jednani. Pfed ¢tenim znaleckého posudku musi znalec (znalci), ktery posudek vypracoval (ktefi posudek
vypracovali) a U€astni se soudniho jednani, slozit pfisahu tim, Ze polozZi ruku na Ustavu Litevské republiky a fekne: ,Ja, (celé jméno), pfisaham, Ze budu pinit
povinnosti znalce v tomto Fizeni ¢estné a Ze predlozim nestranny a odtvodnény znalecky posudek vychazejici z mych ucelenych odbornych znalosti“. Je-li
vyslech veden mimo soudni jednani, je znéni pfisahy podepsané znalcem nedilnou souéasti znaleckého posudku. Znalci uvedeni na seznamu soudnich
znalcl Litevské republiky (Lietuvos Respublikos teismo eksperty sgrasas), ktefi slozZili pfisahu v okamziku zafazeni na uvedeny seznam, nemuseji u soudu
skladat pfisahu a ma se za to, Ze byli upozornéni na svoji pravni odpovédnost v pfipadé poskytnuti nepravdivého posudku a kfivé vypovédi.

Soud je opravnén pozadat znalce, aby sviij posudek vysvétlil tstn&. Ustni vysvétleni znaleckého posudku se zaznamena do zapisu ze soudniho jednani.
Znalcum mohou byt kladeny otazky, aby vysvétlili ¢i doplnili znalecky posudek. Jako prvni mize klast otazky osoba, ktera si jmenovani znalce vyzadala.
Poté muZze byt dotazovan ostatnimi U¢astniky fizeni. Pokud znalce povéfil soud z vlastni iniciativy, mGze znalci jako prvni klast otazky Zalujici strana.
Soudci mohou znalci klast otazky kdykoli béhem jeho vyslechu.

Znalecky posudek se poskytuje pouze na zadost soudu (a musi byt pfedloZzen v podobé pisemné zpravy). Pisemna zprava musi obsahovat podrobny popis
provedeného vySetfovani, zavéry vyvozené na zakladé zjisténi a odivodnéné odpovédi na otazky, které polozil soud.

Pozada-li soud o znalecky posudek bez pisemné zpravy, povazuje se znalecky posudek za listinny dlikaz pfedloZeny znalcem (podobné jako u jinych
ucastnika fizeni) nebo poZzadovany soudem v souladu s postupem stanovenym v ob&anském soudnim fadu.

Clanek 198 ob&anského soudniho Fadu stanovi tato pravidla pro predkladani listinnych dikazui:

Listinné dikazy mohou predkladat uc¢astnici fizeni nebo si je muze vyzadat soud v souladu s postupem stanovenym v soudnim fadu.

Listinné dikazy musi byt pfedloZzeny v podobé pfedepsané ob¢anskym soudnim fadem: Ucastnik fizeni, ktery doklada obsah procesni pisemnosti listinnym
dukazem, musi pfipojit jeho originaly nebo kopie (digitalni kopie), a to ovéfené soudem, notafem (nebo osobou opravnénou vykonavat notaiské ukony),
pravnikem UGc€astnicim se fizeni nebo osobou, ktera pisemnost vydala (obdrzela). Soud mize z vlastniho podnétu nebo na zadost ucastnika fizeni pozadovat
predlozeni originalt pisemnosti. Ugastnik fizeni poda zadost o ptedloZeni originald pisemnosti spole¢né s predloZenim svého naroku, protinaroku, Zalobni
odpovédi nebo jinych procesnich pisemnosti tgastnikd fizeni. Ugastnici Fizeni mohou takovou Zadost podat pozdé&ji, pokud soud uzna, Ze existovaly padné
dlvody, pro¢ nebyla podana dfive, nebo pokud vyhovéni dotéené Zadosti neoddali rozhodnuti v projednavané véci. Ve vécech, kde se obsahu procesnich
pisemnosti tyka pouze ¢ast pisemnosti, mohou byt soudu pfedloZzeny pouze pfislusné ¢asti (vynatky).

Veskeré procesni pisemnosti a jejich pfilohy musi byt soudu predlozZeny v litevstiné kromé urcitych vyjimek stanovenych v pravnich predpisech. Pokud
UcCastnici fizeni, jimz maji byt procesni pisemnosti dorueny, nerozumi litevsky, musi byt soudu pfedlozeny preklady téchto pisemnosti do jazyka, kterému
ucastnici rozumi. Jestlize pisemnosti, které maji byt predlozeny, museji byt v souladu se soudnim fadem prelozeny do ciziho jazyka, musi ucastnici fizeni
soudu predlozit ovéfené preklady téchto pisemnosti v souladu se zavedenym pravnim postupem.

Originaly pisemnosti ve spisu mohou byt na Zadost osob, které je predlozily, vraceny. V takovém pfipadé se ve spisu ponechaji kopie pisemnosti, které maji
byt vraceny, ovéfené postupem stanovenym v soudnim fadu.

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Podle ¢lanku 197 ob&anského soudniho Fadu mohou byt pisemnosti vystavené statnimi a obecnimi organy, které byly schvaleny osobami zmocnénymi
statem v oblasti jejich plisobnosti a v souladu s poZadavky upravujicimi formu pfislusnych pisemnosti, povazovany za Gfedni listinny diikaz a maji vétsi
dukazni silu. Skute¢nosti uvedené v urednich listinnych dikazech se povaZzuji za zcela prokazané, dokud nejsou vyvracené jinymi dikazy v fizeni, kromé
svédeckych vypovédi. Zakaz dokazovani pomoci svédkl se nepouZije v pfipadech, kdy by mohl byt v rozporu se zasadami dobré viry, spravedinosti

a pfimérfenosti. Dukazni hodnotu Ufednich listinnych dikazt mohou ziskat také dal$i pisemnosti prostfednictvim legislativnich aktd.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpisoby dokazovani?

Okolnosti projednavané véci, které musi byt podle zakona prokazany urcitymi dikaznimi prosttedky, nelze prokazat jinym zpGsobem (¢l. 177 odst. 4
obc¢anského soudniho fadu).

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédcit?

Osoba predvolana jako svédek se musi dostavit k soudu a poskytnout pravdivou vypovéd. Osoba predvolana jako svédek nese podle zakona pravni
odpovédnost, pokud nesplni povinnosti svédka (€lanek 191), tj. muze ji byt uloZzena pokuta.

2.9 Ve kterych pripadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Svédek mize odmitnout vypovidat, pokud by jeho vypovéd byla dilkazem proti nému samotnému, rodinnym pfislusnikiim nebo blizkym pfibuznym.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Pokud se svédci, znalci nebo tlumocnici nedostavi k jednani, soud se zepta osob Ucastnicich se Fizeni, zda je mozné v projednavani dané véci pokracovat
bez pfitomnosti svédku, znalcd nebo tlumocnikd, a rozhodne o tom, zda bude jednani soudu pokrac¢ovat, nebo zda bude odro¢eno. Pokud se predvolany
svédek, znalec nebo tlumocnik nedostavi k soudu bez platného dtvodu, mize mu byt vymérena pokuta aZz do jednoho tisice litast. Svédek mize byt

k soudu predveden také nucené na zakladé rozhodnuti soudu (€lanek 248 obcanského soudniho fadu).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat sv&dectvi?

Sveédéit nemohou tyto osoby:

zastupci v ob&anskych a spravnich fizenich nebo obhajce v trestnim Fizeni, a to v souvislosti s okolnostmi, o nichz se dozvédéli pfi vykonu Cinnosti zastupce
nebo obhajce,

osoby, které nechapou okolnosti tykajici se projednavané véci nebo nemohou podat jasné svédectvi kvdli télesnému nebo dusevnimu postizeni,

knézi, a to v souvislosti s okolnostmi, o nichz se dozvédéli pfi zpovédi,



zdravotnicti pracovnici, o okolnostech, na néz se vztahuje sluzebni tajemstvi,

mediatofi, o okolnostech, o nichz se dozvédéli pfi mediaci v ramci smir¢iho fizeni.

Zakon muze stanovit i dal$i osoby.

2.12 Jaka je tloha soudce a Géastniki pfi vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedkd?

Jakmile soud vyjasni vztah svédka ke stranam a tfetim osobam a dals$i okolnosti majici vyznam pro posouzeni jeho vypovédi (vzdélani, povolani svédka
atd.), vyzve svédka, aby soudu fekl vSe, co vi o pfipadu, a aby neuvadél informace, pokud neni schopen specifikovat zdroj.

Poté, co svédek poskytne své svédectvi, mohou mu byt kladeny otazky. Svédka nejprve vyslechne osoba, ktera o jeho predvolani pozadala, a zastupce této
osoby a poté ostatni U€astnici Fizeni. Svédka predvolaného z podnétu soudu nejprve vyslechne Zalujici strana. Soudce nesmi pfihlizet k otdzkam
navadéjicim svédka a k otazkam irelevantnim v projednavané véci. Soudce je opravnén pokladat otazky kdykoli béhem vyslechu svédka. V pfipadé potieby,
na zadost Ucastnika fizeni nebo z vlastniho podnétu mize soud svédka znovu vyslechnout béhem téhoz jednani, predvolat jiz vyslechnutého svédka

k dal$imu jednani u stejného soudu nebo konfrontovat svédky mezi sebou.

Ve vyjimeénych pfipadech, kdy je nemozné nebo obtizné vyslechnout svédka pfed soudem, je soud rozhodujici v dané véci opravnén pfijmout pisemnou
sveédeckou vypovéd, domniva-li se s ohledem na totoZznost svédka a povahu okolnosti, jichZz se svédectvi tyka, Ze to nebude mit nepfiznivy dopad na
prokazani zasadnich skuteCnosti v projednavané véci. Z podnétu stran muze byt svédek predvolan k dal§imu vyslechu u soudu, je-li to nezbytné

k podrobnéjSimu prokazani skute¢nosti v dané véci. Pfed poskytnutim svédectvi musi svédek podepsat pfedem stanovené znéni pfisahy a svym podpisem
bere na védomi, ze poskytnuti kfivé vypovédi je trestnym Cinem. Pisemna svédecka vypovéd musi byt poskytnuta za pfitomnosti notare, ktery ovéfi jeji
pravost.

Ugast Gcastnikil Fizeni na soudnim jednani a vyslech svédku in situ je mozné zajistit pomoci informaénich a elektronickych komunikaénich technologii
(videokonference, telekonference atd.). Pouzivaji-li se tyto technologie podle postupu stanoveného ministrem spravedinosti, musi byt zajisténo, Ze totoZznost
Ucastniku fizeni je uréena spolehlivé a Ze Gdaje (dlkazy) jsou objektivné zaznamenany a predloZeny.

Clanek 803 obéanského soudniho fadu dale stanovi moznost souddi v Litevské republice pozadat soud jiného statu, aby pouzil komunikaéni technologie
(videokonference, telekonference atd.) pfi shromazdovani dikazu.

3 Hodnoceni diikazil

Soud hodnoti dikazy v fizeni podle svého pfesvédceni na zakladé komplexniho a nestranného posouzeni skute¢nosti pfedlozenych v rdmci fizeni

a v souladu se zakonem.

3.1 Jestlize GGastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Faktické udaje se prokazuji témito zplsoby: prohlaseni stran a tietich osob (pfimo &i prostfednictvim zastupce), vypovédi svédkd, listinné dukazy, vécné
dukazy, inspekéni protokoly, zavéry znalcl, zakonnym zplsobem ziskané fotografie, video a audio zaznamy a dal$i dikazy. Faktické Gdaje predstavujici
statni &i sluzebni tajemstvi nemohou byt obvykle pouZity jako dikazy v ob&anskopravnim fizeni, pokud nejsou zakonnym postupem odtajnény. Udaje
ziskané béhem mediace ve smir¢im fizeni nelze pouzit jako dukazy v obcanskopravnim fizeni vyjma pripadl, které stanovi zakon o mediaci

v ob&anskopravnich sporech.

Nutno téz uvést, Ze v souladu s ¢lankem 185 ob&anského soudniho fadu musi soud hodnotit diikazy v fizeni podle svého presvédéeni na zakladé
komplexniho a nestranného posouzeni skutenosti predlozenych v ramci fizeni a v souladu se zakonem. Zadné diilkazy nemaji zadny predem dany uginek
na soud vyjma pfipadll stanovenych v obéanském soudnim fadu.

3.2 Jsem-li uéastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Ano (viz bod 2.4).

Posledni aktualizace: 16/11/2018

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropskéa komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorniujeme, zZe vychozi IE' verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

Dokazovani - Lucembursko

1 Dukazni bremeno

1.1 Jak4 jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Lucemburské pravo se Fidi zdsadou, Ze diikazni bfemeno nese osoba, kterd se domaha spinéni ur¢itého zavazku. A naopak osoba, ktera tvrdi, Ze je od
tohoto zavazku osvobozena, musi prokazat provedeni platby nebo existenci skute¢nosti, kterd vedla k zaniku daného zavazku.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
pfedloZenim dikazu?

Lucemburské pravo stanovi v urgitych pfipadech domnénky, které zbavuji osobu povinnosti predloZit dikaz, a to za predpokladu, Ze se tato povinnost tyka
skute€nosti, kterou bud’ nelze, nebo Ize jen stéZi prokazat. Domnénky Ize oznadit za zavéry, které zakony nebo soudy vyvozuji ze znamych skute¢nosti a
uplatfiuji je v souvislosti s neznamymi skute¢nostmi.

Zakonodarce rozlisuje dvé kategorie domnének: zaprvé se jedna o pravni domnénky, jez zvlastni zakony pficitaji urcitym aktdm &i skuteénostem. Zadruhé
jsou to domnénky, které nevyplyvaji ze zakon(, a soud je mlze pfijmout pouze za predpokladu, Ze jsou zavazné, prfesné a nezvratné.

Zpravidla plati, Ze domnénku Ize vyvratit protidikazem. Napfiklad plati domnénka, Ze otcem ditéte, které se narodilo béhem manzelstvi, je manzel matky
ditéte. Presto je vS8ak mozné podat Zalobu na popreni otcovstvi.

Méné Casto se stava, Ze domnénky jsou nevyvratitelné. Proti takovymto domnénkam nelze podat protidiikaz.

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvéd&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Posuzovani skute¢nosti spada do svrchované posuzovaci pravomoci soudu. Vyvstanou-li pochybnosti, soud ovéfi, zda existuji zavazné, pfesné a nezvratné
indicie, a diikaz bud pfijme, nebo odmitne, podle miry pravdépodobnosti tvrzenych skute¢nosti.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z vlastniho podnétu?

Provedeni diikazu muZze nafidit soud na navrh nékterého z G€astniku Fizeni, ale v nékterych pfipadech i z vlastniho podnétu.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?



Soud oznami jmenovanému znalci rozsah jeho ukoll. Znalec svola U€astniky fizeni a treti osoby, které se musi na provedeni dikazl podilet. S ohledem na
zésadu kontradiktornosti musi byt dokazovani provadéno v pritomnosti G€astniku Fizeni.

2.3 Ve kterych pfipadech mizZe soud zamitnout navrh éastnika na provedeni dokazovani?

Pokud soud nema k dispozici dostateéné mnozstvi prvk( nutnych k vyneseni rozhodnuti, maze vzdy nafidit, aby byl proveden dlkaz.

Provedeni diikazu urcité skutecnosti muZe byt nafizeno pouze tehdy, nema-li uc¢astnik fizeni, ktery se této skutec¢nosti dovolava, k dispozici dostatec¢né
mnozstvi prvkl nutnych k jejimu prokazani. Provedeni diikazu nesmi byt v Zadném pfipadé nafizovano za uc¢elem napravy necinnosti nékterého z ucastnikl
fizeni pfi dokazovani skutecnosti.

Soud musi dokazovani provadét pouze v takovém rozsahu, ktery je dostacujici k vyfeSeni sporu, pficemz musi dat pfednost nejjednodussim a nejméné
nakladnym feSenim.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedkud?

Mezi diikazni prostfedky patfi listinny dlikaz, svédecka vypovéd, domnénky, doznani a pfisaha.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Metody dokazovani pomoci svédkl a pomoci znalcu:

Je-li pfipustna svédecka vypovéd, je soud opravnén shromazdit prohlaseni tfetich osob, jez mohou osvétlit sporné skute¢nosti, s nimiz se tyto osoby osobné
seznamily. Tato prohlaSeni mohou byt pfedkladana v pisemné podobé&, nebo pfi vyslechu v Ustni podobé.

Soud je opravnén povéfit kteroukoliv osobu dle vlastniho uvazeni, aby mu poskytla vysvétleni formou zjisténi skutec¢nosti, formou konzultaci nebo formou
znaleckého posudku, za predpokladu, Ze néktera z otdzek skutkového stavu musi byt vyloZzena znalcem. Pokud neni nutné, aby byl posudek predlozen v
pisemné podobé, soud muze povolit, aby jej znalec vylozil istné béhem jednani; z tohoto jednani se vyhotovi zapis, ktery podepisi soudce a vedouci soudni
kancelare.

Pravidla pro predkladani pisemnych dukazu a znaleckych zprav a posudku:

Pisemny dukaz:

Ugastnik Fizeni, ktery predklada pisemnost, musi tuto skutednost oznamit véem dal$im Ggastnikam Fizeni. Toto oznameni se provadi bud proti potvrzeni,
nebo podanim v soudni kancelafi. K oznameni pisemnosti musi dojit z vlastniho podnétu ucastnika Fizeni.

Znalecké zpravy a posudky:

Znalec poda zpravu v soudni kancelafi. Bez ohledu na pocet znalct je vzdy vypracovana pouze jedna zprava; v pfipadé rozpor( uvede kazdy ze znalcd svij
nazor. Pokud znalec ziskal také posudek dal$iho odbornika pusobiciho v jiném oboru, pfiloZi se tento posudek podle okolnosti bud' k zapisu z jednani, nebo
do spisu.

2.6 Maji nékteré zpiisoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

Nékteré zpusoby dokazovani maji vétsi dikazni silu nez jiné:

Uredni listiny vyhotovuje osoba zastavajici vefejny Grad (notaF, soudni vykonavatel) v ramci vykonu svych funkci. Jsou platné az do okamziku, kdy je
zpochybnéna jejich pravost.

Soukromopravni listiny vyhotovuji sami U€astnici fizeni, bez jakéhokoli zasahu osob zastavajicich vefejny ufad, a sami je také podepisuji. Jsou platné az do
okamziku, kdy je prokazan opak.

Svédecké vypovédi a ostatni zplsoby dokazovani soud posuzuje volné podle svého uvazeni.

2.7 Jsou pro prokazani urgitych skuteénosti povinné uréité zplisoby dokazovani?

Pro prokazani pravniho aktu (smlouvy), jehoZ hodnota je vy$si nez 2 500 EUR, se vyZaduje pisemny dikaz. Naopak pravni skute¢nosti (nehoda atd.) mohou
byt dokazovany libovolnym zplsobem.

2.8 Maji sv&dci ze zakona povinnost svédeit?

Zakonodarce uklada svédkim povinnost spolupracovat se soudy za U¢elem prokazani pravdy.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Povinnosti svédcit mohou byt zprostény osoby, které prokazi legitimni divod. Vypovéd mohou odmitnout rodic¢e nékterého z ucastnikl fizeni, jakoz i jeho
pribuzni v pfimé linii nebo jeho manzel/manzelka, a to i pokud jsou rozvedeni.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédci, ktefi odpiraji plnit svédeckou povinnost, mohou byt pfedvolani na vliastni naklady, pokud je jejich vyslech povaZzovan za nezbytny. Svédkam, ktefi
odpiraji plnit svédeckou povinnost, jakoz i svédkim, ktefi bez fadného dlivodu odmitnou vypovidat nebo sloZit pfisahu, mize byt uloZzena pofadkova pokuta
ve vySi 50 az 2 500 EUR.

Kdo prokaze, Ze se nemohl ve stanoveny den dostavit, mize byt pokuty i povinnosti nést naklady na predvolani zprotén.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Svédeckou vypoveéd mlze podat kterakoli osoba s vyjimkou osob, které nejsou zpUsobilé svédcit u soudu.

Osoby, jez nemohou svédcit, v§ak mohou byt za tychz podminek vyslechnuty, aniz pfitom skladaji pfisahu. V souvislosti s vytykanymi skute¢nostmi, jichz se
dovolavaji manzelé/manzelky na podporu svého navrhu na rozvod nebo rozluku, nelze za Zadnych okolnosti vyslychat jejich potomky.

2.12 Jaka je tloha soudce a Géastniki pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Uloha soudce a Ugastnik(i Fizeni pfi vyslechu svédk

Soudce vyslechne jednotlivé vypovédi svédku, a to kazdého zvlast a v jim stanoveném poradi, za pfitomnosti uc¢astnikl fizeni, byli-li predvolani. Svédkové
nemohou prednaset zadné navrhy.

Soud muze vyslechnout svédky &i klast jim dotazy v souvislosti se vSemi skute€nostmi, u nichz zakon pfipousti dokazovani, a to i v pfipadé, ze tyto
skute¢nosti nejsou uvedeny v rozhodnuti, jimz se nafizuje vyslech. Mze svédky vyslychat opakované, zajistit jejich vzajemnou konfrontaci a pfipadné je
vyslechnout v pfitomnosti znalce.

Ugastnikdm Fizeni neni povoleno, pod sankci vykazani ze soudni sin&, prerusovat vyslech svédkd, klast jim dotazy nebo snazit se je ovliviiovat, jakoZ i pfimo
se na né obracet. Pokud soud uzna za vhodné, muZe poloZit otédzky, jez mu Ucastnici fizeni prednesou po ukonceni vyslechu svédka.

Videokonference a jiné technické prostredky

Cilem nafizeni Rady (ES) €. 1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001 o spolupraci soudll €lenskych statd pfi dokazovani v obéanskych nebo obchodnich vécech
je zlepsit, zjednodusit a urychlit spolupraci mezi soudy ¢lenskych statu pfi ziskavani a predkladani dikazud. V lucemburském pravu neexistuje zadné zvlastni
ustanoveni tykajici se videokonferenci. V této souvislosti Ize pouzit €lanky nového ob&anského soudniho Fadu upravujici vyslech svédkul, ovérovani
totoZnosti soudem a predvolavani osob. Soudy jsou vybaveny nezbytnymi technickymi prostfedky. V den, na ktery bylo stanoveno konani videokonference,
musi byt pfitomen soudce, vedouci soudni kancelare, tlumocnik a technik.



Soud muze zajistit pofizeni zvukového, obrazového nebo audiovizualniho zdznamu provedeného dokazovani, at' jiz v uplném &i ¢astecném rozsahu.
Zaznam je uloZen v soudni kancelafi. Kazdy u¢astnik Fizeni mize pozadat, aby mu byla na jeho naklady predana kopie tohoto zdznamu nebo jeho prepis.
3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize ucastnik ziskal dikaz nezakonnym zptisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Soud nezohledni dikazy ziskané protipravnim zpusobem, napfiklad pomoci skryté kamery nebo zaznamu telefonického rozhovoru pofizeného bez védomi
hovoficich osob.

3.2 Jsem-li G€astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Vlastni tvrzeni G€astnikd fizeni nemaji v zasadé dikazni hodnotu.

Souvisejici odkazy

[" http://www.legilux.lu/

Posledni aktualizace: 13/05/2020

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Madarsko
1 Dukazni bfemeno

Dulkazni bfemeno nese UGc¢astnik fizeni, jehoZ zajmy jsou v pfipadé nelispésné snahy o predloZeni dikazl negativné ovlivnény.

1.1 Jak4 jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Nestanovi-li zakon jinak, je predneseni pfislusnych skutecnosti v dané véci a predlozeni dukazu k doloZeni uvedenych tvrzeni povinnosti G€astniku Fizeni.
Neni-li zakonem stanoveno jinak, musi pfislusné skute€nosti v dané véci prokazat u€astnik fizeni, ktery ma zajem na tom, aby soud uznal uréitou skute¢nost
jako pravdivou, a tyz ucastnik nese dusledky nepfedloZeni dikazl nebo neprokazani takovéto skute€nosti. V pracovnépravnim sporu musi zaméstnavatel
prokazat obsah kolektivni smlouvy, internich pravidel a pokynu, které jsou nezbytné pro rozhodnuti o Zalobnim naroku, a predlozit pisemnosti vyhotovené v
ramci ¢innosti zaméstnavatele, které jsou nezbytné pro rozhodnuti o pravnim sporu, spravnosti vypocta souvisejicich s narokovanymi davkami, jsou-li
predmétem sporu, a vyplaceni nahrady v pfipadé sporu tykajiciho se mzdy.

Ve sporu tykajicim se pracovniho poméru v ramci vefejné sluzby musi subjekt vefejného sektoru prokazat obsah obecné platnych predpist a pokynu, které
jsou nezbytné pro rozhodnuti o Zalobnim naroku, a pfedlozit pisemnosti vyhotovené v ramci €innosti subjektu vefejného sektoru, které jsou nezbytné pro
rozhodnuti o préavnim sporu, spravnosti zpochybnénych vypoctu souvisejicich s narokovanymi davkami a vyplaceni nahrady v pfipadé sporu tykajiciho se
mzdy.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
pfedloZenim dikazu?

Neni-li mozné urcitou skutecnost prokazat, mize soud uznat skuteénost, kterou ma prokazat tcastnik fizeni, jehoz se tato nemoznost tyka, za pravdivou,
nema-li pochybnosti ohledné jeji pravdivosti. Shrnuti skutkového stavu mize soud uznat jako pravdivé v pfipadé, Ze nema pochybnosti o jeho pravdivosti, a
pokud je potvrdi protistrana, je U¢astniky Fizeni pfedloZzeno shodnég, protistrana je nepopre, tfebaze ji soud vyzval, aby tak uginila, nebo pokud se ma
skutkovy stav povazovat podle tohoto zakona za nesporny. Skute¢nosti, které soud poklada za obecné znamé, nebo o nichz oficialné vi, vezme v Uvahu i v
pfipadé, Ze se jich zadny z ucastnikl fizeni nedovolava. Soud vezme v Uvahu zdkonné domnénky z Ufedni pravomoci, v€etné okolnosti, jeZ je nutné podle
zakona, nebo neni-li prokazano jinak, povazovat za pravdivé. Napfiklad v rodinném pravu existuje omezeny pocet nevyvratitelnych domnének a skute¢nosti,
které zakon neumozriuje vyvratit.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Madarska pravidla ob&anskopravniho fizeni nestanovi Zzadnou minimalni miru jistoty soudu. Nestanovi-li zakon jinak, neni soud omezen na pouziti
konkrétnich formalnich pravidel, metod nebo dlkaznich prostiedk(l a ma moZnost se dle vlastniho uvazeni spoléhat na dikazy predloZzené Ucastniky Fizeni
nebo na jakékoli jiné dukazy vhodné ke zjisténi skutkového stavu. To se v§ak nevztahuje na zakonné domnénky ani na pravni predpisy, které stanovi, Ze
urcité skute€nosti musi byt povazovany za pravdivé, pokud se neprokaze opak. Soud zjisti relevantni skutkovy stav v dané véci porovnanim a posouzenim —
jednotlivé a spole¢né — prohlaseni a chovani u¢astniki béhem fizeni, jakoz i dikazu, které vyplynou v pribéhu soudniho jednani, a ostatnich udaja
souvisejicich s fizenim, a to podle svého presvédceni.

2 Provadéni dikazd

Soud provadi dokazovani, aby byly prokazany skute¢nosti nezbytné pro rozhodnuti v daném sporu.

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gcastnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

Neni-li zakonem stanoveno jinak, musi relevantni skute¢nosti v dané véci prokazat ucastnik, v jehoz zajmu je, aby je soud povazoval za pravdivé, a tyz
ucastnik nese disledky nepredloZzeni dukazu nebo neprokazani takovéto skute¢nosti. V ob&anskopravnim fizeni muze soud nafidit dokazovani z uredni
pravomoci, pokud to zakon pFipousti.

Ve spravnim fizeni muze soud nafidit dokazovani z Uredni pravomoci s ohledem na skute¢nosti nebo diikazy k doloZeni okolnosti, jeZ je nutno vzit v Uvahu z
Uredni pravomoci, je-li poukazano na protipravni jednani ohrozujici nezletilého nebo osobu, ktera ma narok na davky poskytované osobam se zdravotnim
postizenim, nebo stanovi-li tak zakon.

2.2 Je-li navrhu Gcéastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Soud vyslechne svédky, ziska znalecké posudky a v pfipadé potfeby znalce rovnéz vyslechne, provede se ohledani a drzitelé pisemnosti, obrazovych
zéznamU, zvukovych zaznamU a zvukovych a obrazovych zaznamu nebo jinych vécnych dukazu jsou vyzvani k jejich predlozeni.

2.3 Ve kterych pfipadech mtiZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Soud neni vazan navrhem na provedeni diikazu, ktery predlozi néktery z uc¢astnikl fizeni, ani svym rozhodnutim ohledné predloZeni dikazd. Soud muze
navrh na provedeni dilkazu odmitnout, pokud tento navrh nebyl podan podle ustanoveni zakona CXXX z roku 2016 o ob&anském soudnim fadu, nestanovi-li
zéakon jinak, nebo pokud strana, ktera je povinna zaplatit zalohu na naklady dokazovani, svou povinnost nesplnila a zalohu neuhradila, tfebaze byla vyzvana,
aby tak ugcinila. Soud odmitne navrh na provedeni dikazu nebo pozastavi dokazovani, které jiz nafidil, neni-li to nezbytné pro vyneseni rozhodnuti v daném
pravnim sporu.

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedku?

Dukazni prostfedky zahrnuji zejména vyslech svédkul, znalecké posudky, pisemnosti, obrazové zdznamy, zvukové zaznamy, obrazové a zvukové zaznamy a
jiné vécné dukazy. Dukazni prostfedky nelze pfipustit, je-li to vylou¢eno zakonem, nebo jsou-li ulozeny urcité podminky, ledaze jsou tyto podminky splnény.
Dokazovani Ize provést ohledanim. V prabéhu fizeni neni mozno akceptovat mistopfisezna prohlaseni.



2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazu a
znaleckych posudkd?

Svédci a znalci v souladu se zasadou pfimosti dokazovani zpravidla vypovidaji pfi soudnim jednani. Chce-li i¢astnik Fizeni dolozit sva tvrzeni pisemnostmi,
musi dotyénou pisemnost pfipojit ke svému navrhu, nebo ji predlozit pfi soudnim jednani. K pisemnosti v cizim jazyce je tfeba pfipojit alespor prosty preklad
pisemnosti do madarstiny. V pfipadé pochybnosti ohledné spravnosti nebo Uplnosti pfeloZzeného textu je nutné pouzit soudné ovéreny preklad, neni-li
takovyto preklad predloZen, soud k pisemnosti nepfihlizi. Na Zadost Uc¢astnika Fizeni, ktery dikazy predklada, maze soud protistrané uloZit, aby predlozZila
pisemnost, kterou ma k dispozici a kterou by byla podle pravidel obéanského prava povinna kazdopadné poskytnout nebo predloZit. Protistrana mize mit
tuto povinnost zejména tehdy, byla-li pisemnost vydana v zajmu ucastnika fizeni, ktery diikazy predklada, nebo jestlize doklada pravni vztah tykajici se této
druhé strany, nebo pokud souvisi se soudnim jednanim tykajicim se takovéhoto pravniho vztahu. Ma-li pisemnost v drzeni osoba, ktera se Fizeni neucastni,
zajisti soud zpfistupnéni této pisemnosti s pouzitim pravidel tykajicich se ohledani. Je-li navrh na predloZeni dukazt podan nékterym z ucastniku Fizeni,
zajisti soud ziskani pisemnosti nebo Udaju, které ma v drzeni soud, notaf, jiny organ verejné spravy, spravni organ ¢i jina organizace, pokud o poskytnuti
této pisemnosti nebo udaju nemuze pozadat pfimo Ucastnik fizeni. Neni nutné ziskat original pisemnosti, pokud neni tfeba ji ovéfit a ucastnik fizeni predlozi
béhem soudniho jednani soudné ovérenou nebo prostou kopii této pisemnosti. Zaslani pisemnosti Ize odmitnout pouze tehdy, obsahuje-li utajované
informace.

2.6 Maji n&které zpusoby dokazovani v&tSi dakazni silu nez jiné?

Zpravidla nikoli.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Obecné zadna takova povinnost neexistuje. Ve vyjimecnych pfipadech, napfiklad v Fizeni o zpusobilosti ur¢ité osoby k praviim a pravnim ukondm, je soud
povinen pfizvat znalce v oboru psychiatrie k posouzeni dusevniho stavu odpUrce.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Ano, ale v nékterych pripadech mohou vypovéd odepfit.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Pravo odeprit vypovéd maiji:

pribuzni obou tGc¢astniku fizeni,

osoba, ktera by svou vypovédi o dané véci mohla obvinit sama sebe nebo pfibuzného ze spachani trestného cCinu,

osoba, ktera je povinna zachovavat mi¢enlivost z titulu svého povolani a jejiz vypovéd by znamenala poruseni této micenlivosti, pokud ji dot€eny ucastnik
této povinnosti nezprosti,

osoba, ktera je povinna zachovavat mi¢enlivost o obchodnim tajemstvi ve vztahu k zaleZitostem, v nichz by jeji vypovéd znamenala poruseni povinnosti
zachovavat mi¢enlivost, ledaZe se Udaje, jichZ se svédectvi tyka, nepovaZuji podle zakona o pristupnosti Udaji obecného zajmu a udaji zpfistupnénych z
davodu obecného zajmu za obchodni tajemstvi, nebo je-li predmétem Fizeni rozhodnuti o tom, zda jsou dané udaje v obecném zajmu nebo zda jsou
zpfistupnény z divodu obecného zajmu,

mediator/znalec v mediacnich fizenich tykajicich se daného sporu, poskytovatelé medialniho obsahu a osoby v pracovnim nebo obdobném vztahu s témito
poskytovateli s ohledem na otazky, v nichz by jejich svédectvi znamenalo odhaleni totoZnosti osoby, ktera jim tyto informace poskytla v souvislosti s jejich
¢innosti poskytovatele medialniho obsahu.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédci, soudem ustanoveni znalci, vlastnici pisemnosti nebo pfedmétu, ktery je predmétem ohledani, a jiné osoby, jejichz G€ast pfi dokazovani poklada
soud za nezbytnou (dale spolecné jen ,pfispévatelé”), jsou povinni pfispét k dokazovani. Pokud pfispévatel nespini svou povinnost, aniz by predem pozadal
o omluvu z fadného dlvodu, ktery je schopen doloZit, nafidi soud pfispévateli Ghradu vzniklych naklad, mize mu uloZit pokutu, muZe pfispévateli nafidit,
aby se povinné dostavil, mdze snizit odménu pfispévatele a muze informovat nadfizeného nebo zaméstnavatele pfispévatele o jeho nedostaveni se k
soudnimu jednani. Soud mlze pouzit vice nez jedno z téchto donucovacich opatfeni souc¢asné.

Donucovaci opatfeni nelze uplatit proti nezletilé osobé mladsi ¢trnacti let, jeji zakonny zastupce vSak mize byt pozadan o uhradu vzniklych nakladd a muze
mu byt uloZzena pokuta.

Pokud prispévatel spini svou povinnost nebo pozada o omluvu z fadného davodu, ktery je schopen dolozit, po uplatnéni donucovaciho opatreni, soud
rozhodnuti o uloZzeni donucovaciho opatfeni zrusi.

Svédci mohou podat samostatny opravny prostfedek proti rozhodnuti, které jim uklada povinnost svédcit. Podanim opravného prostfedku se vyslech svédka
pozastavuje. Je-li odepreni vypovédi ze strany svédka zjevné neodlivodnéné, mizZe soud rozhodujici o opravném prostredku uloZit svédkovi pokutu a soud
rozhodujici o Zalobé muze svédkovi nafidit uhradu vzniklych nakladd.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Pravniho zastupce svédka nelze vyslechnout jako svédka, ledaZe je fyzicka osoba, kterou zastupuje, opravnéna ztuc¢astnit se soudniho fizeni.

Urcitou osobu nelze vyslechnout jako svédka, pokud vystupovala jako obhajce s ohledem na zaleZitost, o niz se dovédéla jakoZto obhajce, nebo neni-li
osvobozena od povinnosti zachovavat mi¢enlivost s ohledem na utajované informace.

Nezletilou osobu mladsi étrnacti let Ize vyslechnout jako svédka pouze tehdy, nelze-li diikazy, jez maji byt prostrednictvim jeji vypovédi podle ocekavani
ziskany, poskytnout jinak.

2.12 Jak4 je tloha soudce a G&astniku pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedk?

Svédkové se dostavi na predvolani k soudnimu jednani, kde je zpravidla vyslechne pfedseda senatu nebo pfipadné samosoudce.

Predseda senatu muze ucastnikovi, ktery vyslech svédka navrhl, na jeho Zadost povolit, aby svédka pfimo vyslechl jako prvni, nez mize polozit otazky
protistrana, pokud o to pozadala. V téchto pfipadech mohou pfedseda senatu a ostatni ¢lenové senatu polozit svédkovi otazky poté, co jej vyslechli G€astnici
fizeni.

3 Hodnoceni dikazil

Soud zjisti relevantni skutkovy stav v dané véci porovnanim a posouzenim — jednotlivé a spole¢né — prohlaseni a chovani u¢astnikd béhem fizeni, jakoZz i
dlkazu, které vyplynou v prubéhu soudniho jednani, a ostatnich Gdaju souvisejicich s fizenim, a to podle svého presvédceni.

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplsobem, existuji omezeni pripustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Duikazni prostfedky nebo jejich oddélitelna ¢ast jsou nezédkonné a v fizeni je nelze pouzit, pokud

a) byly ziskany nebo vytvoreny poruSenim nebo ohroZzenim prava urcité osoby na Zivot a fyzickou nedotknutelnost;

b) byly vytvoreny jinym nezakonnym zpUlsobem;

c) byly ziskany nezékonné;

d) jejich predloZeni soudu by porusilo osobnostni prava.



Vyjma pfipadu, kdy byly nezakonné dukazni prostfedky ziskany nebo vytvofeny poruSenim nebo ohroZenim prava urcité osoby na Zivot a fyzickou
nedotknutelnost, je mize soud vyjime&né vzit v Gvahu, pficemz nalezité prihlédne ke zvlastnim okolnostem a rozsahu poruseni prava, opravnénému zajmu,
ktery je porusenim prava dotéen, dopadu nezakonného dikazu na zjisténi skute¢nosti, vyznamu ostatnich dostupnych dikazut a véem ostatnim okolnostem
dané véci.

3.2 Jsem-li uéastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Prohlaseni U¢astnika fizeni se nepovaZuje za dlikaz, soud v8ak posoudi tvrzeni G€astniku pfi zjistovani skutkového stavu v dané véci, jak je popsano v
odpovédi na otazku €. 3.

Posledni aktualizace: 15/01/2024

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropskéa komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorriujeme, Ze vychozi El verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

Dokazovani - Malta

1 Diukazni bremeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Dukazni bfemeno nese strana, ktera tvrdi, jak vyplyva z ¢lanku 562 organiza¢niho a ob&anského soudniho fadu: ,povinnost prokazat skute¢nost spociva ve
vSech pfipadech na Uc¢astniku fizeni, ktery ji uvadi®.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skutecnosti z dilkkazniho bfemene? Ve kterych pripadech? Je mozné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

Ano, tato pravidla existuji a jsou uvedena v ¢lanku 627 a nasledujicich organizacniho a ob&anského soudniho fadu. V ¢lanku 627 jsou uvedeny pisemnosti,
které nevyzaduji zadné dalSi ovéfeni pravosti kromé toho, které je na nich uvedeno. Mezi né patfi:

akty maltské vlady podepsané ministrem nebo vedoucim oddéleni, z néhoZz pochazi, nebo v jeho nepfitomnosti jeho zastupcem, asistentem ¢i jinym
urednikem na nejbliz8i nizSi pozici, ktefi jsou opravnéni tyto akty podepisovat,

rejstriky jakéhokoli oddéleni vefejné spravy,

vSechny verejné akty podepsané piisluSsnymi organy a uvedené ve vladnim véstniku,

akty maltské vlady vydané v ramci jeji pravomoci a fadné zverejnéné,

akty a rejstiiky soudl a cirkevnich soudu na Malté,

osvédcéeni vydana matriénim uradem (Public Registry Office) a katastralnim uradem (Land Registry),

namorni protest (sea protest) u€inény u prvniho dvora ob&anskopravniho soudu,

dal$i dokumenty uvedené v zakoné o obchodni lodni dopravé (véetné osvédceni o registraci podepsaného vedoucim kancelare nebo jinym opravnénym
Urednikem a jakékoli jiné véci poznamenané na osvédceni o registraci, kterou podepsal vedouci kancelare nebo opravnény urednik),

Existuji dal$i pisemnosti, které je mozné predlozit a jejichZ obsah je vyjmut z dikazniho bfemena, av8ak pravost téchto pisemnosti musi byt ovérena. Mezi
né patfi:

akty a rejstiiky jakéhokoli podniku nebo verejného subjektu, schvaleného nebo uznaného zakonem &i viadou,

akty a matriky farnich Gfadu tykajici se narozeni, sfiatkti a umrti, a odkazy ucinéné v souladu se zakonem za pfitomnosti farare,

akty a rejstiiky notarti na Malté,

UcCetni zaznamy podnikatelt vedené v souladu se zakonem, pouze ve véci dohod nebo jinych transakci obchodni povahy,

Ucetni zaznamy verejnych zprostredkovatelll vedené v souladu se zadkonem, ve véci zalezitosti, k nimz mohlo dojit mezi smluvnimi stranami v obchodnim
styku.

Obsah tohoto typu pisemnosti Ize zpochybnit protidikazem.

Kromé vy$e uvedenych dokumentu existuje jesté domnénka, ktera je upravena v kapitole 16 Sbirky zakonu Malty, ob&ansky zakonik, podle niz je otcem dité
narozeného v manzelském svazku manzel matky. Mistopfiseznym prohla$enim u Gseku pro véci rodinného prava ob&anskopravniho soudu a predlozenim
nalezitého dukazu Ize tuto pravni domnénku vyvratit.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvéd&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Aby soud mohl vynést rozsudek v obanskopravni véci, musi shledat, Ze s pfevazujici mirou pravdépodobnosti byla véc predloZzenymi dikazy prokazana.
2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo muZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z vlastniho podnétu?

Kazdy z u€astnikd soudniho fizeni mize, bez ohledu na svij zajem na véci, svédcit na svou vlastni zadost, na Zadost jiného U€astnika téhoz Fizeni, nebo
pokud jej pfedvola soud z moci Ufedni. Pokud se fizeni zahajuje navrhem s mistopfiseznym prohlasenim, musi k nému byt pfipojen seznam svédkud. To
samé plati pro odpovéd' s mistopfiseznym prohlasenim — jeji sou¢asti musi byt seznam svédkui. Pokud ucastnik fizeni potfebuje predvolat svédka, ktery neni
uveden na seznamu, musi podat pfislusny navrh.

2.2 Je-li ndvrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhové&no, co nasleduje?

Poté, co byl navrh na dokazovani pfijat, jsou obsilkou pfedvolani svédci. Zadost o vystaveni této obsilky je mozné u smir&iho soudu (Malta) a u smir&iho
soudu pro ostrov Gozo v jeho nizsi pfislusnosti podat Ustné.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Pokud je navrzenym svédkem advokat, pravni zmocnénec nebo duchovni, mize soud zamitnout navrh u¢astnika na provedeni dikazu. Jako pravidlo dale
plati, Ze jednotlivec, ktery je pfitomen soudnimu jednani, nemuGze byt ve stejné véci predvolan jako svédek. Je vSak ponechano na uvazeni soudu, zda v
konkrétnich pripadech ucini vyjimku z tohoto pravidla, pokud k tomu ma Ffadné divody. Existuji také zvlastni pravni predpisy, které upravuji profesni ¢i Gredni
tajemstvi a které nedovoluji zverejnit tajné a duvérné informace. Soud mize déle navrh na dokazovani svédkem zamitnout, pokud se domniva, Ze svédek
neni relevantni.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostifedk?

Existuji tfi dukazni prostfedky, kterymi je mozné provést dukaz: listiny, svédecké vypovédi a mistopfisezna prohlaseni.

2.5 Jakeé jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazt a
znaleckych posudkd?



Obecné plati, Ze vyslech svédkt béhem soudniho jednani probiha vefejné a ustné. Pravni predpisy nicméné pfipousti i jiné zplsoby dokazovani, které je
mozné pouzit:

dikaz Ize provadét prostrednictvim mistoptisezného prohlaseni u svédkl s bydlistém na Malté i s bydlistém v zahranici.

Soud muze povéfit soudniho asistenta, aby vyslechl osobu, ktera pfed soudnim jednanim hodla vycestovat z Malty nebo je nemocna ¢&i pokrocilého véku
nebo hrozi, Ze zemfe, &i jiz se stane nesvépravnou nebo se nemulze dostavit na jednani. V takovém pfipadé se otazky poloZené svédkovi spolu s jeho
odpovédmi pisemné zaprotokoluji a svédek svou vypovéd podepise, pfipadné misto podpisu oznaci znackou.

Soud muze také jmenovat vedlej$iho soudce pro vyslech svédku, ktefi jiZ nemohou opustit svij domov z divodu véku.

Pokud ma svédek bydlisté v zahrani¢i, mize advokat pozadat o provedeni vyslechu dozadanim (zadosti o pravni pomoc) — U¢astnik fizeni zadajici o vyslech
sveédka predlozi pisemné otazky a jméno a adresu osoby, ktera jej bude pfi vyslechu zastupovat.

Soud muze dovolit pofizeni zvukového nebo obrazového zdznamu vypovédi svédka, povazuje-li to za vhodné.

Soud muze povéfit rozhod¢i soudce (legal referees) a pfiznat jim pravomoc vyslychat svédky a brat je pod pfisahu.

Pokud provadi dokazovani rozhod¢&i soudce, ma k dispozici stejné prostredky jako soudy.

2.6 Maji nékteré zpiisoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

V8echny dukazni prostfedky se povaZuji za stejné dulezité.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné uréité zpisoby dokazovani?

Ne, ale vzdy musi byt pfedloZen nejlep$i dikaz.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Ano, zékon uklada vSem predvolanym svédkdm povinnost svédcit. Svédek nicméné nemuize byt nucen, aby odpovidal na otazky, které mohou zpUsobit jeho
trestni stihani.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Manzel nebo manzelka G&astnika Fizeni mohou sv&dgit a jakykoliv U€astnik Fizeni mize vyzadovat, aby svédgili. Zadného z manzeld véak nelze nutit, aby
zpristupnil jakékoliv informace, které mu druhy manzel béhem manzelstvi svéfil jako divérné, a nelze po ném poZadovat, aby odpovidal na otazky, jez
mohou zpusobit trestni stihani druhého z manzell.

Dalsi vyjimkou jsou skute¢nosti, které byly svéfeny advokatim, pravnim zmocnénctim nebo duchovnim. Pokud v§ak advokat nebo pravni zmocnénec ziska
souhlas svého klienta nebo duchovni souhlas osoby, ktera se mu zpovidala, mohou byt dotazani na zalezitosti, o nichz se dozvédéli (pod podminkou
souhlasu): v pfipadé advokata a pravniho zmocnénce na to, co jim klient sveéfil pro ucely dané véci, a v pfipadé duchovniho na skute¢nosti, o nichz se
dozvédél v souladu se zpovédnim tajemstvim nebo pfi zpovédi.

Pokud to nenafidi soud, nemohou byt Géetni, Iékafi, socialni pracovnici, psychologové ani manzelsti poradci pozadani, aby zpfistupnili informace, které jim
svéfili jejich klienti v souladu s profesnim tajemstvim nebo o nichZ se dozvédéli pfi vykonu své profese. Toto vysadni pravo se tyka rovnéz tlumocniku
najatych za ucelem tlumoceni téchto utajovanych informaci.

Svédek vazany profesnim tajemstvim nemize zpfistupnit utajované a duvérné informace, nestanovi-li zviastni zakon jinak.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo prinucena podat svédectvi?

Pokud se rfadné predvolany svédek nedostavi k soudu, pohrda soudem a je okamZité odsouzen a pokutovan. Soud také muze cestou predvadéciho nebo
zatykaciho rozkazu vyzadovat, aby svédek byl pfedveden k soudu a svédcil na nasledujicim jednani. Pokud vSak svédek svou nepfitomnost Fadné oduvodni,
soud muze uloZenou pokutu zrusit.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyzadovat svédectvi?

Jako svédek mlze byt predvolan jakykoli dusevné zdravy ¢lovék, pokud neexistuji vyhrady k jeho zpUsobilosti. Pfedvolany svédek muze byt jakéhokoli véku,
je-li si védom skutecnosti, Ze nepravdiva vypovéd je zavrzenihodny ¢in.

2.12 Jaka je Uloha soudce a G&astnikt pii vyslechu svédka? Za jakych podminek Ize sv&dka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostredk(?

Béhem vyslechu nebo kfizového vyslechu maze soud polozit svédkovi jakoukoli otazku, kterou povaZuje za nezbytnou nebo Gcelnou. Kazdy z t¢astniku
fizeni muze bez ohledu na svUj zajem na véci svédcit na svou vlastni Zadost, na zadost jiného ucastnika fizeni, nebo pokud jej pfedvola soud z moci uredni.
Ve vécech tykajicich se nezletilych soudce obvykle vyslechne nezletilého s vylou¢enim vefejnosti nebo vyslech nezletilého provadi specializovany subjekt.
Svédky zijici mimo Maltu je mozné vyslechnout prostfednictvim videokonference.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize udastnik ziskal dilkaz nezdkonnym zplsobem, existuji omezenf pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Pokud byly dikazy ziskany zakonnym zpusobem, soud neni pfi rozhodovani nijak omezen. Soud v§ak zpravidla nepfihlédne k dikazim skute¢nosti, jez se
sveédek dozveédél zprostiedkované od jiné osoby, nebo skutecnosti, které uvedly tieti osoby, jez Ize vyslechnout.

3.2 Jsem-li u¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Ano, prohlaseni, ktera ucinil jeden z G€astniku fizeni, jsou pfipustna.

Posledni aktualizace: 22/03/2017

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Nizozemsko
1 Dikazni bfemeno

Nizozemské procesni pravo je zaloZeno na zasadé ,kdo néco tvrdi, musi to prokazat®. Jinymi slovy Uc€astnik fizeni, ktery se dovolava skute¢nosti nebo prav,
kterd uvadi pro pravni ucely, ponese dukazni bifemeno tykajici se téchto skute¢nosti nebo prav. Pfi nékterych prileZitostech vSak podle zvlastnich pravnich
predpist nebo podle zasad pfiméfenosti a spravedinosti mdze dukazni bfemeno nést nékdo jiny.

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Pravni pravidla tykajici se dokazovani, ktera stanovi ob&ansky soudni fad (Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering), se pouziji v pfedvolacich fizenich a v
fizenich na zakladé navrhu, pokud to nevylu¢uje povaha véci. Nejsou povinna v fizenich o pfedbéznych otazkach. Pravidla tykajici se dokazovani nejsou
pouzitelna ani v rozhod¢im fizeni. Strany se v§ak mohou dohodnout, Ze ve vécech feSenych v rozhod&im Fizeni se tato pravidla pouziji.

Pravni pravidla tykajici se dokazovani obsahuji ¢lanky 149 az 207 ob¢anského soudniho Fadu.

1.2 Existujfi pravidla, ktera vylu€uji nékteré skute&nosti z dilkazniho bfemene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvrétit urgité pravni domnénky
pfedloZenim dikazu?



Skutecnosti, které tvrdi jeden z u¢astnikl fizeni a protistrana je (dostate¢né) nevyvrati, musi byt soudem povazovany za prokazané. Vyjimkou z tohoto
pravidla je situace, kdy by pfijeti téchto skute¢nosti bylo spojeno s pravnimi dusledky, které nejsou ucastnikiim fizeni volné znamy. V takovém pfipadé si
muze soud vyzadat dikazni informace.

NevyZaduji se dliikazy skute¢nosti nebo okolnosti, které jsou povazovany za vSeobecné znamé nebo dané zkusenostnimi pravidly. Tyto dikazy maze soud
pouzit bez ohledu na to, zda je U€astnici Fizeni uvadéji nebo ne. ,Skuteénostmi nebo okolnostmi, které jsou povazovany za véeobecné znamé,” se rozumi
skutec¢nosti nebo okolnosti, které zna nebo muze znat kterakoli bézna osoba. ,Zkusenostnimi pravidly” se rozumi znalosti a zku$enosti, kterymi disponuje
kazdy ob&an v nizozemské spolecnosti. Neni také tfeba dokazovat skute¢nosti, o nichz se soud sam dozvi v pribéhu Fizeni, tj. tzv. procesni skute¢nosti.
Nékdy pravo stanovi ur€itou domnénku. Urcité skutecnosti nebo okolnosti se povazuji za natolik pravdépodobné, Ze ucastnik fizeni, ktery se jich dovolava, je
nemusi (dale) dokazovat. Soud muize také pouzit zkuSenostni pravidla, aby dospél k domnénce ohledné stanoveni skute¢nosti, které jsou mu sdéleny. V
takovém pfipadé ma protistrana moznost domnénku vyvratit. Existuje také fada zvlastnich pfipadd. Dva pfiklady: podle zédkona o silniénim provozu musi
motorista, ktery prejede cyklistu nebo chodce, zaplatit odSkodnéni za Ujmu, ledaze by dokazal, Ze nehoda byla zpusobena vy$§i moci. Dalsim pFikladem je
pfipad, kdy zaméstnanec pozaduje odSkodnéni za Ujmu, pokud je zji§téno, Ze k Urazu doslo béhem vykonu zaméstnani. V takovém pripadé ujde
zaméstnavatel povinnosti odSkodnit zaméstnance za takovou Ujmu, jen pokud doloZi, Ze nezanedbal povinnou péci nebo Ze se zamérnym jednanim nebo
umyslnou nedbalosti provinil sam zaméstnanec.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesv&d&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Soud muze posoudit dikazy, které jsou mu predloZeny, jak uzna za vhodné, nestanovi-li zakon jinak. Tato vyjimka se tyka pravidel upravujicich
jednoznacnou dukazni hodnotu dikaznich prostfedku. V tom pfipadé je soud povinen obsah takovych dukaznich prostfedk( uznat za pravdivy, nebo
alespon uznat jejich hodnotu. | zde v8ak existuje moznost tyto diikazy vyvratit.

Soudy mohou sva rozhodnuti zaloZit pouze na skute¢nostech, které jsou v dostateéném souladu s dikaznimi pravidly.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gdastnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

V urcitych pripadech (nahlizeni do Ucetnictvi, svédecka vypovéd) soud na Zzadost jednoho z Ucastniku fizeni ulozi druhému Ucastnikovi fizeni povinnost
predlozit dukazy. Soud tak muze ucinit i z moci Uredni, tj. z vlastniho podnétu.

Stejné tak mize soud na navrh jednoho z Ucastniku Fizeni nebo z vlastniho podnétu nafidit znalecky posudek nebo ohledani ¢i prohlidku prostor. Znalce
jmenuje soud, pficemz znalec predklada své posudky soudu a ohledani prostor provadi také soud. Ugastnici Fizeni jsou povinni byt pfi pfipravé znaleckych
posudkl napomocni.

Ugastnici fizeni maji pravo sdélovat své nazory a podavat navrhy jak v pfipadé znaleckého posudku, tak v pfipadé ohledani prostor.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Ugastnik Fizeni, kterému soud umoznil prediozit dilkaz nebo ktery nese dtikazni bfemeno, je povinen poskytnout diikazy o tvrzenych skutednostech a/nebo
okolnostech. Protistrana mize vzdy poskytnout dukazy o opaku, ledaze to zakon vylucuje.

2.3 Ve kterych pripadech miiZe soud zamitnout navrh t¢astnika na provedeni dokazovani?

Soud nepfijme navrh na provedeni dokazovani, pokud to neni pro danou véc vyznamné, dostatecné specifické (pfilis obecné), aktualni (pfili§ opozdéné)
nebo presvédcivé. Navrh na provedeni dokazovani nelze nepfijmout na zakladé predpokladaného vysledku takového dokazovani.

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedkud?

V Nizozemsku plati pravidlo svobody dokazovani. To znamena, Ze v zasadé mohou byt dikazy poskytnuty jakymkoli vhodnym prostfedkem, nestanovi-li
zékon jinak. Zakon stanovi (neuplny) vycet dikaznich prostiedki: Jsou jimi:

pravni listiny a rozsudky,

nahliZzeni do Gc¢etnictvi, zaznam( a dokumentt,

sveédecka vypoved,

formalni nebo Ustni znalecké posudky a

ohledani prostor.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Dokazovani prostrednictvim svédkd musi byt povoleno zakonem a provadi se na navrh jednoho z Ucastniku fizeni nebo je jednomu z G¢astnikd uklada soud
z vlastniho podnétu. Svédeckou vypovéd mohou podat i U¢astnici fizeni (viz bod 3 niZze). Pokud ma byt provedeno dokazovani pomoci svédku, predvolavaji
svedky ucastnici Fizeni.

Dokazovani pomoci svédku se provadi formou svédecké vypovédi. Provadi se na jednani soudu ustni formou. Svédecka vypovéd je jako dukaz pFipustna
jen tehdy, pokud se tyka skutegnosti, které svédek osobné zna. Ugastnik fizeni, ktery navrhuje, aby mu bylo umoznéno provést dokazovani pomoci svédkd,
tak bude moci ucinit, pokud jsou skute¢nosti, které maji byt dokazany, sporné a mohou vést k vyfeseni véci.

Na navrh jednoho z G¢astniku fizeni nebo z vlastniho podnétu soudu mohou také znalci predkladat posudky (¢lanek 194 ob&anského soudniho fadu). Ty
mohou mit formu pisemnou nebo Ustni. V pfipadé pisemného posudku soud stanovi Ihatu pro jeho predlozZeni. V pfipadé Ustniho posudku znalec poda
sveédectvi ve stanoveny den soudniho jednani.

2.6 Maji nékteré zpisoby dokazovani vétSi dikazni silu nez jiné?

Rozli$uje se mezi nezvratnymi diikazy a vyvratitelnymi dukazy. V pfipadé nezvratnych dikazu je soud povinen pfijmout obsah dukaznich informaci jako
pravdivy nebo uznat silu tohoto druhu dukazniho prostfedku stanovenou zékonem. V pfipadé nezvratnych diikazl Ize rovnéz nabidnout protidikazy,
nestanovi-li zakon jinak. Pfikladem nezvratnych dikazu jsou ovérfené listiny a rozsudky trestnich soudt. O dikazni hodnoté vyvratitelnych dikazu rozhoduje
soud dle vlastniho uvazeni.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Za urcitych okolnosti predstavuje dokonaly dikaz listina. Za urcitych okolnosti je také listina nezbytna pro vznik konkrétniho prava. Pfikladem toho muze byt
predmanzelska smlouva nebo zavét. Dlkaz o existenci predmanzelské smlouvy nebo zavéti vyhotovené notaifem se provadi predloZenim notarského aktu.
Jako dukaz mize slouZit i dovétek k zavéti (kodicil). Dovétek k zavéti je rukou psand, datovana a podepsana listina, ktera uvadi prani pofizovatele zavéti.
Tato prani se mohou tykat odkazu mimo jiné odévu, $perkd a urcitého vybaveni domacnosti a urcitych knih. Dovétek k zavéti nevyzaduje ovéreni notarskym
aktem.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svéd¢it?

Vychozi zasadou je, Ze kazdy, kdo je ze zakona predvolan k podani svédecké vypovédi, je povinen tak ucinit. Povinnosti je dostavit se k soudu a u soudu
pravdivé ucinit pozadované prohlaseni.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Za urcitych okolnosti je mozné byt zprostén povinnosti svédcit.



Pravo byt zprostén povinnosti svédcit maji predevsim blizci pfibuzni U€astnikl fizeni. K nim patfi (byvali) manzelé/manzelky nebo (byvali) registrovani
partnefi/partnerky ucastnika fizeni, pokrevni pfibuzni nebo pfibuzni nabyti shnatkem G€astnika Ffizeni nebo jeho manzela/manzelky ¢i registrovaného partnera
/ registrované partnerky az do druhého stupné véetné, jakoz i rodic¢e, déti, prarodi¢e, vnoucata, bratfi a sestry.

Svédek se také mlze tohoto prava dovolavat pfi odpovidani na konkrétni otdzky, pokud by odpovéd vystavila jej nebo jeho pokrevniho pfibuzného i
pribuzného nabytého sifiatkem v pfimé linii nebo ve vedlejsi linii v druhém nebo tfetim stupni nebo (byvalého/byvalou) manzela/manzelku &i (byvalého
/byvalou) registrovaného partnera / registrovanou partnerku riziku trestniho stihani (¢l. 165 odst. 3 ob&anského soudniho fadu).

Existuje i vyjimka na zékladé funkce. Té mohou vyuZit osoby, které jsou povinny zachovavat mi¢enlivost v ramci privilegovaného vztahu na zékladé své
profese, povolani nebo jiného statusu (napfiklad duchovni, Iékafi, advokati a notafi).

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Pokud byl svédek predvolan doporu¢enym dopisem a nedostavi se k soudnimu jednani, soud na zadost dotéeného ucastnika Fizeni stanovi datum, na které
Ize svédka predvolat soudnim pFikazem (ktery doruci soudni tfednik). Jestlize se svédek ani tak nedostavi, miize soud nafidit, aby byl svédek predveden k
soudu policii. Pokud se svédek dostavi, ale odepre svédeckou vypovéd, mlze prislusny ucastnik fizeni pozadat soud, aby vzal svédka do vazby za pohrdani
soudem (gijzeling). Dozadujici U€astnik Fizeni pak bude povinen uhradit naklady na takové vzeti do vazby. Soud vyda pfikaz k vzeti do vazby za pohrdani
soudem pouze v pfipadg, Ze usoudi, Ze je tento krok odlvodnény v zajmu zjisténi pravdy.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat své&dectvi?

V zasadé je kazdy povinen poskytnout svédectvi, kromé osob, které maji narok na vyjimku (viz odpovéd na otazku 2.9).

2.12 Jaka je tloha soudce a Gcastniku pfi vyslechu svédk(? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedkd?

Vyslech a dotazovani svédkl provadi soud. Otazky mohou svédkim klast i G€astnici Fizeni a jejich pravni zastupci. Soud muze z vlastniho podnétu nebo na
zadost jednoho z Ucastniku fizeni konfrontovat svédky navzajem a s Uc€astniky fizeni. Po svédecké vypovédi svédka se soud mize dotazovat uc¢astnikl
fizeni a UCastnici fizeni si mohou klast otazky navzajem.

Nizozemska pravidla dokazovani neobsahuji Zadna zvlastni ustanoveni tykajici se videokonferenci. Nizozemské pravo tento postup nevyluéuje a neexistuji
Zadné praktické obtize, které by videokonferencim branily. Rozhodnuti v této zaleZitosti je na soudu.

3 Hodnoceni diikazil

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového diikazu pii rozhodovani?

Nezakonné dikazy Ize rozdélit na dikazy nezakonnym zplsobem ziskané a dikazy nezakonnym zplsobem pouzité. Pokud byly dikazy nezakonnym
zplsobem ziskany, neznamena to jesté, Ze nezakonné je vzdy i jejich pouziti. Je vzdy na uvazeni soudu, zda je, nebo neni v konkrétnim pfipadé fe¢ o
nezakonném dlkazu.

3.2 Jsem-li udastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Ugastnici fizeni mohou byt vyslechnuti jako strany Fizeni. V takovém pFipadé vsak jejich vypovéd nemuze byt povaZovana za dlikaz ve prospéch Ugastnika
fizeni, ktery byl vyslechnut jako svédek, ledaze by takova vypovéd poslouzila k dopInéni nedostate¢nych dukazl (€l. 164 odst. 2 ob&anského soudniho faduy).
Posledni aktualizace: 09/02/2022

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
Elenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Rakousko
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?

Ugastnici jsou v zasadé povinni uvést véechny skuteénosti nezbytné k prokazani svych tvrzeni (povinnost tvrzeni) a predloZit prislusné diikazni navrhy (§
226 odst. 1, § 239 odst. 1 rakouského ob&anského soudniho fadu (Zivilprozessordnung — ZPO). | v pfipadé, Ze bude skutkovy stav i nadale nejasny, tzn.
nelze fici, Ze by tvrzeni U€astnika bylo pravdivé, ale ani to, Ze by bylo nepravdivé (tzv. stav ,non liquet’), musi soud pfesto o véci rozhodnout. V takovéto
situaci se pouziji ustanoveni o dikaznim bfemenu. Kazdy ucastnik nese dikazni bfemeno tykajici se splnéni vSech skutkovych podminek vyplyvajicich z
pravni normy pro ného pfiznivé. Za béznych okolnosti musi zalobce tvrdit vSechny skute¢nosti, které oduvodriuji jeho narok, zatimco zalovany musi tvrdit
véechny skuteénosti, které odtivodiiuji jeho namitky viici naroku. Zalobce mimo to nese také diikazni bremeno tykajici se spinéni procesnich podminek.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dilkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
predloZenim dikazu?

Skutec¢nosti dllezité pro rozhodnuti ve véci musi byt dokazany, pokud se nejedna o skute¢nosti, které dokazovani nepodléhaji. Dokazovat se nemuseji
uznané skutecnosti (§ 266 a 267 ZPO), skute¢nosti obecné znamé (§ 269 ZPO) a pravné predpokladané skute¢nosti (§ 270 ZPO).

Uznanou skute¢nosti se rozumi situace, kdy G¢astnik uvede, Ze skutkové tvrzeni protistrany je spravné. Takovato shodna tvrzeni uc¢astniki méa soud
zasadné povazovat za pravdiva a vychazet z nich pfi svém rozhodovani, aniz by bylo nutné je dokazovat.

Skutecnosti obecné znamou se rozumi skutecnost, ktera je vSeobecné znama (je znama nebo spolehlivé a bez problému kdykoli zjistitelna libovolné
velkému poctu osob) nebo znama soudu (nalézacimu soudu z jeho Gfedni ¢innosti nebo je bez dalSiho zifejma ze spis).

Ze skute¢nosti obecné znamych soud z uredni povinnosti vychazi pfi rozhodovani, aniz by musely byt tyto skute¢nosti tvrzeny nebo dokazovany.

Zakonna domnénka vyplyva pfimo ze zakona a jejim dusledkem je prevraceni dukazniho bfemene: protistrana strany fizeni, v jejiz prospéch takova
domnénka svédci, musi predlozit dikaz opaku. Musi dokazat, Ze i pfes existenci zakonné domnénky neexistuji pfedpokladané skutec¢nosti, resp.
predpokladany pravni stav.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvéd&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Ugelem soudniho fizeni je presvédgit soudce o jisté skuteénosti. Zpravidla se musi predpokladat ,vysoka pravdépodobnost‘. ,Absolutni jistota“ neni pro
pfesvédceni soudce nezbytna.

Odstupriovani pozadované miry dokazovani je upraveno ¢astec¢né zakonem, ¢aste¢né judikaturou a pohybuje se od ,zna¢né pravdépodobnosti“ k vyssi
Lpravdépodobnosti hranicici s jistotou“ nebo k nizsi ,pfevazujici pravdépodobnosti“. V posledné uvedeném pfipadé maji podle obanského soudniho Fadu (§
274 ZPO) dostate¢nou dukazni silu fumus boni juris nebo osvédceni. Rovnéz i tak zvany evidentni dikaz (dukaz prima facie) vede ke snizeni pozadované
miry dokazovani a hraje roli pfi pfekonavani dikazni nouze v Zalobach na nahradu $kody: v pfipadé typického prubéhu udalosti, kdy se na zakladé Zivotnich
zkuSenosti da predpokladat urcita pri¢inna souvislost nebo zavinéni, povazuji se tyto skutkové podminky i v jednotlivych pfipadech za prokazané na zakladé
zfejmosti.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo muZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z vlastniho podnétu?



Dokazovani se provadi z ufedni povinnosti nebo na navrh nékterého z ucastnikl. V fizenich, ktera jsou ovladana zasadou vysetfovaci (soud musi skutkovy
stav relevantni pro rozhodnuti ve véci zjistit z Uredni povinnosti), neni navrhu stran na provedeni dokazovani zapotfebi. V bézném fizeni podle rakouského
obc¢anského soudniho fadu maze soudce i bez navrhu provadét véechny dukazy, od kterych Ize o¢ekavat, Ze povedou k objasnéni podstatnych skute¢nosti
(§ 183 ZPO). Soudce mlze ucastnikim nafidit, aby predlozili listinné dikazy, mGze pozadovat ohledani na misté nebo nafidit provedeni dtikazl formou
znaleckého posudku nebo vyslechem ucastnikl. PredloZeni listinnych dukazl vSak maze byt nafizeno pouze tehdy, pokud se na né odvolaval alespori jeden
z Ucastnikd. Dlkaz listinou nebo vyslech svédkt nemuze byt proveden tehdy, pokud s tim nesouhlasi ani jedna strana. Ve vSech ostatnich pfipadech se
dlkazy provadéji na zakladé navrhu nékterého z ucastnika.

2.2 Jeli ndvrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhovéno, co nasleduje?

Dulkazy se obvykle provadéji pfi istnim jednani ve véci. Béhem tzv. ,pfipravného jednani* (§ 258 ZPO) vypracuje soud ve spolupraci s U€astniky, resp. s
jejich zastupci program fizeni, ktery obsahuje také program tykajici se provadéni dikazu. Je-li to v8ak nezbytné, mize se kdykoli konat dal$i projednani
pribéhu fizeni. Po provedeni dikazl se s U¢astniky projednava vysledek (§ 278 ZPO). Dukazy musi byt zasadné provedeny pfimo soudcem, ktery ve véci
rozhoduje. V pfipadech upravenych vyslovné zakonem Ize diikazy provadét také v ramci pravni pomoci. Ugastnici jsou k provadéni dikaztl predvolani,
pfic¢emz jsou s GcCasti na provadéni dukazu spojena rlizna prava, jako je napfiklad pravo klast otazky svédkim nebo znalcim. Dlkazy se vzdy provadi z
Ufedni povinnosti a zasadné i v pfipadé, kdy se UCastnici (i pfes predvolani) k provedeni dikazu nedostavi.

2.3 Ve kterych pfipadech mtiZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Navrh Uc¢astnika na provedeni diikazt se zamitne, pokud jej soud povazuje za nepodstatny (§ 275 odst. 1 ZPO) nebo pokud byl podan s tmyslem
protahovat fizeni (§ 178 odst. 2, § 179, § 275 odst. 2 ZPO). Je také mozné stanovit Ih(tu pro provedeni dikazu, pokud je pravdépodobné, Ze by se tim fizeni
prodlouzilo (§ 279 odst. 1 ZPO); po uplynuti Ihity mize byt navrh na provedeni dikaz( odmitnut. Navrh na provedeni dikazu mize byt odmitnut rovnéz
tehdy, jestlize neni nutny, protoZe soud uz je presvédcen, jestlize skute¢nost nemusi byt prokazovana nebo jestlize je provedeni dikazu zakazano.

V pfipadech, kdy je provedeni dikazu spojeno s naklady (napf. znalecky posudek), uloZi soud ucastnikovi, ktery diikaz navrhl, aby sloZil jistotu. Nebude-li
tato jistota ve stanovené Ihté zaplacena, Ize nasledné dukaz provést pouze tehdy, pokud to nezpUsobi pratahy v Fizeni.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedkd?

Rakousky obc¢ansky soudni fad upravuje pét ,klasickych” druht dikaznich prostredkd: dikaz listinou (§ 292 az 319), vypovéd svédka (§ 320 az 350),
znalecky posudek (§ 351 az 367), ohledani (§ 368 az 370) a vyslech ucastnikli (§ 371 az 383). V zasadé Ize jako dikazni prostfedek pfijmout jakykoli
myslitelny zdroj informaci, ktery bude podle svého charakteru pfifazen k nékterému z vy$e uvedenych dikaznich prostfedkd v souladu s predpisy.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Vyslech svédku se provadi jednotlivé bez pfitomnosti svédku, ktefi maji byt vyslychani nasledné. Timto je zabranéno vzajemnému ovliviiovani svédeckych
vypovédi. Jsou-li vypovédi svédkl protichtidné, mohou byt svédkové vyslychani zaroveri. Vyslech svédku je zahajen informativnimi otazkami, jejichz
smyslem je urcit, zda neni svédek nezpusobily svédcit, zda neexistuji divody pro odepfeni jeho vypovédi nebo zda neexistuji okolnosti, které by mu branily
sloZit pfisahu. Poté je svédkim pfipomenuta povinnost fikat pravdu a trestni nasledky kfivé vypovédi, nacez se pfistoupi k vlastnimu vyslechu svédka tim, ze
je pozadan, aby uved! své osobni Gidaje. Nasledné je svédek vyslychan ve véci samé. Ugastnici maji pravo se vyslechu svédka uéastnit a se svolenim soudu
mu klast otazky. Soudce je opravnén zamitnout nevhodné otazky. Svédek je zasadné slySen ptimo pfi jednani u soudu, ktery véc projednava a rozhoduje.
Za urcitych podminek je vSak mozné, aby byl vyslech svédka proveden prostfednictvim pravni pomoci (§ 328 ZPO).

Znalec je povazovan za ,pomocnika“ soudu. Zatimco svédek podava vypovéd tykajici se skutecnosti, znalec zprostfedkovava soudci odborné znalosti a
védomorsti, které soudce nemuze mit. Znalecky dikaz musi byt v zasadé proveden pred nalézacim soudem, ktery véc projednava a rozhoduje. Ustanoveni
znalce mUZe byt provedeno i bez navrhu. Znalec je povinen predloZit svij nalez a posudek. Ustni posudek soudniho znalce musi byt prednesen b&hem
Ustniho jednani ve véci. Pisemné posudky musi znalec na Ustnim jednani vysvétlit, je-li o to pozadan ucastniky. Nalez a posudek musi byt oddvodnény.
Soukromé posudky se nepovazuji za znalecké posudky ve smyslu ob&anského soudniho fadu. Maji status soukromé listiny.

Cist& pisemné Fizeni neni podle rakouského prava pfipustné. Protoze vSak nejsou dikazni prostfedky zadnym zplisobem omezeny, mohou byt vypovédi
svédkl predkladany v pisemné formé. Takovéto dukazy je vSak nutno povazovat za listinné dikazy, které podléhaji volnému hodnoceni dikazu soudem.
Povazuje-li to ovSem soud za nezbytné, je svédek povinen dostavit se k soudu, pokud se obé strany nevyslovi proti vyslechu.

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

V ob&anském soudnim Fadu je zakotvena zasada ,volného hodnoceni dikazd“ (§ 272). Hodnocenim dlkazu se rozumi pfihlédnuti k vysledkim provedenych
dlkazu soudem. Pfi tomto svém hodnoceni neni soud vazan Zadnymi zakonnymi ustanovenimi tykajicimi se dikazl, nybrz je podle svého osobniho
presvédceni povinen posoudit, zda je diikaz spravny, ¢i nikoliv. Hierarchie dukaznich prostfedk( neexistuje. Pisemné dikazy, pokud se nejedna o znalecky
posudek, se povazuji za listinné dukazy. Tuzemskeé verejné listiny se pokladaji za pravé, tzn., Ze existuje domnénka, Ze byly skute¢né vydany tim subjektem,
ktery je oznacen jako jeji plivodce. Pro Ucely dokazovani se také plné predpoklada jejich tplna obsahova spravnost. Jedna-li se o soukromé listiny a jsou-li
podepsany, pfijimaji se také plné jako dikazy toho, Ze prohlaseni v nich obsazena pochazeji od osoby, ktera je podepsala. Jejich obsahova spravnost vzdy
podléha volnému hodnoceni dikazl soudem.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpisoby dokazovani?

Rakousky ob&ansky soudni fad nevyzaduje, aby se v urcitych pfipadech povinné provadély urcité dikazy. Vybér diikaznich prostfedkd neni ovlivnén ani vysi
naroku.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédéit?

Svédkové jsou povinni se k soudu dostavit, vypovidat, a jsou-li k tomu vyzvani, slozit pfisahu. Jestlize se radné predvolany svédek nedostavi k Ustnimu
jednani bez dostate¢né omluvy, ulozi soud nejdfive porfadkovou pokutu, a pokud se svédek ani poté nedostavi, nafidi soud jeho nucené pfedvedeni na
jednani. Pokud svédek odmitne vypovidat, aniz by uved! diivody, nebo pokud jsou jeho divody neopravnéné, mize byt k vypovédi pfinucen. Kfiva vypoved
svédka pred soudem bude mit za nasledek zahajeni trestniho fizeni proti jeho osobé.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Existuji-li divody pro odepreni vypovédi (§ 321 ZPO), ma svédek pravo odmitnout odpovédét na otazku nebo jednotlivé otazky. Pravo na uplné odepreni
vypovédi neexistuje. Takovymi dlvody jsou vefejné pohorSeni nebo nebezpeci trestniho stihani svédka nebo osoby jemu blizké, pfima majetkova ujma pro
tytéZ osoby, statem uznavana povinnost mi€enlivosti, povinnost mi€enlivosti ulozena advokatovi, zakonnému zastoupeni zajmové skupiny nebo
dobrovolnému kolektivnimu profesnimu sdruzeni ve vécech tykajicich se pracovniho a socialniho prava, mozné vyzrazeni uméleckych nebo obchodnich
tajemstvi a vykon volebniho nebo hlasovaciho prava, které bylo zakonem prohlaseno za tajné. Soud musi svédka pred jeho vyslechem o téchto diivodech
poucit. Jestlize si svédek preje vyuzit moznost odepfit vypoveéd, musi pro to uvést divody.

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

O tom, zda je odepfeni vypovédi svédkem opravnéné, rozhoduje soud usnesenim. Pokud svédek odmitne vypovidat, aniz by uved| ddvody, nebo pokud jeho
dlvody nepovazuje soud za opravnéné, muze byt k vypovédi pfinucen (§ 354 exekuéniho fadu, Exekutionsordnung — EQ). Jako donucovaci prostfedek



pfichazi v ivahu penézitd pokuta nebo v omezeném rozsahu trest odnéti svobody. Svédek nese vici U€astnikim odpovédnost za veskerou Skodu, ktera jim
v dusledku neopravnéného odepreni vypovédi vznikne.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Vypovéd nelze pozadovat po osobach, které nebyly nebo nejsou schopny vnimat skute¢nosti, které maji byt dokazany, nebo sdélit, éeho byly svédky, tj.
osoby, které jsou ,absolutné” fyzicky nezpusobilé svédcit (§ 320 bod 1 ZPO). V pfipadé nezletilych osob nebo osob trpicich dusevni chorobou je tedy nutno v
kazdém jednotlivém pfipadé rozhodnout, zda se jedna o osobu nezpUlsobilou k podani svédecké vypovédi, ¢i nikoli. Je-li vyslychana osoba nezletila, muze
soud na zakladé Zzadosti nebo z moci Ufedni od jejiho vyslechu zcela nebo v jednotlivych oblastech upustit, pokud by byl vyslechem ohroZen nejlepsi zajem
nezletilé osoby s ohledem na jeji duSevni zralost, pfedmét jednani a jeji Uzky vztah k u€astnikim fizeni (§ 289b odst. 1 ZPO); to plati i pro nesporna fizeni (§
35 zakona o nespornych soudnich fizenich (AuBerstreitgesetz, AulRStrG)). Existuji také tfi pfipady ,relativni* nezpusobilosti svédcit (§ 320 bod 2 az 4 ZPO):
nezpusobilé svédcit jsou cirkevni osoby s ohledem na informace svéfené jim v ramci zpovédi nebo v jinych souvislostech, na néz se vztahuje duchovni
uredni povinnost mi¢enlivosti, statni ufednici v souvislosti s Ufedni povinnosti mi¢enlivosti za predpokladu, Ze nebyli této povinnosti zbaveni, a mediatofi

s ohledem na informace, které jim byly svéfeny nebo s nimiz byli jinak seznameni v ramci mediace.

2.12 Jaka je tloha soudce a Giéastniki pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Soud musi klast svédkim vhodné otazky tykajici se téch skutecnosti, které maji byt prostfednictvim jejich vypovédi dokazany, a ohledné téch okolnosti, na
kterych se jejich védomosti zakladaji. Ugastnici maji pravo se vyslechu svédka Ggastnit a klast jim se souhlasem soudu otazky zaméfené na objasnéni nebo
doplnéni jejich vypovédi. Soudce je opravnén zamitnout nevhodné otazky. Vypovéd svédka musi byt zaznamenana, pokud jde o jeji zasadni obsah, a je-li to
nutné, také doslovné. Obrazové nebo zvukové nosice, resp. data na nich uloZzena se obvykle povazuji za predméty ohledani. Dukaz ohledanim se provadi
primym smyslovym vnimanim vlastnosti nebo stavu véci soudem. Vzhledem k zasadé primosti, ktera stanovi, Ze soud provadi dokazovani pfi jednani, jsou
takové dukazni prostfedky pfipustné pouze tehdy, pokud neni k dispozici pfimy ddkazni prostfedek, napf. svédek. Vyslech svédka za pouziti
videotechnologie je v zasadé mozny a mél by byt s ohledem na zasadu hospodarnosti fizeni provadén namisto vyslechu svédka prostfednictvim institutu
pravni pomoci. Od roku 2011 jsou vSechny soudy vybaveny technickymi zafizenimi, ktera umoznuji pofadani videokonferenci.

Ma-li pfedmét obCanskopravniho fizeni vécnou souvislost s trestnim Fizenim, je tfeba pfi vyslechu osoby, ktera je v tomto trestnim Fizeni obéti ve smyslu §
65 bod 1 pism. A) StPO, na jeji Zadost omezit u¢ast Ucastniku fizeni a jejich zastupcd na vyslechu tak, aby mohli vyslech sledovat s pouzitim technického
zafizeni pro pfenos slov a obrazu a vykonavat své pravo klast otazky, aniz by museli byt u vyslechu pfitomni. Je-li obé&ti nesvépravna nezletila osoba, je
tfeba vyslechem k pfedmétu trestniho fizeni poveéfit vhodného znalce (§ 289a odst. 1 ZPO). Soud mize na zadost vyslechnout osobu zpisobem uvedenym
v odstavci 1, pokud by pro vyslychanou osobu byla vypovéd vzhledem k pfedmétu dikazu a osobni dotéenosti za pfitomnosti U¢astniku Fizeni a jejich
zastupcu neunosna (§ 289a odst. 2 ZPO). Soud mlze na zadost nebo z moci Ufedni nechat provést vyslech zpisobem popsanym v § 289a odst. 1 pfipadné
také vhodnym znalcem, pokud by nejlepsi zajem nezletilé osoby sice nebyl ohroZzen vyslechem samo o sobég, avSak s ohledem na jeji duSevni zralost,
predmét vyslechu a jeji Uzky vztah k Ucastnikim Fizeni vyslechem za pfitomnosti U¢astnikl fizeni nebo jejich zastupct (§ 289b odst. 1 ZPO). § 289a a §
289b ZPO se pouziji také v nespornych fizenich (§ 35 AuRStrG).

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového diikazu pii rozhodovani?

Jestlize Ucastnik pfi obstaravani dikazu porusi smluvni zavazek, ustanoveni soukromého prava nebo dobré mravy, miize soud takovyto dikaz pfijmout a
zhodnotit, av§ak uc¢astnik bude povinen uhradit vzniklou $kodu. Jestlize Ucastnik pfi obstaravani diikazu porusi ustanoveni trestniho prava chranici zakladni
prava a svobody stanovené Ustavou (napf. dopusti-li se ublizeni na zdravi, Unosu, nuti-li svédka podat vypovéd), jsou takto ziskané diikazy nepfipustné a
soud je nesmi pfijmout. Existuji-li pochybnosti o tom, zda byl spachan trestny ¢in, muze soud prerusit obéanskopravni fizeni az do vyneseni kone¢ného
rozsudku v trestnim Fizeni. Jestlize trestny ¢in spachany pfi zajistovani dikazu neporusuje soucasné zakladni prava a svobody stanovené Ustavou, povazuje
se sice dotCeny Ucastnik za trestné odpovédného, avSak takovyto dikaz neni nepfipustny. Nepfipustné jsou pouze takové nezékonné ziskané dukazy, které
negativné ovlivnily povinnost soudu zjistovat pravdu a tim porusily zaruku pravdivosti a spravnosti rozsudku.

3.2 Jsem-li u¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Vyslech Gc¢astniku fizeni je rovnéz povazovan za dikazni prostiedek. Stejné jako svédci maji i Ucastnici povinnost se dostavit, vypovidat a slozit pfisahu.
Ugastnici fizeni véak nemohou byt nuceni k tomu, aby se k soudu dostavili nebo pred nim vypovidali. Jakékoli neodtivodnéné nedostaveni se tastnika k
Fizeni nebo neposkytnuti vypovédi, musi soud posoudit za peclivého zhodnoceni vSech okolnosti. Pouze v Fizeni o uréeni nebo popfeni otcovstvi nebo

v fizeni o rozvodu je mozné pouzit donucovaci prostiedky, aby bylo zajisténo, Ze se U€astnici k soudu dostavi. To, Ze U€astnik nesplni svou povinnost
vypovédét pravdu, se — na rozdil od svédka — nepovaZuje za trestny ¢in, pokud kfiva vypovéd neni u¢inéna pod pfisahou. Vyslech ucastniki mize soudce
nafidit i bez navrhu.

4 Ur¢il tento &lensky stat v souladu s &l. 2 odst. 1 nafizeni o dokazovani jiné organy, které jsou piislusné k dokazovani pro Géely soudnich fizeni v
obc&anskych nebo obchodnich v&cech podle uvedeného nafizeni? Pokud ano, v jakych Fizenich jsou pfislusné k dokazovani? Mohou Zadat pouze o
provedeni dokazovani, nebo rovnéZ pomahat pfi dokazovani na zakladé Zadosti jiného ¢lenského statu? Viz rovnéz oznameni podle €l. 2 odst. 1 nafizeni o
dokazovanl.

V Rakousku nejsou v sou¢asné dobé podle vnitrostatniho prava opravnény provadét dokazovani pres hranice podle €l. 2 odst. 1 nafizeni zadné jiné organy
nez soudy.

Posledni aktualizace: 13/04/2023

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorriujeme, Ze vychozi |E verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

K dispozici jsou jiz tyto aktualizované preklady:

Dokazovani - Polsko

1 Diukazni bremeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bremena?

Otazky tykajici se dukazu a jejich provadéni se Fidi obcanskym zakonikem ((kodeks cywilny, v jeho ¢lanku 6) a obéanskym soudnim fadem (kodeks
postepowania cywilnego, v ¢lancich 227 az 315).



Podle ¢lanku 6 ob&anského zakoniku lezi diikazni bfemeno na tom, kdo se hodla dovolavat tvrzenych skute€nosti. U uréitych skutecnosti lezi dikazni
bfemeno Zalobci, u jinych na Zalovaném.

1.2 Existuji pravidla, ktera vyluéuji nékteré skutec¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

Odchylky ze zasady, podle niz leZi dikazni bfemeno na osobé, ktera se hodla dovolavat tvrzenych skute¢nosti, musi vyplyvat pfimo ze zakona.

V urcitych zvlastnich pfipadech je mozné prenést dukazni bfemeno na druhého G¢astnika (obraceni dukazniho bfemene). Takovy pfipad muZe naptiklad
nastat, pokud jsou dikazy zni¢eny, nebo pokud je branéno provedeni dikazu. Podle ustélené judikatury vzdy, kdyZ jeden z Uc¢astnikt zabrani svou ¢innosti
druhému Ucastnikovi, ktery nese tihu dukazniho bfemene, aby prokazal existenci tvrzenych skutecnosti, nebo mu obzvlasté ztéZuje toto prokazani, prislusi
tomuto ucastnikovi, aby podal diikaz, Ze tvrzené skute¢nosti v daném pfipadé nenastaly.

Otazka dikazniho bfemene je Uzce spojena s institutem pravnich domnének. Podle ¢lanku 234 ob&anského soudniho fadu je pravni domnénka pro soud
zavazna. V zasadeé jsou pravni domnénky vyvratitelné.

Pravni domnénky, které méni pravidla dokazovani, aniz by se vS§ak omezovala pouze na né, jsou tyto: dobra a zla vira (¢lanek 7 obéanského zakoniku),
domnénka narozeni zivého ditéte (Clanek 9 obanského zakoniku), protipravnost (¢l. 24 odst. 1 obéanského zakoniku), rovnost mezi spoluvlastniky
(Clanek 197 obcanského zakoniku), kroky dluznika, které védomé zpusobuji $kodu jeho véfitelim (€. 527 odst. 3 a ¢lanek 529 ob¢anského zakoniku), stejna
hodnota vkladu spole¢nikt do ob&anskopravni spolecnosti (€l. 826 odst. 2 obanského zakoniku).

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zalozZil rozsudek?

Ve shodé se zasadou volného hodnoceni dikazl (¢lanek 233 ob&anského soudniho fadu) posuzuje soud spolehlivost dikazu a jejich prikaznost podle
svého vnitfniho presvédéeni na zakladé dukladného Setfeni shromazdénych dikaznich prostredkd.

Soud muze zalozit své presvédéeni pouze na dikazech provedenych fadné a za dodrzeni pozadavkU tykajicich se zdroju dikazu a zasady pfimé souvislosti.
Znalecky posudek je rovnéz soudem hodnocen volné.

Clanek 243 ob&anského soudniho fadu stanovi také posouzeni pravdépodobnosti. Posouzeni pravdépodobnosti je prostfedek, ktery nahrazuje dikaz

v pravém slova smyslu; nepfinasi jistotu, ale ¢ini néjaké skutkové tvrzeni hodnovérnéjsi. Formalni dokazovani predstavuje obecné pravidlo, posouzeni
pravdépodobnosti je vyjimkou z tohoto pravidla ve prospéch tG¢astnika, ktery se dovolava urcité skute¢nosti. Posouzeni pravdépodobnosti mize byt
uplatnéno na otazky, které jsou svou povahou pomocné, a na pfipady vyslovné stanovené zakonem.

2 Provadéni dikazd

Kazdé tvrzeni Zzalobce nebo Zalovaného musi byt podepfeno dukazy.

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Géastnikd nebo miiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z viastniho podnétu?

Soud muZze nafidit provedeni diikaz( nenavrhovaného Uc¢astnikem, pokud ma za to, Ze shromazdéné dukazy v prubéhu véci nepostacuji pro rozhodnuti;
avSak takové opatfeni by se mélo tykat jen tvrzeni G€astnika, jez se vztahuji na relevantni a sporné skute¢nosti (€lanek 232 ob&anského soudniho fadu).
2.2 Je-li ndvrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhové&no, co nasleduje?

Soud nafizuje v zasadé provadéni dukazu na navrh Ucastnikd, nebot’ oni musi predlozit dikazy nutné k rozhodnuti o véci. Nicméné soud zkouma, zda je
vhodné a nutné nafidit provadéni diikkazi pozadované ucastniky (€lanek 236 ob¢anského soudniho fadu).

Soud by mél vydat rozhodnuti o provedeni dikaznich prostfedkd, a to i pokud nafizuje provedeni dikazu z moci Ufedni.

Ma-li rozhodnout, zda je namisté nafidit provedeni dlikazu navrhovaného ucastnikem, mél by soud zkoumat, zda:

tvrzena skutecnost je pro véc relevantni (¢lanek 227 ob&anského soudniho fadu),

tvrzena skute¢nost musi byt prokazana [mize se jednat napfiklad o obecné znamou skutecnost (¢l. 228 odst. 1 obanského soudniho Fadu) nebo
potvrzenou U€astniky (€lanek 229 ob&anského soudniho fadu)],

dukazni prostfedek neni v daném pfipadé vyloucen (napfiklad ¢lanky 246 a 247 ob¢anského soudniho fadu),

okolnost, jez je predmétem dokazovani, nebyla uz dostate¢né objasnéna, nebo zda provedeni diikazu nebylo pozadovano za Gcelem, aby se véc protahla
(€l. 217 odst. 2 ob&anského soudniho Fadu).

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh castnika na provedeni dokazovani?

Soud odmitne navrh na provedeni dikazt podany jednim z U¢astnikd, pokud se vztahuje na skute¢nosti, jez nejsou relevantni pro véc (¢lanek 227
obc¢anského soudniho fizeni), na obecné znamé skutecnosti, na skute¢nosti potvrzené v priibéhu fizeni druhou stranou za podminky, Ze toto potvrzeni
nevyvolava pochybnosti, jakoZ i na skute¢nosti, které soud zna z ufedni povinnosti, ale soud o tom musi pak informovat ucastniky pfi jednani (¢lanky 228
a 229 obcanského soudniho Fadu).

Soud muze povazovat skute¢nosti, které jsou relevantni pro véc, za zjisténé, pokud Ize takovy zavér vyvodit z jinych zjisténych skutecnosti (domnénka
skute€nosti, ¢lanek 231 ob&anského soudniho fadu).

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostredku?

Pisemnosti (¢lanky 244 az 257 ob¢anského soudni fadu)

Pisemnost je pisemné prohlaseni, které maze mit formu verejné listiny nebo soukromopravni listiny. Vefejné listiny vyhotovené ve fadné a nélezité formé
vefejnymi organy zmocnénymi k tomuto Gcéelu zakladaji domnénku spravnosti toho, co bylo Gfedné osvédcéeno, jakoz i domnénku pravosti, pokud jde

o skutecnost, Ze opravdu pochazeji od vydavajiciho organu.

Svédectvi (Clanky 258 az 277 obCanského soudni fadu)

Nikdo nem(ize odmitnout svédgit s vyjimkou manzelt ucastnikd, jejich predkl, potomku, sourozencl a osob spfiznénych siiatkem ve stejné linii nebo ve
stejném stupni, jako i osob spojenych s U€astniky rodi€ovskymi vztahy na zakladé osvojeni. Pravo odmitnuti svédectvi pfetrvava po zruSeni manzelstvi

a zruSeni rodicovského vztahu na zakladé osvojeni.

Znalecké posudky (¢lanky 278 az 291 ob&anského soudni fadu)

Znalecky posudek je nazor na skutec¢nosti, divody a okolnosti, jejichZ znalost a vysvétleni vyzaduji zvlastni schopnosti, a umoZziiuje soudu posoudit
skute¢nosti spravnym zptsobem a rozhodnut o véci, ktera je mu predloZena.

Ohledani (¢lanky 292 az 298 ob¢anského soudni fadu)

Ohledani spociva v pfimém a smyslovém prozkoumani vlastnosti nebo stavu osob, mista ¢i pfedmétu soudnim organem.

Vyslech G€astniku (¢lanky 299 az 304 ob&anského soudni fadu)

Pokud po vyc¢erpani dukazl k provedeni nebo z ddvodu jejich nepfitomnosti zGstavaji relevantni skute¢nosti, které nejsou objasnény tak, aby se rozhodlo
0 véci, nafizuje soud vyslech U¢astnikd za Gcelem objasnéni téchto skutecnosti.

V pfipadé pravnické osoby vyslycha soud osoby, které jsou ¢leny orgdnu zmocnéného k jejimu zastupovani.

Navic soud mGze pfipustit dokazovani, které spociva ve skupinovych krevnich testech, filmech, televiznich vysilanich, fotokopiich, fotografiich, planech,
kresbach, deskach ¢i zvukovych nahravkach a v jinych zafizenich, je zaznamenavaji ¢i prenaseji obrazy nebo zvuky.



2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazu a
znaleckych posudkd?

Podle ¢lanku 266 obcanského soudniho fadu je svédek pred kazdym vyslechem upozornén na své pravo odmitnout svédectvi a na trestni postihy vzniklé
pachateli kfivé vypovédi. Pfed vypovédi pfed soudem svédek sklada prisahu.

Podle ¢€l. 271 odst. 1 obéanského soudniho fadu podava svédek Ustni vypovéd. Svédecka vypoveéd je svédkovi pfeétena a je doplnéna popfipadé jeho
pripominkami.

V zasadé svédci, ktefi jesté nebyli vyslechnuti, se nemohou Uc€astnit vyslechu jinych svédkua (€lanek 264 obcanského soudniho fadu) a svédci, jejichz
vypoveédi si protifeci, mohou byt konfrontovani (¢lanek 272 ob&anského soudniho fizeni).

Soudce muze predvolat jednoho nebo vice znalcl s tim, Ze upfesni, zda posudek musi byt pfedloZen ustné nebo pisemné (¢lanek 278 obanského
soudniho fadu). Znalec maze odmitnout svédcit z tychz divodu jako svédci (¢lanky 280 a 261 ob&anského soudniho fizeni). Znalec rovnéz sklada pfisahu,
ledaze by ho ucastnici osvobodili od této povinnosti. Kazdy posudek musi uvadét davody, na kterych se zaklada (¢lanek 285 ob&anského soudniho fizeni).
Znalci mohou uplatfiovat narok na odménu za svou praci (¢lanek 288 ob&anského soudniho rfadu).

2.6 Maji nékteré zpiisoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

Neni potieba, aby se pfijimala formalni hierarchie dikaznich prostfedku z hlediska jejich spolehlivosti a jejich dikazni sily tim, Ze se odhlédne od
konkrétniho skutkového stavu. Soud posuzuje obecné dukazy na zakladé vlastniho uvazeni (€lanek 233 obcanského soudniho fadu). Pfi svém posouzeni
musi brat ohled na zasadu uvedenou v ¢lancich 246 a 247 ob&anského soudniho fadu, ktera pozaduje, aby pisemny dikaz znamenal vice nez svédectvi
sveédkul ¢i ucastnikd.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpisoby dokazovani?

Urcité soudni Zaloby vyZzaduji nélezitou formu, povinnost dodrzet takovouto zvlastni formu mize byt zavedena zakonem nebo dohodou mezi stranami. Zajem
na pisemné formé pro dukazni ucely spociva podle ¢l. 74 odst. 1 ob&anského zakoniku (ad probationem) v tom, Ze v pfipadé nedodrZeni povinnosti
stanovenych zékonem ¢i smlouvou je osoba, kterd nedodrzela opatieni nalezitym zplsobem, vystavena negativnim disledkiim procesni povahy, které
omezuji moznost k predloZeni dukazu.

2.8 Maji sv&dci ze zakona povinnost svédEit?

V zasadé nikdo nemuze odepfit svédeckou vypovéd. Povinnost svédcit je totiz zakonnou povinnosti. Tato povinnost zahrnuje tfi Ukoly:

povinnost dostavit se osobné k soudu v uréené |hité,

povinnost vypovidat jako svédek,

povinnost sloZit prisahu.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Zakon stanovi urcité odchylky z pravidla, podle néhoZ nikdo nemuze odepfit svédeckou vypovéd, podle ¢lanku 261 ob¢anského soudniho fadu: manzelé
Ucastniku, jejich predci, potomci, sourozenci a osoby spiiznéné sriatkem ve stejné linii nebo ve stejném stupni, jakoZ i osoby spojené s Gcastniky
rodi¢ovskymi vztahy na zakladé osvojeni maji pravo odmitnout svédectvi. Pravo odepfit svédeckou vypovéd pretrvava rovnéz po zruSeni manzelstvi

a zru$eni rodiCovského vztahu na zakladé osvojeni.

Nepfipousti se odepreni svédecké vypovédi v rodinnych vécech s vyjimkou rozvodovych véci.

Pred vyslechem musi soud informovat svédka o jeho pravu odepfit svédeckou vypovéd a odpovédét na otazky, které mu budou polozeny. Divody odepieni
sveédecké vypovedi (vyjadiené pisemné nebo Ustné s odkazem na dlvody stanovené zakonem) mlize soud ovérovat.

Prohlaseni o vykonu prava odepfit svédeckou vypovéd mlze byt odvolano. AvSak jakmile je svédek vyslechnut, nemuze uz vykonat své pravo odepfit
sveédeckou vypovéd, ledaze by nebyl informovan pfedem o svém pravu odepfit svédeckou vypovéd.

Svédek mize rovnéz odmitnout odpovédét na otazky, které mu jsou kladeny, pokud by jeho vypovéd vystavila jeho samého nebo nékoho z jeho blizkych
(manzela, predka, potomka, sourozence, osoby spfiznéné snatkem ve stejné linii nebo ve stejném stupni, osoby, s nimiz jsou U€astnici spojeni rodicovskymi
vztahy na zakladé osvojeni) trestnimu stihani, ztraté povésti nebo zavazné a pfimé vécné $kodé nebo pokud by jeho vypovéd méla za nasledek poruseni
dualezitého profesniho tajemstvi.

Obecné se pfipousti, Ze pojem osoby blizké nepokryva osoby, které spolu Ziji (nesezdané souziti).

Knéz muze odmitnout svédcit o skute¢nostech, které mu byly svéreny pfi zpoveédi.

Kazda osoba musi predloZit na Zadost soudu v uréené |haté a na uréeném misté kteroukoli pisemnost ve svém drzeni, jeZ obsahuje dikaz néjaké
skutec¢nosti, ktera je pro véc relevantni, pokud tato pisemnost neobsahuje divérné informace. Této povinnosti se mize vyhnout osoba, ktera by, jako
sveédek, mohla odepfit svédeckou vypoveéd o skutecnostech, jez jsou pfedmétem pisemnosti, nebo ktera drzi pisemnost jménem tfeti osoby, jez by mohla
vznést namitku k predloZeni pisemnosti z tychz davodl. Nicméné nelze odepfit pfedloZeni pisemnosti, pokud ji musi predloZit jeji drzitel nebo treti osoba
ohledné pfinejmensim jednoho z Gc¢astniku, nebo pokud tato pisemnost je vydana v zajmu Gc¢astnika, ktery pozaduje provedeni dukazu. Navic u¢astnik
nemuze odepfit pfedlozeni pisemnosti, pokud by tak byl vystaven riziku, jez bude spocivat v tom, Ze v daném fizeni neuspéje (¢lanek 248 ob&anského
soudniho Fadu).

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

V pfipadé neodlvodnéného odepreni svédecké vypovédi nebo sloZeni pfisahy odsoudi soud svédka poté, co vyslechl pfitomné ucastniky ohledné
opodstatnénosti odepreni, k zaplaceni pokuty (Slanek 274 ob&anského soudniho fadu).

Nezavisle na této pokuté mize soud nafidit zadrZzeni svédka po maximalni dobu trvani jednoho tydnu. Soud zrusi zadrZeni, pokud svédek poda vypoved,
sloZi pfisahu, nebo pokud véc byla uzaviena v instanci, ve které byl dukaz svédeckou vypovédi tohoto svédka povolen (¢lanek 276 obtanského soudniho
fadu).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Z uredni povinnosti by mél soud by upustit od toho, aby vyslychal osoby, které nejsou zplsobilé vnimat, nebo sdélit to, co vnimaji. Pokud ustanou pficiny
této nezplsobilosti, muze vést ke zruSeni zédkazu vyslychat takové osoby jako svédky. Pouhy fakt, Ze urcita osoba postupuje psychiatrické Iéceni nebo je
zbavena svépravnosti, nepfedpoklada automaticky nedostatek vérohodnosti svédectvi (¢lanek 259 ob&anského soudniho Fadu).

Zakon nestanovi vékovy limit, od néhoz se ma za to, Ze urcité dité je zpUsobilé vnimat nebo sdélit to, co vnima. MoZnost vyslechnout dité jako svédka zavisi
tedy na jeho individualnich schopnostech a jeho vyvojové arovni. V pfipadé Fizeni v manzelskych vécech zakon zavadi omezeni vyslechu nezletilych jako
svédkul, pokud nedosahli véku tfinacti let, a potomku Ucastniku, ktefi nedosahli véku sedmnacti let (¢lanek 430 obcanského soudniho Fadu).

Clanek 259 obganského soudniho fizeni stanovi jako obecné pravidlo, Ze nikdo nemiiZe byt vyslechnut ve stejné véci nejdrive jako svédek a pak jako
Ucastnik Fizeni. Pravni zastupce ucastnika mize byt tedy vyslechnut v rdmci vyslechu ucastnik. Naopak zmocnénec mize byt vyslechnut jako svédek, ale
musi se proto vzdat svého zmocnéni.

Vedlejsi ucastnik nemuze také byt vyslechnut jako svédek (¢lanek 81 obcanského soudniho fadu).



Dustojnici nebo statni ufednici, ktefi nejsou zbaveni povinnosti uchovat v tajnosti informace oznacené za ,divérné“ nebo ,s omezenym pfistupem®, nemohou
svédcit, pokud by jejich vypovéd méla za nasledek poruseni této povinnosti, ledaze by byli zbaveni sluzebniho tajemstvi.

Mediator nemU(ze byt vyslechnut jako svédek ohledné skute¢nosti, s nimiz se seznamil v pribéhu mediace, ledaze by ho U¢astnici nezbavili jeho povinnosti
uchovat tajemstvi (¢lanek 2591 ob&anského soudniho fadu).

2.12 Jaka je tloha soudce a Giéastniki pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Vyslech svédku je veden soudem. V urcitych pfipadech miZze soud svéfit vyslech jmenovanému soudci (€lanek 235 ob&anského soudniho fadu). Pokud
tomu neodporuje povaha dukazu, muze soud, ktery véc projednava, nafidit, aby provadéni dilkazl bylo realizovano prostfednictvim zafizeni, jez umozriuje
jeho provedeni na dalku.

Ugastnici maji pravo byt pritomni pfi vyslechu svédk( a mohou jim klast otazky.

Sveédci mohou byt vyslechnuti prostfednictvim videokonference nebo telefonni konference [¢l. 10 odst. 4 nafizeni Rady (ES) ¢. 1206/2001 ze dne 28. kvétna
2001 o spolupraci soudl ¢lenskych statl pfi dokazovani v ob&anskych nebo obchodnich vécech].

3 Hodnoceni dikazt

V zasadé muze predstavovat diikaz kazda skutecnost, ktera umozriuje stanovit relevantni skute¢nosti k rozhodnuti o véci. Ob¢ansky soudni fad nestanovuje
obecny zakaz pro vyuziti diikaz( ziskanych nezakonnym zptisobem v ob&anskopravnich fizenich. Analyza ustanoveni Ustavy, urgitych ustanoveni
obc¢anského zakoniku a ob¢anského soudniho fadu, zakona o ochrané davérnych informaci a mezinarodnich dohod ratifikovanych Polskem podporuje
nicméné tvrzeni o nepfipustnosti vyuziti dukazu ziskanych nezakonnym zplsobem v ob&anskopravnich Fizenich.

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zpisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dikazu pii rozhodovani?

V ob¢anskopravnich vécech by za nepfijatelné mélo byt povazovano vyuziti dikazl ziskanych zplsobem, ktery porusuje pravo na svobodu mysleni,
svobodu projevu, pravo na soukromi a osobni svobodu, a zbavuje tak osobu moznosti pozivat téchto prav. Dukazy ziskané podvodem nebo prostiednictvim
slibu, jehoz spinéni by porusilo zakon, napfiklad poskytnutim finan¢ni vyhody vyménou za elektronicky odposlech, jsou povazovany za nezakonné.

Cl. 403 odst. 1 bod 2 ob&anského soudniho fadu stanovi, Ze rozsudek ziskany nezakonnymi prostfedky mize mit za nasledek obnovu Fizeni. Pozadavek
stanoveny v €l. 403 odst. 1 bod 2 ob&anského soudniho fadu je mozny pouze, pokud je trestny ¢€in potvrzen odsuzujicim pravomocnym rozsudkem.
Rozhodnuti musi byt pravomocné, aby zarucilo kontinuitu odtvodnéni obnovy. K Zadosti o obnovu Fizeni musi byt pfipojena kopie rozsudku.

3.2 Jsem-li u¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Pokud po vycerpani diikazt v rdmci dokazovani, nebo pfi jejich neexistenci, zUstavaji neobjasnéné relevantni skute¢nosti, které jsou nutné pro rozhodnuti
ve véci, mize soud vyslechnout Uc¢astniky (¢lanek 299 ob&anského soudniho fizeni).

Posledni aktualizace: 26/11/2018

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Portugalsko
1 Dukazni bfemeno

1.1 Jak4 jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Obecna pravidla tykajici se diikazniho bfemene jsou stanovena v &lancich 342 az 348 [ ob&anského zakoniku.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dilkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je moZné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predlozenim dikazu?

Ano, existuji pravidla, ktera vylucuji urcité skute¢nosti z dlikazniho bremene.

V nasledujicich pFipadech:

¢lanek 412 [=' ob&anského soudniho Fadu — skutednosti nevyzadujici zadné tvrzeni nebo diikaz,

¢lanek 350 [=' obdanského zakoniku — pravni domnénky.

Pravni domnénky véak mohou byt vyvraceny protidtikazy, s vyjimkou pFipadii, kdy to zakon neumoziiuje (&l. 350 odst. 2 [" ob&anského zakoniku).

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zalozZil rozsudek?

Soudce posuzuje dikazy nezavisle na zakladé svého uvazlivého presvédéeni o jednotlivych skute¢nostech. Nezavislé hodnoceni dikazi soudem se
nevztahuje na skute¢nosti, pro néz pfislusné zakony stanovi urcité zvlastni formalni nalezitosti, nebo skutec¢nosti, které mohou byt prokézany pouze
predloZenim urditych listin, & jsou pIn& prokazany bud pfislusnymi listinami, nebo na zakladé dohody &i pfiznani stran (&l. 607 odst. 5 [ ob&anského
soudniho Fadu).

Soud musi vzit v ivahu veskeré predloZzené dliikazy bez ohledu na to, zda pochazeji od strany, ktera je povinna je predloZit, aniz jsou dotéena ustanoveni,
ktera stanovi, Ze skutkova okolnost je irelevantni, pokud neni predlozena uréitou zG¢astnénou stranou (¢lanek 413 [ obéanského soudniho fadu).
Hodnota jednotlivych diikaznich prostredki se lisi s ohledem na jejich povahu (&lanky 369 az 396 [ ob&anského zakoniku).

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo miiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

K dokazovani neni vzdy nezbytny navrh strany fizeni.

V portugalskych pravnich predpisech je stanovena ,vySetfovaci zasada“, konkrétné povinnost soudce provést nebo nafidit, a to i z vlastniho podnétu,
veskera opatfeni nezbytna ke zjisténi pravdy a spravedlivého feSeni sporu, pokud jde o skute¢nosti, které je soudce ze zakona opravnén prfezkoumat
(8lanek 411 [=" ob&anského soudniho Fadu).

2.2 Je-li ndvrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhové&no, co nasleduje?

PFi pripravném jednani, resp. na zakladé pfikazu soud rozhodne, které diikazni prostfedky jsou pripustné a Ize je predlozit (¢lanky 591 a 593 [=" ob&anského
soudniho Fadu).

Obecné plati, Ze dokazovani se provadi béhem zavére&ného sly$eni (¢l. 604 odst. 3 [ obéanského soudniho Fadu). Vyjime&né véak mize soud povolit, aby
bylo dokazovani provedeno v diivéjsi fazi (¢lanek 419 [ ob&anského soudniho fadu).

Pokud se soudce po skonéeni soudniho Fizeni domniva, Ze nema dostatek informaci, mdze Fizeni znovu zahajit, aby vyslechl potfebné osoby nebo nafridil
jiné nezbytné tkony (&l. 607 odst. 1 [ ob&anského soudniho Fadu).

2.3 Ve kterych pfipadech mize soud zamitnout navrh U&astnika na provedeni dokazovani?

Obecné plati, Ze v souladu s procesni povinnosti stanovenou v &lanku 6 [ obéanského soudniho fadu pfislusi soudci odmitnout diikazy, které jsou
irelevantni nebo pouze zdrzujici.

NiZe je uvedeno nékolik pfiklad(, které mohou vést k Upinému nebo ¢aste€nému zamitnuti navrhu na provedeni dikazu:



omezeni podtu svédki (&lanek 511 [ ob&anského soudniho Fadu),

prekazky (¢lanek 496 [=' obsanského soudniho Fadu),

pfisaha a predb&zny vyslech (¢lanek 513 [ ob&anského soudniho fadu),

skute&nosti, na nichZ mize strana zakladat svou vypovéd (&lanek 454 [ obdanského soudniho Fadu).

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedku?

Existuji tyto druhy dikaznich prostiedku:

pravni domnénky (&lanek 349 [" ob&anského zakoniku),

doznani (8lanek 352 [ ob&anského zakoniku),

prohlaseni strany fizeni (€lanek 466 [ obéanského soudniho Fadu),

listinné diikazy (&lanek 362 [ ob&anského zakoniku),

znalecké posudky (&lanek 388 [ ob&anského zakoniku),

ohledani (¢lanek 390 [" ob&anského zakoniku),

svédecka vypovéd (Slanek 392 [ ob&anského zakoniku),

predlozeni movité nebo nemovité véci (&l. 416 odst. 1 =" ob&anského soudniho Fadu).

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci sv&dku a jak se lisi od dokazovani pomoci znalcti? Jaké jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkt?

Existuji rtizné druhy dokazovani svédeckou vypovédi podle &lank( 452, 456, 457, 466, 500, 501, 502, 503, 506, 518 a 520 [=" ob&anského soudniho Fadu:
Ggastnici Fizeni a svédci se dostavi osobné nebo s pouzitim technologickych prostfedkt podle ¢lanku 502 [ obéanského soudniho fadu,

vyslech prostfednictvim dozadani o pravni pomoc (¢l. 500 pism. b) [&" ob&anského soudniho Fadu),

vyslech v misté& bydli§t& nebo ve sluzebnim Ustfedi (8lanek 503 [ ob&anského soudniho Fadu),

pisemné sly$eni (¢lanek 517°E" ob&anského soudniho Fadu),

listinné dlikazy (&lanek 518 [" obéanského soudniho fadu),

pfima komunikace mezi soudem a osobou, ktera diikaz poskytuje (¢lanek 520 =" obdanského soudniho Fadu),

etfeni na misté (¢lanek 501°(=" ob&anského soudniho Fadu).

ZpUsoby dokazovéani znaleckym posudkem podle &lanki 486, 490 a 492 [ ob&anského soudniho Fadu se od vySe uvedenych zpisobl dokazovani lisi timto:
Znalci se Ucastni zavére¢ného jednani na zadost jedné ze stran nebo na zakladé nafizeni soudce. Znalci ze zafizeni, laboratofi nebo ufednich utvaru jsou
vyslechnuti na pracovisti prostiednictvim videokonference (&lanek 486 [' obéanského soudniho Fadu),

Soud muze provést kontrolu pfedmétd nebo osob, provadét navstévy na misté nebo nafidit rekonstrukci skutkovych okolnosti; soudce mize doprovazet
odbornik, povazuje-li to za vhodné (&lanky 490 a 492 [=' obdanského soudniho Fadu).

Pravidla pro predkladani dikazu listinou, zprav nebo znaleckych posudkii jsou stanovena v &lanku 416 [=" ob&anského soudniho Fadu.

2.6 Maji n&které zpusoby dokazovani v&tSi dikazni silu nez jiné?

Ano, diikazni sila se rizni podle povahy jednotlivych diikaznich prostfedku (viz odpovéd na otéazku 1.3).

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Ano, konkrétné v téchto pripadech:

zakonné pozadavky na dukaz listinou (&lanek 364 [ ob&anského zakoniku),

nedodrzeni pravni formy (&lanek 220 [ ob&anského zakoniku).

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédcit?

V souladu s &lankem 417 [ ob&anského soudniho fadu maji véechny osoby bez ohledu na to, zda jsou Uéastniky Fizeni, povinnost pomoci pfi zjistovani
skutkového stavu véci.

2.9 Ve kterych pripadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Ptipady, kdy je svédek opravnén odmitnout vypovidat, jsou uvedeny v &lanku 497 [ ob&anského soudniho Fadu.

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

V souladu s &lankem 417 [ ob&anského soudniho Fadu maji véechny osoby bez ohledu na to, zda jsou Ugastniky Fizeni, povinnost pomoci pfi zjistovani
skutkového stavu véci.

Kazdému, kdo odmitne spolupracovat, je ulozena pokuta, aniz jsou dotéeny mozné donucovaci prostredky (&l. 417 odst. 2 [ ob&anského soudniho Fadu).
Pokud se svédek bezdtivodné nedostavi, miZe soud ulozit pokutu nebo nafidit pfedvedeni svédka (¢l. 508 odst. 4 (" obéanského soudniho fadu).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat sv&dectvi?

Ano, diikazy nelze ziskat v téchto pfipadech:

svédgit nemohou osoby, které nejsou dugevné zpisobilé vypovidat o skute¢nostech, které maji byt prokazany (€lanek 495 [=' ob&anského soudniho Fadu),
svédgit nemohou osoby, které mohou podat svédectvi jako strany sporu (&lanek 496 [ ob&anského soudniho fadu).

2.12 Jaka je tloha soudce a Géastniku pfi vyslechu svédk? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Uloha soudce a Ugastnikii Fizeni pi vyslechu svédka se Fidi pravidly pro svédeckou vypovéd stanovenymi v ¢lanku 516 [ obéanského soudniho fadu).
Svédci vypovidaji pfi zavéreéném jednani osobné nebo prostiednictvim videokonference (&lanek 500 (" obéanského soudniho fadu). Vyslech svédki
technologickymi prostfedky, jako je telekonference, se Fidi &lankem 502 [ ob&anského soudniho Fadu.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dikazu pii rozhodovani?

Ano. Prikladem jsou diikazy ziskané bez ohledu na soukromy a rodinny Zivot a v rozporu s lidskou ddstojnosti, jak je stanoveno v &lanku 490 [&" ob&anského
soudniho Fadu.

3.2 Jsem-li uéastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Ano. Doznani, kterym G€astnik Fizeni uznava skutecnost, ktera mu Skodi a svédci ve prospéch protistrany, se ziskava prostfednictvim svédectvi strany Fizeni
(8lanek 352 obsanského zakoniku a ¢lanek 452 [ ob&anského soudniho Fadu).

Soud nezavisle hodnoti prohlageni stran, s vyjimkou ptipadt, kdy predstavuji doznani (&l. 466 odst. 3 [=" ob&anského soudniho Fadu).

4 Ur¢il tento &lensky stat v souladu s &l. 2 odst. 1 nafizeni o dokazovani jiné organy, které jsou piislusné k dokazovani pro Géely soudnich fizeni v
ob¢&anskych nebo obchodnich v&cech podle uvedeného nafizeni? Pokud ano, v jakych Fizenich jsou pfislusné k dokazovani? Mohou Zadat pouze o
provedeni dokazovani, nebo rovnéZ pomahat pfi dokazovani na zakladé Zadosti jiného ¢lenského statu? Viz rovnéz oznameni podle €l. 2 odst. 1 nafizeni o
dokazovanl.

Portugalsko neurcilo jiné organy a dokazovani pro ucely soudniho Fizeni je odpovédnosti portugalskych soudu.



Platné pravni pfedpisy:
[" Portugalsky ob&ansky zakonik
[=" Portugalsky ob&ansky soudni fad

Upozomeéni:

Udaje obsazené v informativnim prehledu nejsou zavazné pro kontaktni misto Evropské soudni sité pro ob&anské a obchodni véci, pro soudy ani jiné
subjekty a organy a mohou podiéhat zménam v zavislosti na vykladu judikatury. PfestoZe jsou informativni pfehledy pravidelné aktualizovany, je nutné
nahlédnout do pravnich predpisl v platném znéni.

Posledni aktualizace: 27/11/2023

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorriujeme, Ze vychozi verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

Dokazovani - Rumunsko

1 Dikazni bremeno

Hlavni pravni zaklad je stanoven v: ¢lancich 249 az 365 obcanského soudniho fadu (Codul de procedura civila).

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?

Tvrzeni u€inéné v ramci fizeni musi prokazat strana, ktera je ucinila, vyjma zvlastnich situaci stanovenych v zakoné. Dlkazni bfemeno nese Zalujici strana.
U namitek Zalované strany nese dukazni bfemeno tato strana. V pfipadé domnénky mize dikazni bfemeno prejit ze strany, ktera by je jinak nesla, na
protistranu.

1.2 Existuji pravidla, ktera vyluguji n&které skuteénosti z diikazniho bfemene? Ve kterych pifpadech? Je mozné i tak vyvratit ur€ité pravni domnénky
pfedloZenim diikazu?

Nikdo nemusi dokazovat to, co je soudu nepochybné znamo.

Ma se za to, Ze soud zna platné rumunské pravni predpisy. Avsak pravni predpisy, které nejsou zvefejnéné v rumunském Urednim véstniku (Monitorul Oficial
) nebo jinak, mezinarodni umluvy, smlouvy a dohody platné v Rumunsku, ale nezaclenéné do vnitrostatnich pravnich pfedpist a oby¢ejové mezinarodni
pravo musi pfislusna strana prokazat. Pravidla stanovena v utajovanych pisemnostech mohou byt prokazana a pouzita pouze za podminek stanovenych
zékonem. Soud muze z vlastniho podnétu pfihlédnout k pravnimu predpisu jiného statu, byl-li citovan pred soudem. Zahrani¢ni pravo musi byt prokézano v
souladu s ustanovenimi =" ob&anského zakoniku (Codul civil), ktera se zabyvaji obsahem ciziho prava.

Je-li néjaka skutecnost vSeobecné znama nebo neni zpochybriovana, mize soud rozhodnout, Ze vzhledem k okolnostem v projedndvané véci neni nutné
tuto skutecnost prokazovat. Zvyklosti, pravidla chovani a postupy stanovené mezi stranami musi prokazat strana, ktera se o né opira. Mistni pravidla musi
prokazat strana, ktera se o né opira, pokud si to soud vyzada.

Domnénkou se rozumi zavér, ktery zakon nebo soud vyvozuje na zakladé znamé skutec¢nosti s cilem prokazat neznamou skute¢nost. Pravni domnénka (
prezumtia legald) zbavuje osobu, ktera z ni tézi, dikazniho bfemene v souvislosti se skutecnosti, kterou zakon povazuje za prokézanou. Pravni domnénku
Ize vyvratit dikazem prokazujicim opak, neni-li zakonem stanoveno jinak.

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvéd&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Dlkazy musi byt pfipustné a relevantni s ohledem na vysledek fizeni. Povoli-li soud dukaz tykajici se urcitych skute¢nosti, o tom, zda byly dotéené
skutecnosti prokazany, rozhodne soud podle vlastniho uvazeni, neni-li zakonem stanoveno jinak.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo miiZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z vlastniho podnétu?

Dukazy musi navrhnout Zalujici strana ve své Zalobé a Zalovana strana ve své obhajobé, neni-li zakonem stanoveno jinak; v opaéném pfipadé mohou byt
dlikazy nepfipustné. Pokud navrhované dikazy nestaci k uplnému vyfeseni projednavané véci, nafidi soud stranam, aby je doplnily. Soud mize z vlastniho
podnétu strany upozornit na potfebu dalSich dikazu a mize nafidit, aby byly dalsi dikazy provedeny, i kdyz s tim strany nesouhlasi.

Strany mohou navrhnout provedeni téchto dikazu: pisemnosti, znaleckych posudku, svédeckych vypovédi, ohledani a vyslechu strany, pokud protistrana
pozada o predvolani uvedené strany, aby svédcila. Novy ob¢ansky soudni fad rovnéz upravuje fyzické diikazy; to by mohlo byt relevantni v urcitych
kategoriich ob&anskopravnich sport (napf. pfi rozvodovych fizenich).

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Soud nejprve posoudi, zda jsou dukazy navrhované stranami pfipustné, a poté vyda usneseni, které stanovi skute¢nosti, které musi byt prokézany, povolené
dlkazy a povinnosti stran tykajici se provadéni diikazl. Je-li to mozné, budou dukazy provedeny v ramci stejného jednani, pfi némz byly povoleny.
Provadéni dukazl se fidi nékolika zakladnimi pravidly: dGkazy se provadéji v pofadi stanoveném soudem; diikazy by mély byt pokud mozno provedeny pfi
stejném jednani; dikazy se provadéji pred vécnou argumentaci; dikazy a jejich vyvraceni se provadi pokud mozno zarover.

Dulkazy se provadéji na vefejném jednani pred soudem, ktery o véci rozhoduje, neni-li zakonem stanoveno jinak. Pokud mohou byt diikazy z objektivnich
davodl provedeny jinde, muze tak byt u¢inéno na zakladé zadosti o pravni pomoc soudu téhoz stupné nebo soudu niz§iho stupné, neexistuje-li v daném
misté soud téhoz stupné.

2.3 Ve kterych pfipadech muiZe soud zamitnout navrh u¢astnika na provedeni dokazovani?

Dudkazy mohou byt pouZity pouze tehdy, pokud splriuji urcité podminky tykajici se jejich zakonnosti (legalitate), vérohodnosti (verosimilitate), relevance
(pertinenta) a opodstatnénosti (concludenta). Co se tyce zakonnosti, navrhovany dikaz musi byt dikazem podle zakona a nesmi byt ze zédkona zakazan. Z
hlediska vérohodnosti pozadovany dikaz nesmi byt v rozporu se vSeobecné uznavanym pfirozenym pravem. Pokud jde o relevanci, musi se dukaz tykat
predmétu soudniho fizeni, tj. skute€nosti, které je nutno prokazat na podporu Zaloby nebo obhajoby, pfedloZenych stranami. Aby byly dikazy pfipustné,
musi byt také vérohodné a musi vést k vyfeSeni sporu.

Soud musi zamitnout Zadost o predloZeni listinného dukazu, pokud se obsah pisemnosti tyka pouze osobnich zaleZitosti souvisejicich s dustojnosti ¢i
soukromim urcité osoby; pokud by predlozeni listinného dikazu bylo v rozporu s povinnosti mi¢enlivosti nebo pokud by mohl byt zakladem pro trestni stihani
dané strany, manzela ¢i manzelky dané strany nebo pokrevniho pfibuzného &i pfibuzného spfiznéného snatkem az do tfetiho stupné pfibuzenstvi.

Duiikaz v podobé svédecké vypovédi neni pFipustny pro prokdzani pravniho tkonu o hodnoté presahujici 250 RON, pro ktery zakon vyZaduije listinny dukaz.
Svédecka vypovéd je jako dliikaz nepfipustna také tehdy, je-li v rozporu s obsahem formalni pisemnosti.



Dulikazy navrhuje Zalujici strana v Zalobé nebo Zalovana strana v Zalobni odpovédi. Dilkazy nenavrzené timto zplsobem si mGze soud vyzadat a povolit v
jakékoli z téchto situaci: potfeba dliikazll vychazejici ze zmény tvrzeni; potfeba dikazu vznikla v prabéhu fizeni, kterou strana nemohla predvidat; strana
soudu ukaze, Ze z dobrého divodu nebyla schopna poZzadovany dlkaz predlozit v povolené IhGté; provedeni dikazu nevede k odro¢eni soudu; véechny
strany vyslovné souhlasily.

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedku?

Pravni ukon nebo skute¢nost Ize prokazat pomoci pisemnosti, svédku, domnének, doznani jakékoli ze stran (z vlastniho podnétu nebo v odpovédi na
vyslech), znaleckych posudku, fyzickych dukazl, ohledani nebo jiné formy dikaz( stanovené zakonem.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkui?

Svédky navrhuji strany, a to bud Zalujici strana v Zalobé, nebo Zalovana strana v Zalobni odpovédi. Kdyz soud povoli dokazovani pomoci svédka, predvola
svédky k jednani.

Pokud soud povazuje za vhodné ziskat nazor odbornikll v zajmu vyjasnéni skutecnosti, na zadost stran nebo z viastniho podnétu jmenuje jednoho nebo tfi
znalce a vyda usneseni, v némz stanovi aspekty, k nimZ poskytnou svUj posudek, a Ihttu, béhem niz tak museji ucinit. Zavéry znalct se zaznamenaji do
znaleckého posudku. Strany nebo soud mohou poZadat o novy posudek od jiného znalce, pficemz musi uvést duvody.

Co se tyce listinnych dikaz(, mize kazda strana predloZit pisemnosti, které chce béhem jednani pouzit, a to v podobé fadné ovérené kopie. Strana musi mit
k dispozici i original a musi byt schopna jej na Zadost predlozit u soudu. Pokud tak neucini, nebude pfislusna pisemnost brana v potaz. Soud muze nafidit
predlozeni urcité pisemnosti v drzeni nékteré strany, pokud se jedna o spole¢nou pisemnost stran soudniho sporu, pokud dana strana pisemnost sama
zminila u soudu nebo pokud je povinna ji predlozit. Ma-li strana pisemnost v drzeni a nemuze ji pfedlozit u soudu, muze byt povéfen soudce, v jehoz
pritomnosti mohou strany do pisemnosti nahlédnout v misté, kde se nachazi. Je-li pisemnost v drZeni tfeti strany, mdze byt tato strana predvolana jako
svédek a pozadana, aby pisemnost pfinesla.

Dulikaz provede pfislusny soud s vylou¢enim vefejnosti. Pokud musi byt dukazy provedeny jinde, bude tak u¢inéno povéfenym soudem téhoz stupné nebo
soudem niz§iho stupné, neexistuje-li v daném misté soud téhoZz stupné. Jestlize to typ dikazu umoziiuje a strany souhlasi, mize soud, ktery dikaz provadi,
upustit od predvolani stran.

2.6 Maji nékteré zpusoby dokazovani vétsi dikazni silu nez jiné?

Dukazni prostfedky maji stejnou silu kromé pfipadd vyslovné stanovenych zakonem.

Strany ¢asto akceptuji Uredné vystavené listiny (forma autentica) s ohledem na vyhody téchto listin, v€etné presumpce pravosti, coz znamena, Ze osoba,
ktera se o ufedné vystavenou listinu opira, je zbavena dikazniho bfemena.

2.7 Jsou pro prokazani urgitych skuteénosti povinné uréité zplisoby dokazovani?

Jako dukaz pravniho ukonu o hodnoté presahujici 250 RON je pfipustny pouze listinny diikaz, byt existuji urcité vyjimky, kdy se akceptuji také svédecké
vypovédi.

Uredné vystavena listina predstavuje v pripadé jednani s jakoukoli osobou nezvratny diikaz skutkovych zji$téni uginénych osobné osobou, ktera pisemnost v
souladu se zakonem Ufedné vystavila, pokud listina neni prohlasena za faleSnou. Prohlaseni stran zaznamenana v uredné vystavené pisemnosti mohou byt
pouzita jako dlikaz, pokud neni prokazan opak.

Existuji-li domnénky, které jsou ponechany k Uvaze soudu, mize se o né soud opfit jen tehdy, maji-li dostate€nou vahu a silu, aby bylo mozné tvrzenou
skute¢nost povazovat za pravdépodobnou. Takové domnénky Ize akceptovat pouze tehdy, pokud zékon pfipousti dokazovani pomoci sveédka.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Viz odpovéd na otazku 2.11.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Obcansky soudni fad nestanovi diivody, na zékladé nichz muze svédek odmitnout vypovidat, uvadi pouze osoby, které nemohou svédcit u soudu, a osoby,
které nemohou byt pfedvolany jako svédci. Viz odpovéd na otazku 2.11.

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Soud udéli pokutu svédkum, ktefi se nedostavi k soudu nebo odmitnou vypovidat. Kdyz se svédek nedostavi k soudu na zakladé prvniho predvolani, mize
soud vydat soudni pfikaz k pfedvedeni dané osoby k soudu (mandat de aducere). V urgentnich zalezitostech maze soud takovy prikaz vydat i pro prvni
jednani.

Jestlize se osoba nedostavi nebo odmitne odpovidat na otazky, miZe to soud povazovat za doznani nebo pouze za poc¢ate¢ni diikaz ve prospéch strany,
ktera navrhla predvolani daného svédka.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat sv&dectvi?

Svédcit nemohou tyto osoby: pokrevni pfibuzni a pfibuzni spfiznéni sfiatkem az do tfetiho stupné pfibuzenstvi; manzel/manzelka, byvaly manzel / byvala
stran; osoby, u nichZ bylo prohlaseno, Ze nemaji zpusobilost k praviim a pravnim ukondm (sub interdictie judecédtoreasca); a osoby usvédcené z kiivého
svédectvi. V soudnich sporech tykajicich se uréeni otcovstvi, rozvodu nebo jinych rodinnych vztahl maze soud vyslechnout pokrevni pfibuzné a pfibuzné
spfiznéné snatkem, vyjma potomka.

Tyto osoby jsou osvobozeny od pInéni Ulohy svédka:

duchovni, zdravotniéti pracovnici, Iékarnici, pravnici, vefejni notafi, soudni vykonavatelé, mediatofi, porodni asistentky a zdravotni sestry a veskeré dalsi
osoby, které museji ze zdkona zachovavat mi€enlivost nebo sluZebni tajemstvi v souvislosti se skuteénostmi, které se dozvédi pfi pinéni svych povinnosti
nebo vykonu svého povolani, a to i poté, co svou €innost ukongili,

soudci, statni zastupci a verejni Cinitelé, a to i po skonéeni sluzebniho poméru, v souvislosti s dlvérnymi okolnostmi, o nichz se béhem svého funkéniho
obdobi dozvédéli,

osoby, které by na zakladé své vypovédi mohly vystavit sebe, své pfibuzné, manzela/manzelku, byvalého manzela / byvalou manzelku atd. trestnimu stihani
nebo vefejnému opovrzeni.

2.12 Jaka je tloha soudce a Géastniki pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Soud predvolava svédky a urcuje poradi, ve kterém budou vyslechnuti. Pfed vyslechem je ovéfena svédkova totoznost a ma povinnost pfisahat. Kazdy
svédek musi byt vyslechnut zvlast. Svédek nejprve odpovi na otdzky predsedy soudu a poté se svolenim predsedy na otazky strany, ktera jej navrhla, a
protistrany. Svédek, ktery se nemize k soudu dostavit, mGze byt vyslechnut na misté, kde se nachazi.

Pofizovani audio nebo video zaznamu svédectvi neupravuji Zadna pravni ustanoveni, nicméné tyto zdznamy jsou pfipustné. Na zadost zi¢astnéné strany
predloZzenou v souladu se zakonem muze byt nasledné pofizen prepis zaznamu.

3 Hodnoceni dikazil



3.1 Jestlize Gcastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Jestlize strana, ktera predlozila néjakou pisemnost, trva na tom, aby byla pouzita, i presto, Ze bylo vzneseno tvrzeni, Ze se jedna o falzifikat, a toto tvrzeni
nebylo stazeno, a pokud existuji indicie ukazujici na autora tohoto falzifikatu nebo spolupachatele, muze soud soudni proces prerusit a idajné falSovanou
pisemnost ihned predat odpovédnému statnimu zastupci spolu se zpravou vypracovanou za timto U¢elem, aby bylo padélani vySetfeno. Neni-li mozné
zahajit trestni Fizeni nebo v ném pokracovat, vysetfi padélani ob&anskopravni soud.

Na druhou stranu, pokud nékdo ve zlém umyslu zpochybnil sepsani ¢i podpis pisemnosti nebo autenti¢nost audio ¢i video zaznamu, ulozi mu soud pokutu.
PFi posuzovani svédeckych vypovédi soud zohledni upfimnost svédkl a okolnosti, za nichZ se dozvédéli o skute¢nostech, které jsou predmétem jejich
vypovédi. Jestlize ma soud na zakladé fizeni podezreni, ze se svédek dopustil kfivého svédectvi nebo byl uplacen, vypracuje zpravu a pfeda véc
odpovédnému statnimu zastupci.

3.2 Jsem-li u¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Pokud néktera ze stran dozna skutecnost, kterou protistrana pouzila jako zaklad své Zaloby ¢i Zalobni odpovédi, povazuje se toto doznani za dikaz. Doznani
ucinéné u soudu je dukazem proti osobé, ktera je ucinila; soud musi zohlednit celé doznani a nemlze oddélovat jednotlivé ¢asti, pokud se netykaji
samostatnych skutecnosti, které spolu vzajemné nesouviseji. Mimosoudni doznani muze soud posuzovat dle vlastniho uvazeni. Vztahuji se na né
poZadavky pro pFipustnost a provadéni dukazu, jimiz se fidi ostatni diikazy podle obecné pravni Upravy.

Soud muze souhlasit s pfedvolanim jakékoli ze stran za uc¢elem vyslechnuti této strany ohledné jejiho jednani, pokud je to relevantni pro rozhodnuti v dané
VECi.

PFislusné odkazy
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Dokazovani - Slovinsko
1 Dikazni bfemeno

Pravidla upravujici dokazovani a provadéni dukazl a zplsoby dokazovani v obcanském fizeni jsou upraveny v obéanském soudnim fadu (Zakon o
pravdnem postopku, ZPP).

1.1 Jak4 jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Obecné plati, ze kazdy uc¢astnik musi sva tvrzeni a namitky dolozit skutkovym stavem véci a predlozit diikazy prokazujici tento stav (¢lanky 7 a 212 ZPP).
Zalobci musi prokazat skutkovy stav, na némz se zakladaiji jejich tvrzeni, zatimco Zalovani musi prokazat skutkovy stav, na némz se zakladaji jejich namitky.
Hmotné pravo stanovi, ktery u¢astnik Fizeni ma danou skute¢nost tvrdit a prokazat. Jestlize dana skutecnost neni prokazana, nasledky nese ten G€astnik
fizeni, ktery ma podle ustanoveni hmotného prava povinnost danou skute¢nost prokazat (¢lanky 7 a 215 ZPP).

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skutecnosti z dilkkazniho bfemene? Ve kterych pripadech? Je mozné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

Dulkazni fizeni se tyka skutkového stavu, na kterém jsou zaloZeny tvrzeni a namitky, védeckych a profesnich pravidel a pravidel vychazejicich ze zku$enosti.
Pravni normy nemusi byt prokazovany, jelikoz se na né vztahuje zasada, ze soud je s nimi obeznamen z moci Ufedni (iura novit curia).

Neni tfeba dokazovat skute¢nosti, které neéktery ucastnik fizeni uzna béhem fizeni u soudu. Soud muze nafidit, aby byl uznany skutkovy stav prokazan,
jestlize se domniva, Ze jej Ucastnik fizeni uznal za u¢elem neopravnéného uplatnéni uréitého tvrzeni (€l. 3 odst. 3 ZPP).

Skutec¢nosti, které ucastnik fizeni nepopre nebo které popre bez uvedeni divodu, se povazuji za uznané, ledaze ucel popreni téchto skute€nosti vyplyva z
jinych tvrzeni této strany. Ugastnik Fizeni mize zamezit Géinku domnénky uznani tim, Ze prohlasi, Ze skutkovy stav neuznava; to se véak vztahuje pouze na
skute¢nosti, které nesouviseji s jednanim tohoto t¢astnika nebo jeho vnimanim.

Neni tfeba dokazovat notoriety (€. 214 odst. 1 a 6 ZPP).

Pokud se soud nedomniva, Ze ucastnik Fizeni uznal urcitou skute¢nost za i€elem neopravnéného uplatnéni urcitého tvrzeni (€l. 3 odst. 3 ZPP), povazuje
skute¢nost za uznanou, aniz by ovéfoval jeji pravdivost (€l. 214 odst. 1 ZPP).

Dokazany nemusi byt skutecnosti, které predpoklada zakon; Ize vSak prokazat, Ze tyto skutecnosti neexistuji, nestanovi-li zakon jinak (¢l. 214 odst. 5 ZPP).
1.3 Do jaké miry musl byt soud pfesvéd€en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Aby soud rozhodl o opodstatnénosti tvrzeni Zalobce, je zapotfebi vysoka mira pravdivosti (vécné dikazy), tj. soud musi byt pfesvédéen o tom, Ze skutkovy
stav je dllezity z hlediska prava.

V nékterych pfipadech staci k vydani rozhodnuti pouhé prokazani pravdépodobnosti, zvlasté u nékterych predbéznych procesnich rozhodnuti, kterymi se
fizeni nekonci a kterymi soud fesi predbéZné procesni otdzky. Aby mohl soudce uplatnit urcité procesni pravidlo, musi byt prokazano, Ze pravné dulezity
skutkovy stav je pravdépodobny. O jeho existenci vS8ak soudce nemusi byt pfesvédéen. ZPP nedefinuje ty skutecnosti, jejichZz pravdépodobnost Ize prokazat,
aby se vzala v Uvahu urcita norma.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo miiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

Provedeni dikazu navrhuji v souladu se zasadou kontradiktornosti pfedevsim strany sporu.

Soud muze provést dokazovani rovnéz z moci ufedni (€l. 7 odst. 2 ZPP), pokud se domniva, Ze strany sporu chté&ji pouzit sva tvrzeni nepfipustnym
zpUsobem (¢l. 3 odst. 3 ZPP).

Soud provede dokazovani z moci Ufedni v rodi€ovskych sporech, v nichZ neni vazan tvrzenim, a to i tehdy, nebylo-li Zadné tvrzeni predloZeno; muze provést
dokazovani rovnéz tehdy, nepredlozil-li zadny z G€astniku Fizeni dukazy, je-li to nezbytné k ochrané zajmu ditéte (Elanek 408 ZPP).

2.2 Jeli ndvrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhovéno, co nasleduje?

Soud rozhodne, ktery dukaz by mél byt za tu€elem zjisténi rozhodujicich skute¢nosti proveden (€l. 213 odst. 2 a ¢lanek 287 ZPP). Soud vyda rozhodnuti o
dlkazu, kterym pfijima nebo zamita navrhy U¢astniku Fizeni, a mize také nafidit provedeni urcitého dikazu z moci Ufedni.

Jestlize je navrh Gc¢astnika fizeni na provedeni dikazu schvalen rozhodnutim soudu, je tento dikaz skute¢né proveden. Soud neni svym rozhodnutim o
provedeni dukazu vazan. BE€hem fizeni mdze své rozhodnuti zménit a provést diikaz, kvali kterému pavodni navrh zamitl, nebo maze provést novy dikaz
(€l. 287 odst. 4 ZPP).



Duikazy se obvykle provadi v pribé&hu hlavniho jednani prfed soudcem, ktery vyda kone¢né rozhodnuti (¢l. 217 odst. 1 ZPP). Existuji-li k tomu opravnéné
davody, mohou byt diikazy provedeny na pozadani pred uréenym soudcem (€l. 217 odst. 1 ZPP). Vyjimecné mlze byt dokazovani provedeno i po skonéeni
hlavniho jednani, pokud senat rozhodne, Ze skonéené hlavni jednani je nutno znovu oteviit. K tomu dochazi, je-li to nezbytné pro doplnéni fizeni nebo
objasnéni konkrétnich dllezitych otazek (Clanek 292 ZPP).

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

ZPP vyslovné stanovi, Ze provadéni diikazu Ize zamitnout jediné tehdy, neni-li dikaz pro rozhodnuti podstatny (¢lanek 287 ZPP); tj. tehdy, pokud nevede ke
zjisténi pravné vyznamnych skute¢nosti. ZPP vSak neobsahuje Zadna zvlastni ustanoveni o moznosti odmitnout nepfipustné dikazy nebo dikazy, které
nelze ziskat hospodarnym nebo pfijatelnym zplsobem.

Ugastnici fizeni musi nejpozdsji do zahéajeni prvniho hlavniho jednani uvést véechny skute¢nosti, které jsou nezbytné k dolozeni jejich Zalobnich tvrzeni,
predlozit dukazy potfebné k ovéfeni pravdivosti jejich tvrzeni a vyjadfit se k tvrzenim a dikazdm, které predlozila protistrana. To znamena, Ze soud nevezme
v Uvahu dikazy, které ucastnik fizeni navrhne pfili§ pozdé. Pozdni navrh je obvykle odmitnut (€lanek 286 ZPP). Jedinou vyjimkou jsou pfipady, kdy strana
muZze prokazat, Ze nemohla dikazy predlozit pfi prvnim jednani z davodu, které jsou mimo jeji kontrolu, nebo pokud by jejich pfipustnost podle uvazeni
soudu spor neprodlouzila (¢l. 286 odst. 3 ZPP).

Co se tyc¢e nepfipustnych dukazl a dikazl, které nelze ziskat pfijatelnym zpusobem, je tfeba dodrzet ustanoveni ¢l. 3 odst. 3 ZPP, v némz je stanoveno, Ze
soud neuzna navrhy stran, které jsou v rozporu se zavaznymi predpisy nebo moralnimi pravidly.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedk?

ZPP uznavéa ohledani, listiny, vyslech svédku, vyslech znalcl a vyslech u¢astnika fizeni.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Svédci: Kazda osoba, ktera je predvolana jako svédek, je povinna dostavit se k soudu a podat svédeckou vypovéd, nestanovi-li zakon jinak (¢l. 229 odst. 1
ZPP). Svédci jsou vyslechnuti na navrh nékteré ze stran, ktera musi uvést, v jaké véci bude svédek vypovidat, a poskytnout jeho osobni tdaje (¢lanek 236
ZPP). Svédci jsou predvolani k soudnimu jednani zvlastni obsilkou, v niz musi byt pouceni o své povinnosti vypovidat, o nasledcich neodivodnéného
nedostaveni se k soudu a o svém pravu na nahradu vydaji (¢lanek 237 ZPP).

Svédci jsou vyslychani béhem hlavniho jednani. Nemohou-li se svédci k soudu dostavit kvuli svému véku, nemoci nebo vaznému télesnému postizeni,
mohou byt vyslechnuti v misté svého bydlisté (€l. 237 odst. 2 ZPP). Kazdy svédek je vyslychan zvlast a v nepfitomnosti ostatnich svédkd, ktefi budou
vypovidat pozdéji (¢l. 238 odst. 1 ZPP). Soud svédky pouci o jejich povinnosti vypovidat pravdivé a nic nezaml€ovat; upozorni je rovnéz na nasledky kfivé
vypovédi. Svédek nejprve vylici, co je mu o dané véci znamo; poté mu prfedseda senatu nebo jeho ¢lenové a strany sporu a jejich zastupci a zmocnénci
kladou otazky, aby ovéfili jeho vypovédi nebo je doplnili &i objasnili. Pokud jsou tvrzeni svédka rozporuplnd, mize byt svédek konfrontovan se skute¢nosti
(€l. 239 odst. 3 ZPP). ZPP jiz nepfipousti pfisahu svédku.

ZPP nerozliSuje mezi vyslechem svédkul a vyslechem znalct a v tomto ohledu neobsahuje Zadna zvlastni procesni ustanoveni. Mezi vyslechem svédkl a
vyslechem znalct neexistuje Zadny rozdil.

Listiny: Pfestoze ZPP nerozliSuje mezi riiznymi dukaznimi prostfedky, listiny se pokladaji za nejvérohodnéjsi. Lze je rozdélit na vefejné a soukromé listiny.
Vefejnymi listinami se rozumi listiny, které vyhotovil v pfedepsané podobé pfislusny statni organ, nebo listiny, které v pfedepsané podobé vystavuji organy
mistni samospravy, spole¢nosti nebo jiné organizace ¢i fyzické osoby vykonavajici vefejnou moc svéfenou jim ze zékona (¢l. 224 odst. 1 ZPP). Soukromymi
listinami se rozumi veskeré dokumenty, které nejsou verejné. U soukromé listiny mize byt podpis ovéfen povérenym statnim organem nebo pravnickou ¢i
fyzickou osobou, ktera vykonava verejnou moc (napf. notafem). Takovéto ovéfovaci dolozky soukromych listin maji vefejny vyznam a tuto ¢ast listiny Ize
rovnéz povazovat za verejnou listinu. Dukazni hodnota verejnych listin je v ZPP projedndna zvlast. Verejna listina dokazuje pravdivost skute¢nosti v ni
uvedenych nebo popisovanych (€l. 224 odst. 1 ZPP). Ackoli ZPP vychazi z domnénky, Ze obsah vefejné listiny je pravdivy, je mozné prokazat, ze
skutecnosti byly ve vefejné listiné zaznamenany nepfesné nebo Ze verejna listina byla vyhotovena nespravné (¢l. 224 odst. 4 ZPP). Jedna se o jediné
pravidlo o dokazovani ve slovinském ob&anském soudnim Fizeni.

Cizi verejné listiny, které byly ovéfeny v souladu s pfisluSnymi pfedpisy, maji stejnou dilkazni hodnotu jako slovinské dokumenty, pokud plati vzajemné
uznavani, nestanovi-li mezinarodni smlouva jinak (¢lanek 225 ZPP).

ZPP stanovi rovnéz pravidla tykajici se predkladani listin (povinnost poskytnout listiny), ktera zaviseji na tom, zda je listina v drzeni strany, ktera na ni
odkazuje, protistrany, statniho organu nebo organizace vykonavajici vefejnou moc nebo zda ji ma v drzeni tfeti osoba (fyzicka nebo pravnicka).

Znalci: Ke znaleckym vypovédim pfistoupi soud tehdy, je-li ke stanoveni nebo objasnéni urcité skute¢nosti tfeba odbornych znalosti, a soud tyto znalosti
nema (¢lanek 243 ZPP). Ob¢anskopravni soud ustanovi znalce zvlastnim rozhodnutim, predtim v§ak da stranam moznost, aby v dané véci vyjadfily svj
nazor. Znalce muze ustanovit rovnéz predseda senatu nebo zvlast dozadany soudce, pokud jsou k tomuto zplsobu opatfovani dikazl zmocnéni (¢lanek
244 ZPP). Znalci jsou vétSinou vybirani ze zvlastniho seznamu soudnich znalc(; timto Ukolem muZe byt povéfena i specializovana instituce. Znalcem, ktery
podava sveédectvi, mize byt pouze fyzicka osoba. Znalci musi pfijmout povinnosti a pfedlozit soudu sva zjisténi a posudek (€l. 246 odst. 1 ZPP). Soud mlze
ulozit pokutu znalci, ktery byl fadné predvolan, ale ktery se bez nélezitého oduvodnéni nedostavil; znalci, ktery bez nalezitého odivodnéni odmitne vykonat
znaleckou ¢innost; znalci, ktery soudu ihned neoznami davody, kvali kterym nemuze (v€as) provést znaleckou ¢innost, a znalci, ktery bez nalezitého
odavodnéni neprovede znaleckou ¢innost ve Ihuté stanovené soudem (€l. 248 odst. 1 ZPP). Soud muze na zadost znalce zprostit jejich povinnosti jediné z
davod, které Ize uplatnit v pfipadé odmitnuti svédecké vypovédi ¢i odpovédi na jednotlivou otazku. Soud mize na zadost znalce zprostit povinnosti rovnéz z
jinych opravnénych divodu (napf. pfilisné pracovni vytizeni). O vyjimku z tohoto divodu muZe pozadat i povéreny pracovnik instituce nebo organizace, pro
niz znalec pracuje (¢l. 246 odst. 2 a 3 ZPP). Znalec mUze byt vyloucen pro podjatost stejnym zplsobem jako soudce; jedinou vyjimkou je pfipad, kdy osoba,
kterd jiz byla vyslychana jako svédek, mlze vystupovat jako znalec (¢l. 247 odst. 1 ZPP).

Prace znalce zahrnuje zjisténi a posudek. Soud také rozhodne o tom, zda ma znalec predlozit sva zjisténi a posudky pouze Ustné béhem jednani, nebo zda
musi byt pfedloZeny také pisemné pfed soudnim jednanim. Soud stanovi i IhGtu, ve které musi znalec predlozit sva zjisténi a posudek. Je-li ustanoveno vice
znalcl, ktefi se na svych zjisténich a posudcich shodnou, mohou je predlozit spole¢né. V opacném pripadé predlozi kazdy znalec sva zjisténi zvlast (Clanek
254 ZPP). Pokud mezi informacemi, které poskytli znalci, existuji zasadni rozdily nebo pokud jsou zjisténi jednoho ¢i dvou znalcl nejasnd, nelplna Ci
protichidna nebo protifeci skute¢nostem, které jsou prosetfovany, a pfi dal$im slySeni znalct nedojde k objasnéni téchto odchylek, jsou dlikazy opatifeny
znovu od tychz ¢i jinych znalct (¢l. 254 odst. 2 ZPP). Pokud si véak posudky jednoho nebo vice znalcu protifeci, obsahuji odchylky nebo vzbuzuji divodné
pochybnosti ohledné jejich spravnosti, soud si vyzada posudky od jinych znalcl (€l. 254 odst. 3 ZPP). Znalci maji pravo na nahradu vydaji a na odménu za
odvedenou praci (€l. 249 odst. 1 ZPP).

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?



Plati zadsada volného hodnoceni dukazu. O tom, které skute¢nosti povazuje za prokazané, rozhodne soud podle viastniho uvazeni na zakladé zevrubného a
peclivého posouzeni kazdého jednotlivého dukazu zvlast i vSech dikazu spole¢né a s ohledem na prabéh celého fizeni (¢lanek 8 ZPP). Slovinské ob&anské
fizeni tudiz nezna ,pravidla dokazovani“, ve kterych zakonodarce abstraktnim zptisobem pfedem stanovi hodnotu raznych druht dikazu. Jedinou vyjimkou
je pravidlo tykajici se hodnoceni vefejnych listin (viz bod 2.5).

V praxi véak toto pravidlo vypada tak, Ze napfiklad listinny dukaz predstavuje vérohodnéjsi (nikoli vSak prikaznéj$i) dukaz nez treba vypovéd svédkl nebo
Ucastniku Fizeni.

2.7 Jsou pro prokazani ur€itych skuteénosti povinné uréité zpisoby dokazovani?

ZPP neobsahuje zadna ustanoveni tykajici se povinného pouziti urcitych dukaznich prostfedkl pro prokazani existence urcitych skute¢nosti.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Ano. Kazda osoba, ktera byla predvolana jako svédek, se musi dostavit k soudu a vypovidat, nestanovi-li zakon jinak (¢l. 229 odst. 1 ZPP).

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Osobu nelze vyslechnout jako svédka, pokud by jeji svédectvi porusilo povinnost vyplyvajici ze zachovavani tfedniho nebo vojenského tajemstvi, neni-li této
povinnosti zpro$téna pfisluSnym organem (¢lanek 230 ZPP).

Predseda senatu muze vyjimecné povolit vyslechnuti svédka, ktery by zvefejnil Ufedni nebo vojenské tajemstvi, pokud jsou spinény podminky pro zverejnéni
utajovanych informaci v soudnim Fizeni (v zavislosti na vyznamu informaci a obsahu dokumentu pro fizeni, na povaze a citlivosti utajovanych informaci, na
vyznamu a zavaznosti vécnych prav, kterych se spor tyka, a na posouzeni, zda by zpfistupnéni utajovanych informaci ohrozilo fungovani organu nebo
narodni bezpe¢nost).

Svédek mize odmitnout vypovidat (¢lanek 231 ZPP):

o vécech, které mu svéfil ucastnik fizeni jakoZto svému zplnomocnénému zastupci,

o vécech, které mu svéfil ucastnik Fizeni &i jina osoba jakozto zpovédnikovi,

o skute¢nostech, které zjistil pfi vykonu své pravnické, Iékafské nebo jiné profese nebo ¢innosti, na kterou se vztahuje povinnost zachovavat mi¢enlivost o
zjisténych skutecnostech.

Svédci mohou z opravnénych divodu odmitnout odpovédét na jednotlivou otazku, zejména tehdy, pokud by svou odpovédi zplsobili vaZnou tjmu na cti,
znacnou finan¢ni Skodu nebo vystavili trestnimu stihani sebe nebo jakéhokoliv pfibuzného v pokoleni pfimém nebo pribuzného do tietiho stupné v pokoleni
poboéném nebo pokud by zpusobili vaznou Gjmu na cti, zna€nou finanéni Skodu nebo vystavili trestnimu stihani svého manzela / svou manzelku nebo
pfibuzného prvniho a druhého stupné ziskaného sfiatkem (i v pfipadech jiz ukonéeného manzelstvi) nebo svého porucika, svéfence, své osvojitele nebo
osvojené dité (¢l. 233 odst. 1 ZPP).

Riziko finanéniho poskozeni vSak svédek nemize udavat jako ddvod pro odmitnuti vypovédi o pravnich tkonech, kterych se G¢astnil jako predvolany
svédek, nebo o Ukonech, které v souvislosti se sporem ucinil jako pravni prfedchudce nebo zastupce nékterého z Gcastniku, o skute¢nostech tykajicich se
majetkovych pomérd v rodiné nebo manzelstvi, o skutecnostech tykajicich se narozeni, sriatku ¢i umrti nebo v pfipadé, ma-li v souladu se zviastnimi
predpisy povinnost podat navrh nebo ucinit vypovéd (¢lanek 234 ZPP). Svédek nesmi odmitnout vypovéd rovnéz z diivodu ochrany obchodniho tajemstvi, je-
li zvefejnéni urcitych skutecnosti nezbytné ve prospéch verejnosti ¢i jiné osoby, pokud tento prospéch prevazi nad Skodou zpusobenou zvefejnénim tohoto
tajemstvi (Clanek 232 ZPP).

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Ano. Pokud se svédek, ktery byl fadné predvolan, nedostavi a svou nepfitomnost nezddvodni, nebo jestlize bez svoleni opusti misto, kde ma byt vyslechnut,
muze soud nafridit, aby byl predveden na vlastni naklady, a muze mu udélit pokutu az do vySe 1 300 EUR. Soud muze ulozit pokutu i svédkovi, ktery se
dostavi k soudu, je upozornén na nasledky, av§ak odmitne svédcit nebo odpovédét na konkrétni otazky z divodu, které soud nepovazuje za opodstatnéné.
Neni-li svédek v téchto pfipadech ochoten svédcit, muZe jej soud zajistit do doby, kdy bude ochoten svédcit nebo kdy uz jeho svédectvi nebude zapotiebi,
nejdéle v3ak na dobu jednoho mésice (¢l. 241 odst. 1 a 2 ZPP).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Svédkem mUze byt jakakoliv osoba, ktera je schopna poskytnout informace o skutkovém stavu, které ma byt prokazan (¢l. 229 odst. 2 ZPP). ZpUsobilost
svédka nezavisi na jeho svépravnosti. Dité nebo osoba, ktera byla prohlasena za ¢astecné nebo zcela nesvépravnou, mize svédcit, je-li schopna
poskytnout informace o pravné vyznamnych skute¢nostech. Zpusobilost osoby svédcit posuzuje soud v kazdém jednotlivém pripadé.

Ugastnik fizeni nebo jeho pravni zastupce nemohou sv&dgit; k vyslechu véak muze byt predvolan jakykoliv jiny zastupce (pooblaséenec) nebo vedlejsi
Ucastnik (stranski intervenient).

2.12 Jak4 je tloha soudce a G&astniku pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedk?

Pokud jde o vyslech svédkl, viz odpovéd vyse.

Videokonference je upravena v ¢lanku 114a ZPP, ktery stanovi, Ze soud mlze (se souhlasem ucastnikl fizeni) U€astnikim fizeni a jejich zastupcim dovolit,
aby se béhem soudniho jednani nachazeli na jiném misté a provadéli procesni ukony na tomto misté, je-li zajistén prfenos zvuku a obrazu z mista, na némz
probiha jednani, do mista, na némz se nachazeji i¢astnici fizeni a/nebo jejich zastupci. Stejné podminky plati pro dokazovani Setfenim, listinami, vyslechem
ucastnikl fizeni, svédkl a znalcu.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize ugastnik ziskal dilkaz nezdkonnym zplsobem, existuji omezenf pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Obecné plati, Zze dukazy ziskané nezékonné (napf. nezakonnymi odposlechy) nelze v obéanském soudnim Fizeni pouzit. Judikatura vSak vyjimecné pfipousti
pouziti téchto diikazu, existuji-li k tomu opravnéné divody nebo ma-li provedeni dikazu zvlastni vyznam pro uplatnéni Ustavou chranéného prava. V tomto
pfipadé hraje kromé skutecnosti, Ze nékteré diikazy mohly byt ziskany nezékonné, rozhodujici roli to, zda dlikazy pfedloZzené v obcanském soudnim Fizeni
povedou k opakovanému poruseni lidskych prav.

Co se ty€e nepfipustnych dikazl a dukaz(, které nelze ziskat pfijatelnym zpdsobem, je tfeba dodrzet ustanoveni ¢l. 3 odst. 3 ZPP, v némz se uvadi, Zze
soud neuzna navrhy stran, které jsou v rozporu se zavaznymi pfedpisy nebo moralnimi pravidly.

3.2 Jsem-li udastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Jestlize je vypovéd soucasti Zaloby nebo néjakého navrhu, nemuze byt pouzita jako diikaz, ma vSak platnost tvrzeni, které musi ucastnik fizeni dolozit
pFislusnymi dikazy. Je-li vypovéd soucasti listiny predlozené jako dliikaz tvrzeni nékterého Ucastnika Fizeni, ma tato vypovéd platnost listiny.

Vypovéd, kterou néktery ucastnik fizeni ucini béhem jednani, se rovnéz povazuje za dukaz, jelikoz ZPP uznava jako dlikaz i vyslech ucastniku fizeni (¢lanek
257 ZPP).

Souvisejici odkazy

[ http://www.pisrs.si/Pis.web/

[ https://www.uradni-list.si/



[" http://www.dz-rs.si/wps/portal/Home/deloDZ/zakonodaja/preciscenaBesedilaZakonov
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Posledni aktualizace: 10/01/2020

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Slovensko
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Pravidlo, podle kterého soud provadi dokazovani pfi jednani, vychazi z &l. 48 odst. 2 Ustavy.

Pokud je to ucelné, je mozné o provedeni dukazu pozadat jiny soud, pfipadné Ize provést dukaz mimo jednani. Provedeni diikazu mimo jednani oznamuje
soud stranam sporu zpravidla 5 dni predem. Ugastnici fizeni maji pravo byt takto provadénému dokazovani pritomni.

Ugastnici jsou povinni oznagit dikazy na prokazani svych tvrzeni. Soud rozhodne, které z oznagenych diikaz(i provede.

Soud muze vyjimecné provést i jiné nez ucastniky navrzené dukazy, pokud je jejich provedeni nezbytné pro rozhodnuti v dané véci.

Soud muze rozhodnout o tom, Ze je nutno provedené dikazy doplnit nebo je pfed nim zopakovat.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skutecnosti z dilkkazniho bfemene? Ve kterych pripadech? Je mozné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

Vyjimkou z provadéni dikazl pfi jednani je pfipad, kdy byly spinény podminky k vydani rozhodnuti bez jednani. To neznamena, Ze se v téchto pfipadech
dlkazy neprovadéji, dokazovani se vSak neprovadi pfi jednani, ale mimo né. Dokazovani je kvalitativné obdobné jako prokazovani naroku.

Tyto vyjimky zahrnuji:

jednani ve véci samé, pokud jde o otazku prostého pravniho posouzeni véci,

skutkova tvrzeni stran nejsou sporna a hodnota sporu bez vedlejSich naklad( neprevySuje dva tisice EUR,

na zéakladé souhlasu stran; v pfipadé vydani platebniho rozkazu, rozsudku pro zmeskani, rozsudku pro uznani a pfi vzdani se naroku.

Jednani neni nutné nafizovat ani v pfipadé fizeni o abstraktni kontrole ve spotfebitelskych vécech, pfi vydani rozsudku pro zmeskani ve prospéch
spotrebitele, ve sporech tykajicich se diskriminace za predpokladu, Ze s tim Zalobce souhlasi, v individualnich pracovnich sporech a u navrhu na nafizeni
neodkladného opatfeni.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesv&d&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Soud neni pfi hodnoceni diikazli v zasadé omezovan pravnimi pfedpisy v tom smyslu, jak ma jednotlivé dikazy hodnotit z hlediska jejich pravdivosti.
Uplatriuje se tedy zasada volného hodnoceni dikazl. Jen vyjimeéné uklada zakon soudu pfi hodnoceni dikaz( ur¢ita omezeni; soud musi naptiklad
povazovat za prokazanou skute¢nost, u niz zakon stanovi vyvratitelnou domnénku, pokud v fizeni nevyjde najevo opak — § 133 Obc¢anského zakoniku.
Pro soud jsou zavazna rozhodnutimi Soudniho dvora Evropské unie. Zaroveri jsou pro néj zavazna rozhodnuti Ustavniho soudu o tom, zda je urgity pravni
predpis v rozporu s Ustavou, se zakonem nebo s mezinarodni smlouvou, ktera je pro Slovenskou republiku zavazna. Soud je vazan rovnéz rozhodnutimi
Ustavniho soudu nebo Evropského soudu pro lidska prava, ktera se tykaji zakladnich lidskych prav a svobod. Soud je vazan rovnéz rozhodnutimi
pFislu§nych organt o tom, Ze byl spachan trestny ¢in, prestupek nebo jiny spravni delikt postiZitelny podle zvlastnich predpisu; soud v§ak neni vazan
rozhodnutim v blokovém fizeni.

Kromé vyse uvedeného muze soud prfezkoumat otazky, které nalezeji do rozhodovaci pravomoci jiného organu. Pokud v$ak pfislusny organ vydal o
takovéto otézce rozhodnuti, soud k tomuto rozhodnuti pfihlizi a za¢leni ho do oddvodnéni svého rozsudku (respektovani prfedchozich rozhodnuti).

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Géastnikd nebo miiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z viastniho podnétu?

Ugastnici fizeni jsou povinni uvést diikazy prokazuijici jejich tvrzeni. Soud rozhodne, které z oznagenych diikazt provede. Soud mliZze provést dikaz i z
vlastniho podnétu na zakladé vefejnych registrt a seznamu, pokud z téchto registri nebo seznamu vyplyva, Ze skutkova tvrzeni stran jsou v rozporu se
skute¢nosti; jiné dikazy bez navrhu soud neprovadi.

Soud muze bez navrhu provést dliikazy s cilem zjistit, zda byly spInény procesni podminky nebo zda bude navrhované rozhodnuti vykonatelné, jakoz i s
cilem seznamit se s prislusnym zahrani¢nim pravem.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Pokud nebyly splnény podminky pro vydani rozhodnuti bez jednani, provadi soud dokazovani pfi jednani.

Ugastnici maji pravo vznést ptipominky ke véem navrhiim na provedeni diikazl a ke véem dikaz(im, které byly provedeny.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Soud hodnoti diikazy podle viastniho uvazeni, a to kazdy dukaz jednotlivé a vS§echny dukazy v jejich vzajemné souvislosti, pficemz peclivé pfihlizi k
veskerym skute¢nostem, které vyjdou v pribéhu fizeni najevo. Vérohodnost kazdého provedeného dukazu Ize zpochybnit, pokud zakon nestanovi jinak.
Urcité omezeni volného hodnoceni dukazu plati pro odvolaci, pfipadné i dovolaci soud vzhledem k tomu, Ze odvolaci soud neni vazan skutkovym stavem,
ktery zjistil soud prvniho stupné. Muze proto dospét k jinému skutkovému zavéru. Nemuze se v8ak odchylit od hodnoceni konkrétniho dikazu provedeného
soudem prvniho stupné. Vyhodnotit jinak dikaz provedeny soudem prvniho stupné mize jen tehdy, pokud by sam tento dukaz zopakoval. Na rozdil od
soudu prvniho stupné vSak muaze vyhodnotit odliSné dukaz, ktery soud nizsiho stupné proved| prostfednictvim dozadaného soudu.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostredkd?

Za dlikaz mohou slouzit véechny prostiedky, které mohou pfispét k fadnému objasnéni stavu véci a které byly ziskany zakonnym zpusobem z dukaznich
prostiedkl. Dikaznim prostiedkem je napfiklad vyslech stran, vyslech svédk, listiny, odborna vyjadreni, znalecké posudky a ohledani. Pokud neni zplisob
provedeni diikazu predepsan, urci ho soud.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkui?

Svédek je osoba odli$na od soudu a od ucastnikl fizeni, které vypovida o skute¢nostech,jez sama zazila a vnimala. Svédkem muze byt pouze fyzicka osoba.
Ve vécech, které spadaji do pravomoci obéanskopravnich soudd, je ¢asto nezbytné odborné posouzeni skutecnosti, které slouzi jako skutkovy zaklad pro
rozhodnuti ve véci samé. V pfipadé, Ze rozhodnuti ve véci samé zavisi na posouzeni skute¢nosti, k némuz jsou nezbytné odborné znalosti, ustanovi soud
znalce. V takovém pFipadé musi soud ustanovit znalce i v pfipadé, Ze soudce ma odborné znalosti, které by mu umozrovaly odborné posoudit predmét
fizeni. Tyto znalosti nemohou nahradit objektivni zjisténi skutkového stavu subjektem mimo organ, ktery o nich rozhoduje.

Zakladni ulohou soudu je spravna formulace otazek pro znalce. Soud je povinen pokladat znalci pouze otazky tykajici se skutkové podstaty a vyvarovat se
otézek, které se tykaji pravniho posouzeni pfedmétu znaleckého posudku.



Znalecky posudek Ize predlozit k pfezkoumani i jinému znalci, pfipadné védeckému Ustavu nebo jiné instituci. Pfedmétem takovéhoto druhého posudku je
prezkoumani posudku predlozeného jiz dfive. V praxi je nékdy oznacovan jako tzv. kontrolni (revizni) posudek. Soud hodnoti znalecky posudek jako kazdy
jiny diikaz.

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Soud pfistupuje k hodnoceni jednotlivych provedenych diikaz( z hlediska jejich vérohodnosti a pravdivosti. Soud neni omezovan zakonnymi predpisy v tom
smyslu, jak by mé&l hodnotit jakykoli konkrétni diikaz — jedna se o zasadu volného hodnoceni diikazu. Uvahy soudu pfi hodnoceni véak nejsou libovolné;
soud je povinen pfihlizet k veSkerym skute¢nostem, které vysly najevo v prabéhu fizeni. Tyto skutecnosti ma soud respektovat a musi spravné urcit jejich
vzajemny vztah. Soud pfitom neni vazan zadnym poradim z hlediska vyznamnosti a dukazni sily jednotlivych dukazu.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Ve vécech, kdy je mozno zahdjit fizeni i bez navrhu, jakoZz i v fizenich o svoleni k uzavieni manzelstvi, o ureni a popfeni rodi€ovstvi, o osvojitelnosti a o
osvojeni a ve vécech tykajicich se obchodniho rejstfiku, je soud povinen provést dalsi dikazy potfebné ke zjisténi skutkového stavu, prestoze je ucastnici
nenavrhli.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédcit?

Kazda fyzicka osoba je povinna dostavit se na zakladé predvolani k soudu a vypovidat jako svédek — ustanoveni § 196 odst. 2 ob&anského soudniho fadu.
Musi vypovidat pravdivé a nic nezamicet. Soud je povinen poucit svédka o trestnépravnich nasledcich kfivé vypovédi a o jeho pravu odepfit vypoved.

2.9 Ve kterych pripadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Vypovéd muize svédek odepfit jen tehdy, kdyby v jejim disledku zpusobil nebezpedi trestniho stihani sobé nebo osobam blizkym. O divodnosti odepfeni
vypovédi rozhoduje soud. Vypovéd mohou svédci odepfit i tehdy, pokud by jejich svédectvi znamenala poru$eni zpovédniho tajemstvi nebo povinnosti
micenlivosti u informaci, které jim byly Ustné ¢i pisemné svéreny jako osobam povérenym pastoracni péc¢i pod podminkou zachovani mi¢enlivosti.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

O dlvodnosti odepreni vypovédi rozhoduje soud. Proti usneseni soudu neni pfipustné odvolani. Pokud svédek odmitne vypovidat navzdory usneseni soudu,
muUZe mu soud uloZit pofadkovou pokutu.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat sv&dectvi?

Statutarniho zastupce organizace v obéanském soudnim Fizeni, jehoz Ucastnikem je dana organizace, ma soud vyslechnout vzdy jen jako Ucastnika fizeni, a
nikoli jako svédka (§ 185 obcanského soudniho fadu).

2.12 Jaka je tloha soudce a Gcastniku pfi vyslechu svédk? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Na zac¢atku vyslechu svédka musi soud zjistit jeho totoZnost a jeho vztah ke stranam. Dale musi svédka poucit o vyznamu svédecké vypovédi, o jeho
pravech a povinnostech, o trestnich nasledcich kfivé vypovédi a o jeho pravu na svédecné.

Soud vyzve svédka, aby souvisle vyli€il vSe, co vi o pfedmétu vyslechu. Pak mu klade otazky potfebné k doplnéni a vyjasnéni jeho vypovédi.

V souvislosti s otdzkami kladenymi svédkovi je nutno upozornit na nepfipustnost kapciéznich a ndvodnych otézek. Pokud jsou u¢astnikiim fizeni nebo
znalcim kladeny takovéto otazky nebo jakékoli otazky tykajici se pravniho posouzeni véci, pfedseda senatu povazuje takovéto otdzky za nepfipustné.
Predseda senatu rozhodne o nepfipustnosti téchto otazek usnesenim, které se nedorucuje a neni proti nému pripustné odvolani. Toto usneseni je uvedeno
pouze v protokolu z jednani.

Soud muZe se souhlasem Uc¢astniku fizeni uskutecnit Ustni jednani prostfednictvim videokonference nebo jinych prostfedkt komunikaéni technologie.

3 Hodnoceni dikazil

3.1 Jestlize Gudastnik ziskal dikaz nezakonnym zptsobem, existuji omezeni piipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Je nutno zopakovat, Ze soud neni omezen zakonnymi predpisy v tom smyslu, jak hodnotit jednotlivé dikazy — jedna se o zadsadu volného hodnoceni dukazu
podle § 191 ob¢anského soudniho Fadu.

3.2 Jsem-li U¢astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Soud posuzuje ukony ucastniku, jejich zastupct nebo jinych osob, které se fizeni uc¢astni, disledné podle jejich obsahu, a nikoli podle toho, jak je tyto osoby
nazvaly. Ukony Ugastnik( se fidi zasadou neformalnosti. Ugastnici mohou v zasadé provadét procesni tkony dle vlastniho uvazeni — jejich svédectvi ma
stejné pravni ucinky bez ohledu na to, zda bylo pfedloZeno v pisemné podobné nebo bylo podano Ustné a zaznamenano do protokolu — musi vSak byt vzdy
uvedeno vyslovné nebo tak, aby nenastaly pochybnosti o jejich skute¢né vdli.

Posledni aktualizace: 22/04/2022

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropskéa komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorrfiujeme, Ze vychozi IE' verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

Dokazovani - Finsko

1 Diikazni bfemeno

1.1 Jak4 jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Zalobce musi prokazat skutenosti nutné k doloZeni naroku, ptiéemz Zalovany nese diikazni bremeno u své obrany proti zalobé. Ugastnikovi fizeni, ktery
nepredlozi dikazy, hrozi, Ze skute¢nosti, které predklada na podporu svych tvrzeni, budou shledany za neprokazané.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
pfedloZenim dikazu?

Pfiznané skutec¢nosti neni tfreba prokazovat. Kromé toho neni tfeba prokazovat obecné pfijimané skute¢nosti nebo skute¢nosti znamé soudu ex officio. |

v téchto pripadech Ize pfirozené predkladat dukazy, které takové skutecnosti vyvraceji.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvéd&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

V tomto ohledu obsahuje pravni Uprava pouze ustanoveni, podle néhoz soud musi o tom, co se bude ve véci povazovat za pravdivé, rozhodnout po
peclivém zvazeni vSech skutecnosti, které vyvstaly. Ve Finsku se uplatriuje zasada ,volného hodnoceni dikazu“, a zalezi tedy na vhodnosti diikazu
predlozenych soudu.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Géastnikd nebo miiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z viastniho podnétu?



Praxe je takova, Ze si U¢astnici fizeni musi dikazni materidl, o ktery se hodlaji opirat, obstarat sami. Pravni predpisy nicméné soudu umozriuji, aby se
rozhod| ziskat dlikazy z vlastniho podnétu. Soud ov§em nemuze z vlastniho podnétu nafidit vyslech nového svédka nebo predlozeni nového dokumentu
proti vuli obou U€astniku fizeni, pokud se jedna o véc, u které je mozné mimosoudni vyrovnani.

V nékterych pfipadech, jako jsou véci tykajici se otcovstvi, je také povinnosti soudu zajistit, aby byly ziskany v§echny nezbytné dikazy.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Dulkazy se provadéji v hlavnim jednani.

2.3 Ve kterych pfipadech mtiZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?

Soud muze takovy navrh zamitnout, napfiklad pokud neni dikaz relevantni nebo jiz bylo tvrzeni v tomto ohledu prokazano. Navrh na provedeni diikazu Ize
také zamitnout, pokud k nému dojde ve fazi, kdy je uz pfili§ pozdé.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedkud?

Jednotlivymi dikaznimi prostfedky jsou vyslechy obou ucastnikil Fizeni, svédkl a znalcd, listiny a znalecké posudky a ohledani.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Mezi vyhodnocovanim vypovédi svédku ¢i znalcl a pisemnych znaleckych posudkl neni rozdil. Soudy vSak nepfijimaji pisemna svédectvi svédku.

2.6 Maji n&které zpusoby dokazovani v&tSi dakazni silu nez jiné?

Ne. Zhodnoceni dukazl je na uvazeni soudu.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zpsoby dokazovani?

Ne.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Svédek zpravidla nem(ze svédectvi odmitnout.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Pravo odmitnout svédectvi maji manzelky/manzelé, snoubenky/snoubenci a pfimi pfedkové a potomci dot€eného U€astnika Fizeni, dale pak sourozenci
dotéeného Ucastnika fizeni a jejich manzelky/manzelé a adoptivni rodi¢e nebo adoptivni déti dot¢eného Gc¢astnika Fizeni. Zakon kromé upravuje i dalsi rizné
situace, kdy ma svédek pravo nebo povinnost odmitnout svédectvi.

2.10 Maze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédek, ktery bez zakonného divodu odmitne podat svédectvi, mdze byt ke spinéni své povinnosti pfinucen pod hrozbou pokuty. Pokud svédek i nadale
odmita vypovidat, mdze soud nafidit, aby byl zadrZzen, dokud k vypovédi nesvoli.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyzadovat svédectvi?

Je na uvazeni soudu, zda Ize (napfiklad) osobu mladsi 15 let nebo dusevné nemocnou osobu vyslechnout jako svédka.

Neékteré skupiny osob, napfiklad pravnici nebo Iékafi, nemohou vypovidat ve vécech, na néz se vztahuje jejich profesni micenlivost.

2.12 Jaka je Uloha soudce a G&astnikt pii vyslechu svédka? Za jakych podminek Ize sv&dka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostredk(?

Obecnym pravidlem je, Ze Ucastnik Fizeni, ktery svédka predvold, jej vyslycha jako prvni. Protistrana ma pak pravo podrobit svédka kfizovému vyslechu. Po
kfizovém vyslechu mize soud a dotéeni Ucastnici fizeni klast svédkovi dalsi otazky.

Svédka Ize vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jiné vhodné telekomunikaéni technologie, ktera umoznuje audiovizualni spojeni s U¢astniky
fizeni, pokud to soud shleda za vhodné. Tento postup Ize pouzit napfiklad v pfipadé, Ze se svédek nemohl dostavit k soudu osobné nebo Ze by byla jeho
Ucast spojena s nepfiméfenymi naklady, nebo pokud se jedna o svédka mladsiho 15 let. V nékterych situacich Ize svédka vyslechnout i telefonicky.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize ucastnik ziskal dilkaz nezakonnym zplsobem, existuji omezeni pripustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Zakon pro takovouto situaci nestanovi zadné konkrétni pokyny. Soud musi podle svého uvazeni rozhodnout, jaky vyznam bude takovy dikaz mit.

3.2 Jsem-li u¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Ano. Na vyslechnuti U¢astniku Ffizeni za ucelem provadéni dikazl neexistuje zadné omezeni, pficemz v obéanskopravnich vécech je Ize pfi vypovéedi o
skute¢nostech, jez jsou z hlediska vyfeseni véci zvlasté dalezité, vazat prisahou. Tvrzeni U¢astnika Fizeni v ramci dikazniho Fizeni se hodnoti na zakladé
tychz kritérii jako svédecka vypovéd.

Odkazy

[=" Provadéni dukaz( (finské ministerstvo spravedinosti, anglicky)

Brozura: [ Svédectvi u soudu (finské ministerstvo spravedinosti, anglicky)

Posledni aktualizace: 10/05/2023

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
Elenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Upozorriujeme, Ze vychozi El verze této stranky byla v nedavné dobé

aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

K dispozici jsou jiz tyto aktualizované preklady:

Dokazovéni - Svédsko

1 Dukazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?

Ve Svédském pravu plati zadsada pFipustnosti diikaz( a hodnoceni dikazu. Soud po peclivém prezkoumani véeho, co v fizeni vyslo najevo, rozhodne, co
bylo prokazano. O vyznamnosti jednotlivych dikazt rozhoduje soud.

V pravni praxi byla pfijata néktera pravidla pro dokazovani, ktera se mj. tykaji dukazniho bfemene. Velmi zjednodusenym zékladnim pravidlem s mnoha
vyjimkami je to, Ze ten, kdo néco tvrdi, to ma také prokazat. Pokud je pro nékterého z U€astnikd snazsi prokazat urcitou skute¢nost, pfesune se obvykle
dlikazni bfemeno na néj. Pro uréeni dikazniho bfemene mlze byt vyznamna rovnéz skute¢nost, Ze néktery z uc¢astnikl fizeni maze shledat velmi
komplikovanym prokazat urcité skutecnosti. Pokud napfiklad nékdo poZaduje uhrazeni pohledavky, musi dokazat, Ze pohledavka existuje. Pokud protistrana
namita, Ze Ghrada jiz probéhla, nese ohledné tohoto tvrzeni diikazni bfemeno. V Fizeni o odpovédnosti za Skodu je bézné, Ze ten, kdo tvrdi, Ze mu byla
zpUsobena $koda, nese dukazni bfemeno. V urcitych pfipadech se pirenasi dikazni bfemeno na protistranu.



Pokud predlozené dikazy nejsou dostate¢né priikazné, nemuze soud danou skute¢nost povazovat za prokazanou a pouzit ji jako zaklad svého rozhodovani.
V otazce odhadu vzniklé $kody existuje vyjimka, ktera stanovi, Ze pokud je nemozné nebo velmi obtizné prokazat vysi Skody, mize soud odhadnout vysi
Skody na pfiméfenou ¢astku.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skutecnosti z dilkkazniho bfemene? Ve kterych pripadech? Je mozné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?

Viz odpovéd na otazku 1.1.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesv&d&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Pozadavky na miru dokazovani se liSi v zavislosti na tom, o jaky druh Fizeni se jedna. V ob&anskopravnich fizenich se obecné vyzaduje, aby byla dana
skute¢nost prokazana. V nékterych ob&anskopravnich fizenich muze platit niz&§i mira dokazovani. Napfiklad Ize uvést Fizeni o pojisténi spotiebitell, kdy se
2 Provadéni dikazt

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gcastnikd nebo muZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z vlastniho podnétu?

Dokazovani je odpovédnosti samotnych Uc¢astniku Fizeni. Ve vécech, ve kterych G¢astnici fizeni nemohou dosahnout smiru, ma soud moznost provadét
dlkazy ve véci, aniz by je néktery z u¢astniku Ffizeni navrhoval. V Fizeni o svéfeni do péce nebo Uprave styku s ditétem proto soud mize rozhodnout, aby
bylo Setfeni ve véci doplnéno o dalsi dokazovani. V ob&anskopravnich Fizenich, ve kterych mohou U€astnici fizeni dosahnout smiru, v tzv. dispozitivnich
vécech, nemize soud sdm o sobé ve véci provadét nové dikazy.

2.2 Je-li navrhu Gc€astnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Dukaz bude proveden pfi jednani ve véci.

2.3 Ve kterych pfipadech mizZe soud zamitnout navrh éastnika na provedeni dokazovani?

Soud muZe zamitnout navrh na provedeni diikazu, pokud to, co chce Ucastnik prokazat, nema pro danou véc zadny vyznam. Totéz plati v pfipadé, kdy neni
provedeni diikazu nutné, nebo pokud by zjevné bylo bez ucinku. Kromé toho existuji pravidla, ktera stanovi, Ze na pisemné svédecké vypovédi se Ize
odvolavat pouze ve vyjimecnych pfipadech.

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedku?

Ve Svédsku v zasadé existuje pét zakladnich forem dlikazt (dikaznich prostfedkd). Jsou to

pisemné dlkazy

vyslech svédku

vyslech G¢astnika

vyslech znalce

ohledani

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci sv&dku a jak se lisi od dokazovani pomoci znalcti? Jaké jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkt?

VSeobecnym pravidlem je, Ze svédek musi byt vyslechnut Ustné a bez prostfednika pfed soudem. Neni povoleno odvolavat se na pisemna svédectvi
svédku. Se svolenim soudu véak smi svédek pouZivat poznamky pro upamatovani se. Ugastnik Fizeni, ktery svédka navrhl, zahajuje vyslech (tzv. hlavni
vyslech), pokud soud nerozhodne jinak. MozZnost vyslechnout svédka poté dostane protistrana (kfizovy vyslech).

V pfipadé svédectvi znalce je naopak zakladnim pravidlem, Ze znalec predlozi pisemny posudek. JestliZze o to jedna ze stran Zada a neni to zjevné
bezvyznamné, Ize béhem Fizeni Ustné vyslechnout rovnéz znalce. K Ustnimu slySeni dochazi také, je-li nezbytné, aby byl znalec vyslySen pfimo pred
soudem.

Jestlize ma byt o pfipadu rozhodnuto po jednani ve véci, napf. z divodu vyslechu svédka, musi byt listinné dukazy a znalecké posudky zpravidla precteny
pfi jednani, aby soud mohl k materialim pfi svém rozhodovani pfihlédnout. Soud v§ak mlze rozhodnout, Ze listinné dukazy mohou byt pfi jednani ve véci
vzaty v potaz, aniz by pfi jednani musely byt predcitany.

2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?

Podle $védského prava plati zasada pripustnosti ddkaz(. To mimo jiné znamena, Ze neexistuji zadné pravné pevné stanovené zasady tykajici se vahy
jednotlivych dikazd. Soud namisto toho rozhodne po vlastnim uvazeni véeho, co vyslo najevo, o tom, co Ize ve véci povazovat za prokazané.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné urcité zptisoby dokazovani?

Zasada pripustnosti diikazl znamena, Ze neexistuji pravidla, ktera by urovala, Ze k prokazani urcitych skutecnosti musi byt pouzity typy diikazi. Soud
misto toho provede celkové posouzeni skute¢nosti prokazanych ve véci.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svéd¢it?

Podle Svédského prava plati vSeobecna povinnost svédcit. To znamena, zZe ten, kdo je oznacen za svédka, ma zpravidla povinnost svédgit.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Osoba neni povinna svédcit ve véci, v niz je ucastnikem Fizeni osoba blizka. Svédek mize odmitnout vyjadrit se k urcité okolnosti, pokud by jeho vypovéd
méla za nasledek odpovédnost za trestny ¢in i prestupek. Za urcitych okolnosti mize také odmitnout vypovidat o sluzebnim tajemstvi. Pro néktera
povolani, napf. pro zdravotnicky personal, plati ur¢ita omezeni, pokud jde o povinnost svédcit.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Ten, kdo ma byt vyslechnut jako svédek, je predvolan k jednani pod sankci pokuty. Pokud se svédek nedostavi, je mu uloZena pokuta, nemuze-li svou
nepfitomnost omluvit fadnymi dGvody, jako je napf. nemoc. Pokud se svédek nedostavi, mizZe soud rovnéz rozhodnout o pfedvedeni policii. Nakonec ma
soud moznost uvalit vazbu na toho, kdo odmita svédcit nebo bez platného divodu odmitéd odpovidat na otazky.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Pokud ten, kdo je ozna¢en za svédka, je mladsi 15 let nebo trpi duSevni poruchou, pfezkouma soud s ohledem na tyto okolnosti, zda mGze byt vyslechnut
jako svédek. Viz také ¢ast 2.9.

2.12 Jaka je tloha soudce a Géastniki pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Vyslech svédka obvykle zahajuje ten, kdo ho jako svédka navrhl (hlavni vyslech). Poté ma moznost klast otazky protistrana (kfizovy vyslech). Po ukonéeni
kfizového vyslechu ma moznost klast doplriujici otézky ten, kdo svédka navrhl, a soud. Soud zamitne otazky, které s véci zjevné nesouvisi, nebo jsou
zmatecné nebo jinak nepfipustné.

Pro uc¢astniky Fizeni, svédky a dal$i osoby U€astnici se jednani plati, Ze se mohou Fizeni zu¢astnit na dalku prostrednictvim videokonference, pokud to neni
zjevné nevhodné. Zakladnim pravidlem v$ak stale je to, Ze kdo se ma v fizeni vystupovat, ma se také k soudu dostavit.

Vyslech svédka mlze probihat telefonicky, pokud je to vhodné napf. s ohledem na naklady, které by vznikly, pokud by se svédek mél dostavit do soudni
siné, a s ohledem na vyznam osobniho vyslechu svédka pfi jednani.



3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dikazu pii rozhodovani?

Zasada pripustnosti dikazl znamena, Ze pouze ve vyjimec¢nych pfipadech je zakazano pouzivat urcité typy dikazt. Pokud byl dikaz opatfen nepovolenym
zpUsobem, nebrani to tedy v principu pouziti tohoto dlikazu pfed soudem. MuZe to v§ak mit vyznam pii hodnoceni vahy dikazu, kdy mGze byt vaha tohoto
dukazu vyhodnocena jako nizsi.

3.2 Jsem-li G€astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Ugastnik fizeni nem(ize svédgit, ale mize byt vyslechnut po sloZeni prisahy. V pFipadé kiivé vypovédi nese Ggastnik Fizeni trestni odpovédnost.

Posledni aktualizace: 05/11/2015

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
Elenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Anglie a Wales

1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?

V ob&anskopravnich fizenich je obecné pravidlo tykajici se splnéni diikazniho bfemene takové, Ze strana, ktera tvrdi urcité skute¢nosti, je musi prokazat;
takZe soudce (nebo porota) je pfesvédcen o nalezitém poméru pravdépodobnosti tvrzené skute¢nosti. Dikazni bfemeno se vztahuje na obé strany vyjma
pfipadu, je-li zfejmé, Ze Zalobce dukazni bfemeno nesplnil; v tomto pfipadé je soudce opravnén pokracovat v Fizeni, aniz by zatéZoval druhou stranu.

V praxi to znamena, Ze soud je pfesvédcen o pravdépodobnosti toho, Ze dana udalost nastala. Tento standard je pozménén tim, ze ¢im je vyskyt dané
udalosti ojedinélejsi, tim vyssi je dikazni bfemeno, jak vysvétlil Lord Hoffman ve véci Secretary of State for the Home Department v. Rehman [1].

[1]1 [2001] UKHL 47.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dilkkazniho bremene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvrétit urcité pravni domnénky
pfedloZenim dikazu?

Neni nutné dokazovat skute¢nosti, které jsou uznany, nebo jsou zjevné &i irelevantni.

Pravni predpisy stanovi riizné domnénky, které mohou byt vyvraceny dikazy o opaku. Patfi k nim domnénky ohledné legitimnosti déti, platnosti manZelstvi,
dusevniho zdravi jednotlivet a imrti nezvéstnych osob. Plati presumpce neviny, v obéanskopravnim Fizeni je vSak pfipustné odsouzeni v trestnim Fizeni
jako dlikaz toho, Ze se strana dopustila trestného ¢inu (a znamena to, Ze doty¢na strana nese dliikazni bremeno).

Existuje domnénka nedbalosti, kdy Zalobce prokaze, Ze mu Ujmu zpUsobil zdroj, ktery je pod vyluénou kontrolou Zalovaného, a Ze se jedna o nehodu, jaka je
obvykle disledkem nedbalosti [1]. Obdobna domnénka se uplatni v pfipadé, Ze urcité osobé byly svéfeny véci, které byly posléze ztraceny nebo zniceny. V
obou pfipadech mlze Zalovany tuto domnénku vyvratit.

Jednou oblasti, v niz dochazi k obraceni diikazniho bfemene, je oblast pravnich predpist o diskriminaci v zaméstnani. Je-li podana Zaloba na evidentni
diskriminaci, pfesouva se dukazni bfemeno na druhou stranu, ktera musi prokazat, Ze k diskriminaci nedo$lo. Tento fakt vyplynul z evropskych pravnich
predpisu tykajicich se diskriminace a nyni je zakotven v zakoné o rovnosti z roku 2010 (Equality Act 2010).

V neposledni fadé existuje fada ob&anskych véci, obecné v souvislosti s pravnimi predpisy v oblasti zdravi a bezpecnosti, kdy se uplatriuje objektivni
odpovédnost. V pfipadé, Ze doslo k Urazu, je na zakladé striktni povinnosti zaméstnavatele tykajici se fadné péce odpovédny zaméstnavatel.

[1]1 [2001] UKHL 47.

[2] Doktrina res ipsa loquitor neboli véc mluvi sama za sebe.

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Standardem dokazovani v obanskopravnich fizenich je ,pomér pravdépodobnosti®. Jinymi slovy, soud konstatuje, Ze urcita skutecnost je prokazana, pokud
je presvédcéen o tom, Ze spiSe nastala, nez Ze nenastala. Jak bylo uvedeno vyse, tento standard se uplatriuje pruzné: k prokazani zavaznych tvrzeni, jako je
podvod tykajici se poméru pravdépodobnosti, je zapotiebi presvédcivéjSich dukazu, nebot takova tvrzeni jsou obecné povazovana za pravdépodobné
pravdiva.

Toto kritérium se méni ve dvou pfipadech. V pfipadech, kdy nejsou k dispozici padné divody a neexistuji méné padné protichlidné dlivody, je soudce
opravnén konstatovat, Ze skute€nost nebyla prokazana [1]. V navrzich na sumarni rozsudek [2] je mimoto latka pomérné nizka a soud rozhodne, aniz by
doslo k uplnému zverejnéni nebo kfizovému vyslechu.

[1] Tento fakt byl posouzen ve véci Rhesa Shipping [1985] 1WLR.

[2] Casto se pouziva u soudu pro technologie a konstrukce (Technology and Construction Court (TCC) k vykonu rozhodéiho nalezu za Géelem uhrazeni
penézité castky.

2 Provadéni dikazt

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na névrh G€astnikii nebo miZe soudce v nékterych pfipadech provadét diikazy i z vlastniho podné&tu?

Dulikazy [1] jsou v ob¢anskopravnim Fizeni ziskany zvefejnénim prislusnych dokumentd Ucastniky fizeni a prostfednictvim vypovédi svédkl a znalcu, dikazy
musi byt predloZeny soudu.

V kazdém pripadé plati rizna pravidla.

Zvefejnéni (Disclosure)

Ugastnici ob&anskopravniho Fizeni jsou povinni zvefejnit [2] existenci dokumenttl, které maji k dispozici, a to v rozsahu, v jakém to soud nafizuje, a umoznit

ostatnim stranam seznamit se s témito dokumenty. Soud obvykle nafidi ,standardni zvefejnéni®, které vyzaduje, aby U€astnici fizeni pfiméfené vyhledali
dokumenty, které bud' potvrzuji, nebo vyvraceji tvrzeni nékterého z ucastnikl, aniz by se strany musely obratit na soud. V pfipadé jakychkoli jinych druh
zverejriovanych informaci musi U¢astnik fizeni poZzadat soud o svoleni. Soud mlze rovnéz vydat pfikazy k zajisténi dukaznich prostfedk(l a majetku.
Svédecké vypovédi (Witnesses of fact)

Ugastnici nepotfebuiji souhlas soudu s predloZenim svédeckych vypovédi k doloZeni svych tvrzeni. Ugastnik Fizeni, ktery se chce opfit o dokazovani pomoci
svédka, vSak musi dorucit svédeckou vypovéd podepsanou svédkem, ktera obsahuje jeho svédectvi, a musi pfedvolat svédka, aby v soudnim Fizeni podal
ustni vypovéd. Pokud ucastnik fizeni nepredlozi svédeckou vypovéd nebo jeji shrnuti pfed soudnim fizenim, nemize dotyény ucastnik bez souhlasu soudu
tohoto svédka predvolat. Soud ma mimoto Sirokou pravomoc kontrolovat dikazy, jez jsou pFipustné, jako je vylouéeni diikazu, které by byly jinak pfipustné, a
omezeni kfizového vyslechu svédku.

Ugastnik fizeni mize rovnéz pozadat o soudni pfikaz, aby svédek pred projednanim Zaloby podal svédectvi ve formé pFisezné vypovédi pred soudem
ustanovenym vySetfovatelem [3].

Ulohou soudce je v zasadé posoudit diikazy predloZzené Ggastniky Fizeni a tato tloha nezahrnuje nezavislou vy$etfovaci funkci.

Znalci (Expert withesses)



Strana se bez svoleni soudu nemuze opfit o znalecky posudek[4]. Soud mGze kontrolovat zaleZitosti, s ohledem na néz ma byt predloZen znalecky posudek,
formu, v niz jsou diikazy poskytnuty, a poplatky, které maji byt uhrazeny znalci.

Jestlize chce s ohledem na urcitou zaleZitost predlozit znalecky posudek vice nez jeden ucastnik fizeni, mize soud nafidit, aby byly dikazy predlozeny
jedinym znalcem, kterého Ucastnici fizeni povéfi spoleéné, namisto znalch povéfenych kazdym ucastnikem Fizeni zvlast. Soud muze vydat takovy pfikaz z
vlastniho podnétu bez souhlasu Gc¢astniku Fizeni.

Soud nebude od ucastnikl Fizeni vyZzadovat, aby z vlastniho podnétu predloZili znalecké posudky. Soud v§ak miZe sam ustanovit znalce jako ,poradce®,
ktery bude soudu napomocen v souvislosti s danou zalezitosti. Soud mlze poradci nafidit, aby vypracoval zpravu (jejiz kopie musi byt poskytnuty
Ucastnikiim fizeni) a aby se Gc¢astnil soudniho fizeni s cilem radit soudu.

Cast 35 obganského soudniho fadu (Civil Procedure Rules dale jen ,0SR*) umozfiuje predlozeni znaleckych posudkd sougasné znalci z podobnych obord. V
téchto pfipadech provedou ucastnici obvykle kfizovy vyslech a soudce poté shrne stanovisko, k jehoz odsouhlaseni jsou znalci vyzvani.

[1] Viz ast 32 OSR

[2] Viz ast 31 OSR

[3] Viz &ast 34.8 OSR

[4] Viz &ast 35 OSR

2.2 Je-li ndvrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhové&no, co nasleduje?

Zvetejnéni

V navaznosti na pfikaz k zvefejnéni musi kazdy u¢astnik fizeni dorucit ostatnim uc¢astnikiim Fizeni seznam pfislusnych dokumentt, které ma nebo mél k
dispozici. Ostatni u¢astnici fizeni mohou poté do téchto dokumentd nahlizet a pofizovat jejich kopie. Za pofizeni fotokopii mohou byt tctovany poplatky.
Svédecké vypovédi

Soud nafidi u€astnikliim fizeni, aby pfed zahajenim soudniho fizeni pfedloZili podepsanou svédeckou vypoveéd kazdého svédka, na jehoz svédectvi maji v
umyslu se spolehnout. Svédeckou vypovéd muze sepsat svédek, ¢asto ji vSak vyhotovi pravni zastupce ucastnika fizeni, v jehoZ prospéch svédek vypovida.
Svédecka vypovéd by méla obsahovat UpIné svédectvi, pokud mozno podané vlastnimi slovy svédka.

Jestlize bylo G¢astniku Ffizeni nafizeno, aby predlozil svédeckou vypovéd urcitého svédka, nemuze ji vSak ziskat, mize tento uc¢astnik pozadat soud o
povoleni predlozit shrnuti svédecké vypovédi obsahujici dikazy, které podle o¢ekavani svédek poskytne, nebo zalezitosti, s ohledem na néz ma ucastnik
fizeni v umyslu svédka vyslechnout.

Pokud soud nafidi, aby bylo svédectvi podano ve formé pfisezné vypovédi, poda svédek vypoved Ustné pifed soudem ustanovenym vySetfovatelem. Vyslech
se uskutecni stejné jako v pfipadé soudniho jednani s Uplnou moznosti kfizového vyslechu svédka a vyhotovi se prepis podané svédecké vypovédi.

Znalci

Pokud soud povoli dokazovani pomoci znalce, vyhotovi U¢astnici fizeni pokyny pro znalce. V pfipadé spoleéného znalce mohou U¢astnici fizeni vydat znalci
pokyny samostatné, jestlize se na nich nemohou shodnout. Znalec, ktery méa prvoradou povinnost vici soudu, a nikoli viéi ucastnikovi ¢i ucastnikam fizeni,
ktefi jej povefili, vypracuje pisemnou zpravu. Ugastnik Fizeni miize nasledné poloZit pisemné otazky spoleéné povéfenému znalci nebo znalci povéfenému
jinym u¢astnikem Fizeni. V pfipadé samostatnych znalct muze soud nafidit rovnéz diskusi mezi znalci za U¢elem uréeni oblasti shody a neshody. Znalci maji
za své sluzby narok na odménu, kterou obvykle hradi u¢astnik nebo ucastnici fizeni, ktefi jej povéfili.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh castnika na provedeni dokazovani?

Jestlize Ucastnici fizeni pozadaji o prikazy, které jim umozni ziskat nebo predlozit dlikazy, musi se soud presvédcit o tom, Ze dotyéné dikazy budou
pravdépodobné relevantni a pfipustné. PFi zvaZzovani zplsobu uplatnéni svych pravomoci musi soud usilovat rovnéz o spravedlivé projednani dané véci, coz
zahrnuje Usporu nakladl a vyreseni sporu zplisobem, ktery je spravedlivy, rychly a pfiméfeny vyznamu, sloZitosti a hodnoté naroku. Tyto aspekty mohou
vést soud k zamitnuti navrh( nebo k vydani pfikazl z vlastniho podnétu (napf. poZadavek na ustanoveni jednoho spole¢ného znalce namisto samostatnych
znalcu jmenovanych kazdou stranou).

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedku?

Skute¢nosti mohou byt prokazany dikazy, na zakladé domnének a zavéru, které vyplyvaji z diikazd, a soudem, ktery proved! pravni posouzeni skute¢nosti
(viz vy$e). K druhtim diikaz(, které mohou byt uplatnény v ob&anskopravnim fizeni, patfi svédecka vypovéd, dokumenty a vécné dikazy. Dokumenty mohou
zahrnovat doklady v papirové podobé, pocitacové zaznamy, fotografie a videozaznamy a zvukové zaznamy. Vécné dlkazy sestavaji z jinych hmotnych véci
relevantnich pro sporné otazky, které jsou predloZzeny soudu, jako jsou vyrobky, jez jsou predmétem sporu v oblasti duSevniho vlastnictvi. Mohou zahrnovat
rovnéz ohledani mista nehody soudcem nebo obhlidku na jiném pfislusném misté.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znaleti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazid a
znaleckych posudkh?

Svédci v zasadé poskytuji diikazy ustné béhem soudniho Fizeni. Jak v§ak bylo uvedeno vyse, kazdy uc¢astnik fizeni je povinen predlozit pro kazdého
svédka, o jehoz svédectvi se U€astnik fizeni hodla opfit, svédeckou vypovéd. BEhem soudniho Fizeni bude svédek vyzvan, aby potvrdil pravdivost a
spravnost vypovedi, ktera pak bude predstavovat svédectvi ve prospéch ucastnika fizeni, ktery svédka predvolal. Pokud bylo doru¢eno pouze shrnuti
sveédecké vypoveédi, musi svédek poskytnout podrobnéjsi Ustni svédectvi.

Znalci poskytnou dliikazy v pisemnych zpravach, nestanovi-li soudni pfikazy jinak. Znalecky posudek musi obsahovat zavéry, fakta a pfredpoklady, na nichz
se zaklada, a podstatu povéreni znalce. Soud rozhodne, zda je rovnéz nutné, aby se znalec zu€astnil soudniho Fizeni a podal Ustni vypovéd. Soudem
ustanoveny poradce nemusi podat Ustni vypovéd.

2.6 Maji n&které zpusoby dokazovani v&tSi dakazni silu nez jiné?

Soud ma Sirokou posuzovaci pravomoc, pokud jde o vahu nebo duvéryhodnost pfisouzenou jednotlivym pfedlozenym dukazdm. Neexistuje Zadné pravidlo
zakazujici uplatnéni prohlaseni u¢inéného mimo soud jako dukazu o skute¢nostech obsazenych v tomto prohlaseni (,nepfimy dukaz") [1], takze ucastnik
fizeni se mGze opfit o dopis jakozZto diikaz o jeho obsahu, nebo o vypovéd svédka ohledné prohlaseni u¢inéného jinou osobou. Nepfimé dikazy vSak maji
¢asto mensi vahu nez pfimé svédectvi, zejména pokud osoba, ktera prohlaseni ucinila, mohla byt vyzvana k podani svédectvi.

Nékteré dokumenty a zdznamy se uznavaji jako vérohodné. Napfiklad zaznamy podnik( a organu verejné spravy se povazuji za vérohodné, pokud jsou jako
takové potvrzeny zaméstnancem podniku nebo organu verejné spravy. A rizné druhy Ufednich dokumentl (jako jsou pravni predpisy, podzakonné pravni
predpisy, vyhlasky, smlouvy a soudni zaznamy) mohou byt doloZeny vytisténymi nebo ovérenymi kopiemi bez jakychkoli dalSich dikazu.

[1] Viz &ast 33 OSR a ptipojeny prakticky pokyn.

2.7 Jsou pro prokazani ur€itych skuteénosti povinné uréité zpisoby dokazovani?

Nékteré ukony (napf. zavéti a prodej pozemku) musi byt provedeny pisemné, a k jejich prokazani budou proto nezbytné listinné dikazy.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédcit?



Obecné mohou byt svédci, kteFi jsou zplisobili podat svédectvi, pfinuceni k vypovédi. Ugastnik Fizeni, ktery si preje zajistit itast svédka v soudnim Fizeni,
pfipravi pfedvolani svédka, v némz je svédek vyzvan, aby se dostavil k soudu za t¢elem podani svédectvi. Jakmile je pfedvolani vydano soudem a fadné
doruceno, je pro svédka zavazné az do konce soudniho jednani.

Jestlize soud nafidi, aby svédek podal svédectvi formou pFisezné vypovédi, svédek se vSak nedostavi nebo odmitne odpovédét na legitimni otazky, maze
strana, ktera pozadovala pfiseznou vypovéd, pozadat o dalSi pfikaz, aby se svédek dostavil k vyslechu nebo aby odpovédél na otazky.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Obecné pravidlo, podle néhoz mohou byt zpusobili svédkové nuceni vypovidat, se nevztahuje na kralovnu, panovniky cizich statd a pfislusniky jejich
domacnosti, zahrani€ni diplomaty a konzularni dfedniky, zastupce nékterych mezinarodnich organizaci a soudce a porotce (pokud jde o jejich ¢innost v
téchto funkcich). V ob&anskopravnim fizeni mohou byt manzelé/manzelky a pfibuzni U€astnikd fizeni nuceni vypovidat.

Svédci, ktefi mohou byt obecné povinni poskytnout diikazy, jsou nicméné opravnéni odmitnout vydat nékteré pisemnosti ke kontrole a odmitnout odpovédét
na nékteré otazky z divodu povinnosti mi¢enlivosti. K hlavnim druhtim povinnosti zachovavat mi¢enlivost patfi zachovani dtvérnosti informaci sdélovanych
mezi advokaty a jejich klienty (jez se vztahuje na sdéleni za i¢elem poskytnuti nebo vyhledani pravniho poradenstvi nebo za t¢elem dokazovani v soudnim
sporu), vysada znemozfiujici pouzit informace ziskané béhem mimosoudniho jednani v pfipadném soudnim fizeni (jez se vztahuje na komunikaci mezi
stranami, ktera se uskutecnuje v ramci skuteéného pokusu o urovnani sporu, jako jsou nabidky na uspokojeni naroku) a pravo nevypovidat ve vlastni
neprospéch (coz znamena, ze svédek nemusi byt povinen vypovidat, pokud existuje skute€né nebezpeci obvinéni svédka nebo jeho manzela/manzelky z
trestného ¢inu nebo uloZeni trestu ve Spojeném kralovstvi). Od povinnosti zachovavat mi€enlivost Ize upustit.

Svédectvi mlze byt rovnéz odepreno z divodu ochrany vefejného zajmu, pokud by jeho poskytnuti bylo v rozporu s vefejnym zajmem. Dikazy, které mohou
byt chranény verejnym zajmem, zahrnuji dikazy tykajici se narodni bezpec€nosti, diplomatickych vztahd, fungovani Ustfedni vlady, blaha déti, vySetfovani
trestné ¢innosti a ochrany informator(. Novinafi nejsou mimoto povinni zvefejiiovat své zdroje, ledazZe je to nezbytné v zajmu spravedinosti nebo narodni
bezpecnosti nebo predchazeni nepokojum ¢i trestné ¢innosti.

Bankovni Gfednici nemohou byt nuceni predloZit bankovni knihy ani podavat svédectvi o jejich obsahu, neexistuji-li zviastni divody k tomu, aby jim to soud
nafidil, soud v8ak muze nafidit, aby byla urcitéd osoba opravnéna zkontrolovat nebo zkopirovat zapisy na bankovnim Uctu.

2.10 MuazZe byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako sv&dek, sankcionovana nebo pfinucena podat sv&dectvi?

Svédek, kterému bylo doru¢eno predvolani, k soudu se vSak nedostavi nebo odmitne svédcit, muze byt obvinén z pohrdani soudem a mize mu byt ulozen
trest odnéti svobody (u vrchniho soudu (High Court)) nebo je povinen zaplatit pokutu (u soudu hrabstvi (County Court)).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

V ob¢anskopravnim Fizeni jsou zpUsobili poskytnout dikazy vSichni dospéli, ledaze nejsou kvuli duSevni nemoci s to pochopit povahu pfisahy, kterou musi
svédci sloZit, nebo nejsou schopni podat rozumné svédectvi. Pokud détsky svédek nerozumi povaze pfisahy, mize byt jeho vypovéd presto pfipustna,
avsak pouze tehdy, je-li soud presvédcen o tom, Ze dité chape povinnost mluvit pravdu a Ze ma ,dostate¢né znalosti, aby svou vypovéd odtvodnilo®.

2.12 Jak4 je tloha soudce a G&astniku pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedk?

Uloha soudce a ugastnika

Sveédci obvykle vypovidaji v soudnim fizeni v ramci vyslechu stranou, ktera je pfedvolala, a odpovidaji na nesugestivni otazky polozené pravnim zastupcem
doty¢né strany. Svédecka vypovéd se vSak nyni povazuje za dukazy obstarané od vlastniho svédka, pokud soud nerozhodne jinak. Svédek pak mize byt
podroben kfizovému vyslechu ze strany pravniho zastupce protistrany, ktery mize svédkovi klast sugestivni otazky. Znalci, ktefi pfi soudnim Fizeni podavaji
ustni svédectvi, mohou byt rovnéz podrobeni kfizovému vysledku, soudem ustanoveny poradce v§ak nemUze byt podroben kiiZovému vyslechu ze strany
Ucastniku fizeni. Soudce muze svédkim klast otazky, obvykle za Gi¢elem objasnéni jejich odpovédi na otazky pravniho zastupce.

Dokazovani prostfednictvim videokonference

Dlkaz mUze byt poskytnut prostfednictvim videokonference pouze tehdy, pokud soud udéli povoleni. Pfi zvazovani, zda vydat pfikaz umoZzniujici predlozit
dukazy timto zpusobem, vezme soud v Uvahu vhodnost vyuziti videokonference (zejména v pfipadé, je-li svédek je nemocny nebo v zahranici), naklady
nebo Uspory spojené s pouzitim videokonference a disledky pro spravedlivy proces (véetné omezenéj$iho rozsahu kontroly a hodnoceni svédka soudem).
3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize GGastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Pokud jsou sdéleni zaslana postou nebo prostfednictvim telekomunikaéniho systému (coz zahrnuje telefonni hovory, faxy a elektronickou postu) nezakonné
zadrzena, nelze v soudnim fizeni predloZit diikaz o obsahu téchto sdéleni. V opaéném pfipadé jsou dukazy obecné pfipustné i v pfipadé, Ze byly ziskany
nespravné. Soud ma vSak pravomoc vyloucit diikazy, které by byly jinak pfipustné. Pfi rozhodovani o tom, jak postupovat, posoudi soud vyznam dikazl
proti zavaznosti nespravného jednani. Jestlize okolnosti neodvodriuji vylou€eni diikazl, mGze soud potrestat G¢astnika Fizeni, ktery jednal protipravné,
jinym zpGsobem, napfiklad tim, Ze mu ulozi ndhradu nakladu fizeni.

3.2 Jsem-li u¢astnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Pisemna podani (tj. oficialni dokumenty dokladajici tvrzeni kazdého Gc¢astnika fizeni) Ize pouzit jako dukaz pfi predbéznych jednanich, nebudou se v§ak
pokladat za dikaz v soudnim fizeni.

Svédecké vypoveédi poskytnuté ucastniky Fizeni jsou pfi dokazovani pfipustné ve stejném rozsahu jako prohlaseni stran, které nejsou uc¢astniky fizeni.
Souvisejici odkazy:

[=" Ministerstvo spravedinosti

[=" Ob&ansky soudni fad (Civil Procedure Rules)

Posledni aktualizace: 08/09/2021

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladu zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
Elenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Severni Irsko
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?

Dukazni bfemeno nese obecné Gc¢astnik fizeni, ktery se hodla dovolavat konkrétni skutecnosti. Navrhovatel (v Severnim Irsku nazyvany ,Zalobce*) musi
prokazat skute¢nosti, které zakladaji narok, a zalovany musi prokazat skute¢nosti, kterych se dovolava pfi popfeni naroku.

1.2 Existujfi pravidla, ktera vylu€uji nékteré skute&nosti z dilkazniho bfemene? Ve kterych pfipadech? Je mozZné i tak vyvrétit urgité pravni domnénky
pfedloZenim dikazu?



mimoto povazovat nékteré skute¢nosti za prokazané na zakladé ,soudniho uznani“, napfiklad zalezitosti, které jsou obecné znamé. Nékteré domnénky se
povazuji za nevyvratitelné, napfiklad pokud tak stanovi zakon, a jiné mohou byt vyvraceny, napfiklad domnénka, Ze urcita osoba je pficetna.

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvéd&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Soud musi byt pfesvédcen o urcité skute¢nosti na zakladé ,poméru pravdépodobnosti®, tj. Ze existuje minimalné 51% pravdépodobnost, Ze je pravdiva,
oproti 49% pravdépodobnosti, Ze tomu tak neni. Jakmile je urcita skutecnost prokazana na zakladé pomeéru pravdépodobnosti, je zjisténa.

2 Provadéni dikazd

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo muZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z vlastniho podnétu?

Obecné plati, Ze soudce nemusi vyZadovat pfitomnost svédka, s vyjimkou omezenych pfipadt, mGze vSak svédka predvolat a muze pfedvolat znovu i
sveédka, ktery jiz byl predvolan. Podle predpis(, kterymi se fidi soudni fizeni v Severnim Irsku, ma soud pravomoc nafridit U¢ast jakékoli osoby v fizeni a
predlozeni urc¢itého dokumentu.

2.2 Je-li navrhu Gcastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Je-li Ucastnik Fizeni, obvykle prostfednictvim svych pravnich zastupcu, opravnén predvolat konkrétniho svédka za ucelem vypoveédi, jeho vlastni pravni
zastupce svédka vyslechne (to se nazyva ,dukazy obstarané od viastniho svédka“) a poté jej pravni zastupce druhého Ucastnika fizeni podrobi kfizovému
vyslechu. Soudce muze klast svédkovi otédzky a vyzve pravni zastupce, aby v pfipadé, Ze si to preji, navazali na cokoli, co vyplyva z toho, na co se ptal.
2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh tcastnika na provedeni dokazovani?

V nékterych pfipadech, napfiklad tehdy, Gu¢astni-li se svédek vyslechu v soukromi, je tfeba si vyzadat svoleni soudu, nez muze byt svédek oficidlné
predvolan. Jinak nema soud Zadnou kontrolu nad tim, ktefi svédci jsou pfedvolani k vypoveédi, ackoliv u¢astnikim Fizeni, ktefi pfedvolaji zbyte¢né sveédky,
muUzZe ulozit Ghradu nakladu Fizeni.

2.4 Jaké existuji druhy dilkaznich prostfedku?

Hlavni zplsob dokazovani spociva v Ustnim svédectvi. Lze rovnéz pouZit pisemné svédectvi, jako jsou znalecké posudky, a listinné dukazy, napfiklad mapy.
2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci sv&dku a jak se lisi od dokazovani pomoci znalcti? Jaké jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkt?

Hlavnim dukaznim prostfedkem je Ustni vypovéd Uc¢astniku Fizeni a jejich svédkl. Svédectvi znalcl, naptiklad Iékarl a inzenyr(, I1ze na zakladé dohody
ziskat z pisemného posudku. V takovém pfipadé muize byt svédek vyslechnut ohledné konkrétnich bodu. Soudni fad v Severnim Irsku omezuje pocet
znalc(, ktefi mohou poskytnout Ustni vypovéd, na dva znalce v oboru Iékafstvi a jednoho jiného znalce, pokud soud nepovoli pfedvolani vice znalct.

Jako dikazy Ize pouzit i mapy a dokumenty a jejich pravost musi byt prokazana ke spokojenosti soudu. Soud si mdze mimoto prat prohlédnout misto ¢inu
nebo provést prohlidku konkrétni véci, pokud se domniva, Ze to ma urcitou dukazni hodnotu.

2.6 Maji nékteré zpisoby dokazovani vétSi dikazni silu nez jiné?

Je vzdy na soudu, aby rozhodl, jakou vahu pfiklada konkrétnimu dikazu.

2.7 Jsou pro prokazani ur€itych skuteénosti povinné uréité zpisoby dokazovani?

Predpoklada se, ze skute¢nosti budou prokazany ustné a béhem vefejného zasedani.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédcit?

Zpusobily svédek, ktery byl pfedvolan k vypoveédi, je povinen se dostavit na jednani, a pokud tak neucini, je obvinén z pohrdani soudem.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Ugastnik fizeni se mhze pfi dokazovani dovolavat ,vyhrady” tykajici se povinnosti migenlivosti; obvinéni sebe sama & manzela/manzelky ze spachani
trestného ¢inu; vefejného zajmu a vykonu spravedinosti. Existuji i jiné formy vyhrady, které jsou zaru€eny zakonem, napfiklad diplomaticka vysada. Existuje
také vyhrada tykajici se volného uvazeni, napfiklad pokud jde o informace, které byly poskytnuty jako divérné.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo prinucena podat svédectvi?

Ano. Svédek by byl obvinén z pohrdani soudem, pokud by se nedostavil poté, co mu bylo fadné doru¢eno predvolani nebo soudni obsilka. Soudce pak
muUze ulozit pokutu nebo ulozit trest odnéti svobody a pozadovat, aby svédek napravil pohrdani soudem tim, Ze se dostavi a poskytne svédeckou vypovéd.
2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Obecnym kritériem pro poskytnuti svédectvi je zpusobilost. Ma se za to, Ze dana osoba muze svédgit, ledaze neni schopna porozumét povinnosti ulozené
pfisahou kvuli nezletilosti nebo napfiklad kvili dusevni nemoci; je soudcem v dané véci, nebo mize uplatnit vyhradu.

2.12 Jak4 je tloha soudce a G&astniku pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedk?

Uloha Ggastniku Fizeni, obvykle zastupovanych pravnimi zastupci (ackoli existuje ustanoveni, Ze se osoba muze zastupovat sama), spoéiva v predloZeni
dlkazu soudu za U¢elem prokazani jejich tvrzeni na zakladé poméru pravdépodobnosti. Soudce dohliZi na to, aby vyslech svédkl byl spravedlivy, zakonny a
relevantni pro sporné otazky v dané véci. Soudce mize svédky vyslechnout sdm, umozni v8ak pravnim zastupcim G€astnikd fizeni navazat na cokoli, co
vyplyne z odpovédi svédka na jeho otazky.

Nyni je mozné urcité omezené vyuziti, napfiklad u vrchniho soudu (High Court) v Belfastu, videokonference nebo Skypu s cilem usnadnit dokazovani
pomoci znalce, jestlize se nemliZze znalec z jiné jurisdikce snadno dostavit k soudu.

3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplsobem, existuji omezeni pripustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Soud nema obecnou diskre€ni pravomoc, pokud jde o vylouceni diikazu, které byly ziskany neopravnéné. Dikazy mohou byt vylou€eny pouze v pfipadé, ze
existuje zédkonna pravomoc tak ucinit, nebo pokud je ze zaznamu diikaz vymazan z toho dlivodu, Ze je skandalni nebo predstavuje zneuziti fizeni.

3.2 Jsem-li Gcastnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZzovano za dikaz?

Ano, ucastnici fizeni mohou svédgit svym vlastnim jménem.

Souvisejici odkazy

[=" Soudni sluzba Severniho Irska (Northern Ireland Courts and Tribunals Service)

Posledni aktualizace: 09/09/2021

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropskéa komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Skotsko
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bfemena?



Standardem pfi dokazovani v ob&anskopravnich fizenich ve Skotsku je pomér pravdépodobnosti, pficemz dlikazni bfemeno nese strana, ktera usiluje o to,
aby bylo v urcité véci rozhodnuto v jeji prospéch. Za timto u€elem musi tato strana predlozit dostate¢né diikazy na podporu svého tvrzeni. Pokud predlozené
dlikazy ohledné urcité zalezitosti ponechavaji dotyénou otazku nevyfeSenou, pak muze strana, ktera se o né v ramci svych tvrzeni opird, spor prohrat.
1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skutecnosti z dilkkazniho bfemene? Ve kterych pripadech? Je mozné i tak vyvratit urcité pravni domnénky
predloZenim diikazu?
Existuji urcité okolnosti, za nichZ dikazni bremeno ohledné urcité otazky nese jedna ze stran, tato strana v8ak nemusi predloZit vS§echny diikazy nebo pfimé
dukazy k doloZeni dané skute¢nosti. Toto nastava ve Etyfech hlavnich pripadech:
i) pokud ve prospéch doty¢né strany hovofi urcitd domnénka
ii) pokud je véc soudné vzata na védomi, tj. jedna se o zalezitosti, které mohou byt okamzité zjistény ze zdroju nezpochybnitelné spravnosti
iii) pokud je zalezitost mezi stranami spojena s prekazkou véci pravomocné rozhodnuté, tj. je zabranéno tomu, aby bylo znovu rozhodnuto o
zalezitosti, ktera jiz byla soudné rozhodnuta
iv) je-li doty€na zalezitost druhou stranou formalné uznana jiz na zacatku.
Existuji tfi obecné kategorie domnének.
Témi jsou:
nevyvratitelné pravni domnénky — jedna se o stanovené pravni zasady, které nelze ,vyvratit“ nebo popfit pomoci diikazi svédcicich o opaku;
vyvratitelné pravni domnénky — Ize je vyvratit dukazy, které prokazuji, ze v daném pfipadé neni mozné s jistotou dospét k urcitému zavéru pouze na zakladé
konkrétni skute¢nosti. Pokud vSak nedojde k predlozeni nékterych vyvracejicich dikazu, je pravdépodobné, Ze bude takovy zavér vyvozen;
vyvratitelné skutkové domnénky — ty vyplyvaji ze skute¢nosti konkrétnich pfipadd odvozenych ze spole¢nych lidskych zkuSenosti. Pokud jde o vyvratitelnou
skutkovou domnénku, fakt A obvykle znamena fakt B, avSak vzhledem k tomu, Ze tomu tak neni vzdy, soud projedna vyvracejici dikazy.
1.3 Do jaké miry musi byt soud presvéd&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?
Neexistuji zadné pravni predpisy upravujici ,vahu*, ktera je pfisouzena uréitému dikazu, to je véci soudce a poroty. Ugastnik Fizeni, ktery nese diikazni
bfemeno ohledné urcité otazky, musi soud presvédcit o tom, Ze jeho verze skutkové podstaty je pravdépodobnéjsi nez verze jeho odpurcu.
2 Provadéni dikazd
2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo muZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z vlastniho podnétu?
Soudce nemuze vlastnim jménem provadét vySetfovani ani pfedvolavat svédky nebo je vyslechnout v soukromi. Pokud véc vyZzaduje dokazovani, soudce
vyslechne ucastniky fizeni s ohledem na dikazy, které se mu rozhodli pfedlozit, a poté v dané véci rozhodne.
2.2 Je-li navrhu Gcéastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?
Obecné plati, Ze jakmile Ucastnici fizeni dokon¢i sva pisemna podani, mohou soud pozadat, aby nafidil dokazovani. Pfi dokazovani predlozi uc¢astnici fizeni
soudci diikazy, které maji prokazat jejich tvrzeni.
2.3 Ve kterych pfipadech mtiZe soud zamitnout navrh téastnika na provedeni dokazovani?
V pfipadech, kdy soud prohlasi, Ze urcity dikaz je nepfipustny.
Aby byly diikazy pfipustné, musi splfiovat dva pozadavky. Musi byt relevantni a musi byt v souladu s kogentnimi normami dokazovani.
2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedkud?
Existuji tfi typy jednani, pfi nichz Ize predlozit dikazy ve véci samé. Jedna se o dokazovani, dokazovani pfed projednanim pravni otazky a soudni fizeni pred
porotou. Dokazovanim pred projednanim pravni otazky je dokazovani v pfipadé, kdy soud povaZuje za nezbytné projednat dliikazy obou stran pred
rozhodnutim o pravnich otazkach, které musi byt vyfeSeny, aby mohl vydat kone¢né rozhodnuti v dané véci. Témér véechna projednavani dikazu
predstavuji dokazovani nebo dokazovani pred projednanim pravnich otazek a jen velmi ojedinéle jsou véci postoupeny soudnimu Fizeni pred porotou.
Soudni fizeni pied porotou je k dispozici pouze u Court of Session, a to u konkrétnich druh(i Zalob, a u Sheriff Personal Injury Court.
2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro predkladani pisemnych dikazi a
znaleckych posudkui?
Duikaz je obvykle ziskan tfemi zpUsoby: prostfednictvim Ustniho, vécného a listinného dukazu predlozeného svédkem.
Ustni dlikazy zahrnuji nepfimé diikazy, coz jsou dikazy, kdy svédek jednoduse odkazuje na n&co, co slySel nebo vid&l nékdo jiny. Pokud je to mozné, musi
se svédci obvykle dostavit k soudu za u¢elem podani svédecké vypovédi, aby mohli byt vyslechnuti a podrobeni kifizovému vyslechu.
Vécny dikaz predstavuje néco hmotného a fyzického, co je tfeba predlozit jako diikaz. Aby byl diikaz pfipustny, musi se k nému vyjadfit obvykle alespori
jeden svédek.
Listinné diikazy mohou byt napsany, vytistény nebo zaznamenany jinym spolehlivym zpGsobem, napfiklad pomoci pasky, videa, CD nebo v elektronické
podobég, a mély by byt rovnéz predlozeny jako dikaz. Znalci maji obvykle povinnost dostavit se k soudu, aby predlozili dikazy, napfiklad podali svédectvi na
podporu posudku predloZzeného jako dikaz.
Pisemné dlikazy, jako jsou mistopfisezna prohlaseni, jsou zpravidla v ob&anskopravnim Fizeni pfipustné a jsou uznany jako dikazy. Znalec se obvykle
dostavi k soudu, aby sdélil své stanovisko jako dikaz v fizeni. V. mnoha pfipadech bude znalec vystupovat na podporu posudku predloZzeného jako dukaz.
2.6 Maji nékteré zplisoby dokazovani vétsi diikazni silu nez jiné?
Obecné plati, Ze v dané véci je tfeba predloZit nejleps$i dukazy. Ve Skotsku se velky dlraz klade spiSe na Ustni svédectvi svédka nez na jiné dikazni
prostfedky, nebot svédek je schopen poskytnout soudu pfimy popis toho, co vidél nebo slysel.
2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné uréité zpisoby dokazovani?
Za urcitych okolnosti se vyzaduje pisemny doklad. Napfiklad k uzavieni smlouvy tykajici se pozemka, v pfipadé svérenstvi, kdy urcitd osoba sama prohlasi,
Ze je vyhradnim spravcem svého vlastniho majetku, nebo majetku, ktery mohla nabyt &i ziskat na zakladé zavéti, svéfenstvi ze zavéti a vyporadani nebo
doplriku k zavéti.
V pfipadech, kdy je tfeba se spolehnout na listinné dikazy, musi byt predloZen original dokumentu, pokud strany neuznaji bud’ kopii originalu, nebo kopii, jez
byla fadné ovérena osobou, ktera tuto kopii pofidila.
2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédcit?
Obecné plati, Ze kazdy svédek, ktery je uveden jako osoba, ktera poda svédectvi, je povinen tak ucinit.
2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?
V pripadech, kdy jsou svédci s ohledem na zodpovézeni otazek vazani povinnosti mi¢enlivosti, jako jsou sdéleni mezi pravnim poradcem a jeho klientem. Ve
skotskych pravnich predpisech existuje rovnéz obecné pravidlo, Ze osoba nemuze byt nucena svédcit ve svlj neprospéch. Svédek ma pravo odmitnout
odpovédét na otazku, pokud pravdiva odpovéd muze vést k trestnému ¢inu nebo zahrnuje pfiznani cizolozstvi, jelikoz nepravdiva odpovéd by mohla mit za
nasledek obvinéni z kfivého svédectvi.
2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?



Pokud urcitd osoba odmitne svédeckou vypovéd, muze byt nucena svédcit pod pohrizkou obvinéni z pohrdani soudem. Je rovnéz mozné predlozit jako
dlkaz predchozi prohlaseni, které svédek ucinil, pokud nyni odmité vypovidat.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat svédectvi?

Skotsky zakon o zranitelnych svédcich z roku 2004 (Vulnerable Witnesses (Scotland) Act 2004) zrusil ,test zpusobilosti“ svédku v trestnim a
obc¢anskopravnim fizeni, takZze dlkazy nejsou nepfipustné pouze z toho duvodu, Ze svédek nerozumi povinnosti poskytnout pravdivé diikazy nebo nechape
rozdil mezi pravdou a IZi. Soudce nebo porota rozhodne, zda je vypovéd spolehliva a divéryhodna s ohledem na vSechny dukazy, které byly v dané véci
predloZeny.

2.12 Jaka je uloha soudce a G&astnikt pii vyslechu svédka? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Ulohou soudce je zajistit, aby byl svédek pfi svédecké vypovédi vyslechnut ugastniky Fizeni spravedlivé. Soudce musi rovnéz jednat nestranné. Soudce
muze také klast otazky, aby napfiklad vyjasnil zaleZitost, ktera je i nadale nejasna, nebo aby zahajil dal$i Setteni, jez se zda byt relevantni. Role uc¢astnikl
fizeni spociva v tom, Ze predvedou svédky, ktefi jsou ochotni podstoupit kfiZzovy vyslech ze strany jiného ucastnika ¢i u€astniku Fizeni.

Podle skotského zékona o zranitelnych svédcich z roku 2004 mohou zranitelni svédci (jak jsou definovani v zakoné) pozadat o zvlastni opatreni (jako je zivé
televizni vysilani, obrazovka, zastance), aby mohli poskytnout svédeckou vypovéd. V urcitych Fizenich podle skotského zakona o détech z roku 1995
(Children (Scotland) Act 1995) muze byt svédectvi poskytnuto rovnéz prostrednictvim Zivého televizniho vysilani.

3 Hodnoceni diikazil

3.1 Jestlize ucastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dikazu pii rozhodovani?

Soud ma posuzovaci pravomoc, pokud jde o vylouceni dikazu, které byly ziskany neopravnéné, s vyhradou obecného cile tykajiciho se zajmu spravedinosti.
3.2 Jsem-li Uéastnikem fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Pokud tcastnik ob&anskopravniho Fizeni predlozi dliikazy, soud to vezme v Uvahu spole¢né s dal$imi diikazy, jeZ soud pfi rozhodovani v dané véci projednal.
Posledni aktualizace: 09/09/2021

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Zze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladi zapracovany. ESS-O ani
Evropskéa komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.

Dokazovani - Gibraltar
1 Dikazni bfemeno

1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se diikazniho bremena?

Dukazni bremeno, které spociva v prokazani sporné skute¢nosti, obecné nese strana, ktera v dané véci tuto skute¢nost tvrdi. Zalobce tak nese dukazni
bfemeno s ohledem na prokazani skutecnosti, které jsou nezbytné ke stanoveni naroku, zatimco Zalovany obvykle nese dukazni bremeno, pokud jde o
popfeni naroku.

Pokud pochybnosti o urcité skutecnosti nelze rozptylit, strana, ktera nese dikazni bfemeno ohledné prokazani této skute¢nosti, dikazni bremeno nesplnila,
a soud konstatuje, Ze tato skute¢nost neni prokazana. Soudce véak ma povinnost vyresit dllezité vécné otazky a mél by pouze ve vyjimecnych pfipadech
konstatovat, Ze dukazni bfemeno nebylo spinéno.

1.2 Existuji pravidla, ktera vyluguji n&které skuteénosti z dikazniho bfemene? Ve kterych pifpadech? Je mozné i tak vyvratit ur€ité pravni domnénky
predlozenim diikazu?

Neni nutné dokazovat skutecnosti, které jsou uznany. Soudci se mohou spolehnout rovnéz na své obecné povédomi o Zivoté a vzit na védomi skute¢nosti,
které jsou obecné znamé nebo jednoznacné zjisténé, a dokazovani téchto skutec¢nosti neni proto nezbytné.

Pravni pfedpisy stanovi rizné domnénky, které mohou byt vyvraceny dikazy o opaku. Patfi k nim domnénky ohledné legitimnosti déti, platnosti manzelstvi,
dusevniho zdravi jednotlived a umrti nezvéstnych osob. Plati presumpce neviny, v ob&anskopravnim Fizeni je vSak pfipustné odsouzeni v trestnim fizeni
jako dliikaz toho, Ze se strana dopustila trestného ¢inu (a znamena to, Ze doty¢na strana musi prokazat, Ze je nevinna).

Existuje domnénka nedbalosti, kdy Zalobce prokaze, Ze mu Ujmu zpUsobil zdroj, ktery je pod vyluénou kontrolou Zalovaného, a Ze se jedna o nehodu, jaka je
obvykle disledkem nedbalosti. Obdobna domnénka se uplatni v pfipadé, Ze urcité osobé byly svéfeny véci, které byly posléze ztraceny nebo zniceny.

1.3 Do jaké miry musi byt soud presvédéen o pravdivosti faktu, aby na ném zalozZil rozsudek?

Standardem dokazovani v ob&anskopravnich fizenich je ,pomér pravdépodobnosti“. Jinymi slovy, soud konstatuje, Ze urcitd skutec¢nost je prokazana, pokud
je presvédcen o tom, Ze spiSe nastala, nez Ze nenastala. Tento standard se uplatfiuje pruzné: k prokdzani zavaznych tvrzeni, jako je podvod tykajici se
poméru pravdépodobnosti, je zapotfebi presvédcivéjSich dikazu, nebot takova tvrzeni jsou obecné povazovana za pravdépodobné pravdiva.

2 Provadéni dikazu

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh G&astnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét dikazy i z viastniho podnétu?

Dulkazy jsou v ob&anskopravnim fizeni ziskany zvefejnénim pfislusnych dokumentt ucastniky Fizeni a prostrednictvim vypovédi svédku a znalcu.

V kazdém pripadé plati riizna pravidla.

Zvefejnéni (Disclosure)

Ugastnici ob&anskopravniho Fizeni jsou povinni zvefejnit existenci dokumentd, které maiji k dispozici, a to v rozsahu, v jakém to soud nafizuje, a umoznit
ostatnim stranam seznamit se s témito dokumenty. Soud obvykle nafidi ,standardni zvefejnéni®, které vyzaduje, aby U¢astnici fizeni pfimérené vyhledali
dokumenty, které bud potvrzuji, nebo vyvraceji tvrzeni nékterého z ucastnik(, aniz by se strany musely obratit na soud. V pfipadé jakychkoli jinych druht
zvetejriovanych informaci musi U¢astnik fizeni poZadat soud o svoleni. Soud mlze rovnéz vydat ptikazy k obstaveni dikaznich prostfedkd a majetku.
Svédecké vypovédi (Witnesses of fact)

Ugastnici nepotfebuiji souhlas soudu s predlozenim svédeckych vypovédi k doloZeni svych tvrzeni. Ugastnik Fizeni, ktery se chce opfit o dokazovani pomoci
sveédka, v8ak musi dorucit svédeckou vypoveéd podepsanou svédkem, ktera obsahuje jeho svédectvi, a musi pfedvolat svédka, aby v soudnim Fizeni podal
ustni vypovéd. Pokud ucastnik fizeni nepfedlozi svédeckou vypovéd nebo jeji shrnuti pred soudnim fizenim, nemuze doty¢ny ucastnik bez souhlasu soudu
tohoto svédka predvolat. Soud ma& mimoto Sirokou pravomoc kontrolovat diikazy, jez jsou pfipustné, jako je vylou€eni dlikaz(, které by byly jinak pFipustné, a
omezeni kfizového vyslechu svédku.

Ugastnik fizeni miize rovnéz pozadat o soudni prikaz, aby svédek pred projednanim Zaloby podal sv&dectvi ve formé prisezné vypovédi pfed soudem
ustanovenym vySetfovatelem.

Ulohou soudce je v zasadé posoudit diikazy predlozené Ggastniky fizeni a tato tloha nezahrnuje nezavislou vysetfovaci funkci.

Znalci (Expert witnesses)

Strana se bez svoleni soudu nemuze opfit o znalecky posudek. Soud mlze kontrolovat zalezitosti, s ohledem na néz ma byt predloZen znalecky posudek,
formu, v niz jsou diikazy poskytnuty, a poplatky, které maji byt uhrazeny znalci.



Jestlize chce s ohledem na urcitou zaleZitost predlozit znalecky posudek vice nez jeden ucastnik fizeni, mize soud nafidit, aby byly diikazy predlozeny
jedinym znalcem, kterého ucastnici fizeni povéri spole¢né, namisto znalcll povérenych kazdym G€astnikem fizeni zvlast. Soud mize vydat takovy pfikaz z
vlastniho podnétu bez souhlasu G¢astniku fizeni.

Soud nebude od uc¢astnikl fizeni vyZzadovat, aby z vlastniho podnétu predlozili znalecké posudky. Soud v§ak muze sam ustanovit znalce jako ,poradce”,
ktery bude soudu napomocen v souvislosti s danou zaleZitosti. Soud maze poradci nafidit, aby vypracoval zpravu (jejiz kopie musi byt poskytnuty
Ucastnikiim fizeni) a aby se Gc¢astnil soudniho fizeni s cilem radit soudu.

2.2 Je-li ndvrhu G€astnika na provedeni diikazu vyhové&no, co nasleduje?

Zvertejnéni (Disclosure)

V navaznosti na pfikaz k zvefejnéni musi kazdy ucastnik fizeni dorucit ostatnim uc¢astniklim Fizeni seznam pfislusnych dokumentt, které ma nebo mél k
dispozici. Ostatni u¢astnici fizeni mohou poté do téchto dokumentd nahlizet a pofizovat jejich kopie. Za pofizeni fotokopii mohou byt tctovany poplatky.
Svédecké vypovédi (Witnesses of fact)

Soud nafidi u€astnikliim fizeni, aby pfed zahajenim soudniho fizeni pfedloZili podepsanou svédeckou vypoveéd kazdého svédka, na jehoz svédectvi maji v
umyslu se spolehnout. Svédeckou vypovéd muze sepsat svédek, ¢asto ji vSak vyhotovi pravni zastupce ucastnika fizeni, v jehoZ prospéch svédek vypovida.
Svédecka vypovéd by méla obsahovat UpIné svédectvi, pokud mozno podané vlastnimi slovy svédka.

Jestlize bylo G¢astniku Ffizeni nafizeno, aby predlozil svédeckou vypovéd urcitého svédka, nemuze ji vSak ziskat, mizZe tento uc¢astnik pozadat soud o
povoleni predlozit shrnuti svédecké vypovédi obsahujici dikazy, které podle o¢ekavani svédek poskytne, nebo zalezitosti, s ohledem na néz ma ucastnik
fizeni v umyslu svédka vyslechnout.

Pokud soud nafidi, aby bylo svédectvi podano ve formé pfisezné vypovédi, poda svédek vypoved Ustné pied soudem ustanovenym vySetfovatelem. Vyslech
se uskutecni stejné jako v pfipadé soudniho jednani s Uplnou moznosti kfizového vyslechu svédka a vyhotovi se prepis podané svédecké vypovédi.

Znalci (Expert witnesses)

Pokud soud povoli dokazovani pomoci znalce, vyhotovi U¢astnici fizeni pokyny pro znalce. V pfipadé spoleéného znalce mohou t¢astnici fizeni vydat znalci
pokyny samostatné, jestlize se na nich nemohou shodnout. Znalec, ktery méa prvoradou povinnost vici soudu, a nikoli viéi ucastnikovi ¢i ucastnikam fizeni,
ktefi jej povefili, vypracuje pisemnou zpravu. Uastnik Fizeni miize nasledné poloZit pisemné otazky spoleéné povéfenému znalci nebo znalci povéfenému
jinym u¢astnikem Fizeni. V pfipadé samostatnych znalct mize soud nafidit rovnéz diskusi mezi znalci za U¢elem uréeni oblasti shody a neshody. Znalci maji
za své sluzby narok na odménu, kterou obvykle hradi u¢astnik nebo ucastnici fizeni, ktefi jej povéfili.

2.3 Ve kterych pfipadech miZe soud zamitnout navrh castnika na provedeni dokazovani?

Jestlize Ucastnici fizeni pozadaji o prikazy, které jim umozni ziskat nebo predlozit dlikazy, musi se soud presvédcit o tom, Ze dotyéné dikazy budou
pravdépodobné relevantni a pfipustné. PFi zvaZzovani zplsobu uplatnéni svych pravomoci musi soud usilovat rovnéz o spravedlivé projednani dané véci, coz
zahrnuje Usporu nakladl a vyreseni sporu zplisobem, ktery je spravedlivy, rychly a pfiméfeny vyznamu, sloZitosti a hodnoté naroku. Tyto aspekty mohou
vést soud k zamitnuti navrh( nebo k vydani pfikazl z vlastniho podnétu (napf. poZadavek na ustanoveni jednoho spole¢ného znalce namisto samostatnych
znalcu jmenovanych kazdou stranou).

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedku?

Skute¢nosti mohou byt prokazany dikazy, na zakladé domnének a zavérd, které vyplyvaji z diikazd, a soudem, ktery proved! pravni posouzeni skute¢nosti
(viz vy$e). K druhtim diikaz(, které mohou byt uplatnény v ob&anskopravnim fizeni, patfi svédecka vypovéd, dokumenty a vécné dlikazy. Dokumenty mohou
zahrnovat doklady v papirové podobé, pocitacové zaznamy, fotografie a videozaznamy a zvukové zaznamy. Vécné dlkazy sestavaji z jinych hmotnych véci
relevantnich pro sporné otazky, které jsou predloZzeny soudu, jako jsou vyrobky, jez jsou predmétem sporu v oblasti duSevniho vlastnictvi. Mohou zahrnovat
rovnéz navstévu soudce na misté nehody.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se liSi od dokazovani pomoci znalct? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazid a
znaleckych posudkh?

Svédci v zasadé poskytuji diikazy ustné béhem soudniho Ffizenim. Jak v8ak bylo uvedeno vyse, kazdy G€astnik fizeni je povinen predlozit pro kazdého
svédka, o jehoz svédectvi se U€astnik fizeni hodla opfit, svédeckou vypovéd. BEhem soudniho Fizeni bude svédek vyzvan, aby potvrdil pravdivost a
spravnost vypovedi, ktera pak bude predstavovat svédectvi ve prospéch ucastnika fizeni, ktery svédka predvolal. Pokud bylo doru¢eno pouze shrnuti
sveédecké vypoveédi, musi svédek poskytnout podrobnéjsi Ustni svédectvi.

Znalci poskytnou dlikazy v pisemnych zpravach, nestanovi-li soudni pfikazy jinak. Znalecky posudek musi obsahovat zavéry, fakta a pfedpoklady, na nichz
se zaklada, a podstatu povéreni znalce. Soud rozhodne, zda je rovnéz nutné, aby se znalec zu€astnil soudniho Fizeni a podal Ustni vypovéd. Soudem
ustanoveny poradce nemusi podat Ustni vypovéd.

2.6 Maji n&které zpusoby dokazovani v&tSi dakazni silu nez jiné?

Soud ma Sirokou diskre¢ni pravomoc, pokud jde o vahu nebo divéryhodnost pfisouzenou jednotlivym predlozenym dikazim. Neexistuje zadné pravidlo
zakazujici uplatnéni prohlaseni u¢inéného mimo soud jako dukazu o skute¢nostech obsazenych v tomto prohlaseni (,nepfimy dikaz"), takze ucastnik fizeni
se muze opfit o dopis jakozZto dikaz o jeho obsahu, nebo o vypovéd svédka ohledné prohlaseni u¢inéného jinou osobou. Nepfimé dlikazy v§ak maji casto
mensi vahu nez pfimé svédectvi, zejména pokud osoba, ktera prohlaseni ucinila, mohla byt vyzvana k podani svédectvi.

Nékteré dokumenty a zdznamy se uznavaji jako vérohodné. Napfiklad zaznamy podnik( a organu verejné spravy se povazuji za vérohodné, pokud jsou jako
takové potvrzeny zaméstnancem podniku nebo organu verejné spravy. A rizné druhy Ufednich dokumentl (jako jsou pravni predpisy, podzakonné pravni
predpisy, vyhlasky, smlouvy a soudni zaznamy) mohou byt doloZeny vytisténymi nebo ovérenymi kopiemi bez jakychkoli dal$ich dikazu.

2.7 Jsou pro prokazani urcitych skuteénosti povinné uréité zpisoby dokazovani?

Nékteré ukony (napf. zavéti a prodej pozemkul) musi byt provedeny pisemné, a k jejich prokazani budou proto nezbytné listinné dikazy.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

Obecné mohou byt svédci, ktefi jsou zptsobili podat svédectvi, pfinuceni k vypovédi. Ugastnik fizeni, ktery si preje zajistit ucast svédka v soudnim fizeni,
pripravi predvolani svédka, v némz je svédek vyzvan, aby se dostavil k soudu za uc¢elem podani svédectvi. Jakmile je pfedvolani vydano soudem a fadné
doruceno, je pro svédka zavazné az do konce soudniho jednani.

Jestlize soud nafidi, aby svédek podal svédectvi formou pfisezné vypovédi, svédek se vSak nedostavi nebo odmitne odpovédét na legitimni otazky, mize
strana, ktera pozadovala pfiseznou vypovéd, pozadat o dalSi pfikaz, aby se svédek dostavil k vyslechu nebo aby odpovédél na otazky.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Obecné pravidlo, podle néhoz mohou byt zpusobili svédkové nuceni vypovidat, se nevztahuje na kralovnu, panovniky cizich statd a pfislusniky jejich
domacnosti, zahrani¢ni diplomaty a konzularni Gfedniky, zastupce nékterych mezinarodnich organizaci a soudce a porotce (pokud jde o jejich ¢innost v
téchto funkcich). V ob&anskopravnim fizeni mohou byt manzelé/manzelky a pfibuzni u¢astnikl Fizeni nuceni vypovidat.

Svédci, ktefi mohou byt obecné povinni poskytnout dikazy, jsou nicméné opravnéni odmitnout vydat nékteré pisemnosti ke kontrole a odmitnout odpovédét
na nékteré otazky z divodu povinnosti mi¢enlivosti. K hlavnim druhtm povinnosti zachovavat mi¢enlivost patfi zachovani dtvérnosti informaci sdélovanych



mezi advokaty a jejich klienty (jez se vztahuje na sdéleni za ucelem poskytnuti nebo vyhledani pravniho poradenstvi nebo za u¢elem dokazovani v soudnim
sporu), vysada znemoziujici pouzit informace ziskané béhem mimosoudniho jednani v pfipadném soudnim Fizeni (jez se vztahuje na komunikaci mezi
stranami, ktera se uskutec¢riuje v ramci skuteéného pokusu o urovnani sporu, jako jsou nabidky na uspokojeni naroku) a pravo nevypovidat ve vlastni
neprospéch (coz znamena, ze svédek nemusi byt povinen vypovidat, pokud existuje skute¢né nebezpeci obvinéni svédka nebo jeho manzela/manzelky z
trestného ¢inu nebo ulozZeni trestu na Gibraltaru). Od povinnosti zachovavat mi€enlivost Ize upustit.

Svédectvi muze byt rovnéz odepreno z diivodu ochrany vefejného zajmu, pokud by jeho poskytnuti bylo v rozporu s vefejnym zéjmem. Dukazy, které mohou
byt chranény verejnym zajmem, zahrnuji dikazy tykajici se narodni bezpecénosti, diplomatickych vztahu, fungovani Ustfedni viady, blaha déti, vySetiovani
trestné ¢innosti a ochrany informator(. Novinafi nejsou mimoto povinni zvefejiiovat své zdroje, ledaze je to nezbytné v zajmu spravedinosti nebo narodni
bezpecnosti nebo predchazeni nepokojum ¢&i trestné cinnosti.

Bankovni Gfednici nemohou byt nuceni predlozit bankovni knihy ani podavat svédectvi o jejich obsahu, neexistuji-li zviastni davody k tomu, aby jim to soud
nafidil, soud v§ak mize nafidit, aby byla urcita osoba opravnéna zkontrolovat nebo zkopirovat zapisy na bankovnim tctu.

2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

Svédek, kterému bylo doruc¢eno predvolani, k soudu se v8ak nedostavi nebo odmitne svédcit, muze byt obvinén z pohrdani soudem a mize mu byt ulozen
trest odnéti svobody.

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat své&dectvi?

V obcanskopravnim Fizeni jsou zpUsobili poskytnout dikazy vSichni dospéli, ledaze nejsou kvuli dusevni nemoci s to pochopit povahu pfisahy, kterou musi
svédci slozit, nebo nejsou schopni podat rozumné svédectvi. Pokud détsky svédek nerozumi povaze prisahy, mize byt jeho vypovéd presto pfipustna,
avsak pouze tehdy, je-li soud presvédéen o tom, Ze dité chape povinnost mluvit pravdu a Ze ma ,dostate¢né znalosti, aby svou vypovéd odtvodnilo®.

2.12 Jaka je tloha soudce a Géastniku pfi vyslechu svédk? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedki?

Uloha soudce a téastnik(

Svédci obvykle vypovidaji v soudnim Fizeni v ramci vyslechu stranou, ktera je predvolala, a odpovidaji na nesugestivni otazky poloZené pravnim zastupcem
doty¢né strany. Svédecka vypovéd se vSak nyni povaZuje za dukazy obstarané od viastniho svédka, pokud soud nerozhodne jinak. Svédek pak mize byt
podroben kfizovému vyslechu ze strany pravniho zastupce protistrany, ktery mGze svédkovi klast sugestivni otazky. Znalci, ktefi pfi soudnim Fizeni podavaji
ustni svédectvi, mohou byt rovnéz podrobeni kfizovému vysledku, soudem ustanoveny poradce vSak nemuze byt podroben kfizovému vyslechu ze strany
Ucastniku fizeni. Soudce muze svédkim klast otazky, obvykle za ticelem objasnéni jejich odpovédi na otazky pravniho zastupce.

Dokazovani prostfednictvim videokonference

Dukaz mGze byt poskytnut prostfednictvim videokonference pouze tehdy, pokud soud udéli povoleni. Pfi zvazovani, zda vydat pfikaz umoziujici predlozit
dlkazy timto zptusobem, vezme soud v Uvahu vhodnost vyuZiti videokonference (zejména v pfipadé, je-li svédek je nemocny nebo v zahranici), naklady
nebo Uspory spojené s pouzitim videokonference a dusledky pro spravedlivy proces (véetné omezenéj$iho rozsahu kontroly a hodnoceni svédka soudem).
3 Hodnoceni dikazt

3.1 Jestlize Gcastnik ziskal diikaz nezakonnym zplisobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

Pokud jsou sdéleni zaslana postou nebo prostrednictvim telekomunikaéniho systému (coz zahrnuje telefonni hovory, faxy a elektronickou postu) nezakonné
zadrzena, nelze v soudnim fizeni pfedlozit diikaz o obsahu téchto sdéleni. V opacéném pripadé jsou diikazy obecné pfipustné i v pfipadé, Ze byly ziskany
nespravné. Soud ma vSak pravomoc vyloucit dikazy, které by byly jinak pFipustné. PFi rozhodovani o tom, jak postupovat, posoudi soud vyznam dukazt
proti zavaZnosti nespravného jednani. Jestlize okolnosti neodvodriuji vylouceni diikazt, mGze soud potrestat i¢astnika Fizeni, ktery jednal protipravné,
jinym zptsobem, napfiklad tim, Ze mu ulozi nahradu nakladu fizeni.

3.2 Jsem-li G€astnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povaZovano za dikaz?

Pisemna podani (1. oficialni dokumenty dokladajici tvrzeni kazdého Gc¢astnika Fizeni) Ize pouzit jako dukaz pfi pfedbéznych jednanich, nebudou se vSak
pokladat za dikaz v soudnim fizeni.

Svédecké vypovédi poskytnuté ucastniky fizeni jsou pfi dokazovani pfipustné ve stejném rozsahu jako prohlaSeni stran, které nejsou G€astniky fizeni.
Posledni aktualizace: 09/09/2021

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.



