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Bevisupptagning

Italien

1 Bevisborda

1.1 Hur ser bevisbérdereglerna ut?

| det italienska rattssystemet regleras bevisupptagning av tva separata uppsattningar regler. De processuella reglerna anges i artiklarna 228-229 i
civilprocesslagen och de s.k. materiella reglerna i artiklarna 2730-2735 i civillagen. Uppdelningen i materiella och processuella regler &r gammal och féljer
den uppdelning som redan gjordes i den civillagstiftning som Napoleon inférde (den s.k. Napoleonkoden). | denna betonades att bevisning ska bedémas
bade utifran ett statiskt perspektiv och ett dynamiskt (rent processuellt) perspektiv. | linje med ovanstaende forklaras i betdnkandet om civillagen att
bevisning anvands for att gora gallande eller forsvara sina rattigheter. Detta galler bade i rattsliga och utomrattsliga férfaranden, och aven innan férfarandena
inleds. Det ar darfor som reglerna om bevisning har placerats i lagstiftningen om rattigheter. Bevisbdrdan regleras av sisthamnda text och inte av
civilprocesslagen.

Rent allméant regleras fordelningen av bevisbordan i civillagen. | artikel 2697 i denna anges foljande: "Den som vill géra en réttighet géllande i domstol maste
bevisa de omstandigheter som ligger till grund fér kdromalet. Den som invénder att dessa omsténdigheter saknar verkan eller att rattigheten i fraga har
andrats eller utsldckts maste bevisa de omstéandigheter pa vilka invdndningen grundar sig”. Karanden maste foljaktligen bevisa de omstandigheter som ligger
till grund for karomalet (dvs. de omsténdigheter som réttsligt ger upphov till de verkningar som han eller hon aberopar). Svaranden maste a sin sida bevisa
de hindrande, utslackande eller &ndrande omstandigheter som gor att kdromalet bor ogillas. Om karanden inte lyckas bevisa de omsténdigheter som ligger
till grund for kdromalet ogillas kdromalet, oberoende av om svaranden lagger fram forsvarsinvandningar och oavsett bevisen for sadana. Enligt artikel 2698 i
civillagen ar alla avtal som leder till att bevisbérdan kastas om eller andras ogiltiga, nar det ror sig om en rattighet som de berdrda parterna inte kan férfoga
over eller nar omkastningen eller andringen far till foljd att det blir alltfor svart for nagon av parterna att utéva rattigheten. Otillrackliga bevis ar till nackdel for
den part som &r skyldig att bevisa att vissa omstandigheter foreligger eller inte foreligger, dvs. kdranden respektive svaranden, eftersom sadan otillracklighet
jamstalls med avsaknad av bevis.

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mé&jligt att komma med motbevisning?

Genom artikel 115 i civilprocesslagen (dndrad genom lag nr 69 fran 2009) ges domstolen tillatelse att faststalla att faktiska omstandigheter har bevisats,
oavsett den bevisning som har lagts fram av kdranden, om de inte uttryckligen har bestridits av svaranden. Som ett undantag fran artikel 2697 i civillagen ska
en faktisk omstandighet anses bevisad om den inte bestrids i tid. Detta galler inte i mal som prévas i nagon av parternas utevaro. | svarandens utevaro
anses de faktiska omsténdigheter som karanden har gjort gallande inte "obestridda”, eftersom den bestdmmelse som reglerar utevaro vid rattegangar “strider
mot de italienska processréittsliga traditionerna, enligt vilka en part som underlater att instélla sig eller instéller sig for sent aldrig anses ha gjort ett implicit
erkdnnande” (forfattningsdomstolen (Corte Costituzionale), dom nr 340 av den 12 oktober 2007). Om en person underlater att instélla sig anses han eller hon
enligt den italienska processratten med andra ord inte ha gjort ett implicit erk&nnande, utan i stéllet implicit ha bestridit ett pastaende. | undantagsfall anges
det emellertid uttryckligen i lagstiftningen att en parts underlatenhet att installa sig ska anses ge upphov till en presumtion om ett specifikt beteende. Enligt
artikel 789 i civilprocesslagen innebér t.ex. den omstandigheten att ingen av de berérda parterna har bestridit ett projekt att projektet godkanns (se dom

nr 3810 fran kassationsdomstolen (Corte Suprema di Cassazione), avdelningen for civilrattsliga mal, underavdelning Il, av den 6 juni 1988).

Bevisbodrdan minskar vid "presumtioner”, dvs. nar lagen i fraga om bevisning fastlagger de rattsliga verkningarna av bestamda omstandigheter, eller tillater
domstolen att fran en kdnd omstandighet sluta sig till en okand (artikel 2727 i civillagen). Presumtioner delas in i 1) rattsliga presumtioner, som kan vara av
tva typer: presumtioner som far motbevisas (praesumtio juris tantum) och presumtioner som inte far motbevisas (praesumtio juris et de jure), och 2) enkla
presumtioner, som bedéms av domstolen och som endast far godtas om de grundar sig pa tyngande, specifika och samstdmmiga omstandigheter. Enkla
presumtioner far inte heller godtas nér det galler sadana omstandigheter for vilka lagen utesluter bevisupptagning genom vittnesmal (artikel 2729 i
civillagen). Bevisbordan minskar &ven vid allmént kdnda omsténdigheter, dvs. sadana omstandigheter som vid tidpunkten och pa platsen for avgorandet ar
kénda av folk i allmé@nhet och som féljaktligen inte kan betvivlas (artikel 115 i civilprocesslagen).

1.3 Hur 6vertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

Domstolen ska gora en skdnsmassig beddmning av bevisningen, om inte annat féreskrivs i lag. Domstolen kan aven sluta sig till bevisning fran de svar som
parterna ger, fran deras omotiverade vagran att tillata syn som domstolen férordnat om och fran deras allméanna upptradande under forfarandet (artikel 116 i
civilprocesslagen). Domstolens avgdrande ska, oavsett om det ror sig om att tillmotesga karandens yrkanden eller om att tillmétesga svarandens
invandningar, grunda sig enbart pa sadana omsténdigheter som helt och hallet bevisats, antingen direkt eller genom presumtioner. Domstolens avgérande
far inte grunda sig pa sadana omsténdigheter som inte bevisats, &ven om dessa omsténdigheter ar méjliga eller mycket sannolika.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| italiensk ratt galler i fraga om bevisning den princip som anges i artikel 115 forsta stycket i civilprocesslagen, enligt vilken domstolen "utom i de fall som
féreskrivs i lagen” ska lagga de bevis som lagts fram av parterna till grund for sitt avgérande (dispositionsprincipen). Nagra undantag fran denna princip
anges dock i foljande artiklar i civilprocesslagen:

— Artikel 117, enligt vilken domstolen far anordna en informell utfragning av parterna.

— Artikel 118, enligt vilken domstolen far beordra kontroll av personer och deras egendom.

— Artiklarna 61 och 191, enligt vilka domstolen far lata sig bitradas av tekniskt sakkunniga.

— Artikel 257, enligt vilken domstolen, om ett vittne hanvisar till en annan person, pa eget initiativ far kalla denna andra person som vittne.

— Artikel 281-ter, enligt vilken en underratt som enmansdomstol pa eget initiativ far kalla vittnen for bevisupptagning om parterna i sina framstallningar har
hanvisat till personer som tycks kunna kanna till de faktiska omstandigheterna i arendet.

Vid arbetstvister kan dispositionsprincipen ersattas av ett system som kdnnetecknas av férhorsinslag. Regler for detta finns i foljande artiklar:



— Artikel 420, som foreskriver fria utfragningar av parterna vid férhandlingen.

— Artikel 421, enligt vilken domstolen pa eget initiativ nér som helst far ta emot bevismedel, dven om detta innebar att begrénsningarna i civillagen
overskrids. Vid forfaranden som ror foraldraansvar kan domstolen pa eget initiativ forordna om bevisupptagning, inklusive inspektioner av skattepolisen (
polizia tributaria), men endast vid beslut som rér minderariga. Vid eventuella tvister under ett skilsmassomal ska den allménna domstolen goéra en utredning
av parternas inkomst, tillgangar och levnadsstandard, och ska vid behov &ven ta hjalp av skattepolisen.

2.2 Vad hénder om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?

Om en part begar bevisupptagning kan motparten begara att motbevis ska tas upp. | sa fall godtar domstolen bada framstallningarna om bevisupptagning,
om den anser att de omstandigheter som aberopas éar relevanta fér avgérandet.

Om domstolen godtar bevismedlen, ska den dérefter préva dessa.

Nar bevisupptagningen har avslutats inleds 6verlaggningarna i arendet.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Bevisning definieras traditionellt som ett medel att géra en viss faktisk omstandighet kénd, dvs. att pavisa och styrka denna, eller som ett satt att dvertyga
domaren om att de faktiska omstandigheter som goérs gallande faktiskt foreligger. For att en begaran om bevisupptagning ska vara tillaten maste den "kunna
tas upp till sakprévning” och vara "relevant”. For att en begéran om bevisupptagning ska kunna tas upp till sakproévning far den inte strida mot nagot forbud i
lagen (t.ex. artikel 2726 i civillagen om betalningar). Domstolen maste med andra ord faststélla huruvida den séarskilda utredningsatgard som foreslas strider
mot lagen. Sa kallad "atypisk” bevisning, som inte beskrivs i civillagen, omfattas ocksa av de férbud som anges i lagstiftningen. Bedémningen av huruvida
bevisningen ar relevant gors daremot ur en annan synvinkel och avser "de fakta som utgdr foremalet for bevisningen”. For att begaran om bevisupptagning
ska provas maste domstolen faststalla huruvida de faktiska omstandigheter som bevisningen ar ténkt att bevisa verkligen kommer att ha en inverkan pa
domen i malet. Faktiska omstandigheter som inte har nagon betydelse fér om begaran godtas eller avslas prévas darfor inte, &ven om de har styrkts. For att
domstolen ska fa lov att bedéma bevisningens relevans maste begaran uppfylla minimikraven i fraga om specificitet. Begaran maste saledes innehalla tre
olika typer av information, ndmligen information om plats (VAR), historik (NAR), och funktion (I VILKET SYFTE). Faktiska omsténdigheter som inte
uttryckligen har bestridits behéver inte styrkas (artikel 115 i civilprocesslagen).

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

| italiensk ratt indelas bevismedel i skriftlig bevisning och annan bevisning. Bevisning som regleras av civillagen betecknas som "typisk” bevisning.

Skriftlig bevisning omfattar

officiella handlingar (artikel 2699 ff. i civillagen),

privata handlingar (artikel 2702 ff. i civillagen),

telegram (artikel 2705 ff. i civillagen),

privata brev och uppteckningar (artikel 2707 ff. i civillagen),

foretags bokféringsdokument (artikel 2709 ff. i civillagen),

mekaniskt framstéllda kopior (artikel 2712 ff. i civillagen),

kopior av handlingar och avtal (artikel 2714 ff. i civillagen).

Elektroniska handlingar utgér ocksa bevisning.

Annan bevisning omfattar

vitthnesmal (artikel 2721 ff. i civillagen),

skriftliga vittnesutsagor (artikel 257-bis i civillagen),

erkannanden (artikel 2730 ff. i civillagen),

formella férhor (artikel 230 i civillagen),

utsagor avgivna under sanningsférsakran (artikel 2736 ff. i civillagen),

bevis som framkommit genom syn (artikel 258 ff. i civillagen).

Darutéver kan réatten tillfraga sakkunniga, som da ska bidra med sakkunskaper som rétten inte sjalv besitter. | det italienska processuella systemet finns
ingen avslutande bestdmmelse om bevismedels obligatoriska karaktér, eftersom det i princip inte ar férbjudet att I1agga fram bevismedel. Enligt italiensk
rattspraxis far emellertid s.k. atypisk bevisning inte kringga férbud eller preklusion som faststallts i bestammelser som till sin natur varken ar materiella eller
processuella. | annat fall skulle det vara mgjligt att I1agga fram falsk bevisning som annars inte skulle ha godtagits, eller som skulle ha kravt Iampliga garantier
for att kunna godtas.

2.5 Hur gar vittnesforhor till? Skiljer de sig fran férhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutiatanden?

Vittnesmal godtas av domstolen (artikel 245 i civilprocesslagen). Domstolen kallar vittnen att instélla sig for att horas. Om de inte gor detta kan
tvangsatgarder tillgripas eller viten utddmas. Domstolen faststéller tid, plats och tillvdgagangssatt for bevisupptagningen. Pa begéaran av den part i vars
intresse det ligger att ett vittne hors kallar delgivningsmannen vittnet till ratten. Vittnet laser upp den text dar han eller hon férbinder sig att sdga sanningen
och férhérs av domstolen (det ar forbjudet for parterna att férhora vittnen direkt). Bestammelsen gor det méjligt for domstolen att med parternas medgivande
férordna att vittnesmalet ska avges skriftligen (artikel 257-bis i civilprocesslagen). Sakkunniga utses av domstolen, som ocksa formulerar fragorna och kallar
de sakkunniga till férhandling dar dessa vittnar under ed. | allmanhet utarbetar den sakkunnige en skriftlig rapport, men domstolen kan ocksa begéara att den
sakkunnige ska svara muntligt vid forhandlingen (artikel 195 i civilprocesslagen). Skriftlig bevisning ingar i processen sa snart den forts in i parternas
arendeakter, vilket kan vara nar malet inleds eller senare, forutsatt att den lagstadgade tidsfristen iakttas (som inte far 6verskrida de tidsfrister som faststallts
for forhandlingen i enlighet med artikel 183 i civilprocesslagen, for vanliga faktainsamlingsférfaranden).

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

De bevismedel som har hdgst bevisvarde enligt italiensk ratt ar offentliga handlingar (den enda invandning som far géras mot sadana ar att det rér sig om
forfalskningar) och presumtioner som inte far motbevisas. En offentlig handling (artikel 2699 ff. i civillagen) ar ett dokument som upprattats i enlighet med
gallande formkrav av en notarie (notaio) eller annan offentlig tidnsteman som har behorighet att bekrafta dokumentets offentliga status pa den plats dar det
upprattas. En offentlig handling har full beviskraft sa lange inga fel i handlingen pavisats. Den har alltsa ett absolut och ovillkorligt bevisvarde. Presumtioner
som inte far motbevisas (artikel 2727 i civillagen) har &nnu hogre bevisvarde, eftersom inga motbevis far I1aggas fram mot dessa.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omsténdighet?

Enligt lagen kan vissa omstandigheter bevisas enbart med vissa typer av bevis, i en del fall enbart med offentliga handlingar och i andra fall enbart med
skriftliga bevis (dvs. offentliga eller privata handlingar).

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Vittnen ar skyldiga att avge vittnesmal om inte annat anges i lag. | lagen finns bestdmmelser om obehérighet att vittna, om férbud mot att vittna och om
mojligheten att avsta fran att vittna. Vittnesplikten foljer indirekt av domstolens ratt att, om ett vittne underlater att infinna sig, enligt artikel 255 i
civilprocesslagen férordna att vittnet ska hamtas till ratten eller utdéma vite.



2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Enligt straffprocesslagen, som civilprocesslagen hanvisar till, finns mdjligheten att avsta fran att vittna om vittnesmalet skulle kunna innebara brott mot
tystnadsplikt eller réjande av foretagshemlighet eller statshemlighet.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Om ett vittne infinner sig vid ratten men utan giltigt skal vagrar avlidgga vittnesmal eller om det finns goda skal att misstanka att det vitthesmal som avlaggs ar
falskt eller att vittnet undanhaller information, ska undersékningsdomaren enligt artikel 256 i civilprocesslagen anmala vittnet till aklagarmyndigheten, till
vilken en kopia av férhérsprotokollet vidarebefordras.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

En person som har ett personligt intresse i de faktiska omsténdigheterna i malet far inte vittna, eftersom det intresse som han eller hon har i malet kan
medféra en ratt att delta som part i malet (artikel 246 i civilprocesslagen). Nar det géller parter i en tvist, som sjélvklart inte kan anvéandas som vittnen,
foreskrivs formella férhér i det italienska rattssystemet. Forhoren syftar till att fa fram ett erkdnnande fran en part (artikel 228 i civilprocesslagen). De maste
respektera de allménna bevisreglerna och framfor allt (artikel 230 ff. i civilprocesslagen) maste all bevisning laggas fram som separat och specifik bevisning.
Den berorda parten maste besvara fragorna personligen och far inte Iasa innantill fran anteckningar, om inte detta visar sig nddvandigt och har godkants av
domstolen. De fragor som stalls till parter vid ett formellt forhor maste avse de faktiska omstandigheter som aberopats som bevisning och som godkéants i
beslutet att halla ett formellt vittnesférhor. Fragor om andra faktiska omsténdigheter kan emellertid ocksa stéllas om bada parter gar med pa detta och
domstolen anser att det skulle vara till hjalp i malet. Om en part utan motivering underlater att instélla sig till ett formellt férhor, eller vagrar att delta i ett
sadant forhor, kan detta leda till att de faktiska omsténdigheter som bevisningen avser godtas. Sa sker om domstolen anser att de bér godtas mot bakgrund
av annan bevisning. Om en part vagrar att svara pa fragor eller underlater att instélla sig innebar detta enligt fast rattspraxis inte automatiskt ett implicit
erkénnande, utan snarare en omstandighet som tillsammans med annan bevisning kan goéra det méjligt for domstolen att dra slutsatser om de faktiska
omstandigheter som anforts under forhoret.

Domstolen kan inte vidta nagra andra tvangsatgarder an de som beskrivits ovan.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesférhdr? Nar far ett vittne hdras med tekniska hjélpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Domstolen leder forhoret av vittnet genom att stélla direkta fragor till vittnet rérande de godtagna omsténdigheterna i &rendet och sadana fragor som
parternas foretradare med hanvisning till dessa omstandigheter under loppet av férhoret begar ska stéllas.

Trots att civilprocesslagen inte innehaller nagra explicita skrivningar om att anvanda videokonferens tillats detta i det italienska rattssystemet. Enligt

artikel 202 i civilprocesslagen ska undersékningsdomaren nar han eller hon férordnar att bevis ska upptas faststélla tid, plats och tillvagagangssatt for detta.
Inom ramen fér denna bestdammelse kan domaren férordna bevisupptagning genom videokonferens. Enligt artikel 261 i civilprocesslagen far domstolen
ocksa forordna att vittnesmalet ska spelas in pa film med hjalp av mekaniska medel, verktyg eller metoder.

3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen frén att lagga den till grund for domen?

Domstolen tar inte hansyn till bevisning som inte begérts och godtagits i vederbérlig ordning.

3.2 Kan en partsutsaga anviandas som bevisning?

En parts utsaga som ar till férdel fér honom eller henne raknas inte som bevis. Ett erkdnnande (som saledes har negativa bibetydelser) som avgetts under
ett formellt forhér (se punkt 2.11) réknas dock som bevis till nackdel fér den part som gjorde erkédnnandet.

Senaste uppdatering: 21/07/2022

De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att 6verséattningarna
annu inte tar hénsyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar fér denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.



