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Bevisupptagning

Irland

1 Bevisbdrda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Bevisbdrdan for ett visst yrkande ligger i allménhet pa den part som star bakom pastaendet eller yrkandet. | ett mal om vallande ligger exempelvis bérdan att
bevisa vallandet pa karanden, och bérdan att bevisa medvallande pa svaranden. | allmanhet ligger bevisbérdan for de fakta som kravs for att faststalla grund
for talan pa kéranden, medan bevisbérdan for forsvaret ligger pa svaranden. Om svaranden kommer med ett genkaromal ligger bevisbérdan nar det galler
detta genkaromal pa svaranden. Vissa lagstadgade krav gor dock att bevisbérdan ibland ligger pa svaranden. | mal om ogrundad uppséagning ligger
exempelvis bevisbordan pa svaranden (arbetsgivaren), dvs. arbetsgivaren maste visa att det fanns goda skal som motiverade uppsagningen. [Se

Unfair Dismissals Act 1977 i dess andrade lydelse.]

1.2 Finns det undantag fran bevisbdrdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall mdjligt att komma med motbevisning?

Det ar inte nédvandigt att bevisa omsténdigheter som ar tillatna. Domarna kan forlita sig pa sin allmanna kunskap eller faststalla notorietet nar det galler
omsténdigheter som &r klart faststallda eller valkanda eller allmant bekanta, varfér nagon bevisning om sadana omstandigheter inte kravs. Vissa
presumtioner i lagstiftningen kan motbevisas. Det rér presumtioner angaende barns akta bord, aktenskaps giltighet, vuxnas sjalsférmdgenheter och
dodforklaring, da en person inte har setts till eller horts av pa mer an sju ar trots att alla skaliga undersdkningar har gjorts. Principen res ipsa loquitur (saken
talar for sig sjalv) galler da en presumtion om vallande gérs under omstandigheter da olycksorsaken visas ha varit under kontroll av svaranden eller dennes
anstallda eller ombud vid tidpunkten for olyckan, och olyckan normalt inte skulle ha intréffat om de som hade kontrollen hade varit tillrackligt aktsamma. Nar
principen res ipsa loquitur aberopas skjuter eller flyttar den dver bevisbérdan till svaranden, och han eller hon maste da visa att han eller hon inte var
forsumlig. Det ar dock fortfarande kdranden som ska bevisa orsakssammanhanget. Vart att notera ar att doktrinen res ipsa loquitur inte maste aberopas eller
anges i kdrandens karomal for att kdranden ska kunna anvanda den vid prévningen av malet, om sakférhallandena visar att doktrinen ar klart tillampbar.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att Iaggas till grund fér en dom?

| ett tvistemal blir en part framgangsrik i en tvistefraga om han eller hon évertygar ratten i férhallande till denna fraga pa grundval av en
sannolikhetsbedémning. Om en part darmed inte lyckas Gvertyga ratten om att hans eller hennes version av handelserna &r mer sannolik an motpartens
version kommer han eller hon att férlora malet. Det ar en flexibel norm, och domstolarna kraver i allménhet mer bevisning i vissa mal, exempelvis mal som
rér en bedrageritalan, pa grund av anklagelsens allvar.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

| tvistemal sker bevisupptagningen genom féreteende av handlingar, upplysning och vittnesmal.

Foreteende av handlingar: | mal vid High Court féretes handlingar genom ett skriftligt yrkande fran den ena parten till den andra parten om att den senare
frivilligt ska forete handlingarna. Domstolen utfardar endast ett férelaggande att férete skriftlig handling om den andra parten inte har foretett handlingarna
frivilligt, har vagrat att géra detta eller har ignorerat yrkandet. [Se Rules of the Superior Courts, Ord. 31, r. 12 i dess andrade lydelse.] Féreteendet av
handlingar maste vara relevant och nédvandigt for omtvistade rattsfakta i malet. Man kan ocksa yrka pa att nagon som inte ar part i malet féreter handlingar.
Upplysning: Alla parter i ett mal om personskador maste, utan krav pa ansékan till domstol, till den andra parten lamna ut eventuella medicinska rapporter av
sakkunniga som ska kallas som vittnen till rattegangen. [Se Rules of the Superior Courts, Ord. 39, r. 46 i dess andrade lydelse.] Bada parterna ska ocksa
utbyta férteckningar med namn och adresser for alla vitthen som ska kallas, och karanden ska lamna en fullstdndig redovisning av alla sarskilda
skadestandsposter eller direkta kostnader pa grund av den forlust eller skada som ar féremal for tvisten.

Vittnesférhor: Parterna behdver inte rattens tillstand for att &beropa vittnesutsagor i malet, med undantag for forfaranden i High Courts Commercial List, dar
en part som vill anvanda vittnesutsagor maste inge en vittnesattest som undertecknats av vittnet, med vittnesutsagorna, och maste kalla vittnet for att avge
muntligt vittnesmal vid rattegangen. Om en part inte inger en vittnesattest fore rattegangen i High Courts Commercial List far den parten inte kalla vittnet utan
rattens tillstand. Domstolen har ocksa vidstrackta befogenheter att kontrollera den bevisning som tillats, och far utesluta bevisning som annars skulle vara
godtagbar eller begrénsa korsforhor av vittnen. Under vissa omsténdigheter kan en part ocksa begara ett domstolsbeslut om att vitthesmal ska kunna
avlaggas genom ett edligen bestyrkt skriftligt vittnesmal som tas upp av en utredare utsedd av domstolen foére forhandlingen. Domarens uppgift ar i allménhet
att préva all bevisning som parterna aberopar, inte att &gna sig at undersoékningar. | allménhet har en domare inte ratt att kalla ett vittne utan parternas
samtycke, men far gora detta i mal om domstolstrots eller i vissa mal om vard av unga. En domare har ocksa befogenhet att aterkalla ett vittne som tidigare
har kallats av en part.

Sakkunnigférhér: Parterna behéver normalt inte rattens tillstand for att &beropa sakkunnigutlatanden i malet. Nar sakkunnigutlatanden ska &beropas ska
parterna utbyta eventuella sakkunnigutlatanden fore rattegangen. Vid forfaranden i High Courts Commercial List far en domare, som ett led i férfarandet fore
rattegang, instruera eventuella sakkunniga att samrada med varandra for att ringa in de fragor om vilka de ska avge sina utlatanden, och na enighet nar det
géller de avsedda utlatandena om dessa fragor och med beaktande av alla fragor som domaren kan instruera dem att behandla. Sadana sakkunniga kan av
ratten instrueras att utarbeta en promemoria som de inger gemensamt till justitiesekreteraren och éverlamnar till parterna, med resultatet av deras méten och
samrad. Resultat av sakkunnigas samrad ska inte vara bindande for parterna. [Se Rules of the Superior Courts, Ord. 63A, r. 6(1)(ix).]

Domstolen far pa eget initiativ utse en sakkunnig till bisittare, for att bista ratten i forhallande till den fraga som ska prévas. Domstolen far instruera bisittaren
att utarbeta ett utlatande, som parterna far kopior av, och att narvara vid rattegangen for att ge rad at eller bista ratten.

2.2 Vad hander om en parts begaran om bevisupptagning godkénns?

Foreteende av handlingar: Domstolen utfardar endast ett forelaggande att férete skriftlig handling om den part som ska férete handlingen inte har foretett
handlingen frivilligt, har vagrat att gora detta eller har ignorerat yrkandet. Om domstolen utfardar ett forelaggande att forete skriftlig handling kommer darfor
den part som begarde foreteende av handling normalt att ersattas for kostnaderna forknippade med begéran. Om en part i ett mal alaggs att forete vissa
handlingar som den férfogar éver eller innehar maste den Iamna ut kopior av dessa handlingar till den andra parten. Ett foreldggande att forete skriftlig
handling fullgérs genom en edlig skriftlig forsakran med de relevanta handlingarna i bilagor till forsakran. Om ett forelaggande att forete skriftlig handling inte
fullgérs kan det leda till att talan avvisas eller att svaromalet stryks, for att se till att parterna fullgér férelagganden att forete skriftlig handling.



Vittnesférhor: Parterna behdver inte rattens tillstand for att &beropa vittnesutsagor i malet. Under vissa omstandigheter, nar domstolen beslutar att vittnesmal
ska avlaggas skriftligen, lamnar vittnet bevisningen muntligen till en utredare utsedd av domstolen. Vittnesférhoret genomférs som om det vore rattegang,
med full méjlighet att korsforhora vittnet och med utskrift av den pa detta satt upptagna bevisningen.

Sakkunnigforhér: Parterna behdver normalt inte rattens tillstand for att aberopa sakkunnigutiatanden i malet. Sakkunniga kan utarbeta skriftliga rapporter i
vilka de anger vad de har kommit fram till och Iamnar sitt opartiska sakkunnigutlatande. Om sakkunnigutlatanden utarbetas bor de utbytas fore rattegangen.
Den sakkunnige har en allt dverskuggande plikt till domstolen, inte till nagon av parterna i forfarandet, &ven om den sakkunnige far betalt av den part som
aberopar utlatandet.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Domstolen far avsla en parts begaran om bevisupptagning eller aberopande av viss bevisning, om domstolen anser att bevisningen &r irrelevant, onddig eller
oacceptabel. Enligt "regeln om béasta bevisning” (best evidence rule) ska den basta och mest direkta bevisningen for en omstandighet aberopas, och om
basta bevisning inte ar tillganglig maste detta forklaras. Basta bevisning nar det galler innehallet i ett visst brev ar exempelvis att forete sjalva brevet, hellre
an att lamna vittnesbevis om innehallet. | allmanhet ar all bevisning som ar relevant for omtvistade rattsfakta godtagbar. Viss bevisning, sasom konfidentiell
kommunikation (t.ex. konfidentiell kommunikation mellan klient och advokat), ar dock inte godtagbar. Darfér avgér domaren tillatligheten av bevis fran fall till
fall.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Sakférhallanden kan bevisas genom bevisning, genom presumtioner och slutledningar pa grundval av bevisning och genom att domstolen faststaller
notorietet nar det géller vissa kdnda sakforhallanden. De typer av bevisning som kan anvéndas i tvistemal &r vittnesmal, handlingar och tekniska bevis.
Handlingar kan vara pappersdokument, datorfiler, fotografier samt video- och ljudinspelningar.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

| princip hors vittnen muntligen vid rattegangen, dar de anmodas att bekrafta sanningen och riktigheten i sina utsagor.

Sakkunniga lamnar sin bevisning i skriftliga utlatanden, savida inte ratten beslutar nagot annat. Ett sakkunnigutlatande ska innehalla slutsatserna, de fakta
och antaganden som ligger till grund for utlatandet samt kontentan av den sakkunniges instruktioner. Ratten beslutar om huruvida det ocksa ar nddvandigt
att den sakkunnige narvarar vid rattegangen for att héras muntligen.

2.6 Har vissa bevismedel storre bevisvarde an andra?

Domstolen har vidstrackt bestdmmanderatt nar det géller den vikt eller trovardighet som ska tillméatas ett bevis. Bevisning grundad pa hérsagner kan
exempelvis vara godtagbar i tvistemal, men tillmats ofta mindre betydelse an direkta vittnesmal, sarskilt om utsagans upphovsman sjalv skulle ha kunnat
kallas for att avge vittnesmal.

Vissa handlingar och uppgifter godtas som &kta. Uppgifter fran féretag och offentliga myndigheter godtas exempelvis som akta om de bestyrks av en anstalld
i foretaget eller en tjansteman vid den offentliga myndigheten, och olika typer av officiella handlingar (sasom lagstiftning, férordningar, beslut, avtal och
domstolsprotokoll) far styrkas genom tryckta eller bestyrkta kopior utan ytterligare bevis.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Vissa rattshandlingar ska vara skriftliga, och skriftliga bevis kravs darfor for att styrka sadana rattshandlingar. Ett exempel ar avtal om markférsaljning.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vittnesmal?

Om ett vittne ar ojavigt kan det i regel tvingas att infinna sig vid domstolen och avge vittnesmal. En part som vill se till att ett vittne infinner sig i ratten
utarbetar en kallelse som kraver att vittnet infinner sig vid domstolen for att avge vittnesmal. Nar domstolen val har utfardat kallelsen och den har delgetts ar
kallelsen bindande for vittnet. En person som inte hérsammar en sadan kallelse gor sig skyldig till domstolstrots.

2.9 | vilka fall kan de végra att vittna?

Den allménna regeln att ojaviga vittnen kan tvingas att vittna galler inte utldndska regenter och deras hushall, utlandska diplomatiska och konsulara
tjansteman, foretradare for vissa internationella organisationer samt domare och jurymedlemmar, i férhallande till sin verksamhet i dessa funktioner. Makar
och slaktingar till parterna kan tvingas att avge vittnesmal i tvistemal. Ett vittne ar skyldigt att besvara en fraga, men inte om de tvingas vittna mot sig sjalva.
Ett vittne ar med andra ord skyldigt att besvara en fraga, savida inte han eller hon kan sla fast att det finns rimliga skal att anta att svaret kan anvéandas mot
dem.

Vittnen som i allménhet maste avge vittnesmal har icke desto mindre ratt att vagra lagga fram vissa handlingar fér syn och vagra besvara vissa fragor med
hanvisning till sina rattigheter. Huvudrattigheterna ar ratten till fortrolig kommunikation mellan advokat och klient, ratten till kommunikation som inte kan
anvandas som bevisning (“without prejudice” communication) och, som sagt, ratten att inte behdva vittna mot sig sjalv.

Man kan ocksa vagra att Iamna ut bevisning med hanvisning till allmanintresset (public interest immunity), om detta skulle strida mot allmanintresset. Detta
omfattar bland annat bevisning som avser den nationella sékerheten, diplomatiska forbindelser, statlig verksamhet, barnets basta, brottsutredningar och
skydd av uppgiftslamnare. Dessutom behdver inte journalister réja sina kallor, savida inte detta krévs i rattvisans eller den nationella sakerhetens intresse,
eller for att forebygga oroligheter eller brott.

2.10 Kan en person som véagrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ett vittne som vagrar att vittna efter att ha fatt en kallelse kan skickas i fangelse for domstolstrots tills hon eller han sonar detta, eller kan fa betala boter. Att
inte hdrsamma en vittneskallelse ar som att inte folja ett domstolsbeslut, sa en vagran att vittna kan utgéra domstolstrots.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Vuxna far inte hdras som vittnen i tvistemal om de inte ar formogna att forsta eden eller inte kan avge ett rationellt vittnesmal. Ett barn far inte hdras som
vittne om det inte forstar skyldigheten att tala sanning eller inte har tillracklig fattningsférmaga for att det ska vara motiverat att barnet hors, och det ar upp till
berérd domare att fatta beslut om detta.

2.12 Vad ar domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vitthe horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Vittnen genomgar inledningsvis ett huvudférhor och darefter ett motforhér av motparten. Under motférhoret far ledande fragor stéllas till vittnet. Ibland
genomfor aberopande part ett aterforhor av vittnet efter att motférhoret har avslutats. Domaren kan ocksa stalla fragor till vittnet, exempelvis for att fa ett
klargérande pa vissa punkter.

Vittnen far i vissa fall avge vitthesmal genom videokonferens. | férfaranden som rér barn eller en person med psykisk funktionsnedsattning far domstolen
héra barnet genom videokonferens, och fragor till barnet far stallas via en formedlare. Videokonferens far ocksa anvandas om vittnet i fraga bor utanfér Irland.
3 Bevisvérdering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet sétt, hindrar det domstolen fran att Iagga den till grund fér domen?

Bevisning som har skaffats fram pa ett otillatet satt ar inte nédvandigtvis oacceptabel. Den &r godtagbar om den ar relevant, men det star domaren fritt att
utesluta den. Om domaren anser att bevisningen boér uteslutas med hanvisning till den allméanna ordningen godtas inte bevisningen, aven om den ar relevant
fér omtvistade rattsfakta.



3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Partsutsagor &r godtagbara som bevisning i samma utstrackning som andra utsagor.
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De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Oversattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att éverséattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar fér denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.



