Hem>Domstolsférfaranden>Tvistemal>Bevisupptagning
Bevisupptagning

Grekland

1 Bevisbdrda

1.1 Hur ser bevisbordereglerna ut?

Nar det géller bevis bygger grekisk lagstiftning pa dispositionsprincipen (archi tis didthesis). Det innebar att ratten endast agerar pa begaran av en part och
beslutar pa& grundval av parternas yrkanden i sak och den begaran de lamnar in. Atgarder vidtas pa begéran av en part, savida inte nagot annat féreskrivs i
lag. Varje part behdver endast bevisa fakta som ar av betydelse for domen i malet och som kravs for att stodja partens oberoende karomal eller genkaromal.
Om bevisningen inte ar tillrackligt stark avslas begéaran om bevisupptagning.

1.2 Finns det undantag fran bevisbérdereglerna? Om ja, i vilka fall? Ar det i sddana fall m&jligt att komma med motbevisning?

Om lagen kraver att en omstandighet ska bevisas ar det godtagbart med motbevis, savida inte det finns en regel mot detta. Omstandigheter som ar sa
valkanda att det inte kan rada nagra rimliga tvivel om att de ar sanna, eller som ratten kanner till tack vare andra réattsliga férfaranden, beaktas automatiskt
och maste inte bevisas. Ratten tar automatiskt hansyn till allménna erfarenheter, utan att krava bevisning. Réatten tar pa eget initiativ aven hansyn till lagar,
seder och bruk i andra lander, men den kan krava bevisning om den inte ar bekant med dem.

1.3 Hur dvertygande maste bevisningen vara for att laggas till grund fér en dom?

Ratten beddmer bevisningen fritt och beslutar efter eget godtycke om utsagorna ar sanna. | beslutet anger den skalen till sin slutsats. Om det i lagstiftningen
anges att malet kan avgoras enbart pa grundval av en sannolikhetsbedémning, t.ex. nar det galler en begaran om interimistiska atgarder (asfalistika métra),
maste inte ratten tillampa reglerna om bevisupptagning, godtagbara former av bevis och beviskraft, men far ta hansyn till alla omstandigheter den anser vara
lampliga for att ta stallning i sakfragan.

2 Bevisupptagning

2.1 Maste en part begéra att bevisning tas upp eller kan domstolen ibland ta initiativ till bevisupptagning?

Grundprincipen ar att parterna foreslar och lagger fram bevisning. Ratten far dock pa eget initiativ krava att all bevisning som ar tillaten enligt lag ska lamnas
in, &ven om den inte har aberopats av en part.

2.2 Vad hander om en parts begéran om bevisupptagning godkénns?

Efter bevisupptagningen beslutar ratten i saken, savida inte den anser att bevisningen var otillracklig, i vilket fall den kan krava att ny, ytterligare bevisning
ska lamnas in.

2.3 | vilka fall far domstolen avsla en parts begéran om bevisupptagning?

Om rétten anser att den befintliga bevisningen &r tillrécklig, eller om parten inte har Ilamnat in bevisningen inom den lagstadgade tidsfristen.

2.4 Vilka olika bevismedel finns det?

Bevisning enligt civilprocesslagen (Kddika Politikis Dikonomias), bestar av medgivanden, syn, sakkunnigutlatanden, skriftliga bevis, forhor av parterna,
vittnesmal, presumtioner i sak och edliga intyg.

2.5 Hur gar vittnesforhér till? Skiljer de sig fran forhér med sakkunniga? Vilka regler géller for skriftlig bevisning och sakkunnigutlatanden?

Sakkunniga (pragmatognomones) bistar ratten genom att lamna ett utlatande i fragor som ratten stéller till dem. Ratten kraver vid behov att den sakkunnige
ska vara narvarande vid alla eller vissa rattsliga atgarder. Varje domstol har en férteckning 6éver sakkunniga. | forordningar som utfardas pa forslag av
justitieministern faststalls hur férteckningarna ska utformas och férvaras. Den domstol som provar malet ger sakkunniga nédvandiga instruktioner om hur de
ska utfora sin uppgift och faststaller sarskilt

om den anser det vara nddvandigt att de narvarar i nagot skede av det rattsliga forfarandet och

om sakkunnigutlatandet ska avges i ratten eller utarbetas av de sakkunniga pa egen hand.

Om inte annat faststélls av den domstol som provar malet kan samma befogenheter utévas av en annan domstol som pa begaran eller hanskjutning kan
vidta rattsliga atgarder avseende sakkunnigutlatandet, eller av en ansvarig domare (entetalménos dikastis). Om ett skriftligt utldtande kravs faststaller ratten
en tidsfrist, inom vilken de sakkunniga ska lamna in sina utlatanden. Domaren, eller rattens ordférande om det ror sig om flera domare, far férlanga tidsfristen
pa begaran av de sakkunniga och utan att parterna har kallats, om de sakkunniga anser att tiden inte racker till for att utarbeta utlatandet. Om det finns flera
sakkunniga utfor de allt som kravs for att utarbeta ett sakkunnigutlatande och utarbetar sitt skriftliga utlatande tillsammans. De traffas pa inbjudan av nagon
av dem. Ett skriftligt utldtande ska omfatta uppgift om arbetet de har utfért och asikterna fran varje sakkunnig, med skal, och ska vara undertecknat av dem.
Om nagon av de sakkunniga inte ar narvarande nar utldtandet utarbetas, eller vagrar att underteckna det, anges detta i utlatandet. De sakkunniga eller en
person som de har bemyndigat foér &ndamalet [amnar in det skriftliga utlatandet till kansliet vid den domstol som utsdg dem, och saken registreras. Om
utlatandet Iamnas in till kansliet vid en domstol som agerar pa begaran eller hanskjutning fran den ansvarige domarens domstol vidarebefordras utlatandet
omedelbart till kansliet vid den domstol som provar malet. Ratten bedémer alltid sakkunnigutlatandet fritt.

2.6 Har vissa bevismedel stérre bevisvarde én andra?

Ett muntligt eller skriftligt medgivande (omologia) av en part i ratten eller infér den ansvarige domaren utgér ett fullstandigt bevis mot den person som gér
medgivandet. Medgivanden utanfér domstol bedéms fritt pa samma séatt som annan bevisning.

2.7 Ar det obligatoriskt att anvénda ett visst bevismedel for att styrka en omstandighet?

Avtal och handlingar av kollektiv karaktar kan inte styrkas genom vittnesutsagor om rattshandlingens varde 6verstiger 20 000 euro, och vittnesutsagor tillats
inte mot innehallet i skriftliga bevis, &ven om rattshandlingens vérde ar lagre an tva miljoner drakma eller 20 000 euro. Vittnesmal tillats dock i féljande fall:
nar elementar bevisning lamnas genom en handling med bevisvarde, vilket gor att det tycks troligt att rattshandlingen verkligen utférdes ("forsta skriftliga
bevis”, archi éngrafis apddeixis),

om det finns en fysisk eller moralisk anledning till att handlingen inte kan uppvisas,

om det pavisas att en handling uppréattades men oavsiktligt har gatt forlorad,

om vittnesmal ar motiverade genom rattshandlingens karaktéar eller de sarskilda omstandigheterna kring rattshandlingen, sarskilt om det galler
affarsférbindelser.

2.8 Ar vittnen enligt lag skyldiga att avge vitthesmal?



Alla som kallas till vittnesférhor ska instélla sig i ratten och uppge fakta de kanner till. Om personen inte instéller sig, utan motivering, aldgger ratten honom
eller henne att betala kostnaderna pa grund av franvaron, och far ocksa utdéma vite.

2.9 | vilka fall kan de vagra att vittna?

Féljande personer har ratt att vagra att vittna:

praster, advokater, notarius publicus, lakare, apotekare, sjukskoterskor, barnmorskor, deras assistenter och partens bitrédde, nar det galler omstandigheter
som de har fatt reda pa inom ramen for sin yrkesutévning, och

personer som ar sléakt med parterna genom blodsband, aktenskap eller adoption upp till tredje slaktled, i rakt nedstigande led eller pa sidolinje, savida inte de
ar slakt pa samma satt med alla parter, samt makar, tidigare makar och férlovade.

Dessutom &r ett vittne inte skyldigt att vitthna om

sakforhallanden som skulle kunna leda till atal for ett brott som begatts antingen av vittnet eller av en slékting till vittnet enligt artikel 401.2 i civilprocesslagen,
eller som skulle kunna misskreditera vittnet eller en sadan person, och

sakforhallanden som omfattas av tystnadsplikt.

2.10 Kan en person som végrar att vittna straffas eller tvingas att avge vittnesmal?

Ett vittne som instéller sig i ratten men vagrar att vittna, trots att vittnet anmodas till detta, kan av domstolen aldggas att betala boter.

2.11 Finns det personer som inte far héras som vittnen?

Féljande personer kan inte héras som vittnen:

Praster, nar det galler omstandigheter de har fatt reda pa vid bikt.

Personer som vid tidpunkten for de berérda handelserna inte var formoégna att forsta dem eller inte kan delge vad de har bevittnat.

Personer som vid tidpunkten for de berérda handelserna hade en psykisk stérning som begransade deras omdémesférmaga och deras vilja, eller som har
en psykisk stérning nar de ska horas.

Advokater, notarius publicus, lakare, apotekare, sjukskoterskor, barnmorskor, deras assistenter och partens bitrade, nar det géller omsténdigheter som har
anfortrotts dem eller som de har fatt reda pa inom ramen for sin yrkesutdvning, och vilka omfattas av tystnadsplikt, savida inte personen som anfortrodde
dem informationen eller som tystnadsplikten avser tillater dem att vittna.

Offentliga tjansteman och tjanstgérande militar personal nar det galler omsténdigheter som omfattas av tystnadsplikt, savida inte ansvarig minister tillater
dem att horas.

Personer som har ett intresse i rattegangens resultat.

2.12 Vad &r domstolens och parternas respektive roller vid vittnesforhor? Nar far ett vittne horas med tekniska hjalpmedel, till exempel videokonferens eller
andra medier?

Innan vittnet hors far det avidgga ed (en religids ed eller en sanningsforsakran). Vittnena hors separat. Endast om det bedéms vara nédvandigt kan de
konfronteras med andra vittnen eller med parterna. Vittnen Iamnar sina vittnesmal muntligen. Vittnena ska uppge hur de fick reda pa uppgifterna, och nar det
géller bevisning grundad pa hoérsagner ska de ange vem som gav dem informationen. Ratten far ogilla fragor som parterna eller deras bitraden staller till
vittnena, om de &r uppenbart meningsldsa eller irrelevanta, och den forklarar vittnesforhoret avslutat om den bedémer att vittnet har uppgett allt det kanner till
om de omstandigheter som ska bevisas. Réatten far pa eget initiativ eller pa begéran av en part besluta att en videokonferens ska hallas i ett visst mal. Ratten
beslutar om den ska godta en sadan begéran, efter att ha beddmt om anvandningen av tekniken verkligen ar nddvandig i férfarandet. Med hansyn till
omstandigheterna i malet far ratten tillata en begaran om videokonferens, men kraver samtidigt ytterligare garantier for att forfarandet ska genomféras pa ratt
satt. Domaren, justitiesekreteraren och dvriga personer som deltar i videokonferensen ska vara narvarande i respektive rum fére den tidpunkt da
videokonferensen ska inledas. Ratten avgor fran fall till fall om en domare ska delta pa den andra orten. Utrustningen skots av domaren eller av behorig
domstolspersonal. Nar det galler konsuldra myndigheter skéts utrustningen av en person som har bemyndigats av delegationschefen. Ett forhér via
videokonferens genomfors i enlighet med de bestdmmelser i civilprocesslagen som avser den berdrda rattsliga atgarden. Domaren avgor hur manga
personer som far vara narvarande i rummen. Han eller hon genomfor forhéret och ger nédvandig vagledning at de personer som ar narvarande pa bada
platserna. Varje ledamot av ratten eller deltagare i rattegangen har, med tillstand fran den domare som genomfér forhoret, ratt att stélla fragor till narvarande
parter, vittnen och sakkunniga. For att faststalla identiteten pa personen i det andra rummet bistds domaren av justitiesekreteraren eller av en person i det
andra rummet som har bemyndigats av konsuln. Den domare som leder forhoret beslutar nar videokonferensen ska avslutas. Forhor av vittnen, sakkunniga
och parter genom videokonferens anses ha agt rum infor ratten och har samma bevisvarde som ett forhor infor sittande ratt.

3 Bevisvardering

3.1 Om en part har skaffat fram bevisning pa ett ofillatet satt, hindrar det domstolen frén att Idgga den till grund for domen?

Ratten kan endast beakta laglig bevisning. Begreppet "laglig” bevisning (némima endeiktika mésa) omfattar dven de satt pa vilka bevisningen har skaffats
fram. Bevisning som har skaffats fram pa ett otillatet satt ar olaglig och beaktas inte.

3.2 Kan en partsutsaga anvandas som bevisning?

Ja, forhor av parterna godtas som bevis.

4 Har medlemsstaten i enlighet med artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning angett andra myndigheter som ar behdériga att ta upp bevis i samband
med réttsliga forfaranden i mal och &renden av civil eller kommersiell natur enligt forordningen? Om sa &r fallet, i vilka forfaranden &r de behoriga att ta upp
bevis? Kan de endast begéra bevisupptagning eller dven bista vid bevisupptagning pa grundval av en begéran fran en annan medlemsstat? Se dven
anmaélan enligt artikel 2.1 i férordningen om bevisupptagning.

Grekland har inte utsett nagra andra myndigheter som ar behdriga att ta upp bevis i samband med réattsliga forfaranden i mal och arenden av civil eller
kommersiell natur i enlighet med férordningen.
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De nationella versionerna av sidan skéts av respektive kontaktpunkt. Overséattningarna har gjorts av EU-kommissionen. Det &r méjligt att 6versattningarna
annu inte tar hansyn till eventuella andringar som de nationella myndigheterna har gjort. Varken det europeiska rattsliga natverket eller kommissionen patar
sig nagot som helst ansvar for information eller uppgifter som ingar eller aberopas i detta dokument. For de upphovsrattsliga regler som galler fér den
medlemsstat som ansvarar for denna sida hanvisas till det rattsliga meddelandet.



