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Na podrocju civilnega pravosodja se bodo postopki, ki Se potekajo, in

EAN
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postopki, ki so se zaceli pred koncem prehodnega obdobja, nadaljevali po
pravu EU. Evropski portal e-pravosodje bo na podlagi vzajemnega
priznavanja ohranil informacije, povezane z ZdruZenim kraljestvom, do konca
leta 2024.

Pridobivanje dokazov

Anglija in Wales

1 Dokazno breme

1.1 Kaksna so pravila o dokaznem bremenu?

Splosno pravilo glede izpolnitve obveznosti dokazovanja bremena v civilnih zadevah je, da mora stranka, ki dejstvo zatrjuje, to dejstvo tudi dokazati, tako da
se sodnika (ali poroto) preprica, da je ob tehtanju verjetnosti zatrjevano dejstvo pravilno. Dokazno breme velja za obe stranki, razen kadar je zares ocitno, da
ga toznik ni dokazal; v tem primeru lahko sodnik nadaljuje brez vznemirjanja nasprotne strani.

To v praksi pomeni, da je sodiS€e na podlagi tehtanja verjetnosti prepri¢ano, da se je dogodek zgodil. Ta standard je spremenjen z dejstvom, da redkejsi ko
je pojav, vecje je dokazno breme, kot je Lord Hoffman pojasnil v zadevi Secretary of State for the Home Department proti Rehman([1].

[1]1[2001] UKHL 47.

1.2 Ali obstajajo pravila, ki doloGena dejstva izvzemajo iz dokaznega bremena? V katerih primerih? Ali je mogoce predloZiti dokaze, da bi dokazali
neveljavnost posebne pravne domneve?

Ni treba dokazovati dejstev, ki so sprejeta, o€itna ali nebistvena za zadevo.

Pravo dolo¢a razlicne domneve, ki se lahko ovrzZejo z dokazi o nasprotnem. To vklju€uje domneve o tem, ali je otrok rojen v zakonski zvezi, o veljavnosti
zakonske zveze, duSevnem stanju posameznikov in smrti ljudi, ki so izginili. Velja domneva o nedolZnosti, vendar je kazenska obsodba v civiinem postopku
dopustna kot dokaz, da je stranka storila kaznivo dejanje (in pomeni, da je zadevna stranka tista, ki nosi breme dokazovanja nedolznosti).

Obstaja domneva o malomarnem ravnanju, kadar toznik dokaze, da je utrpel Skodo iz vira, ki je bil pod izklju¢nim nadzorom toZenca, in da je bila nezgoda
taksna, do kakr$ne obicajno pride zaradi malomarnosti[1]. Podobna domneva nastane, kadar je bilo osebi zaupano blago, ki je bilo potem izgubljeno ali
uni¢eno. V obeh primerih lahko toZzenec domnevo izpodbija.

Podrocje, na katerem je dokazno breme obrnjeno, je protidiskriminacijska delovnopravna zakonodaja. Potem ko je primae facie ugotovljeno, da gre za
diskriminacijo, se breme prenese na drugo stran, ki mora dokazati, da diskriminacije ni bilo. Ta pristop izhaja iz evropske protidiskriminacijske zakonodaje in
je zdaj del zakona o enakosti iz leta 2010 (Equality Act 2010).

Nazadnje pa je tu Se vec civilnih zadev, obi¢ajno na podrocju zakonodaje o varnosti in zdravju, kjer gre za objektivno odgovornost. To pomeni, da zaradi
dolznosti skrbnega ravnanja v primeru nezgode odgovornost nosi delodajalec.

[1]1 [2001] UKHL 47.

[2] Doktrina res ipsa Loquitor ali stvar govori sama zase.

1.3 Do kak3ne mere mora biti sodiS€e prepri¢ano o dejstvu, da na njem utemelji svojo sodbo?

Dokazni standard v civilnih zadevabh je ,tehtanje verjetnosti“. Z drugimi besedami, sodi§¢e bo ugotovilo, da je dejstvo dokazano, ¢e je prepri¢ano, da je
verjetneje, da se je zgodilo, kot da se ni. Kot je navedeno zgoraj, standard deluje prozno: bolj prepricljivi dokazi so potrebni za potrditev resnih obtozb, kot je
goljufija, ob tehtanju verjetnosti — saj se take obtoZbe na splo$no obravnavajo, kot da so verjetno resni¢ne.

Ta preskus se spremeni v dveh primerih. V zadevah, kjer sicer ni prepricljivega razloga, obstajajo pa konkurenéni razlogi, ima sodnik pravico ugotoviti, da
tozba ni bila dokazana[1]. Poleg tega je pri viogah za sodbo po hitrem postopku[2] letvica postavljena precej nizko in bo sodis¢e odlogilo brez popolnega
razkritja ali navzkriznega zasliSevanja.

[1] To je bilo preu€eno v zadevi Rhesa Shipping [1985] 1WLR.

[2] Ta se pogosto uporablja na sodi$¢ih za tehnologijo in gradbenistvo (TCC) za izvrsitev arbitrazne odlocbe za placilo denarnega zneska.

2 Pridobivanje dokazov

2.1 Ali je za pridobivanje dokazov vedno potreben predlog stranke ali lahko sodnik v nekaterih primerih dokaze pridobi na lastno pobudo?

V civilnem postopku se dokazi[1] pridobijo prek razkritja ustreznih listin, ki jih predlozijo stranke, ter pri€evanj pri¢ in izvedencev, pri Eemer morajo biti dokazi

predlozeni sodiS¢u.

V vsakem primeru veljajo drugacna pravila.

Razkritje

Od strank v civilnem postopku se zahteva, naj razkrijejo[2] obstoj listin, ki jih imajo pod nadzorom ali v posesti, ¢e jim sodi$¢e to odredi, in da drugim
strankam omogocijo pregled teh listin. Sodi$¢e bo obic¢ajno odredilo ,standardno razkritje*, ki od strank zahteva razumen pregled listin, ki bodisi pozitivho
bodisi negativno vplivajo na trditve katere koli od strank, ne da bi se stranke morale obrniti na sodi$¢e. Za kakrsne koli druge vrste razkritja mora stranka
sodis¢e zaprositi za dovoljenje. SodiS¢e lahko izda tudi naloge za zavarovanje dokazov in lastnine.

Pri€e, ki potrjujejo resni¢nost zatrjevanih dejstev

Stranke za navedbo izpovedi pri¢ v podporo svojim trditvam ne potrebujejo dovoljenja sodis¢a. Vendar mora stranka, ki se Zeli opreti na izpoved price, vrociti
izjavo pri¢e, ki jo je ta podpisala in v kateri je navedena njena izpovedba, ter mora pri¢o povabiti k ustnemu priéanju na sodni obravnavi. Ce stranka ne
zagotovi izjave price ali povzetka za pri¢o pred sodno obravnavo, stranka te pri¢e ne sme povabiti brez dovoljenja sodis¢a. Poleg tega ima sodi$¢e Siroka
pooblastila za nadzorovanje dopuscenih dokazov, kot je moznost, da izlo¢i dokaze, ki bi bili sicer dopustni, in omeji navzkrizno zasli$anje pric.

Stranka lahko zaprosi tudi za odredbo sodi$¢a, na podlagi katere je pri¢i dovoljeno, da izpraSevalcu, ki ga imenuje sodi$¢e[3], poda zapriseZeno izpoved
pred obravnavo.

Naloga sodnika je predvsem, da obravnava dokaze, ki so jih navedle stranke, in ne zajema neodvisnega ugotavljanja dejstev.

lzvedenci



Stranka se ne sme opreti na izvedensko mnenje[4] brez dovoljenja sodi$¢a. Sodis¢e lahko nadzoruje sporna vprasanja, za katera je treba pridobiti
izvedensko mnenje, obliko, v kateri se poda izvedensko mnenje, in nagrade, ki se izpla¢ajo izvedencu.

Kadar Zeli izvedensko mnenje v zvezi s spornim vprasanjem predloZiti ve¢ kot ena stranka, lahko sodi$¢e naroci, naj izvedensko mnenje poda en sam
izvedenec ob navodilih obeh strank skupaj, namesto da vsaka stranka da navodila lo€enemu izvedencu. Sodisce gre lahko v to smer na lastno pobudo, brez
dogovora strank.

Sodisce od strank ne bo zahtevalo, naj navedejo izvedenska mnenja na njegovo pobudo. Lahko pa sodi§¢e samo imenuje izvedenca kot ,ocenjevalca®, da
mu pomaga v zvezi s spornim vprasanjem. Ocenjevalcu lahko naro€i, naj pripravi porocilo (katerega kopije se predlozijo strankam) in se udelezi sodne
obravnave, da bi svetoval sodiS¢u.

Del 35 pravilnika o civilnem postopku (CPR) dopu$¢a, da izvedenska mnenja hkrati predstavijo izvedenci v podobnih strokah. Na splo$no bosta v teh
okolis¢inah stranki opravili navzkrizno zasliSanje, potem pa bo sodnik stalis¢e povzel in vprasal izvedence, ali se strinjajo.

[1] Glej CPR, del 32.

[2] Glej CPR, del 31.

[3] Glej CPR, del 34.8.

[4] Glej CPR, del 35.

2.2 Kateri so nadaljnji koraki, e je predlogu stranke za pridobitev dokazov ugodeno?

Razkritie

Po izdaji naloga za razkritje dokazov mora vsaka stranka nasprotnim strankam vrociti seznam ustreznih listin, ki jih ima, ali jih je imela, v lasti ali pod
nadzorom. Druge stranke imajo potem pravico do pregleda in izvodov listin. S fotokopiranjem lahko nastanejo stroski.

PriGe, ki potrjujejo resni¢nost zatrjevanih dejstev

Sodisce bo strankam odredilo, naj pred sodno obravnavo vrocijo podpisano izjavo vsake pri¢e, na dokaze katere se nameravajo opreti. Izjavo lahko sestavi
pri¢a, pogosto pa jo pripravi odvetnik za stranko, v imenu katere bo pricala pri¢a. V izjavi mora biti pricanje pri¢e navedeno v celoti, po moznosti z njenimi
lastnimi besedami.

Ce je bilo stranki odrejeno, da vrogi izjavo pride, pa je ne more pridobiti, lahko stranka sodi$&e zaprosi za dovoljenje, da predlozi povzetek pri¢anja, v
katerem so navedeni dokazi, ki naj bi jih predstavila prica, ali zadeve, o katerih namerava stranka pri¢o zaslisati.

Ce sodié&e odredi, da je treba izpoved price podati v pisni izjavi, bo pri¢a dokaze ustno predstavila izpragevalcu, ki ga imenuje sodis¢e. Zasli$anje se izvede
enako kot na sodni obravnavi, pri ¢emer je mogoce pri¢o navzkrizno zasli$ati, pripravi pa se tudi prepis dokazov.

Izvedenci

Ce sodisse dovoli izvedensko mnenije, stranki pripravita navodila za izvedenca(-e). V primeru skupnega izvedenca mu stranki lahko dajeta navodila lo¢eno,
¢e se ne moreta dogovoriti o skupnih navodilih. Izvedenec, €igar prednostna dolZznost je pomagati sodiS¢u in ne kateri od strank, ki daje navodila, bo pripravil
pisno poro¢ilo. Stranka lahko potem postavi pisna vprasanja izvedencu, ki je prejel skupna navodila ali navodila druge stranke. V primeru lo¢enih izvedencev
lahko sodisce tudi naroci, da med izvedenci ne sme biti razprav za opredelitev skupnih in spornih to¢k. Izvedenci so upravi¢eni do nagrade za svoje storitve,
ki jih obi¢ajno placa stranka, ki jim je dala navodila.

2.3V katerih primerih lahko sodiS¢e zavrne predlog stranke za pridobitev dokazov?

Kadar stranke zaprosijo za odredbe, ki jim omogo¢ajo, da pridobijo ali navedejo dokaze, bo moralo biti sodi$¢e prepri¢ano, da bodo zadevni dokazi verjetno
upostevni in dopustni. Sodis§¢e si mora pri premisleku, kako naj izvrSuje svoje pristojnosti, tudi prizadevati za neopore¢no obravnavo zadev, kar vkljuCuje
zmanjSevanje stroskov in obravnavanje zadev na nacin, ki je pravi¢en, hiter in sorazmeren glede na pomembnost, zapletenost in vrednost tozbe. Ti
premisleki lahko sodiS¢e pripeljejo do zavrnitve predlogov ali do sprejetja odredb na lastno pobudo (npr. tako da zahteva enotnega skupnega izvedenca
namesto lo¢enih izvedencev, ki jih imenuje vsaka stranka posebej).

2.4 Katera dokazna sredstva obstajajo?

Dejstva se lahko dokazejo z dokazi, domnevami in sklepi, ki izhajajo iz dokazov, ter tako, da sodi$¢e za potrebe pravne presoje uposteva dejstva (glej
zgoraj). Vrste dokazov, na katere se je mogoce sklicevati v civilnih postopkih, so izpovedbe pri¢, dokumenti in materialni dokazi. Dokumenti lahko vklju¢ujejo
dokumente v papirni obliki, racunalniske zapise, fotografije, video posnetke in zvo¢ne zapise. Materialni dokazi zajemajo druge snovne predmete,
pomembne za sporna vprasanja, ki so predloZeni sodi$§¢u, kot so proizvodi, ki so predmet spora glede intelektualne lastnine. Vklju€ujejo lahko tudi obisk
sodnika na prizori$¢u nezgode ali katerega drugega pomembnega kraja.

2.5 Kateri so nacini pridobivanja dokazov od pri¢ in ali se ti razlikujejo od nac¢inov za pridobitev dokazov od izvedencev? Kaksna so pravila v zvezi s
predloZitvijo pisnih dokazov in izvedenskih poroé&il/mnen;j?

Prie, ki potrjujejo resni¢nost zatrjevanih dejstev, naceloma pri¢ajo ustno na sodni obravnavi. Vendar mora, kot je navedeno zgoraj, vsaka stranka vrociti
podpisano izjavo pri¢e za vsako pri¢o, na dokaze katere se namerava opreti. Na sodni obravnavi se bo od price zahtevalo, naj potrdi resni¢nost in to¢nost
svojih izjav, kar bo potem obveljalo kot izpoved pri€e za stranko, ki jo je pozvala. Kadar je bil vro€en le povzetek pri¢anja, bo morala pri¢a pri ustnem pri¢anju
podati ve¢ podrobnosti.

Izvedenci dokaze predlozijo v obliki pisnih porogil, razen ¢e sodisce odredi drugace. V izvedenskem porocilu je treba navesti sklepne ugotovitve, dejstva in
predpostavke, na katerih temeljijo, ter bistveno vsebino navodil izvedenca. Sodis¢e odloci, ali se mora izvedenec tudi udeleziti sodne obravnave zaradi
ustnega pri¢anja. Od ocenjevalca, ki ga je imenovalo sodis¢e, se ustno pric¢anje ne bo zahtevalo.

2.6 Ali so dolo&ena dokazna sredstva mo&nejSa od ostalih?

Sodisce ima Siroko diskrecijsko pravico glede teze ali verodostojnosti, ki bi jo bilo treba pripisati dokazu. Nobenega pravila ni, da izjave, izre¢ene zunaj
sodi$€a, ne bi mogli navesti kot dokaz dejstev iz zadevne izjave (dokaz ,iz druge roke“)[1], tako se stranka lahko opre na pismo kot dokaz o njegovi vsebini
ali na pripoved pri€e o izjavi, ki jo je dala druga oseba. Vendar bodo imeli dokazi v iz druge roke pogosto manjSo tezo kot neposredno prievanje, zlasti ¢e bi
avtor izjave lahko bil pozvan k pri¢anju.

Nekateri dokumenti in zapisi se sprejmejo kot verodostojni. Evidence podjetij in javnih organov so na primer sprejete kot verodostojne, e jih je kot take
potrdil uradnik podjetja ali javnega organa. Verodostojnost razli¢nih vrst uradnih dokumentov (kot so zakonodaja, notranji predpisi, odredbe, pogodbe in
sodni zapisniki) pa se lahko brez dodatnih dokazil dokazZe z natisnjenimi ali overjenimi kopijami.

[1] Glej CPR, del 33, in prilozena navodila za delo v praksi.

2.7 Ali so za dokazovanje dolo&enih dejstev obvezni dolo&eni nacini dokazovanja?

Doloceni posli (npr. oporoke in prodaje zemljis¢) morajo biti izvreni pisno in zato bo za njihovo dokazovanje potrebna dokumentacija.

2.8 Ali so pri¢e dolZne pri¢ati po zakonu?

Na splo$no bodo price, ki so sposobne pri¢ati, morda prisiljene, da to tudi storijo. Stranka, ki Zeli zagotoviti, da se bo pri¢a udelezila sodne obravnave,
pripravi vabilo prici, v katerem od pri¢e zahteva, naj se zaradi prianja udelezi sodne obravnave. Ko sodi$¢e izda vabilo in je to ustrezno vroceno, zavezuje
pri¢o k udelezbi do konca obravnave.



Ce sodis&e odredi, da je treba izpoved price podati v pisni izjavi, vendar pri¢a ne nastopi pred sodigéem ali noge odgovoriti na zakonita vprasanja, lahko
stranka, ki zahteva pisno izjavo, zaprosi za nadaljnjo odredbo, da mora pri¢a nastopiti in odgovoriti na vprasanja.

2.9V katerih primerih lahko pri€e zavrnejo pri¢anje?

Splosno pravilo, da je mogoce pravno sposobne price prisiliti k pricanju, ne velja za kraljico, voditelje drugih drzav in njihova gospodinjstva, tuje diplomatske
predstavnike in konzularne uradnike, predstavnike nekaterih mednarodnih organizacij ter sodnike in porotnike v zvezi z njihovimi dejavnostmi na navedenih
polozajih. Zakonce in sorodnike strank je mogoce prisiliti k pricanju v civilnih postopkih.

Pri¢e, od katerih se lahko na sploSno zahteva, da predlozijo dokaze, imajo kljub temu pravico, da nekatere dokumente umaknejo iz pregleda in na podlagi
privilegija zavrnejo odgovarjanje na nekatera vprasanja. Glavne vrste privilegijev so privilegij varovanja zaupnosti sporazumevanja med odvetnikom in
stranko (kar velja za komunikacijo zaradi dajanja ali iskanja pravnih nasvetov oziroma zaradi pridobitve dokazov za pravdo), privilegij komunikacije ,brez
vpliva“ na sodbo (kar velja za komunikacijo med strankami, ki poteka v iskrenem poskusu iskanja kompromisa glede spora, kot so ponudbe za poravnavo
terjatve) ter privilegij zoper samoobtozbo (kar pomeni, da se od pri¢e ne sme zahtevati, naj pri¢a, ¢e obstaja resni¢na nevarnost, da bi bila s tem prica ali
njen zakonec izpostavljena kazenski obtozbi ali kazni v Zdruzenem kraljestvu). Privilegij je mogoce odvzeti.

Predlozitev dokazov se lahko zavrne tudi na podlagi imunitete zaradi javnega interesa, ¢e bi bila predlozZitev takih dokazov v nasprotju z javnim interesom.
Dokazi, ki jih lahko zajema imuniteta, vkljuCujejo dokaze v zvezi z nacionalno varnostjo, diplomatskimi odnosi, delovanjem centralne ravni drzave, otrokovo
koristjo, preiskovanjem kaznivih dejanj in varovanjem informatorjev. Poleg tega novinarjem ni treba razkriti svojih virov, razen e je to nujno zaradi interesov
pravosodja ali nacionalne varnosti ali za prepreCevanje krsitev reda ali kaznivih dejan].

Ban¢nih uradnikov ni mogoce prisiliti, da predlozijo poslovne knjige in dokaze o njihovi vsebini, razen ¢e obstajajo posebni razlogi, da jim sodiSce to odredi,
vendar lahko sodis¢e odredi le, naj se osebi dovoli pregled ali kopiranje vknjizb na banénem rac¢unu.

2.10 Ali je lahko oseba, ki zavne priGanje, kaznovana ali prisiljena, da pri¢a?

Pri¢i, ki ji je bilo vro¢eno vabilo, vendar ne nastopi pred sodis¢em ali zavrne pri¢anje, se lahko nalozi zaporna kazen zaradi nespo$tovanja odlocbe sodis¢a
(na visjem sodiscu) ali placilo denarne kazni (na grofijskem sodiséu).

2.11 Ali obstajajo doloene osebe, od katerih ni dovoljeno pridobiti dokazov?

Vsi odrasli so pristojni pricati v civilnih postopkih, razen ¢e niso sposobni razumeti narave prisege, ki jo mora dati pri¢a, ali razumno pricati, na primer zaradi
duSevne bolezni. Kadar je pri€a otrok in ne razume narave prisege, se njegovo pricevanje Se vedno lahko dopusti, vendar le, ¢e je sodiS¢e prepri¢ano, da
otrok razume dolZnost govoriti resnico in ima ,zadostno razumevanje, da bi utemeljil svojo izpovedbo®.

2.12 Kaksna je vioga sodnika in strank na zasliSanju prie? Pod kak3nimi pogoji je lahko pri€a zasliS8ana prek videokonference ali z drugimi tehniénimi
sredstvi?

Vloge sodnika in strank

Pri¢e so tradicionalno pricale v okviru neposrednega zasliSanja na sodni obravnavi, tako da so odgovarjale na nesugestivna vprasanja odvetnika stranke, ki
jih je pozvala. Zdaj pa izjava pri¢e velja kot pri€anje v okviru neposrednega zaslianja, ¢e sodisce ne naroci drugace. Pri¢o lahko navzkrizno zaslisi odvetnik
nasprotne stranke, ki lahko pri¢i postavlja sugestivna vprasanja. Tudi izvedence, ki ustno pri¢ajo na sodni obravnavi, je mogoce navzkrizno zaslisati,
ocenjevalca, ki ga je imenovalo sodis¢e, pa stranke ne morejo navzkrizno zasli$ati. Sodnik lahko postavlja vprasanja pricam, obi¢ajno zaradi pojasnila
odgovorov na vprasanja odvetnika.

Dokazi, pridobljeni prek videokonference

Predstavitev dokazov prek videokonference je mozna le z dovoljenjem sodisc¢a. Sodi$¢e bo pri presoji, ali naj izda nalog, ki omogoca pridobitev dokazov na
ta nacin, uposteval primernost uporabe videokonference (predvsem, ¢e se pri¢a ne pocuti dobro ali je v tujini), stroske ali prihranke, povezane z uporabo
videokonference, in posledice za pravi¢nost postopka (vklju¢no z bolj omejeno moznostjo sodi$¢a, da nadzira in oceni prico).

3 Ocenjevanje dokazov

3.1 Ali so sodis¢u postavljene omejitve pri izdaji sodbe, €e stranka dokaza ni pridobila zakonito?

Ce so sporogila, posredovana po poéti ali prek telekomunikacijskega sistema (kar vkljuduje telefonske klice, fakse in elektronsko posto), nezakonito
prestrezena, se dokazi o vsebini teh sporocil v sodnem postopku ne smejo podati. Sicer so dokazi na splo$no dopustni, Ceprav so bili pridobljeni nepravilno.
Sodisce pa lahko izlo¢i dokaze, ki bi sicer bili dopustni. Pri odlo¢anju, kako nadaljevati, bo tehtalo pomembnost dokazov in resnost neprimernega ravnanja.
Ce okolisgine izlogitve dokazov ne opraviéujejo, lahko sodisée stranko, ki je ravnala neprimerno, kaznuje drugade, na primer tako, da ji odredi plagilo
stroSkov.

3.2 Ali moja izjava Steje kot dokaz v postopku, v katerem nastopam kot stranka?

Izjave o zadevi (ij. uradne listine, v katerih so predstavljene trditve vsake stranke) je mogoce uporabiti kot dokaz na vmesnih zasliSanjih, vendar na sodni
obravnavi ne bodo obveljale kot dokazi.

Izjave, ki jih kot pri€e podajo stranke v postopku, so dokazi, ki so enako dopustni kot izjave pric, ki niso stranke.

Sorodne povezave:

Ministrstvo za j

Pravilnik o civilnem postopku

Zadnja posodobitev: 08/09/2021

Strani v jezikih drzav €lanic pripravljajo posamezne kontaktne tocke pri Evropski pravosodni mreZi, njihov prevod pa zagotavlja prevajalska sluzba Evropske
komisije. Prevodi zato morda Se ne vsebujejo kasnejSih sprememb izvirnika, ki so jih vnesli nacionalni organi. Evropska pravosodna mreza v civilnih in
gospodarskih zadevah ter Evropska komisija ne prevzemata nobene odgovornosti v zvezi z informacijami in podatki v tem dokumentu. Za pravila o avtorskih
pravicah drzave €lanice, ki je odgovorna za to stran, glejte pravno obvestilo.



