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ykonavanie dokazov

Slovinsko

1 Dékazné bremeno

Pravidla tykajuce sa vykonavania a predkladania dékazov a spésobov vykonavania dékazov v ob€ianskom sidnom konani su upravené v zakone

o ob¢ianskom stidnom konani (Zakon o pravdnem postopku, ZPP).

1.1 Aké su pravidla tykajlice sa dokazného bremena?

VSeobecnym pravidlom je, Ze Uc¢astnici konania musia uviest' v§etky skuto¢nosti, na ktorych su zaloZzené ich tvrdenia a namietky a predlozit dokazy
preukazujuce tieto skutocnosti (¢lanky 7 a 212 ZPP).

Zalobcovia musia preukazat skutoénosti, na ktorych su zaloZené ich naroky, zatial 8o Zalovani musia preukazat skuto&nosti, na ktorych st zalozené ich
namietky. Z hmotného prava vyplyva, ktora zo stran je povinna uplatnit a preukazat danu skuto¢nost. Désledky nepreukazania skutoénosti znasa ucastnik
konania, ktory podla noriem hmotného prava musi tuto skuto¢nost’ uplatnit' a takisto preukazat (¢lanky 7 a 215 ZPP).

1.2 Existuji pravidld, ktoré vylu€uju uréité skuto&nosti z ddkazného bremena? V ktorych pripadoch? Je mozné predloZit dékazy s ciefom dokazat, Ze
konkrétne pravne domnienky su neplatné?

Postup vykonavania dékazov sa vztahuje na skuto€nosti, na ktorych su zalozené naroky a namietky, vedecké a profesijné pravidla a pravidla zalozené na
skusenostiach. Pravne normy sa nepreukazuju, pretoZze sa na nich vztahuje pravidlo, Ze ich sid musi poznat' z Uradnej povinnosti (iura novit curia).
Skutoc¢nosti uznané Ucastnikom v priebehu konania pred sidom nie je potrebné preukazovat. Sud méze nariadit’ preukazanie uznanych skuto¢nosti, ak sa
domnieva, Ze Uc¢astnik konania ich uznal za u¢elom uplatnenia naroku, ktory si neméze uplatnit (¢lanok 3 ods. 3 ZPP).

Skuto€nosti, ktoré ucastnik konania popiera bez uvedenia dévodov pre popretie, sa povazuju za uznané, pokial G¢el popretia tychto skutocnosti nevyplyva
z inych vyhlaseni Gigastnika konania. Ugastnik konania moZe takisto zabranit Giginku tejto domnienky uznania vyhlasenim, Ze neuznava skuto&nosti; avéak
toto sa vztahuje len na skuto¢nosti, ktoré sa netykaju spravania alebo vnimania tohto t¢astnik konania.

Uznané a vSeobecne zname skutocnosti nie je potrebné preukazovat (¢lanok 214 ods. 1 a 6 ZPP).

Sud posudi uznané skuto¢nosti bez overenia ich pravdivosti (€lanok 214 ods. 1 ZPP), pokial sa nedomnieva, Ze G€astnik konania ich uznal s cielom
uplatnenia naroku, ktory si neméze uplatnit' (¢lanok 3 ods. 3 ZPP).

Skutoc¢nosti predpokladané zakonom nie je potrebné preukazovat; avsak je mozné tvrdit, Ze tieto skuto¢nosti neexistuju, pokial zakon neustanovuje inak (§
214 ods. 5 ZPP).

1.3 Do akej miery musi byt sad presved&eny o uréitej skutodnosti, aby na jej zaklade rozhodol?

Na prijatie rozhodnutia o opodstatnenosti naroku Zalobcu sa vyzaduje vysoka miera vierohodnosti (vecny dékaz), t. j. sid musi byt presvedceny

o skutocnostiach, ktoré su pravne relevantné.

V niektorych pripadoch postacuje na vydanie rozhodnutia preukazanie pravdepodobnosti, najméa pokial ide o vydanie niektorych do€asnych procesnych
rozhodnuti, ktorymi sa neukonci konanie a ktorymi sud vysporiada do€asné procesné otazky. Aby mohol sudca uplatnit osobitné procesné pravidla, pravne
relevantné skuto¢nosti sa musia preukazat za pravdepodobné. Nevyzaduje sa v$ak, aby bol sudca presvedcéeny o ich existencii. V ZPP sa nevymedzuju tie
skuto¢nosti, ktoré sa mézu preukazat za pravdepodobné s cieflom zohladnenia uréitej normy.

2 Ziskavanie d6kazov

2.1 VyZaduije si ziskavanie ddkazov vzdy podanie strany alebo mézZe sudca v uréitych pripadoch ziskat d6kazy aj z vlastnej iniciativy?

V sulade so zavedenou zasadou kontradiktornosti su to najma uc€astnici konania, ktori poZaduju vykonanie dékazov.

Sud moze vykonat dokazy z Uradnej povinnosti (¢lanok 7 ods. 2 ZPP), ak sa domnieva, Ze U¢astnici konania maju v umysle neprijatelné uplatnenie svojich
narokov (¢lanok 3 ods. 3 ZPP).

Sud vykona dodkazy v rodic¢ovskych sporoch z Uradnej povinnosti, kde nie je viazany narokom aj napriek tomu, Ze narok nebol vzneseny; moze takisto
vykonat dokazy aj napriek tomu, Ze ani jeden z ucastnikov konania neuviedol dokazy a ak to je potrebné s ciefom ochrany zaujmov deti (¢lanok 408 ZPP).
2.2 Aké kroky budu nasledovat' v pripade, ak sud schvali Ziadost' strany tykajlcu sa ziskania dokazov?

Sud rozhodne o tom, ktoré dokazy by sa mali vykonat na ucely preukazania rozhodujucich skutocnosti (¢lanok 213 ods. 2 a ¢lanok 287 ZPP). Prijme
rozhodnutie o dékazoch, ktorym potvrdi alebo zamietne navrhy U€astnikov konania a méze takisto nariadit vykonanie niektorych dékazov z Uradnej
povinnosti.

Ak sa sudnym rozhodnutim schvali navrh u¢astnika konania tykajuci sa dokazov, toto sa nasledne zrealizuje a dokazy sa skutocne vykonaju. Sud nie je
viazany svojim rozhodnutim o dékazoch. Sud méze v priebehu konania zmenit rozhodnutie tykajuce sa dokazov a vykonat dokazy, ktoré zamietol

v predchadzajucom navrhu a méze vykonat aj nové dokazy (Clanok 287 ods. 4 ZPP).

Dokazy sa vo v§eobecnosti vykonavaju na hlavnom pojednavani pred sudcom, ktory vyda koneéné rozhodnutie (¢lanok 217 ods. 1 ZPP). Ak existuju
opodstatnené dovody, dokazy sa méZu vykonat na Ziadost pred uréenym sudcom (¢lanok 217 ods. 1 ZPP). V mimoriadnych pripadoch je takisto mozné
vykonat’ dékazy po skon&eni hlavného pojednavania, ak senat rozhodne, Ze sa opatovné otvori hlavné pojednavanie. Takato situacia nastane, ak je to
potrebné na doplnenie konania alebo na objasnenie urcitych délezitych otazok (€lanok 292 ZPP).

2.3V ktorych pripadoch mdze sud zamietnut Ziadost strany o ziskanie dékazov?

ZPP vyslovne stanovuje, Ze vykonanie dokazov mozno zamietnut, len ak su dokazy irelevantné pre rozhodnutie (lanok 287 ZPP); t. j. dokazy nesluzia na
preukazanie pravne relevantnych skutocnosti. ZPP vS8ak neobsahuje osobitné ustanovenia tykajuce sa moznosti zamietnut nepripustné dékazy alebo
dokazy, ktoré nie je mozné ziskat efektivne z hladiska nakladov alebo redlne.

Ugastnik konania musi najneskoér na prvom hlavnom pojednavani uviest vetky skutodnosti nevyhnutné na podporu svojich navrhov, prediozit dokazy
potrebné na preukazanie pravdivosti svojich vyhlaseni a vyjadrit svoje stanovisko pokial ide o vyhlasenia a dokazy predloZzené protistranou. To znamena, ze
sud nezohladni dokazy, ktoré ucastnik konania navrhne prili§ neskoro. To znamena, Ze sud nezohladni dokazy, ktoré ucastnik konania navrhne prili§
neskoro. Tento navrh U¢astnika konania sa vo vSeobecnosti vyluci (¢lanok 286 ZPP). Vynimky zahffiaju iba pripady, ak u€astnik konania méze preukazat,
Ze sa mu zabranilo predloZeniu dékazov na prvom pojednavani bez vlastného zavinenia, alebo ak by pripustenie dékazov podla nazoru sudu zdrzalo spor
(¢lanok 286 ods. 3 ZPP).



Pokial' ide o nepripustné dokazy a dokazy, ktoré sa nemézu realne ziskat, je délezité dodrzat’ ustanovenie ¢lanku 3 ods. 3 ZPP, v ktorom sa uvadza, ze sud
neuzna navrhy ucastnikov konania, ktoré su v rozpore so zavaznymi pravnymi predpismi alebo st v rozpore s moralnymi pravidlami.

2.4 Aké rozne dokazné prostriedky existuja?

ZPP uznava tieto dokazné prostriedky: obhliadky, dokumenty, vysluchy svedkov, vysluchy znalcov a vysluchy uc¢astnikov konania.

2.5 Aké su sposoby ziskania dokazov od svedkov a liSia sa tieto spdsoby od spdsobov, ktoré sa vyuzivaji na ziskanie dokazov od svedkov — znalcov? Aké
su pravidla tykajuce sa predkladania pisomnych dékazov a znaleckych sprav / posudkov?

Svedkovia: Kazdy, kto je predvolany ako svedok, sa musi dostavit na pojednavanie a ak nie je zdkonom stanovené inak, musi vypovedat’ (¢lanok 229 ods. 1
ZPP). Svedkovia sa vypoc¢uju na navrh ucastnika konania, v ktorom sa musi uviest o ¢om ma svedok vypovedat a jeho osobné udaje (¢lanok 236 ZPP).
Svedkovia sa predvolaju na pojednavanie osobitnym predvolanim; v tomto predvolani sa musia svedkovia informovat o ich povinnosti vypovedat,
nasledkoch neodévodneného nedostavenia sa na pojednavanie a ich prave na nahradu svojich nakladov (¢lanok 237 ZPP).

Svedkovia sa vypocuju na hlavnom pojednavani. Svedkovia, ktori nemézu splnit predvolania z dévodu ich veku, choroby alebo vazneho fyzického
postihnutia, sa mézu vypocut v mieste svojho bydliska (¢lanok 237 ods. 2 ZPP). Kazdy svedok sa vypocuje samostatne a nie v pritomnosti inych svedkov,
ktori budu vypovedat neskor (€lanok 238 ods. 1 ZPP). Sud informuje svedkov o ich povinnosti hovorit pravdu a ni¢ nevynechat; upozorni ich aj na désledky
krivej vypovede. Svedok najprv uvedie to, o vie o pripade; sudca, ktory predseda komore alebo ¢lenovia komory a U€astnici konania a ich zastupcovia

a splnomocneni zastupcovia potom kladu otazky, aby preverili vyhlasenia svedka, doplnili ich alebo objasnili. Ak su vyjadrenia svedkov v rozpore, moézu byt
konfrontovani so skuto¢nostou (€lanok 239 ods. 3 ZPP). V ZPP sa uz neuznava prisaha svedkov.

ZPP nerozliSuje medzi postupom vypocuvania beznych svedkov a znalcov a v tejto suvislosti nestanovuje ziadne osobitné procesné ustanovenia. Neexistuje
rozdiel medzi postupmi vypoc€uvania svedkov a znalcov.

Dokumenty: Hoci sa v ZPP neklasifikuju rozne doékazné prostriedky, dokumenty sa povaZuju za najspolahlivejSie. Tie mozno rozdelit na verejné a sikromné
dokumenty. Verejné dokumenty st dokumenty vydané v predpisanej forme $tatnym organom pdsobiacim v ramci svojej pdsobnosti alebo dokumenty vydané
v takejto forme samospravnym miestnym spolo¢enstvom, spolo¢nostou alebo inou organizaciou alebo jednotlivcom pri vykone verejnej moci, ktora im bola
zverena zakonom (€lanok 224 ods. 1 ZPP). Sukromné dokumenty su vSetky dokumenty, ktoré nie su verejné. Na sikromnom dokumente méze osvedcit
podpis opravneny Statny organ alebo pravnicka alebo fyzicka osoba vykonavajuca verejni moc (napr. notar). Takéto overovacie dolozky na sukromnych
dokumentoch maju verejny vyznam a €ast dokumentu je mozne takisto povazovat za verejny dokument. D6kazna hodnota verejnych dokumentov je
osobitne vymedzena v ZPP. Verejny dokument preukazuje pravdivost skutocnosti, ktoré su v iom potvrdené alebo uvedené (¢lanok 224 ods. 1 ZPP). Zatial
¢o ZPP vychadza z predpokladu, Ze obsah verejného dokumentu je pravdivy, je pripustné tvrdit, Ze skuto€nosti vo verejnom dokumente su zapisané
nepresne alebo Ze verejny dokument je vyhotoveny nespravne (¢lanok 224 ods. 4 ZPP). To je jediné pravidlo dokazovania v slovinskom ob¢ianskopravnom
konani.

Zahrani¢né verejné dokumenty osvedéené podla prislusnych pravnych predpisov maju rovnaku dékaznu hodnotu ako slovinské dokumenty za predpokladu,
Ze sa uplatnia recipro¢né opatrenia, pokial medzinarodna zmluva neustanovuje inak (€lanok 225 ZPP).

V ZPP su stanovené aj pravidla tykajuce sa doru¢ovania dokumentov (povinnost poskytnut’ pisomnosti), ktoré zavisia od toho, ¢i ma dokument k dispozicii
ucastnik konania, ktory sa na neho odvolava, protistrana, Statny organ alebo organizacia vykonavajlica verejni moc alebo tretia osoba (fyzicka alebo
pravnicka).

Znalci: Sud vykona doékazy od znalca, ak su na preukazanie alebo objasnenie danej skuto¢nosti potrebné odborné znalosti a sud tieto znalosti nema

k dispozicii (¢lanok 243 ZPP). Obciansky sud vymenuje znalca na zaklade osobitného rozhodnutia a pred jeho vymenovanim méze ucastnikom konania
umoznit vyjadrit sa k tejto veci. Znalca méZe vymenovat aj sudca, ktory predseda komore alebo osobitne dozZiadany sudca, ak su opravneni na vykonanie
takychto dékazov (€lanok 244 ZPP). Znalci sa vaésinou vymenuju z osobitného zoznamu sidom uréenych znalcov, priom touto Ulohu mozno poverit aj
Specializovanu institdciu. Ako znalci mézu pdsobit len fyzické osoby. Znalci su viazani prijat svoje povinnosti a poskytnut svoje zistenia a stanovisko (€lanok
246 ods. 1 ZPP). Sud méze ulozit pokutu znalcovi, ktory sa nedostavi na pojednavanie bez odévodnenia svojej nepritomnosti napriek tomu, Ze bol riadne
predvolany; znalcovi, ktory odmietne vykonat svoje ulohy bez uvedenia opravneného dévodu; znalcovi, ktory bezodkladne neoznami sidu dévody, ktoré mu
brania vykonavat odbornu pracu (v¢as); a znalcovi, ktory bez uvedenia opravneného dévodu nevykona svoju odbornu pracu v lehote uréenej sidom (€lanok
248 ods. 1 ZPP). Sud mdze oslobodit znalca od jeho povinnosti na jeho Ziadost len z dévodov, ktorych sa znalec dovolava pri odmietnuti vypovedat alebo
odpovedat na jednotlivé otazky. Sid méze oslobodit znalca od jeho povinnosti na jeho Ziadost aj z inych opravnenych dévodov (napr. nadmerného
pracovného zatazenia). O vynimku z tohto dévodu méze poziadat aj povereny zamestnanec organu alebo organizacie, v ktorej znalec pracuje (¢lanok 246
ods. 2 a 3 ZPP). Znalec mbze byt takisto vyhlaseny za nespdsobilého rovnakym spdsobom ako sudca; jedinou vynimkou z tohto pravidla je, ked niekto, kto
uz bol predtym vypocuty ako svedok, méze sluzit ako znalec (€lanok 247 ods. 1 ZPP).

Praca znalca zahffia zistenia a stanoviska. Sud takisto rozhodne o tom, ¢i znalec poskytne svoje zistenia a stanoviska len Ustne na pojednavani alebo &i ich
musi predlozit aj pisomne pred pojednavanim. Sud stanovi aj lehotu, v ktorej je znalec povinny poskytnut' svoje zistenia a stanovisko. Ak sa vymenuje
viacero znalcov, m6ézu poskytnut svoje zistenia a stanoviska spolo¢ne, ak sa na nich zhodnu. Ak sa nezhodnu, kazdy znalec poskytne svoje zistenia
samostatne (Clanok 254 ZPP). Ak st medzi informaciami poskytnutymi znalcami zéasadné rozdiely alebo ak su zistenia jedného alebo viacerych znalcov
nejasné, neuplné alebo su rozporuplné alebo su v rozpore s okolnostami, ktoré sa presetrovali a takéto nezrovnalosti sa neodstrania novym vypocuvanim
znalcov, dokazy sa vykonaju opat od tych istych alebo inych znalcov (¢lanok 254 ods. 2 ZPP). V pripade rozporov v stanoviskach jedného alebo viacerych
znalcov alebo v pripade, Ze ich stanoviska obsahuju nezrovnalosti, alebo ak vznikne dévodna pochybnost o spravnosti poskytnutého stanoviska, vyziadaju
sa stanoviska inych znalcov (€lanok 254 ods. 3 ZPP). Znalci maju pravo na nahradu svojich nakladov a pravo na odmenu za svoju pracu (¢lanok 249 ods. 1
ZPP).

2.6 Maju niektoré dokazné prostriedky vaésiu dokaznu silu ako ostatné?

Pri hodnoteni dokazov sa uplatriuje zasada volného posudenia dékazov. Sud sa v sulade s vlastnym presved¢enim rozhodne, ktoré skuto¢nosti sa povazuju
za preukazané, na zaklade doékladného a starostlivého hodnotenia kazdého dékazu samostatne a vSetkych dokazov spolu a podla Uspechu konania ako
celku (¢lanok 8 ZPP). V slovinskom obcianskom konani sa teda neuznavaju ,pravidla dokazovania“, v ramci ktorych zéakonodarca vopred abstraktne stanovi
hodnotu konkrétnych druhov dékazov. Jedinou vynimkou z tohto pravidla je pravidlo o hodnoteni verejnych dokumentov (pozri bod 2.5).

V praxi sa vSak uplatfiuje pravidlo, Ze napriklad listinné dékazy su spolahlivejSie (ale nemaju vacsiu dékaznu silu) ako iné spdsoby dokazovania, napriklad
ako vypovede svedkov alebo ucastnikov konania.

2.7 Su niektoré spdsoby dokazovania v zaujme preukézania ur&itych skuto&nosti povinné?

ZPP neobsahuje ustanovenia o tom, €i urcité predmety alebo dékazné prostriedky su povinné na ucely preukazania existencie urcitych skuto¢nosti.

2.8 Su svedkovia podfa zakona povinni svedgit?

Ano. Kazdy, kto je predvolany ako svedok, sa musi dostavit na pojednavanie a ak v zakone nie je stanovené inak, musi vypovedat (¢lanok 229 ods. 1 ZPP).
2.9V akych pripadoch méZu odmietnut vypovedat?



Osoba sa nesmie vypocut ako svedok, ak by jej vypoved bola v rozpore s povinnostou zachovat Uradné alebo vojenské tajomstvo, pokial ju prislusny organ
nezbavi tejto povinnosti (€lanok 230 ZPP).

Sudca, ktory predseda komore, méze vynimo¢ne umoznit vypocutie svedka odhalujiceho Uradné alebo vojenské tajomstvo, ak s spinené podmienky na
zverejnenie tajnych informacii v sidnom konani (v zavislosti od délezitosti obsahu informacii a dokumentov pre konanie; povahy a citlivosti utajovanych
informacii; vyznamu a zavaznosti dotknutych vecnych prav; a ¢i by zverejnenie utajovanych informacii ohrozilo fungovanie organu alebo narodnej
bezpecnosti).

Svedok mdzZe odmietnut’ vypovedat (¢lanok 231 ZPP):

o veciach, ktoré mu U€astnik konania zveril ako svojmu opravnenému zastupcovi,

o veciach, ku ktorym sa U€astnik alebo ina osoba priznali ako naboZenskému spovednikovi,

o skuto¢nostiach, o ktorych sa dozvedel ako advokat alebo lekar alebo pri vykone akéhokolvek iného povolania alebo ¢innosti, pri ktorych je viazany
povinnostou zachovat mi¢anlivost' o vSetkych skuto¢nostiach, ktoré sa dozvie pri vykone tohto povolania alebo ¢innosti.

Svedkovia mézu odmietnut odpovedat na jednotlivé otazky, ak na to maju dobry dévod a najméa ak by odpovedou spdsobili vaznu hanbu, znaénu finanénu
Skodu alebo trestné stihanie sebe alebo priamym pokrvnym pribuznym po akykolvek stupen, alebo nepriamym pokrvnym pribuznym az do tretieho stupna,
alebo ak by spdsobili vaznu hanbu, znaénu finanénu Skodu alebo trestné stihanie svojmu manzelovi alebo pribuznému zo strany manzela az do druhého
stupna vratane (aj v pripade, Ze manzelstvo uz bolo ukon¢ené), alebo svojmu porucnikovi alebo zverencovi, alebo osvojitelovi alebo osvojenému dietatu
(€lanok 233 ods. 1 ZPP).

Svedok v§ak neméze uviest riziko spésobenia finan¢nej Skody ako dévod na odmietnutie vypovedania o pravnych tkonoch, na ktorych sa zi€astnil ako
predvolany svedok, o Ukonoch, ktoré vykonal vo vztahu k sporu, ako pravny predchodca alebo zastupca niektorého z u¢astnikov konania, o skuto€nostiach
tykajucich sa majetkovych vztahov v suvislosti s rodinnymi vazbami alebo manzelstvom, o skuto¢nostiach tykajucich sa narodenia, manzelstva alebo umrtia,
alebo v Ziadnej situacii, ked je podla osobitnych pravnych predpisov povinny podat navrh alebo urobit’ vyhlasenie (¢lanok 234 ZPP). Svedok takisto nesmie
odmietnut vypovedat z dévodu ochrany obchodného tajomstva, ak je zverejnenie urcitych skuto¢nosti prinosom pre verejnost alebo int osobu, za
predpokladu, Ze tento prinos prevazi nad Skodami spésobenymi zverejnenim tajomstva (€lanok 232 ZPP).

2.10 Mozno osobu, ktora odmieta svedéit, sankcionovat alebo prindtit vypovedat?

Ano. Ak sa svedok, ktory bol predvolany riadnym spdsobom, nedostavi a neodévodni svoju nepritomnost, alebo ak bez povolenia opusti miesto, na ktorom
sa mal vypocuvat, sud méze nariadit, aby bol predvedeny nasilim na vlastné naklady a méze mu takisto ulozit’ pokutu az do vysky 1 300 EUR. Sud méze
ulozit’ takuto pokutu aj svedkovi, ktory sa dostavi, ale aj po upozorneni na désledky odmietne vypovedat alebo odpovedat na konkrétne otazky z dévodov,
ktoré sud povazuje za neoddvodnené. V druhom pripade, ak svedok nadalej nie je ochotny vypovedat, méze sud uvaznit svedka dovtedy, kym nebude
ochotny vypovedat alebo kym uz nebude potrebné ho vypocut, ale nie dlhsie ako na jeden mesiac (¢lanok 241 ods. 1 a 2 ZPP).

2.11 Existuju osoby, od ktorych nemozno ziskat' svedecku vypoved?

Svedkom mdze byt kazda osoba schopna poskytnut informacie o skuto€nostiach, ktoré sa maju preukazat (¢lanok 229 ods. 2 ZPP). Spbosobilost’ byt
svedkom nezavisi od pravnej spdsobilosti. Dieta alebo osoba, ktora bola vyhlasena za Ciastone alebo Uplne pravne nespdsobili, mbéze byt svedkom, ak je
schopna poskytnut informéacie o pravne relevantnych skutoénostiach. Otazku, ¢i je svedok schopny vypovedat alebo nie, posudzuje sud v kazdom
jednotlivom pripade.

Ugastnik konania alebo jeho pravny zastupca nesmie vystupovat ako svedok; avéak svedkom méze byt zastupca (pooblaséenec) alebo vedlajsi G¢astnik
konania (stranski intervenient).

2.12 Aka je uloha sudcu a stran pri vypoéuvani svedka? Za akych podmienok méZe byt svedok vypodéuty prostrednictvom videokonferencie alebo inych
technickych prostriedkov?

V suvislosti s vypo€uvanim svedkov pozri odpoved vyssie.

Videokonferencie upravuje ¢lanok 114a ZPP, v ktorom sa uvadza, Ze sud mbze so suhlasom ucastnikov konania povolit t¢astnikom konania a ich
zastupcom, aby sa pocas vypocutia nachadzali na inom mieste a z tohto miesta vykonali procesné ukony, ak sa z miesta, na ktorom prebieha vypocutie,
prenasa zvuk a obraz na miesto alebo miesta, na ktorych sa nachadzaju u¢astnici konania a/alebo zastupcovia. Tie isté podmienky sa vztahuju na
dokazovanie prostrednictvom obhliadok, dokumentov, vypocuvani uc¢astnikov konania, svedkov a znalcov.

3 Hodnotenie ddkazov

3.1 Podlieha stid obmedzeniam pri vydani rozsudku v pripade, ak Géastnik neziskal dékazy zakonnym spdsobom?

Vo v8eobecnosti sa dokazy ziskané nezakonne (napr. prostrednictvom nezakonného odpocuvania telefonatov) nesmu pouzit v ob&ianskom sidnom konani.
Judikatura vSak vynimo¢ne umoznuje pouzitie takychto dékazov, ak pre to existuju opodstatnené dévody, alebo ak by vykonanie dékazov malo osobitny
vyznam pre vykon Ustavou chraneného prava. V tomto pripade okrem skuto€nosti, Ze niektoré dékazy mohli byt ziskané nezakonne, hra rozhodujucu ulohu
skuto¢nost, ¢i by doékazy predlozené v ob&ianskom sudnom konani viedli k opatovnému poruseniu ludskych prav.

Pokial ide o nepripustné dokazy a dokazy, ktoré sa nemozu redlne ziskat, v ustanoveni ¢lanku 3 ods. 3 ZPP sa uvadza, Ze sud neuzna navrhy uc¢astnikov
konania, ktoré su v rozpore so zavaznymi pravnymi predpismi alebo su v rozpore s moralnymi pravidlami.

3.2 Bude sa moja vlastna vypoved povaZovat za dékaz v pripade, ak som Uéastnikom konania?

Ak vyhlasenie tvori su€ast Zaloby alebo navrhu urcitého druhu, nebude sa pocitat ako dokaz, ale bude mat postavenie skuto€ného tvrdenia uc¢astnika
konania, pre ktoré musi G€astnik konania takisto predlozit prislusné dékazy. Ak je vyhlasenie obsiahnuté v dokumente predlozenom ako dékaz tvrdenia
jedného z ucastnikov konania, toto vyhlasenie bude mat postavenie dokumentu.

Vyhlasenie U¢astnika konania pocas jeho vypocuvania sa takisto pocita ako dékaz, pretoze v ZPP sa ako dékaz uznava aj vypocutie ucastnikov konania
(¢lanok 257 ZPP).

Suvisiace odkazy

http://www.pisrs.si/Pis.web/

https://www.uradni-list.si/

http://www.dz-rs.si/wps/portal/Home/deloDZ/zakonodaja/preciscenaBesedilaZakonov

http://www.sodisce.si/
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Obsah pdvodnych vnutrostatnych jazykovych verzii na tejto webovej lokalite spravuju prislusné kontaktné body EJS. Preklady tychto textov zabezpecila
Eurépska komisia. V prekladoch preto eSte mézu chybat mozné upravy pévodnych textov, ktoré neskér vykona prislusny Statny organ ¢lenského Statu.
Eurdpska justi¢na siet pre obcianske a obchodné veci ani Eurdpska komisia nenesu Ziadnu zodpovednost ani inak nerucia za informacie alebo tudaje, ktoré
tento dokument obsahuje alebo na ktoré odkazuje. Pravne normy v oblasti autorskych prav ¢lenského statu zodpovednych za tato stranku najdete v pravnom
oznameni.



