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ykonavanie dokazov

Cesko

1 Dékazné bremeno

1.1 Aké su pravidla tykajlce sa ddkazného bremena?

Doékazné bremeno vyplyva z ,bremena tvrdenia“, ktoré je v zasade uréené zdkonnym ustanovenim, na zaklade ktorého sa méa pravo na sude vykonat; ide
najma o okruh skuto¢nosti, ktoré sa musia uplatnit v konkrétnom pripade. Obciansky sudny poriadok stanovuje, Ze kazdy uc¢astnik je povinny preukazat
svoje tvrdenia uvedenim relevantnych dékazov — tato povinnost sa nazyva ,d6kazné bremeno®. Vo vSeobecnosti vSetky osoby, ktoré tvrdia nieco, ¢o je
relevantné pre konkrétny pripad, podliehaju dékaznému bremenu.

VSetci Ucastnici musia splnit povinnost bremena tvrdenia a dékazného bremena v rozsahu ich tvrdeni. V pripade, Ze skutkové tvrdenia uc¢astnika a
navrhované dékazy su neulpiné, sud je povinny informovat G€astnika o tejto skutonosti.

Ak sa sud domnieva, Ze sa v sporovom konani nepreukazali skutkové tvrdenia niektorého z u€astnikov, je povinny tohto G€astnika poucit o tom, Ze na
podporu vSetkych tvrdeni sa musia navrhovat dokazy a ze ak ucastnik nesplni tito povinnost, méze byt v pripade netspesny. Sid ma povinnost poskytnut
toto poucenie len poc¢as pojednavania a nie v sudnych pisomnostiach zaslanych G€astnikom (napr. v sudnom predvolani).

1.2 Existuj pravidla, ktoré vylucuju uréité skutoénosti z dokazného bremena? V ktorych pripadoch? Je moZné predloZit dékazy s ciefom dokazat, Ze
konkrétne pravne domnienky su neplatné?

Nie je potrebné dokazovat vSeobecne zname skutocnosti (t. j. skuto€nosti zname velkej skupine ludi na uréitom mieste a v uréitom ¢ase), alebo ak su
zname sUdu z jeho &innosti, ako aj pravne predpisy uverejnené alebo oznamené v Zbierke zakonov Ceskej republiky. Sud sa méze dozvediet o zahraniénom
prave vlastnym stadiom, na Ziadost sudu prostrednictvom vyhlasenia ministerstva spravodlivosti alebo prostrednictvom znaleckého posudku, alebo
doZiadanim v stlade s medzinarodnymi zmluvami. V8etky tieto skuto¢nosti mozno vyvratit navrhnutim dékazov.

Pre niektoré kategérie skutocnosti méze zékon stanovit domnienku. M6Zu existovat' vyvréatitelné domnienky, ktoré pripustaju dokaz o opaku a vynimocne
nevyvratitelné domnienky, ktoré nepripustaju dékaz o opaku. V pripade vyvratitelnej domnienky povazuje sud skutocnost za preukazanu, ak ziadny z
Ucastnikov nenavrhne ddkazy na vyvratenie domnienky a nepreukaze tak v konani skuto¢nosti o opaku. Pri niektorych vyvratitelnych domnienkach mozno
preukazat opak len v zakonom stanovenej lehote.

Sud je viazany rozhodnutiami prislusnych organov o tom, Ze bol spachany trestny ¢in, priestupok alebo iny spravny delikt, ktory je postihnutelny podla
osobitnych predpisov, a rozhodnutim o tom, kto ho spachal. Sud je takisto viazany rozhodnutiami o osobnom stave. Sud v$ak nie je viazany rozhodnutim o
tom, Ze bol spachany priestupok alebo rozhodnutim o tom, kto ho spachal, ak bolo rozhodnuté v konani na mieste. Ziadne iné vyroky trestného rozsudku
alebo rozhodnutia o spravnom delikte nie su pre sud zavazné.

Zvlastnym druhom vyvratitelnej domnienky su skutkové tvrdenia o tom, Ze U€astnik bol priamo alebo nepriamo diskriminovany na zaklade pohlavia, rasy,
viery alebo inych okolnosti. Dékazné bremeno potom zna$a protistrana, ktord musi preukézat, Ze u€astnik nebol diskriminovany.

Listiny vydané stidmi Ceskej republiky alebo inymi $tatnymi organmi v rozsahu svojich pravomoci a listiny vyhlasené pravnymi predpismi za verejné
potvrdzuju, Ze ide o nariadenie alebo vyhlasenie organu, ktory listinu vydal (pokial nie je preukézany opak) a takisto potvrdzuju pravdivost' skuto¢nosti, ktoré
su v nich osvedc¢ené alebo potvrdené. Pri skutocnostiach preukazanych verejnymi listinami znaSa dékazné bremeno uc¢astnik, ktory chce vyvratit pravost’
tychto listin. Naopak v pripade sukromnych listin znasa dékazné bremeno ten Ucastnik, ktory sa ich dovolava. Ak uc¢astnik odévodni svoje tvrdenia
sukromnou listinou a protistrana spochybniuje jej pravost alebo spravnost, dékazné bremeno prechadza spat na stranu sporu, ktora tento dékaz navrhla

a ktora potom musi odévodnit’ svoje tvrdenia inym spésobom.

Zhodné tvrdenia uc¢astnikov sa spravidla nemusia preukazovat a sud ich posudzuje ako svoje zistenia.

1.3 Do akej miery musi byt sid presvedéeny o ur€itej skutocnosti, aby na jej zaklade rozhodol?

V stidnom konani sa uplatriuje zasada volného hodnotenia dokazov, t. j. zakon nestanovuje presné hranice ur€ujuce, kedy musi sud prijat skuto¢nost za
preukézanu alebo nepreukazanu. Obciansky sudny poriadok stanovuje, Ze ,sud hodnoti dokazy podla svojej Uvahy, kazdy dokaz jednotlivo a vSetky dokazy
v ich vzajomnej suvislosti; sud musi brat do Uvahy vSetko, ¢o vyjde najavo v konani, vratane skuto¢nosti predloZzenych u¢astnikmi konania*“.

Sud prijme rozhodnutie na zaklade svojho zistenia skutkového stavu. Zisteny skutkovy stav je taky stav, o ktorom nie st rozumné ani dévodné pochybnosti.
VSeobecne plati, Ze pokial uvahy pri hodnoteni dékazov vedu k zaveru, Ze pravdivost tvrdeni nemozno potvrdit’ ani vyvratit, potom bude rozsudok
nepriaznivy pre U¢astnika, ktory mal preukazat pravdivost svojich tvrdeni.

2 Ziskavanie d6kazov

2.1 Vyzaduje si ziskavanie dékazov vZdy podanie strany alebo méZe sudca v uréitych pripadoch ziskat dékazy aj z vlastnej iniciativy?

V sporovom konani plati vS§eobecna zasada, Ze sud vykona len dékazy navrhnuté uc¢astnikmi. Sud v8ak mdze rozhodnut, Ze na niektoré dokazy nebude
prihliadat — spravidla vtedy, ak povazuje danu skuto¢nost za preukazanu. Sud moéze vykonat aj iné dokazy, nez navrhli G€astnici v pripadoch, ked je
potrebné zistit’ skutkovy stav a ak to vyplyva z obsahu spisu. Ak Ucastnici konania neoznacia dékazy potrebné na odévodnenie svojich tvrdeni, sud zalozi
svoje zistovanie skutkového stavu na dokazoch, ktoré boli vykonané. Sud méze takisto povazovat zhodné zistenia ucastnikov konania za svoje zistenia.
Naopak v nesporovom konani, t. j. vo veciach, v ktorych je mozné zacat konanie bez navrhu, ako aj v niektorych dalSich konaniach, je sud povinny vykonat
aj iné dokazy potrebné na zistenie skutkového stavu nez tie, ktoré navrhli i¢astnici konania.

2.2 Aké kroky budu nasledovat v pripade, ak stud schvali Ziadost strany tykajicu sa ziskania dokazov?

Sud vykonava dékazy pocas konania. Ak je to icelné, mdze byt o vykonanie dokazov poziadany iny sud alebo predseda senatu moéze z poverenia senatu
vykonat dékaz mimo pojednavania (to zavisi takisto od druhu dékazu atd.). Ugastnici maju pravo byt pritomni pri vykonavani dékazov. Vysledky
dokazovania sa musia oznamit vzdy po pojednavani. Ugastnici maju pravo vyjadrit sa ku véetkym dékazom, ktoré sa vykonali.

2.3 V ktorych pripadoch méze sid zamietnut Ziadost strany o ziskanie dékazov?

Zalezi na rozhodnuti sudu, ktory dékaz vykona. Rozhodnutie sudu o tom, Ze urgity navrhnuty dékaz nevykond, musi byt riadne odévodnené. Vo
vSeobecnosti mozno povedat, Ze sud nevykona dékazy, ktoré nemdzu podla jeho nazoru prispiet k objasneniu pripadu (t. j. zabrani zbyto€nému
vykonavaniu dékazov), sud nevykona ani dékazy, ktorych vykonanie by si vyziadalo naklady neimerné k vyske naroku, ktory je predmetom sporu alebo v
pripade, ak vysku naroku nemozno vébec urcit. Aby sid mohol jednoznaéne posudit, ktoré dékazy vykona, su ucastnici povinni navrhnut konkrétne dékazy,



t. j. uviest mena svedkov a ich iné identifikacné Udaje a uviest tvrdenia, v suvislosti s ktorymi bude svedok vypovedat; G€astnici su takisto povinni uviest
listinné dokazy alebo uviest rozsah problému, ku ktorému by sa mal vyjadrit znalec v znaleckom posudku.

2.4 Aké rozne dokazné prostriedky existuja?

Ako dokaz sa mbdzu pouzit vSetky prostriedky, ktoré mozu byt pouzité na zistenie skutkového stavu veci. Patria k nim najma vysluchy svedkov, znalecké
posudky, spravy a vyjadrenia organov fyzickych a pravnickych osdb, notarske a exekutorské zaznamy a dalSie listiny, Setrenia a vysluchy ucastnikov.

2.5 Aké su spdsoby ziskania dékazov od svedkov a liSia sa tieto spdsoby od spdsobov, ktoré sa vyuZivaji na ziskanie dékazov od svedkov — znalcov? Aké
sU pravidla tykajlice sa predkladania pisomnych dékazov a znaleckych sprav / posudkov?

Kazda fyzicka osoba, ktora nie je i¢astnikom konania, je povinna dostavit na predvolanie na sud a vypovedat ako svedok. Svedok vypoveda o tom, ¢o zazil
a vnimal. Musi hovorit pravdu a ni¢ nezami¢at. Svedkovia mézu odopriet vypoved len v pripadoch, ak by touto vypovedou spdsobili nebezpecenstvo
trestného stihania sebe alebo blizkym osobam; o dévodnosti odopretia vypovede rozhoduje sud. Na zaciatku vysluchu sa musi zistit totoZznost svedka

a okolnosti, ktoré by mohli ovplyvnit jeho déveryhodnost. Svedkov je potrebné poucit aj o vyzname ich svedeckej vypovede, o ich pravach a povinnostiach a
o trestnych doésledkoch krivej vypovede. Predseda senatu vyzve svedkov, aby opisali vSetko, ¢o vedia o predmete vysluchu. Sudca potom kladie otazky
potrebné na doplnenie a objasnenie ich svedectva. Clenovia senatu mézu takisto klast otazky a so stihlasom predsedu senatu mozu klast otazky aj
Ucastnici a znalci.

Dokazovanie prostrednictvom znalcov je odliSné hlavne z dévodu, ze znalec vo vacsine pripadov vypracuje pisomny znalecky posudok a potom k nemu
zvyc€ajne poskytne Ustne vyjadrenie. Dékaz prostrednictvom znaleckého posudku sa vykona v pripadoch, ked je nutné posudit okolnosti, ktoré si vyzaduju
odborné znalosti. Znalecky posudok ma tri ¢asti: nalez, v ktorom znalec opi$e okolnosti, ktoré skumal; posudok, ktory obsahuje odborné posudenie (zavery
znalca), a znalecku dolozku. Znalci sa spravidla vyjadruju k uréitym otadzkam vymedzenym sudom, pokial posudok nepodlieha zakonnym poziadavkam
(najma v oblasti prava obchodnych spolo¢nosti). Znalcov vymenuje sud, ktory ich vyberie zo zoznamu znalcov a timoc¢nikov (vedeného krajskymi sudmi).
Znalci maju narok na finanénu nahradu za pripravu odborného posudenia alebo znaleckého posudku, ak to je stanovené v prislusnych pravnych predpisoch.
Predsedajuci sudca méze nariadit’ i¢astnikovi alebo inej osobe, aby sa dostavil ku znalcovi, predlozil mu potrebné predmety, podal mu potrebné vysvetlenia,
podrobil sa lekarskemu vySetreniu alebo krvnému testu, alebo nie€o urobil, alebo strpel, ak je to potrebné na podanie znaleckého posudku.

Znalecky posudok méze predlozit aj ucastnik konania. Ak znalecky posudok predlozeny u¢astnikom konania ma vSetky zakonné nalezitosti a obsahuje
znalecku dolozZku, v ktorej je uvedené, Ze znalec si je vedomy nasledkov vedome nepravdivého znaleckého posudku, vykonava sa tento dékaz rovnako, ako
keby o znalecky posudok poZziadal sud. Sud umozni znalcovi, ktorého jeden z uc¢astnikov poziadal o znalecky posudok, nahliadnut do spisu alebo mu inak
umozni oboznamit sa s informaciami potrebnymi na vypracovanie znaleckého posudku.

Svedkovia poskytnu svedecké vypovede o skuto¢nostiach, ktoré priamo vnimali, zatial' €o znalci sa vyjadruju len v oblastiach, kde posudenie skutkového
stavu zavisi od odbornych znalosti. Zavery znalcov nepodliehaju hodnoteniu sudu z hladiska ich spravnosti; sud hodnoti presvedcivost posudku, pokial ide o
jeho Uplnost vo vztahu k zadaniu, vnutornej konzistencii a suladu s ostatnymi vykonanymi dékazmi.

Listinné dokazy sa vykonavaju takym spésobom, Ze listinu alebo jej Cast precita predseda senatu na pojednavani alebo oznami jej obsah. Predseda senatu
moze poziadat toho ucastnika, ktory ma listinu potrebnu k dékazu, aby ju predlozil alebo ju ziskal od iného sudu, organu alebo pravnickej osoby.

2.6 Maju niektoré dokazné prostriedky vaésiu dokaznu silu ako ostatné?

Preferencia z hladiska pouzivanych metdd nie je stanovena, aj ked niektoré dokazné prostriedky sa mézu pouzit len potom, ak nie je mozné vykonat
zékonnom pozadované dokazy (spravidla rozne ukony s obligatérnou pisomnou formou — iba v pripade, Ze su napriklad zni¢ené, moze sa dokaz ziskat inym
sposobom, napriklad vysluchom svedkov). Dékaz ziskany vysluchom ucastnika k jeho tvrdeniam mozno v spornych pripadoch nariadit' len vtedy, ked
predmetnt skutoénost nemozno preukazat inymi prostriedkami (okrem suhlasu s vysluchom). Iné dékazy maju preto prednost.

2.7 Su niektoré spdsoby dokazovania v zaujme preukézania urcitych skutoénosti povinné?

V niektorych pripadoch méze zakon stanovit, ktoré doékazy je potrebné vykonat; zalezi na konkrétnom spore (napriklad v konani o povolenie uzavriet
manzelstvo je potrebné vypocut oboch snubencov).

Niektoré skuto€nosti sa mézu preukazat len urcitym spdsobom, napriklad zmenkovy alebo Sekovy rozkaz sa méze vydat vyluéne na zaklade predlozZenia
pévodnej zmenky, rozhodnutia o umoreni zmenky alebo inej listiny; exekucny prikaz sa méze vykonat iba na zaklade predloZenia vykonatelného
rozhodnutia alebo exekuéného titulu atd'.).

Pre vznik niektorych zavazkov alebo vecnych prav (najma vo vztahu k nehnutelnostiam) zakon vyZzaduje pisomnu formu zmluvy — spdsob predkladania
dokazov sa potom odvodzuje od tejto poziadavky.

2.8 Su svedkovia podla zakona povinni svedcit?

Ano, kazdy ma zakonnu povinnost dostavit sa na zaklade predvolania pred std ako svedok a vypovedat; neméze sa nechat zasttpit inou osobou.
Svedkovia, ktori si splnia svoju svedecku povinnost, maju narok na ,svedo¢né” (nahradu hotovych vydavkov a uslého zarobku).

2.9 V akych pripadoch mézu odmietnut vypovedat?

Svedkovia mézu odopriet vypoved len v pripadoch, ak by touto vypovedou spdsobili nebezpecenstvo trestného stihania sebe alebo blizkym osobam; o
doévodnosti odopretia vypovede rozhoduje sud. Sud musi takisto reSpektovat zakonnu povinnost svedkov zachovavat mi€anlivost o utajovanych
informaciach chranenych podla osobitného zékona a iné zakonom stanovené alebo $tatom uznané povinnosti mi¢anlivosti (napr. skuto¢nosti uvedené

v zdravotnej dokumentécii pacienta — lekarske tajomstvo, bankové tajomstvo atd.). V tychto pripadoch je mozné vykonat vysluch osoby len vtedy, ak bola
tato osoba zbavena tejto povinnosti prislusnym organom alebo osobou, v zaujme ktorej ma tdto povinnost.

2.10 Mozno osobu, ktor4 odmieta svedéit, sankcionovat alebo prindtit vypovedat?

Splnenie svedeckej povinnosti je mozné vynutit predvedenim osoby policiou Ceskej republiky alebo v krajnych pripadoch ulozenim pokuty.

2.11 Existuju osoby, od ktorych nemoZno ziskat svedecku vypoved?

Vo v8eobecnosti neexistuju kategérie oséb, od ktorych nie je mozné vyzadovat podanie svedectva; existuju vSak druhy skuto¢nosti, o ktorych urcité osoby
nemozu svedcit (pozri otazku €. 2.9).

2.12 Aka je uloha sudcu a stran pri vypoéuvani svedka? Za akych podmienok mdZe byt svedok vypoduty prostrednictvom videokonferencie alebo inych
technickych prostriedkov?

Len sudca (predseda senatu) ma pravo vypocut svedka a viest vysluch. Ostatni ¢lenovia senatu a ostatni Uc¢astnici alebo znalci mézu klast svedkom dalsie
otazky len so suhlasom predsedu senatu; predseda senatu méze zamietnut konkrétnu otazku, ktora je napriklad navodna, zavadzajuca alebo nie je vhodna
alebo prakticka.

Vyuzitie modernych technolégii (vratane videokonferencii) umoznujucich vysluch na dialku je v su¢asnosti povoleny na tych sudoch, ktoré maju potrebné
technické vybavenie.

3 Hodnotenie dékazov

3.1 Podlieha stid obmedzeniam pri vydani rozsudku v pripade, ak Géastnik neziskal dékazy zakonnym spdsobom?



Ano. Ak tgastnik navrhne na preukazanie svojich tvrdeni dékazy, ktoré boli ziskané alebo obstarané Gigastnikom v rozpore so véeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi a ich ziskanim alebo obstaranim doslo k poruseniu prav inej fyzickej alebo pravnickej osoby, sud nevykona takéto dokazy z dévodu ich
nepripustnosti.

3.2 Bude sa moja vlastna vypoved povaZovat za dékaz v pripade, ak som Uéastnikom konania?

Sud moéze nariadit vykonanie dokazov vysluchom ucastnikov, ked dokazovanu skuto¢nost’ nie je mozné preukazat inak a ak s tym suhlasi t¢astnik, ktory sa
ma vypocut. Toto pravidlo sa neuplatfiuje v nesporovych konaniach, t. j. v konaniach, ktoré mozno zacat’ bez navrhu (pozri odsek 2.1) a v ramci
rozvodového konania alebo konania o zruseni, neplatnosti alebo neexistencie partnerstva. Dékaznym prostriedkom je len taky vysluch ucastnikov, ktory sud
samostatne nariadil ako procesny ddkaz na preukazanie tvrdenych skutocnosti.

4 Uviedol tento &lensky Stat v sulade s &ldnkom 2 ods. 1 nariadenia o vykonavani dékazov iné organy prislusné na vykonavanie dékazov na ucely sudneho
konania v obé&ianskych alebo obchodnych veciach podra tohto nariadenia? Ak &no, v akych konaniach st opravnené vykonévat ddkazy? MdZu len doZiadat
o vykonanie d6ékazov alebo mozu takisto pomahat pri vykonavani dékazov na zaklade doZiadania od iného ¢lenského $tatu? Pozri aj informovanie podfa
¢lanku 2 ods. 1 nariadenia o vykonavani dékazov.

Takéto organy v Ceskej republike nie su.
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