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Przeprowadzanie dowodéw

Stowenia

1 Cigzar dowodu

Zasady przeprowadzania i przedstawiania dowodow oraz metody prowadzenia postepowania dowodowego w procesie cywilnym reguluje ustawa

o postepowaniu cywilnym (Zakon o pravdnem postopku, ZPP).

1.1 Jakie zasady obowigzujg w odniesieniu do ciezaru dowodu?

Zgodnie z 0ogding zasadg strony majg obowigzek wskaza¢ wszystkie fakty, na ktérych opierajg swoje roszczenia i zarzuty, oraz przedstawi¢ dowody na
potwierdzenie tych faktéw (art. 7 i 212 ZPP).

Powodowie muszg udowodni¢ wszystkie fakty stanowigce podstawe ich roszczen, natomiast pozwani majg obowigzek udowodni¢ fakty stanowigce
podstawe ich sprzeciwu. W przepisach prawa materialnego wskazano, ktéra ze stron jest zobowigzana do przedstawienia i udowodnienia danego faktu.
Konsekwencje nieudowodnienia faktu spoczywaja na tej stronie, ktéra zgodnie z zasadami prawa materialnego ma obowigzek przedstawic i udowodni¢ dany
fakt (art. 71215 ZPP).

1.2 Czy obowiagzuja zasady, ktére wytaczajg koniecznos§é dowodzenia niektérych faktéw? W jakich przypadkach? Czy mozliwe jest przedstawienie dowodu w
celu obalenia szczeg6lnego domniemania prawnego?

Postepowanie dowodowe obejmuje fakty, na ktérych opierajg sig roszczenia i zarzuty, reguty naukowe i zawodowe oraz zasady wynikajgce z dodwiadczenia.
Strona nie musi udowadnia¢ norm prawnych, poniewaz sad ma obowigzek zapoznac sie z nimi z urzedu (iura novit curia).

Dowdd nie jest wymagany w przypadku faktéw przyznanych przez strone przeciwng w toku postepowania przed sgdem. Sgd moze nakaza¢ udowodnienie
faktdow przyznanych, jezeli stwierdzi, ze strona przyznata je z zamiarem skorzystania z uprawnienia, ktore jej nie przystuguje (art. 3 akapit trzeci ZPP).
Fakty, ktorych strona nie kwestionuje lub ktére kwestionuje bez podania przyczyn, uznaje sie za przyznane, chyba ze cel zakwestionowania takich faktow
wynika z innych o$wiadczen strony. Strona moze réwniez zapobiec skutkom takiego domniemania przyznania faktéw, oswiadczajgc, ze nie uznaje tych
faktéw; dotyczy to jednak wytacznie faktow, ktére nie dotyczg postepowania tej strony ani sposobu jej postrzegania.

Dowdd nie jest wymagany w przypadku faktéw, ktére zostaty przyznane i sg powszechnie znane (art. 214 akapit pierwszy i szésty ZPP).

Sad przyjmuje fakt przyznany bez badania jego prawdziwosci (art. 214 akapit pierwszy ZPP), chyba Ze stwierdzi, ze strona przyznata fakt z zamiarem
skorzystania z uprawnienia, ktére jej nie przystuguje (art. 3 akapit trzeci ZPP).

Fakty, co do ktérych istnieje domniemanie prawne, nie wymagajg dowodu. Mozna jednak argumentowac, ze fakty takie nie istnieja, chyba ze odpowiednie
przepisy stanowig inaczej (art. 214 akapit pigty ZPP).

1.3 Do jakiego stopnia sagd musi byé przekonany o fakcie, aby oprze¢ orzeczenie na istnieniu tego faktu?

Aby wyda¢ orzeczenie rozstrzygajgce co do istoty sprawy, sagd musi dysponowac¢ znacznym stopniem pewnosci co do prawdziwosci danego faktu (dowod
rzeczowy), tj. sad musi by¢ przekonany o prawdziwo$ci faktéw majacych istotne znaczenie z punktu widzenia obowigzujgcego prawa.

W niektérych przypadkach do wydania orzeczenia wystarczy juz samo uprawdopodobnienie faktu — dotyczy to w szczegdlnosci niektérych tymczasowych
postanowien procesowych, ktére nie skutkujg zakofczeniem postepowania, lecz stuzg sgdowi do rozwigzywania biezacych kwestii proceduralnych. Aby
sedzia mogt zastosowac okreslony przepis procesowy, konieczne jest uprawdopodobnienie faktow istotnych z punktu widzenia prawa. Sedzia nie musi
jednak by¢ przekonany o ich istnieniu. W ZPP nie definiuje sie faktéw, ktérych uprawdopodobnienie wystarcza do uwzglednienia okreslonej normy prawne;.
2 Postgpowanie dowodowe

2.1 Czy dowdd przeprowadza sie zawsze na podstawie wniosku strony czy sedzia w niektérych przypadkach moze réwniez przeprowadzi¢ dowéd z urzedu?
Zgodnie z obowigzujacg zasadg kontradyktoryjnosci o przeprowadzenie dowodu wystepujg gtéwnie strony.

Sad moze réwniez przeprowadzi¢ dowdd z urzedu (art. 7 akapit drugi ZPP), jezeli uzna, ze strony zamierzajg wykorzysta¢ swoje uprawnienia

w niedozwolony sposoéb (art. 3 akapit trzeci ZPP).

Sad przeprowadza dowdd z urzedu w sporach rodzicielskich, w przypadku ktérych nie jest zwigzany zgdaniem strony, a nawet jesli okreslone zadanie nie
zostato zgtoszone; sgd moze réwniez przeprowadzi¢ dowdd pomimo tego, ze zadna ze stron nie wskazata takich dowodoéw, jezeli jest to niezbedne do
zapewnienia ochrony intereséw dziecka (art. 408 ZPP).

2.2 Co sie dzieje po przyjeciu wniosku dotyczgcego przeprowadzenia dowodu?

Sad wskazuje, jakie dowody nalezy przeprowadzi¢ w celu ustalenia istotnych okolicznosci faktycznych (art. 213 akapit drugi i art. 287 ZPP). Wydajac
postanowienie w sprawie dowoddw, sad przyjmuje lub odrzuca wnioski ztozone przez strony oraz moze zarzgdzi¢ przeprowadzenie okreslonego dowodu

z urzedu.

Jezeli sad przychyli sie do wniosku dowodowego ztozonego przez stroneg, postanowienie sgdu zostaje nastepnie wykonane i dowdd zostaje faktycznie
przeprowadzony. Postanowienie sagdu w sprawie przeprowadzenia dowodu nie jest dla sadu wigzace. Sad moze zmienic¢ tres$¢ takiego postanowienia w toku
postepowania i przeprowadzi¢ dowdd bedgcy przedmiotem odrzuconego wczesniej wniosku dowodowego, a takze przeprowadzi¢ nowy dowdd (art. 287
akapit czwarty ZPP).

Co do zasady dowdéd przeprowadza sie na rozprawie w obecnos$ci sedziego, ktéry wydaje orzeczenie konczace postgpowanie w sprawie (art. 217 akapit
pierwszy ZPP). Na wniosek strony, o ile zachodzg istotne przestanki, dowdd moze zosta¢ przeprowadzony w obecnosci wyznaczonego sedziego (art. 217
akapit pierwszy ZPP). W drodze wyjatku dowdd moze zosta¢ przeprowadzony po zamknieciu rozprawy, jezeli sktad sedziowski orzeknie o otwarciu
zamknietej juz rozprawy na nowo. Nastepuje to wéwczas, gdy konieczne jest uzupetnienie postepowania lub wyjasnienie istotnych kwestii (art. 292 ZPP).
2.3 W jakich przypadkach sad odrzuci wniosek dowodowy strony?

W ZPP wyraznie stwierdzono, ze wniosek o przeprowadzenie dowodu moze zosta¢ odrzucony wytgcznie w przypadku, gdy dowdd nie ma istotnego
znaczenia dla wydania orzeczenia (art. 287 ZPP), tj. nie stuzy on ustaleniu faktéw istotnych z punktu widzenia prawa. ZPP nie zawiera jednak zadnych
przepiséw szczegotowych dotyczacych mozliwosci odrzucenia niedopuszczalnych dowodéw lub dowodéw, ktérych nie mozna przeprowadzié w optacalny
sposob lub ktérych przeprowadzenie jest niewykonalne.

Najpdzniej do dnia przeprowadzenia pierwszej rozprawy strona musi przedstawi¢ wszystkie niezbedne fakty na poparcie swoich roszczen, przedstawic¢
dowody niezbedne do potwierdzenia prawdziwosci sktadanych oswiadczen oraz zajgé stanowisko w kwestii oSwiadczen i dowodéw przedstawionych przez



strone przeciwng. Oznacza to, ze sad nie wezmie pod uwage dowodow, ktére strona przedstawita zbyt pézno. Oznacza to, ze sad nie wezmie pod uwage
dowoddw, ktére strona przedstawita zbyt p6zno. Zazwyczaj skutkuje to utratg prawa strony do przedstawienia tych dowodéw (art. 286 ZPP). Jedyne wyjatki
od tej zasady dotyczg przypadkéw, w ktérych strona jest w stanie udowodnic¢, ze nie mogta przedstawi¢ dowodéw na pierwszej rozprawie z przyczyn od niej
niezaleznych lub gdy w opinii sgdu dopuszczenie dowodu nie opéznitoby rozstrzygniecia sporu (art. 286 akapit trzeci ZPP).

W przypadku dowodéw niedopuszczalnych lub niemozliwych do uzyskania nalezy zapewni¢ zgodno$c¢ z przepisami art. 3 akapit trzeci ZPP, ktéry stanowi, ze
sad nie dopuszcza wnioskow stron, ktore sg sprzeczne z obowigzujgcymi przepisami lub z normami moralnymi.

2.4 Jakie wyréznia sie $rodki dowodowe?

W ZPP wyrdznia sie nastepujgce srodki dowodowe: ogledziny, dowody z dokumentéw, przestuchanie swiadkow, przestuchanie biegtych oraz przestuchanie
stron.

2.5 Jakie metody stosuje sie¢ w celu uzyskania dowodéw ze $wiadkéw i czym sie one réznig od srodkéw uzyskiwania dowodéw z biegtych? Jakie obowigzujg
zasady w odniesieniu do sktadania dowodéw pisemnych i ekspertyz/opinii bieglych?

Swiadkowie: kazda osoba wezwana do sadu w charakterze $wiadka ma obowigzek stawiennictwa, o ile przepisy nie stanowig inaczej, i ztozenia zeznan

(art. 229 akapit pierwszy ZPP). Swiadkowie sg przestuchiwani na wniosek strony, ktéra musi okres$lié przedmiot zeznan oraz poda¢ dane osobowe $wiadka
(art. 236 ZPP). Swiadkowie sg wzywani na rozprawe za pomocg specjalnego wezwania, w ktérego tresci musi sie znalezé pouczenie o obowigzku ztozenia
zeznan, konsekwencjach nieusprawiedliwionego niestawiennictwa oraz o prawie do zwrotu kosztéw (art. 237 ZPP).

Swiadkowie sg przestuchiwani na rozprawie. Osoby, ktére ze wzgledu na wiek, zly stan zdrowia lub znaczny stopien niepetnosprawnosci fizycznej nie moga
stawi¢ sie¢ na wezwanie, moga zosta¢ przestuchane w miejscu zamieszkania (art. 237 akapit drugi ZPP). Kazdy ze $wiadkoéw jest przestuchiwany
indywidualnie i pod nieobecno$¢ $wiadkdw, ktérzy majg zeznawaé pdzniej (art. 238 akapit pierwszy ZPP). Sad poucza $wiadkéw o obowigzku méwienia
prawdy i niezatajania faktow; poucza ich rowniez o konsekwencjach sktadania fatszywych zeznan. W pierwszej kolejnos$ci $wiadek zeznaje, co mu wiadomo
w sprawie; nastepnie przewodniczacy lub cztonkowie sktadu sedziowskiego, strony oraz ich petnomocnicy i przedstawiciele zadajg $wiadkowi pytania w celu
zweryfikowania, uzupetnienia lub wyjasnienia zeznan $wiadka. Mozliwa jest konfrontacja $wiadkéw sktadajacych sprzeczne zeznania (art. 239 akapit trzeci
ZPP). Obecnie w ZPP nie przewiduje si¢ zaprzysiggania swiadkow.

W ZPP nie przewiduje sie odrebnego trybu przestuchania zwyktych swiadkow i biegtych ani nie ustanawia sie¢ zadnych szczegolnych przepiséw procesowych
w tym zakresie. Tryb przestuchania swiadkow i biegtych niczym sie nie rozni.

Dokumenty: cho¢ w ZPP nie okreslono hierarchii poszczegélnych srodkéw dowodowych, za najbardziej wiarygodny $rodek dowodowy uznaje sie
dokumenty. Dokumenty dzielg sie na dokumenty urzedowe i dokumenty prywatne. Dokumentami urzedowymi sg dokumenty sporzgdzone w okreslonej
formie przez organ panstwowy, dziatajgcy w ramach witasnego zakresu kompetenciji, lub dokumenty sporzadzane w takiej formie przez organ samorzadowy,
spotke lub inng organizacje lub osobe fizyczng w ramach wykonywania funkcji publicznej powierzonej im na mocy obowigzujgcych przepiséw (art. 224 akapit
pierwszy ZPP). Dokumenty prywatne to wszystkie dokumenty, ktére nie sg dokumentami urzedowymi. Podpis ztozony na dokumencie prywatnym moze
zosta¢ poswiadczony przez uprawniony do tego organ panstwowy lub osobe prawna lub fizyczng petnigca funkcje publiczng (np. notariusza). Takie klauzule
poswiadczajgce na dokumencie prywatnym majg znaczenie urzedowe i ta cze$¢ dokumentu réwniez moze zosta¢ uznana za dokument urzedowy. Wartos¢
dowodowa dokumentéw urzedowych jest okreslona w ZPP odrgbnymi przepisami. Dokument urzedowy stanowi dowéd prawdziwosci faktéw, ktére
potwierdza lub przedstawia (art. 224 akapit pierwszy ZPP). Cho¢ w ZPP zaktada sie prawdziwos$¢ tresci dokumentu urzedowego, dopuszczalna jest
argumentacja, ze dany dokument urzedowy niewtasciwie przedstawia fakty lub Zze zostat sporzadzony w sposéb nieprawidtowy (art. 224 akapit czwarty ZPP).
Jest to jedyna zasada dowodowa obowigzujgca w stowenskim postepowaniu cywilnym.

Zagraniczne dokumenty urzedowe uwierzytelnione zgodnie z odpowiednimi przepisami maja taka samg wartos¢ dowodowg jak dokumenty stowenskie, o ile
zastosowanie majg uzgodnienia dotyczace wzajemnego uznawania dokumentow, chyba ze postanowienia umowy miedzynarodowej stanowig inaczej

(art. 225 ZPP).

W ZPP ustanowiono réwniez przepisy dotyczace doreczania dokumentow (obowigzek przedstawienia dokumentéw) w zaleznosci od tego, czy dany
dokument znajduje sie w posiadaniu strony, ktéra sie na niego powotuje, strony przeciwnej, organu panstwowego lub organizacji petnigcej funkcje publiczng
czy osoby trzeciej (osoby fizycznej lub prawne;j).

Biegli: sad przeprowadza dowdd z opinii biegtego, jezeli ustalenie lub wyjasnienie danego faktu wymaga wiedzy technicznej, ktérg sad nie dysponuje

(art. 243 ZPP). Sad cywilny powotuje biegtego w drodze szczegdlnego postanowienia, przy czym przed powotaniem moze umozliwi¢ stronom przedstawienie
ich opinii na ten temat. Biegtego moze réwniez powota¢ przewodniczacy sktadu sedziowskiego lub sedzia wyznaczony do rozpoznania sprawy na wniosek,
o ile posiadajg oni uprawnienia do przeprowadzenia takiego dowodu (art. 244 ZPP). Biegli powotywani sg zazwyczaj ze specjalnej listy biegtych sgdowych;
zadanie to mozna réwniez powierzy¢ wyspecjalizowanej instytucji. Biegtymi mogg by¢ wytacznie osoby fizyczne. Biegli majg obowiazek przyja¢ powierzone
zadania oraz przedstawi¢ swoje ustalenia i opinig (art. 246 akapit pierwszy ZPP). Sad moze ukaraé grzywng biegtego, ktory: nie stawi sig¢ na rozprawie bez
usprawiedliwienia mimo prawidtowo dorgczonego wezwania; odmawia wykonania zadan bez podania uzasadnionego powodu; nie zawiadomi sadu
niezwtocznie o przyczynach uniemozliwiajgcych mu (terminowe) wykonywanie zadan biegtego; bez podania uzasadnionej przyczyny nie wykona zadan
biegtego w terminie wyznaczonym przez sad (art. 248 akapit pierwszy ZPP). Biegli mogg zosta¢ zwolnieni z obowigzku wykonania zadan na wtasny wniosek
wytgcznie z przyczyn stanowigcych podstawe do odmowy sktadania zeznan lub odpowiedzi na dane pytanie. Sad moze réwniez zwolni¢ biegtych

z obowigzku wykonania zadan na ich wiasny wniosek z innych uzasadnionych przyczyn (np. nadmierne obcigzenie pracg). O zwolnienie biegtego

z powierzonych mu obowigzkow z takiej przyczyny moze réwniez wystapi¢ upowazniony pracownik instytucji lub organizacji, w ktérej zatrudniony jest biegty
(art. 246 akapit drugi i trzeci ZPP). Biegly moze réowniez zosta¢ wytgczony w takim samym trybie jak sedzia; jedyny wyjatek polega na tym, ze osoba
wczesniej przestuchiwana w charakterze swiadka moze wystepowac w charakterze biegtego (art. 247 akapit pierwszy ZPP).

Zadaniem biegtego jest przedstawienie wiasnych ustalen i opinii. Sad decyduje réwniez, czy biegly ma przedstawi¢ swoje ustalenia i opinie wytgcznie

w formie ustnej w trakcie rozprawy, czy tez dodatkowo w formie pisemnej przed rozprawg. Sad wyznacza réwniez termin w ktérym biegty ma obowigzek
przedstawi¢ swoje ustalenia i opinie. Jezeli powotano wigcej niz jednego biegtego, moga oni przedstawi¢ swoje ustalenia i opinie wspdlnie, o ile sg one
zgodne. W przypadku braku zgodnosci kazdy z biegtych przedstawia wtasne ustalenia indywidualnie (art. 254 ZPP). W przypadku wystgpienia zasadniczych
rozbieznosci miedzy informacjami przedstawianymi przez biegtych lub gdy ustalenia jednego lub wiekszej liczby biegtych sg niejasne, niepetne lub
wewnetrznie sprzeczne lub stojg w sprzecznosci z ustalonym stanem faktycznym, a ponowne przestuchanie biegtych nie prowadzi do wyeliminowania takich
niespoéjnosci, sgd ponownie przeprowadza dowdd z udziatem tych samych lub innych biegtych (art. 254 akapit drugi). Jezeli jednak opinia jednego lub
wiekszej liczby biegtych zawiera sprzecznosci lub nieprawidtowosci lub jezeli wydana opinia budzi uzasadnione watpliwosci, sad zwraca sie o wydanie opinii
do innych biegtych (art. 254 akapit trzeci ZPP). Biegli majg prawo do otrzymania zwrotu kosztéw oraz do wynagrodzenia za wykonang prace (art. 249 akapit
pierwszy ZPP).

2.6 Czy istniejg silniejsze i stabsze $rodki dowodowe?

Przy ocenie dowoddéw stosuje sie zasade swobodnej oceny dowoddéw. Sad, dziatajgc zgodnie ze swoimi przekonaniami, stwierdza, ktére fakty uznaje za
udowodnione, opierajgc sie na wynikach dogtebnej i doktadnej oceny kazdego dowodu z osobna i catego materiatu dowodowego tgcznie oraz wyniku catego



postepowania (art. 8 ZPP). Z tego wzgledu w stowenskim postepowaniu cywilnym nie stosuje sie ,regut dowodowych”, w ktérych ustawodawca w sposéb
abstrakcyjny wskazuje z géry warto$¢ okreslonych rodzajow dowodoéw. Jedynym wyjatkiem jest zasada oceny dokumentéw urzedowych (zob. pkt 2.5).

W praktyce stosuje sie jednak zasade, zgodnie z ktérg dowdd z dokumentu jest na przyktad bardziej wiarygodny (lecz nie silniejszy) niz inne sposoby
przeprowadzania dowodu, takie jak zeznania $wiadkéw lub o$wiadczenia stron.

2.7 Czy udowodnienie okreslonych faktéw wymaga oznaczonych $rodkéw dowodowych?

W ZPP nie wskazano, czy okreslone dowody lub $rodki dowodowe sg obowigzkowe w celu udowodnienia istnienia okreslonych faktow.

2.8 Czy Swiadkowie sg zobowigzani przepisami prawa do zeznawania?

Tak. Kazda osoba wezwana do sgdu w charakterze $wiadka ma obowigzek stawiennictwa oraz, o ile przepisy nie stanowig inaczej, ztozenia zeznan (art. 229
akapit pierwszy ZPP).

2.9 W jakich przypadkach mogg odméwi¢ sktadania zeznan?

W charakterze $wiadka nie mozna przestuchaé¢ osoby, ktérej zeznanie naruszytoby obowigzek zachowania tajemnicy urzedowej lub wojskowej, chyba ze
wiasciwy organ zwolni jg z tego obowigzku (art. 230 ZPP).

Sedzia przewodniczacy izbie moze w drodze wyjatku wyrazi¢ zgode na przestuchanie $wiadka naruszajace tajemnice urzedowg lub wojskowa, jezeli
spetnione sg warunki ujawnienia informacji poufnych w postepowaniu sgdowym (w zaleznosci od wagi tych informaciji i tres¢ dokumentu w kontekscie
danego postepowania; charakteru i wrazliwosci informacji niejawnych; znaczenia i wagi praw materialnych, ktérych sprawa dotyczy oraz tego, czy ujawnienie
informaciji niejawnych powodowatoby zagrozenie dla funkcjonowania organu lub dla bezpieczenstwa narodowego).

Swiadek moze odméwi¢ ztozenia zeznan (art. 231 ZPP):

dotyczacych spraw, ktére strona wyjawita mu jako upowaznionemu petnomocnikowi;

dotyczacych spraw, ktére strona lub inna osoba wyjawita mu jako spowiednikowi;

dotyczacych spraw, o ktérych dowiedziat sie, petnigc obowigzki adwokata lub lekarza lub podczas wykonywania innego zawodu lub czynnos$ci, w ramach
ktorych objety byt obowigzkiem zachowania w tajemnicy wszelkich faktéw poznanych w trakcie wykonywania takiego zawodu lub czynnosci.

Swiadek moze odmowi¢ odpowiedzi na konkretne pytania, o ile ma ku temu wazny powdd, szczegdlnie jesli odpowiedz spowodowataby znaczne szkody
moralne lub finansowe bgdz wszczecie postgpowania karnego przeciwko niemu samemu lub jego krewnym w linii prostej dowolnego stopnia lub krewnym
w linii bocznej do trzeciego stopnia lub jesli odpowiedZ spowodowataby znaczne szkody moralne lub finansowe badz wszczecie postepowania karnego
przeciwko jego matzonkowi lub powinowatemu do drugiego stopnia wigcznie (nawet jesli matzenstwo zostato uprzednio rozwigzane), jego opiekunowi lub
podopiecznemu, badz tez przysposabiajgcemu rodzicowi lub przysposobionemu dziecku (art. 233 akapit pierwszy ZPP).

Ryzyko spowodowania szkdd finansowych nie moze jednak by¢ podstawg odmowy zeznan przez swiadka w sprawie czynnosci prawnych, w ktérych
uczestniczyt w charakterze wezwanego swiadka, w sprawie czynnosci podjetych w zwigzku ze sporem, w ktérych wystepowat jako poprzednik prawny lub
przedstawiciel jednej ze stron, w sprawie faktow dotyczgcych stosunkéw majgtkowych wynikajacych z wiezéw rodzinnych lub matzenskich, faktow
dotyczagcych urodzenia, matzenstwa lub $mierci lub w kazdej innej sprawie, w ktorej na mocy obowigzujacych przepiséw swiadek ma obowigzek ztozenia
whniosku lub zeznania (art. 234 ZPP). Swiadek nie moze réwniez odméwié ztozenia zeznan z uwagi na konieczno$¢ ochrony tajemnicy handlowej, jezeli
ujawnienie okreslonych faktéw lezy w interesie spoteczenstwa lub innej osoby, o ile interes taki przewaza nad szkodami spowodowanymi ujawnieniem
tajemnicy (art. 232 ZPP).

2.10 Czy osoba, ktéra odmawia ztoZzenia zeznar, moze by¢ ukarana lub zmuszona do zeznawania?

Tak. Jezeli Swiadek pomimo wezwania w prawidtowy sposéb nie stawi sie na rozprawie i nie przedstawi usprawiedliwienia lub jezeli bez pozwolenia opuséci
miejsce przestuchania, sgd moze nakaza¢ doprowadzenie $wiadka na jego koszt oraz wymierzy¢ mu grzywne w wysokosci do 1300 euro. Sgd moze réwniez
ukara¢ grzywng $wiadka, ktory stawia sie na rozprawie, lecz pouczony o konsekwencjach odmawia zeznan lub odpowiedzi na konkretne pytania z przyczyn,
ktore sad uznaje za nieuzasadnione. W takim przypadku wobec $wiadka, ktéry w dalszym ciggu odmawia zeznan, sgd moze zastosowac areszt do chwili
zgtoszenia checi ztozenia zeznan lub do chwili, gdy jego przestuchanie stanie sie zbedne, przy czym okres aresztowania nie moze przekroczy¢ jednego
miesigca (art. 241 akapit pierwszy i drugi ZPP).

2.11 Czy przewiduje sie, ze od niektérych oséb nie mozna uzyska¢ dowodéw?

Swiadkiem moze byé kazda osoba zdolna do udzielenia informacji na temat faktéw wymagajgcych udowodnienia (art. 229 akapit drugi ZPP). Zdolno$¢ do
wystepowania w charakterze $wiadka nie jest uzalezniona od zdolnosci do czynnosci prawnych. Dziecko lub osoba czes$ciowo lub catkowicie pozbawiona
zdolnosci do czynnosci prawnych moze wystepowac w charakterze $wiadka, jezeli jest w stanie udzieli¢ informacji na temat faktéw o istotnym znaczeniu

z punktu widzenia prawa. Kwestia zdolnosci $wiadka do ztozenia zeznan jest rozstrzygana przez sad indywidualnie w kazdym przypadku.

Swiadkiem nie moze byé strona ani jej petnomocnik procesowy; $wiadkiem moze by¢ jednak zwykly przedstawiciel (pooblaséenec) lub interwenient uboczny (
stranski intervenient).

2.12 Jaka role odgrywa sedzia i strony w przestuchaniu §wiadka? W jakich warunkach mozna przestuchaé¢ $wiadka w trybie wideokonferencji lub za
posrednictwem innych $rodkéw technicznych?

W odniesieniu do przestuchania $wiadkéw zob. odpowiedz powyzej.

Kwestie wideokonferencji reguluje art. 114a ZPP, zgodnie z ktérym za zgodg stron sgd moze zezwoli¢ na to, aby strony i ich peinomocnicy znajdowali sie
w innym miejscu w trakcie przestuchania i aby podejmowali z takiego miejsca czynnosci procesowe, jezeli istnieje mozliwo$¢ transmitowania dzwieku

i obrazu z miejsca, w ktérym odbywa sie przestuchanie, do miejsca lub miejsc, w ktdrych znajdujg sie strony lub ich petnomocnicy. Takie same warunki
obowiagzujg przy przeprowadzaniu dowodéw z ogledzin i dokumentéw oraz przestuchania stron, swiadkoéw i biegtych.

3 Ocena dowodéw

3.1 Czy istniejg ograniczenia natozone na sad dotyczace uwzgledniania przez sad w orzeczeniu dowodéw, ktére zostaty zebrane przez strone niezgodnie z
prawem?

Zasadniczo dowody uzyskane niezgodnie z prawem (np. poprzez korzystanie z nielegalnych podstuchéw telefonicznych) nie moga zosta¢ wykorzystane

w postepowaniu cywilnym. W orzecznictwie dopuszcza sie jednak mozliwo$¢ wykorzystania takich dowodéw w drodze wyjatku, jezeli istniejg wazne
przyczyny lub jezeli przeprowadzenie takiego dowodu ma szczegdlne znaczenie dla wykonania prawa zagwarantowanego na mocy konstytucji. W takim
przypadku poza faktem, ze niektére dowody mogty zosta¢ uzyskane niezgodnie z prawem, decydujgca role odgrywa to, czy przedstawienie dowodu

w postgpowaniu cywilnym doprowadzitby do ponownego naruszenia praw cztowieka.

Jezeli chodzi o niedopuszczalne dowody i dowody, ktérych pozyskanie jest niewykonalne, art. 3 akapit trzeci ZPP stanowi, ze sad nie uwzglednia wnioskéw
stron, ktére sg sprzeczne z obowigzujgcymi przepisami lub normami moralnymi.

3.2 Czy moje o$wiadczenie, jako strony w sprawie, uznaje sig¢ za dowéd?

Jezeli oswiadczenie stanowi element pozwu lub wniosku, nie zostanie uznane za dowdd, lecz bedzie miato status twierdzenia strony dotyczgcego
okolicznosci faktycznych, na poparcie ktérego strona bedzie réwniez musiata przedstawi¢ odpowiednie dowody. Jezeli oswiadczenie jest zawarte

w dokumencie przedtozonym jako dowdd na poparcie twierdzen strony, oswiadczenie takie bedzie miato status dowodu z dokumentu.



Oswiadczenie ztozone przez strong w trakcie jej przestuchania réwniez uznaje sig za dowéd, poniewaz w ZPP przestuchanie stron uznaje sie za jeden ze
$rodkéw dowodowych (art. 257 ZPP).

Powigzane strony

http://www.pisrs.si/Pis.web/

https://www.uradni-list.si/

http://www.dz-rs.si/wps/portal/Home/deloDZ/zakonodaja/preciscenaBesedilaZakonov

http://www.sodisce.si/

Ostatnia aktualizacja: 09/01/2020

Za wersje tej strony w jezyku danego kraju odpowiada wtasciwy punkt kontaktowy Europejskiej Sieci Sadowej (EJN). Ttumaczenie zostato wykonane przez
stuzby Komisji Europejskiej. Jezeli wlasciwy organ krajowy wprowadzit jakie$ zmiany w wersji oryginalnej, mogty one jeszcze nie zosta¢ uwzglednione w
ttumaczeniu. ESS ani Komisja Europejska nie ponosza odpowiedzialnosci za wszelkie informacje, dane lub odniesienia zawarte w tym dokumencie.
Informacje na temat przepiséw dotyczacych praw autorskich, ktére obowigzujg w panstwie cztonkowskim odpowiedzialnym za niniejszg strone, znajduja sie
w informacji prawne;j.



