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Przeprowadzanie dowodéw

Polska

1 Cigzar dowodu

1.1 Jakie zasady obowigzujg w odniesieniu do ciezaru dowodu?

Kwestie zwigzane z dowodami oraz postepowaniem dowodowym uregulowane sg przede wszystkim w art. 6 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.- Kodeks
cywilny (dalej kc) oraz w art. 227-315 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (dalej kpc).

Zgodnie z art. 6 kc ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ciezar dowodu co do pewnych faktow bedzie
zatem spoczywat na powodzie, co do innych za$ na pozwanym.

1.2 Czy obowigzujg zasady, ktdre wytaczajg koniecznosé dowodzenia niektorych faktéw? W jakich przypadkach? Czy mozliwe jest przedstawienie dowodu w
celu obalenia szczegbéinego domniemania prawnego?

Zgodnie z art. 228 kpc nie wymagajg dowodu fakty powszechnie znane. Nie wymagajg dowodu fakty, o ktérych informacja jest powszechnie dostepna oraz
fakty znane sadowi z urzedu, jednakze sad powinien zwrdci¢ na nie uwage stron. Nie wymagajg dowodu réwniez fakty przyznane w toku postgpowania
przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci (art. 229 kpc). Gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach sad,
majac na uwadze wyniki catej rozprawy, moze fakty te uzna¢ za przyznane (art. 230 kpc). Jak stanowi art. 231 kpc sad moze uznac¢ za ustalone fakty majgce
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, jezeli wniosek taki mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktéw (domniemanie faktyczne).

Domniemania ustanowione przez prawo (domniemania prawne) wigza sgd; moga by¢ jednak obalone, ilekro¢ ustawa tego nie wytgcza (art. 234 kpc).

W obecnym stanie prawnym w Polsce nie wystepujg domniemania prawne niewzruszalne, to jest takie, ktérych nie mozna by obali¢. Jednakze, niektére
domniemania prawne mozna obali¢ jedynie w odrebnym postepowaniu — na przyktad domniemanie, ze osoba zmarta w dacie okreslonej w orzeczeniu o
uznaniu za zmartego, domniemanie, ze dziecko pochodzi od meza matki czy domniemanie, ze osoba, co do ktdrej stwierdzono, ze nabyta spadek,
rzeczywiscie jest spadkobiercg. Réwniez ustalenia prawomocnego wyroku karnego co do popetnienia przestepstwa mogg byé podwazone jedynie w
postepowaniu zmierzajgcym do podwazenia tego wyroku.

Inne domniemania prawne mozna obali¢ w drodze dowodu przeciwnego w tym samym postepowaniu. Na przyktad domniemanie dobrej wiary, domniemanie,
ze dziecko urodzito sie zywe, domniemanie, ze dziatanie zagrazajgce dobru osobistemu jest bezprawne, domniemanie, ze udziaty wspotwtascicieli w rzeczy
wspolnej sg rowne, domniemanie, ze dtuznik dziatat ze $wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli, domniemanie, ze wktady wspodlnikéw spotki cywilnej sg
jednakowej wartosci, domniemanie, ze to, co zostato zaswiadczone w dokumencie urzedowym, jest zgodne z prawda.

Zgodnie z art. 233 § 2 kpc sad, wedlug wtasnego przekonania i na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu ocenia, jakie znaczenie
nada¢ odmowie przedstawienia przez strone dowodu lub przeszkodom stawianym przez nig w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sgdu. W
praktyce zatem sgd moze uznac, ze na strong, ktéra swoim zachowaniem utrudnia wykazanie okreslonego faktu, przerzucony zostaje ciezar dowodu
przeciwnego, to jest, ze fakt ten nie zaistniat.

1.3 Do jakiego stopnia sad musi byé przekonany o fakcie, aby oprze¢ orzeczenie na istnieniu tego faktu?

W postepowaniu cywilnym obowigzuje zasada swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 kpc), zgodnie z ktérg sgd ocenia wiarygodnos¢ i moc dowoddéw wedtug
wiasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Sad, aby oprze¢ orzeczenie na istnieniu danego faktu musi by¢
przekonany, ze fakt ten w rzeczywisto$ci miat miejsce.

Wyjatkowo w postepowaniu cywilnym mozliwe jest poprzestanie na przekonaniu, ze zaistnienie faktu jest prawdopodobne. Ma to miejsce w sytuacjach, w
ktérych ustawa wymaga jedynie uprawdopodobnienia, a nie udowodnienia faktu (art. 243 kpc). Uprawdopodobnienie przewidziane jest w postgpowaniu
cywilnym jako wystarczajgce do rozstrzygniecia na przyktad o udzieleniu zabezpieczenia, wstgpieniu interwenienta ubocznego do sprawy, zawieszeniu
rygoru natychmiastowej wykonalnosci nadanego wyrokowi zaocznemu.

2 Postepowanie dowodowe

2.1 Czy dowdd przeprowadza sie zawsze na podstawie wniosku strony czy sedzia w niektérych przypadkach moze réwniez przeprowadzi¢ dowdd z urzedu?
Sad moze dopusci¢ dowdd nie wskazany przez strone (art. 232 kpc), jednakze w postepowaniu procesowym ma to miejsce wyjatkowo i zalezy od uznania
sadu. Inaczej jest w niektorych sprawach w postepowaniu nieprocesowym, gdy ustawa przewiduje mozliwo$¢ wszczecia postepowania z urzedu (na przyktad
w sprawach z zakresu wtadzy rodzicielskiej czy opieki), lub gdy ustawa nakazuje ustali¢ sgdowi z urzedu okreslone okolicznosci faktyczne (na przyktad w
postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sad z urzedu bada, kto jest spadkobiercg). W takim wypadku sad w praktyce ma obowigzek dopuszczaé
dowody z urzedu, jesli brak stosownych wnioskéw uczestnikdw postepowania.

2.2 Co sie dzieje po przyjeciu wniosku dotyczgcego przeprowadzenia dowodu?

Sad nie jest zwigzany wnioskiem dowodowym. Zgtoszony przez strone dowdd moze dopusci¢ lub pomingé. Zaréwno pominiecie dowodu jak i jego
dopuszczenie wymaga wydania postanowienia (art. 235 2 §2 kpc, art. 236 § 1 kpc). Wyjatkiem sg dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy lub do nich
dotgczone. Taki dokument stanowi dowdd bez wydawania odrebnego postanowienia — sgd musi wyda¢ postanowienie tylko wéwczas, gdy chce go poming¢
(art. 243 2 kpc). Wydajgc postanowienie o dopuszczeniu dowodu sad wskazuje srodek dowodowy i fakty, ktére majg zosta¢ nim wykazane, a w miare
potrzeby i mozliwosci — takze termin i miejsce przeprowadzenia dowodu.

Sad nie jest zwigzany swoim postanowieniem o dopuszczeniu lub pominigciu dowodu i moze je stosownie do okolicznosci uchyli¢ lub zmieni¢ (art. 240 § 1
kpc).

2.3 W jakich przypadkach sad odrzuci wniosek dowodowy strony?

Jak stanowi art. 235 2 kpc, sad moze w szczegolnosci pomingé dowod:

ktorego przeprowadzenie wytgcza przepis kodeksu;

majgcy wykazac fakt bezsporny, nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy lub udowodniony zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy;

nieprzydatny do wykazania danego faktu;

niemozliwy do przeprowadzenia;

zmierzajacy jedynie do przedtuzenia postepowania;



a takze w sytuacji, gdy dowdd nie jest we wniosku oznaczony w sposob umozliwiajgcy jego przeprowadzenie lub nie wyszczegolnia faktow, ktére majg
zosta¢ wykazane tym dowodem, a strona mimo wezwania nie uzupetnita tego braku.

2.4 Jakie wyréznia sig $rodki dowodowe?

Srodkami dowodowymi mogg byé w szczegdlnosci:

dokumenty zawierajgce tekst i umozliwiajgce ustalenie ich wystawcéw ( art. 243 1 -257 kpc);

zeznania $wiadkow (art. 259-277 kpc);

opinie biegtych (art. 278-291 kpc);

ogledziny (art. 292-298 kpc);

przestuchanie stron (art. 299-304 kpc);

grupowe badanie krwi (art. 305-307 kpc);

dokumenty zawierajgce zapis obrazu lub dzwigku (art. 308 kpc).

Katalog ten jest otwarty — polska procedura cywilna dopuszcza stosowanie innych $rodkéw dowodowych, niz wskazane wprost w ustawie (art. 309 kpc).

2.5 Jakie metody stosuje sie w celu uzyskania dowodéw ze $wiadkéw i czym sie one réznig od $rodkéw uzyskiwania dowodéw z biegtych? Jakie obowigzujg
zasady w odniesieniu do sktadania dowodéw pisemnych i ekspertyz/opinii bieglych?

Swiadkowie sktadajg zeznania co do zasady ustnie na rozprawie. Swiadka, ktéry nie moze sie stawi¢ na wezwanie z powodu choroby, niepetnosprawnosci
lub innej niedajacej sie usung¢ przeszkody, przestuchuje sie w miejscu jego pobytu (art. 263 kpc). Sad moze postanowi¢, by swiadek ztozyt zeznania na
pismie (art. 271 1 kpc). W takim wypadku $wiadek jest obowigzany ztozy¢ tekst zeznania w sadzie w terminie wyznaczonym przez sad. Niemi i gtusi sktadajg
zeznania na pismie lub przy pomocy biegtego (art. 271 § 2 kpc). Za nieusprawiedliwione niestawiennictwo sad skaze $wiadka na grzywne, po czym wezwie
go powtornie, a w razie ponownego niestawiennictwa skaze go na ponowna grzywne i moze zarzadzi¢ jego przymusowe sprowadzenie (art. 274 § 1 kpc).
Przed przestuchaniem $wiadka uprzedza sie go o prawie do odmowy zeznan i odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie fatszywych zeznan (art. 266 kpc). Od
$wiadka, ktéry ma sktadaé zeznania odbiera sie przyrzeczenie w brzmieniu ,Swiadomy znaczenia mych stéw i odpowiedzialno$ci przed prawem przyrzekam
uroczyscie, ze bede mowit szczerg prawde, niczego nie ukrywajac z tego, co mi jest wiadome.” Swiadek przestuchiwany na pi$mie sktada przyrzeczenie
przez podpisanie jego tekstu.

Zeznajac ustnie $wiadek zaczyna od odpowiedzi na pytania sadu, co i z jakiego zrédta wiadomo mu w sprawie, po czym strony mogg zadawa¢ mu pytania
(art. 271 § 1 kpc).

Swiadkowie, ktérych zeznania przecza sobie wzajemnie, moga byé konfrontowani (art. 272 kpc).

O tym, czy opinia biegtego bedzie ztozona ustnie czy na pi$mie decyduje sad (art. 278 § 3 kpc). Kazda opinia powinna zawiera¢ uzasadnienie (art. 285 kpc).
Po ztozeniu opinii sgd moze zazgda¢ ustnego lub pisemnego uzupetnienia opinii lub jej wyjasnienia, a takze dodatkowej opinii tych samych lub innych
biegtych (art. 286 kpc).

W przypadku przeprowadzania dowodu za posrednictwem sedziego wyznaczonego lub sagdu wezwanego sad moze pozostawi¢ prawo wyboru biegtego
sedziemu wyznaczonemu lub sgdowi wezwanemu (art. 278 §2 kpc).

Az do ukonczenia czynnosci biegtego strona moze zgda¢ jego wytgczenia z przyczyn, z jakich mozna zgda¢ wytgczenia sedziego (art. 281 § 1 kpc).

Biegly moze odméwi¢ wydania opinii z tych samych powodéw, z ktérych $wiadkowie mogg odmoéwi¢ sktadania zeznan (art. 280 i 261 kpc). Biegty, ktéry nie
jest wpisany na liste biegtych sgdowych sktada stosowne przyrzeczenie.

Sad moze zarzgdzi¢ przedstawienie biegtemu w niezbednym zakresie akt sprawy lub przedmiotu ogledzin oraz zarzgdzi¢, by byt obecny lub brat udziat w
przeprowadzeniu dowodu (art. 204 kpc).

W razie nieusprawiedliwionego niestawiennictwa, nieuzasadnionej odmowy ztozenia przyrzeczenia lub opinii lub nieuzasadnionego opdéznienia ztozenia
opinii sgd moze skazac¢ biegtego na grzywne, nie moze jednak nakazac jego przymusowego sprowadzenia (art. 287 i 289 kpc).

Sad moze dopusci¢ dowdd z opinii sporzgdzonej na zlecenie organu wtadzy publicznej w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe. (art. 278 1 kpc).
Kazdy obowigzany jest przedstawi¢ na zarzadzenie sgdu w oznaczonym terminie i miejscu dokument znajdujacy sie w jego posiadaniu i stanowigcy dowéd
faktu istotnego dla rozstrzygnigcia sprawy, chyba ze dokument zawiera informacje niejawne (art. 248 § 1 kpc). Od powyzszego obowigzku moze uchyli¢ sig
ten, kto co do okolicznosci objetych trescig dokumentu mogtby jako $wiadek odmdéwié zeznania albo kto posiada dokument w imieniu osoby trzeciej, ktéra
mogtaby z takich samych przyczyn sprzeciwi¢ sie przedstawieniu dokumentu. Jednakze i wéwczas nie mozna odmowi¢ przedstawienia dokumentu, gdy jego
posiadacz lub osoba trzecia obowigzani sg do tego wzgledem chociazby jednej ze stron albo gdy dokument wystawiony jest w interesie strony, ktéra zada
przeprowadzenia dowodu. Strona nie moze ponadto odmoéwi¢ przedstawienia dokumentu, jezeli szkoda, na ktérg bytaby przez to narazona, polega na
przegraniu procesu (art. 248 § 2 kpc).

2.6 Czy istniejg silniejsze i stabsze $rodki dowodowe?

Brak jest podstaw do przyjecia formalnej hierarchii srodkéw dowodowych z punktu widzenia ich wiarygodno$ci i mocy. Zasada jest, ze sad dokonuje oceny
dowodéw wedtug uznania. Jednakze dokumenty, w zakresie przewidzianym ustawg, stanowig wystarczajgcy dowdd zaistnienia pewnych faktéw. Dokumenty
urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powotane do tego organy witadzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dziatania, a takze
inne podmioty w zakresie zleconych im przez ustawe zadan z zakresu administracji publicznej, stanowig dowdd tego, co zostato w nich urzedowo
zaswiadczone (art. 244 kpc). Strona, ktéra zaprzecza prawdziwosci dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenia organu, od
ktérego dokument ten pochodzi, sg niezgodne z prawda, powinna okolicznosci te udowodni¢ (art. 252 kpc). Z kolei dokument prywatny sporzgdzony w
formie pisemnej albo elektronicznej stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisata, ztozyta oswiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 kpc). Jezeli
strona zaprzecza prawdziwosci dokumentu prywatnego albo twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenie osoby, ktéra je podpisata, od niej nie pochodzi,
obowigzana jest okolicznosci te udowodni¢. Jezeli jednak spor dotyczy dokumentu prywatnego pochodzgcego od innej osoby niz strona zaprzeczajaca,
prawdziwo$¢ dokumentu powinna udowodnié strona, ktéra chce z niego skorzysta¢ (art. 253 kpc).

2.7 Czy udowodnienie okreslonych faktéw wymaga oznaczonych $rodkéw dowodowych?

Nie, natomiast w przypadku, gdy dla zawarcia okreslonej umowy prawo wymaga zachowania szczegdlnej formy, znacznie ograniczona jest mozliwo$é
wykazania faktu zawarcia tej umowy za pomocg dowodoéw innych niz dokument umowy. Osobe, ktéra nie dokonata czynnosci w formie wtasciwej, obcigzajg
ujemne nastepstwa o charakterze procesowym w postaci ograniczenia mozliwosci przeprowadzenia dowodéw. Jezeli bowiem ustawa lub umowa wymaga
dla czynnosci prawnej zachowania formy pisemnej, dowod ze $wiadkéw lub z przestuchania stron w sprawie miedzy uczestnikami tej czynnosci na fakt jej
dokonania jest dopuszczalny w wypadku, gdy dokument obejmujgcy czynnos$¢ zostat zagubiony, zniszczony lub zabrany przez osobe trzecig, a jezeli forma
pisemna byta zastrzezona tylko dla celéw dowodowych, takze w wypadkach okreslonych w kodeksie cywilnym (to jest — w przypadku sporéw innych niz
miedzy przedsigbiorcami — jezeli obie strony wyrazg na to zgode, jezeli zZgda tego konsument w sporze z przedsigbiorca albo jezeli fakt dokonania czynnosci
prawnej jest uprawdopodobniony za pomocg dokumentu; art. 246 kpc, art. 74 § 2 i § 4 kc). Podobnie dowdd ze $wiadkéw lub z przestuchania stron



przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu obejmujgcego czynnos¢ prawng moze by¢ dopuszczony miedzy uczestnikami tej czynnosci tylko w
wypadkach, gdy nie doprowadzi to do obejécia przepiséw o formie zastrzezonej pod rygorem niewaznosci i gdy ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci
sprawy sad uzna to za konieczne (art. 247 kpc).

2.8 Czy swiadkowie sg zobowigzani przepisami prawa do zeznawania?

Tak.

2.9 W jakich przypadkach mogg odméwié sktadania zeznan?

Odmoéwic sktadania zeznan mogg matzonkowie stron, wstepni, zstepni, rodzenstwo oraz powinowaci w tej samej linii lub stopniu, jak rowniez osoby
pozostajgce ze stronami w stosunku przysposobienia. Prawo odmowy zeznan trwa takze po ustaniu matzenstwa lub rozwigzaniu stosunku przysposobienia.
Odmowa zeznan nie jest jednak dopuszczalna w sprawach o prawa stanu (np. o ustalenie lub zaprzeczenie pochodzenia dziecka, o uniewaznienie
maizenstwa, o przysposobienie i o rozwigzanie przysposobienia, o uznanie za zmartego, o stwierdzenie zgonu), z wyjgtkiem spraw o rozwéd (art. 261 § 1
kpc).

Swiadek moze réwniez odmoéwié odpowiedzi na zadane mu pytanie, jezeli zeznanie mogtoby narazié¢ jego lub jego bliskich wymienionych powyzej na
odpowiedzialno$¢ karng, hanbe lub dotkliwg i bezposrednig szkode majatkowa albo jezeli zeznanie miatoby by¢ potgczone z pogwatceniem istotnej
tajemnicy zawodowej. Ponadto duchowny moze odmowi¢ zeznan co do faktéw powierzonych mu na spowiedzi (art. 261 § 2 kpc).

2.10 Czy osoba, ktéra odmawia ztozenia zeznan, moze by¢ ukarana lub zmuszona do zeznawania?

W przypadku nieuzasadnionej odmowy ztozenia zeznan lub przyrzeczenia sad, po wystuchaniu obecnych stron co do zasadnosci odmowy, skaze swiadka
na grzywng. Niezaleznie od powyzszej grzywny sad moze nakaza¢ aresztowanie $wiadka na czas nie przekraczajgcy tygodnia. Sad uchyli areszt, jezeli
$wiadek ztozy zeznanie albo jezeli sprawe ukonczono w instancji, w ktérej dowdd z tego $wiadka zostat dopuszczony (art. 276 kpc).

2.11 Czy przewiduje sie, ze od niektérych oséb nie mozna uzyskaé dowoddéw?

Tak. Swiadkami nie mogg by¢ osoby niezdolne do spostrzegania lub komunikowania swych spostrzezen (art. 259 pkt 1 kpc). Ustgpienie przyczyn
powodujgcych te niemozno$¢é moze prowadzi¢ do uchylenia zakazu przestuchania. Sam fakt leczenia psychiatrycznego bgdz ubezwtasnowolnienia nie
powoduje automatycznie zakazu przestuchania. Nie obowigzuje tez granica wieku, od ktérego uznaje sie, ze dziecko posiada mozliwo$¢ spostrzegania lub
komunikowania spostrzezen. Mozliwo$¢ przestuchania dziecka zalezy od jego indywidualnych zdolnosci oraz stopnia rozwoju. Jedynie w przypadku
postepowania w sprawach matzenskich ustawa zakazuje przestuchiwania w charakterze swiadka matoletnich, ktérzy nie ukonczyli lat trzynastu oraz
zstepnych stron, ktérzy nie ukonczyli lat siedemnastu (art. 430 kpc).

Poza tym obowigzuje ogélna zasada, ze nikt nie moze by¢ przestuchany w tej samej sprawie raz jako $wiadek, a raz jako strona postepowania.
Przedstawiciel ustawowy strony moze zatem by¢ przestuchany w ramach przestuchania stron, a nie jako $wiadek (art. 259 pkt 3 kpc). Petnomocnik strony
moze by¢ przestuchany w charakterze swiadka, z tym ze powinien w takiej sytuacji ustanowi¢ zastepce na czas przestuchania, a niezwtocznie po ztozeniu
zeznan wypowiedzie¢ petnomocnictwo. Swiadkami nie mogg by¢ wspétuczestnicy jednolici (art. 259 pkt 4 kpc).

Wojskowi i urzednicy niezwolnieni od zachowania w tajemnicy informacji niejawnych o klauzuli "zastrzezone" lub "poufne”, jezeli ich zeznanie miatoby by¢
potaczone z jej naruszeniem nie moga sktada¢ zeznan (art. 259 pkt 2 kpc).

Takze mediator nie moze by¢ $wiadkiem co do faktéw, o ktérych dowiedziat si¢ w zwigzku z prowadzeniem mediacji, chyba ze strony zwolnig go z
obowigzku zachowania tajemnicy mediacji (art. 259 1 kpc).

2.12 Jaka role odgrywa sedzia i strony w przestuchaniu $wiadka? W jakich warunkach mozna przestucha¢ $wiadka w trybie wideokonferenciji lub za
posrednictwem innych $rodkéw technicznych?

Przestuchanie $wiadka prowadzi sad. Przewodniczacy sktadu orzekajgcego na wstepie sprawdza tozsamos$é swiadka, poucza $wiadka o odpowiedzialnosci
karnej za sktadanie falszywych zeznan oraz odbiera od $wiadka przyrzeczenie. Swiadek zaczyna zeznanie od odpowiedzi na pytania przewodniczacego, co
i z jakiego zrédta wiadomo mu w sprawie, a nastepnie pytania moga zadawaé pozostali sedziowie i strony (art. 271 § 1 kpc). Przewodniczacy udziela gtosu,
upowaznia do zadawania pytan, moze tez odebra¢ gtos, gdy przemawiajgcy go naduzywa, jak réwniez uchyli¢ pytanie, jezeli uzna je za niewtasciwe lub
zbyteczne (art. 155 kpc). Swiadek moze oddali¢ sig z sali nie wcze$niej, niz po uzyskaniu na to zezwolenia przewodniczacego (art. 273 § 1 kpc).
Przestuchanie swiadka przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajgcych dokonanie tej czynnosci na odlegtos¢ zalezy od decyzji sadu, ktory ocenia, czy
nie sprzeciwia sig¢ temu charakter dowodu (np. ze wzgledu na cechy osobiste $wiadka; art. 235 § 2 kpc). W takim wypadku $wiadek powinien przebywa¢ w
budynku innego sadu, albo w zakfadzie karnym lub areszcie $ledczym, gdy jest pozbawiony wolnosci tak, by przebieg posiedzenia mégt by¢ transmitowany
miedzy salg sgdowg sgdu prowadzgcego postepowanie a miejscem, w ktérym przebywa $wiadek. W miejscu przebywania osoby pozbawionej wolnosci w
czynnosciach procesowych bierze udziat przedstawiciel administracji zaktadu karnego lub aresztu $ledczego, petnomocnik, jezeli zostat ustanowiony, oraz
ttumacz, jezeli zostat powotany (art. 151 § 2 kpc).

Uwaga: wyjgtkowe zasady przeprowadzania posiedzen zdalnych, a zatem réwniez i przestuchiwania swiadkéw w drodze wideokonferencji obowigzujg
obecnie w zwigzku z epidemig COVID-19. W okresie obowigzywania stanu epidemii lub stanu zagrozenia epidemicznego ogtoszonego z powodu COVID-19
oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego z nich rozprawe lub posiedzenie jawne przeprowadza sie przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajgcych
przeprowadzenie ich na odlegto$¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwieku (posiedzenie zdalne), z tym ze osoby w nim uczestniczace, w
tym cztonkowie sktadu orzekajacego, nie muszg przebywaé¢ w budynku sadu. Od przeprowadzenia posiedzenia zdalnego mozna odstgpic¢ tylko w przypadku,
gdy rozpoznanie sprawy na rozprawie lub posiedzeniu jawnym jest konieczne, a ich przeprowadzenie w budynku sgdu nie wywota nadmiernego zagrozenia
dla zdrowia oséb w nich uczestniczacych. Na wniosek strony lub osoby wezwanej (w tym $wiadka) zgtoszony na co najmniej 5 dni przed wyznaczonym
terminem posiedzenia zdalnego sad zapewni jej mozliwo$¢ udziatu w posiedzeniu zdalnym w budynku sadu, jesli strona lub osoba wezwana wskaze we
wniosku, ze nie posiada urzadzen technicznych umozliwiajgcych udziat w posiedzeniu zdalnym poza budynkiem sadu. (art. 15zzs 1 ustawy z dnia 2 marca
2020 roku o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r., poz. 374 z pézn. zm.). Jako ze stan zagrozenia epidemicznego na terytorium Polski zostat
przedituzony do 31 marca 2023 roku i nie jest wykluczone jego dalsze przedtuzenie, nie sposéb okresli¢ daty korncowej stosowania tej wyjgtkowej regulaciji.

3 Ocena dowodéw

3.1 Czy istniejg ograniczenia natozone na sgd dotyczgce uwzgledniania przez sad w orzeczeniu dowodéw, ktére zostaty zebrane przez strone niezgodnie z
prawem?

Prawo polskie nie zawiera ogdlnego zakazu wykorzystywania w postepowaniu cywilnym dowodoéw uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem. Orzecznictwo
sgdow i poglady doktryny prawa nie sg zgodne. Dominuje stanowisko, ze sgd powinien oceni¢ w konkretnym przypadku, ktére dobro powinno by¢ bardziej
chronione: czy prawo naruszone przez pozyskanie dowodu, czy prawo do sadu. W konsekwencji, o ile dowody uzyskane w wyniku czynu zabronionego
powinny byé¢ co do zasady pomijane jako niedopuszczalne, to nie musi tak by¢ w przypadku dowoddéw pozyskanych w wyniku naruszen prawa mniejszej
wagi (np. naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do prywatnosci), zwtaszcza, gdy za dopuszczeniem dowodu przemawia wazny interes publiczny.

Co do zasady dopuszczalny jest dowdd w postaci nagrania rozmowy, w ktérej brata udziat strona wnoszaca o przeprowadzenie dowodu, nawet jesli nagranie
zostato dokonane bez wiedzy i zgody rozmoéwcy.



W kazdym wypadku, jesli dowod uzyskano za pomocg przestepstwa (stwierdzonego prawomocnym wyrokiem skazujgcym), to jego uwzglednienie przez sad
moze nastepnie stanowi¢ podstawe do wznowienia postepowania (art. 403 § 1 pkt 2 kpc).

3.2 Czy moje o$wiadczenie, jako strony w sprawie, uznaje sig¢ za dowéd?

Oswiadczenia stron tak ustne jak i pisemne nie stanowig dowodu. Jednakze, jesli po wyczerpaniu $rodkdw dowodowych lub w ich braku pozostaty
niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyjasnienia tych faktéw moze przestuchac¢ strony (art. 299 kpc) i woéwczas takie
przestuchanie uznaje sie za dowod.

4 Czy zgodnie z art. 2 ust. 1 rozporzadzenia o przeprowadzaniu dowodéw dane paristwo czlonkowskie wskazato inne organy, ktére sg wtasciwe do
przeprowadzania dowodéw do celéw postepowania sgdowego w sprawach cywilnych lub handlowych na podstawie tego rozporzadzenia? Jezeli tak, to w
jakim postepowaniu sg one wtasciwe do przeprowadzenia dowodu? Czy mogg one tylko wnioskowaé o przeprowadzenie dowodu, czy réwniez udzielaé¢
pomocy w przeprowadzeniu dowodu na podstawie wniosku ztoZzonego przez inne paristwo czlonkowskie? Zob. réwniez informacje przekazane zgodnie z art.
2 ust. 1 rozporzgdzenia o przeprowadzaniu dowodéw.

W Polsce wtasciwe do przeprowadzania dowodow na potrzeby postgpowania sgdowego w sprawach cywilnych lub handlowych sg jedynie sady.

Ostatnia aktualizacja: 21/03/2023

Za wersje tej strony w jezyku danego kraju odpowiada witasciwy punkt kontaktowy Europejskiej Sieci Sgdowej (EJN). Tlumaczenie zostato wykonane przez
stuzby Komisji Europejskiej. Jezeli wiasciwy organ krajowy wprowadzit jakie$ zmiany w wersji oryginalnej, mogty one jeszcze nie zosta¢ uwzglednione w
ttumaczeniu. ESS ani Komisja Europejska nie ponosza odpowiedzialnosci za wszelkie informacje, dane lub odniesienia zawarte w tym dokumencie.
Informacje na temat przepiséw dotyczacych praw autorskich, ktére obowigzujg w panstwie cztonkowskim odpowiedzialnym za niniejszg strone, znajduja sie
w informacji prawnej.



