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Drobne roszczenia

Portugalia

Art. 25 ust. 1 lit. a) Sqdy whasciwe

Lokalne izby cywilne (juizos locais civeis) oraz izby ogdélne sadéw pierwszej instancji (juizos de competéncia genérica).

Art. 25 ust. 1 lit. b) Srodki komunikowania sie

Przesyiki polecone, faks oraz elektroniczna transmisja danych.

Art. 25 ust. 1 lit. ¢) Organy lub organizacje wiasciwe do zapewnienia praktycznej pomocy

DGAJ - Dyrekcja Generalna ds. Wymiaru Sprawiedliwosci (Diregdo-Geral da Administracdo da Justica, http://www.dgaj.mj.pt/DGAJ/sections/home).

Art. 25 ust. 1 lit. d) Srodki elektronicznego doreczania i elektronicznego komunikowania sig oraz metody wyrazenia wcze$niejszej zgody na stosowanie
takich srodkéw

Dostepne sg nastepujace $rodki komunikowania sie:

tacznos¢ elektroniczna za posrednictwem systemu IT wspierajacego prace sgdéw: https://citius.tribunaisnet.mj.pt/habilus/myhabilus/Login.aspx. Sposob ten
jest dostepny wéwczas, gdy strony wyznaczyty zastepcéw procesowych. W tym celu zastepca procesowy strony jest najpierw zobowigzany dokonaé
zgtoszenia rejestracyjnego w organie zarzgdzajacym dostepem do tego systemu (art. 132 ust. 1 i ust. 3, art. 247 i art. 248 kodeksu postepowania cywilnego
oraz art. 3, 5, 25 i 26 ministerialnego rozporzgdzenia wykonawczego (Portaria) nr 280/2013 z dnia 26 sierpnia 2013 r.).

Komunikowanie si¢ za posrednictwem przesytek poleconych nadanych na adres miejsca zamieszkania strony lub adres jej siedziby, lub na adres wskazany
do doreczen, jezeli strona nie wyznaczyta zastepcy procesowego (art. 249 kodeksu postepowania cywilnego).

Art. 25 ust. 1 lit. ) Osoby lub przedstawiciele zawodéw, ktérzy majg prawny obowigzek akceptowania dorgczenia dokumentéw lub innej komunikacji
pisemnej drogg elektroniczng

Zastepcy procesowi, sedziowie, prokuratorzy i urzednicy sadowi, za posrednictwem systemu IT wspierajgcego prace sadow: (
https://citius.tribunaisnet.mj.pt/habilus/myhabilus/Login.aspx) (art. 3 i art. 5 ministerialnego rozporzadzenia wykonawczego nr 280/2013 z dnia 26 sierpnia
2013 r.).

Zastepcy procesowi sg najpierw zobowigzani dokona¢ zgtoszenia rejestracyjnego w organie zarzgdzajgcym dostgpem do tego systemu. Nalezy zaznaczy¢,
ze system potwierdza date dorgczenia. Przyjmuje sig, ze doreczenie ma miejsce trzeciego dnia po sporzadzeniu dokumentu lub, alternatywnie, pierwszego
dnia roboczego, ktory przypada po tym dniu (art. 247 i art. 248 kodeksu postepowania cywilnego).

Jezeli strona nie wyznaczyta zastepcy procesowego, zawiadomienia sg wysytane przesytka polecong na adres miejsca zamieszkania lub siedziby strony lub
na adres wskazany do doreczen. Doreczenie uznaje sie za dokonane trzeciego dnia po dniu jego rejestracji lub alternatywnie pierwszego dnia roboczego,
ktory przypada po tym dniu (art. 249 ust. 1 kodeksu postepowania cywilnego).

Art. 25 ust. 1 lit. f) Optaty sgdowe i metody ptatno$ci

« w sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza 2 000 euro: 102 euro (1 jednostka rozrachunkowa);

« w sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu jest wyzsza niz 2 000 euro, ale nie przekracza 5 000 euro: 204 euro (2 jednostki rozrachunkowe);

Jezeli sprawa okaze sie szczegodlnie skomplikowana, sgd moze orzec o koniecznosci wniesienia nastepujacych optat:

» w sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza 2 000 euro: 153 euro (1,5 jednostki rozrachunkowej);

» w sprawach, w ktérych warto$¢ przedmiotu sporu jest wyzsza niz 2 000 euro, ale nie przekracza 5 000 euro: 306 euro (3 jednostki rozrachunkowe).

(Art. 6 ust. 15 rozporzgdzenia w sprawie kosztéw procesowych, zatwierdzonego dekretem z mocg ustawy nr 34/2008 z dnia 26 lutego 2008 r., z ostatnimi
zmianami).

Jezeli, zgodnie z art. 17 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 1896/2006 r., w ramach europejskiego postgepowania w sprawie drobnych roszczen, pozwany
zgtosi sprzeciw, a postepowanie bedzie si¢ toczyto nadal, kwotg optat naleznych od powoda w tym postepowaniu pomniejsza si¢ o koszty procesowe
wynikajgce z europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen.

Kwota potrgcenia moze wynosi¢ 102 euro (1 jednostka rozrachunkowa) lub 153 euro (1,5 jednostki rozrachunkowej) (art. 7 ust. 6 rozporzgdzenia w sprawie
kosztéw procesowych, zatwierdzonego dekretem z mocg ustawy nr 34/2008 z dnia 26 lutego 2008 r., z ostatnimi zmianami).

W przypadku powddztwa wzajemnego — w ramach ktérego kwoty obu roszczen sumuje sie do celdw obliczenia kosztéw, co moze prowadzi¢ do naliczenia
kwoty w wysokosci nawet 10 000 euro — optata w przypadku spraw o roszczenia w wysokosci miedzy 8 000,01 a 10 000 euro wyniesie 3 jednostki
rozrachunkowe (306 euro), a w przypadku spraw szczegdlnie skomplikowanych — 4,5 jednostki rozrachunkowej (459 euro). Nalezy zauwazy¢, ze

w przypadku spraw, w ramach ktorych kwota roszczen wynosi miedzy 5 000,01 a 8 000 euro optaty pozostajg na poziomie 2 jednostek rozrachunkowych
(204 euro), a w przypadku spraw szczegdlnie skomplikowanych — 3 jednostek rozrachunkowych (306 euro) (art. 11 rozporzadzenia w sprawie kosztéw
procesowych, zatwierdzonego dekretem z mocg ustawy nr 34/2008 z dnia 26 lutego 2008 r., z ostatnimi zmianami, w zwigzku z art. 145 ust. 5, art. 530

ust. 2, art. 299 ust. 1i 2 oraz art. 297 ust. 2 kodeksu postepowania cywilnego).

Akceptowang metodg realizacji ptatnosci jest przelew bankowy.

Art. 25 ust. 1 lit. g) Postepowanie w sprawie srodkéw odwotawczych i sady wtasciwe do rozpatrywania takich srodkéw

Whiesienie $srodka odwotawczego jest mozliwe jedynie w sytuacjach przewidzianych w art. 629 ust. 2 lub w art. 696 kodeksu postepowania cywilnego.

W zwigzku z tym, zgodnie z art. 629 ust. 2 kodeksu postepowania cywilnego, niezaleznie od wartosci przedmiotu sporu oraz szkody poniesionej przez strone
przegrywajaca, wniesienie srodka odwotawczego jest zawsze dopuszczalne:

a) ze wzgledu na naruszenie zasad jurysdykcji miedzynarodowej, przepiséw prawa materialnego lub zasad dotyczacych hierarchii sgdéw, lub w przypadku
konfliktu z prawomocnym orzeczeniem wydanym przez sad;

b) w odniesieniu do warto$ci przedmiotu sporu lub powigzanych z nig kwot, ze wzgledu na to, ze warto$¢ ta przekracza prog, na podstawie ktérego ustalono
wiasciwos¢ sadu;

c) w odniesieniu do orzeczenia wydanego w tym samym obszarze prawa i dotyczacego tego samego zasadniczego zagadnienia prawnego, jezeli zachodzi
sprzecznos¢ z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego;



d) w odniesieniu do orzeczenia wydanego przez sad apelacyjny, ktére jest sprzeczne z orzeczeniem wydanym przez ten sam lub inny sad apelacyjny w tym
samym obszarze prawa i dotyczy tego samego zasadniczego zagadnienia prawnego, a przeciwko ktéremu nie mozna wnie$¢ zwyczajnego $rodka
zaskarzenia ze wzgledéw innych niz prég ustanowiony na podstawie wartosci przedmiotu sporu, chyba Zze wydane zostato orzeczenie stanowigce wyraz
utrwalonego orzecznictwa i przedmiotowe orzeczenie jest z nim zgodne.

Zgodnie z art. 696 kodeksu postepowania cywilnego prawomocne orzeczenie moze zosta¢ zaskarzone jedynie wéwczas, gdy:

a) w innym prawomocnym orzeczeniu stwierdzono, ze przedmiotowe orzeczenie zostato wydane w wyniku przestepstwa popetnionego przez sedziego

w ramach wykonywania przez niego obowigzkéw stuzbowych;

b) zostato stwierdzone, ze dowody z dokumentéw, zeznania ztozone w sgdzie lub o$wiadczenia ztozone przez biegtych lub arbitrow byty fatszywe, oraz
mogty w kazdym z tych przypadkéw stanowi¢ decydujgcy czynnik prowadzgcy do wydania orzeczenia, ktére podlega zaskarzeniu, a kwestia ta nie zostata
poruszona w toku postepowania, w ktérym zapadto przedmiotowe orzeczenie;

c) przedstawiono dokument, o ktérego istnieniu strona nie wiedziata lub z ktérego nie mogta skorzysta¢ w postepowaniu, w ktérym wydano orzeczenie
podlegajgce zaskarzeniu, a ktéry sam w sobie wystarcza aby zmieni¢ orzeczenie na korzysc¢ strony przegrywajacej;

d) zeznania, o$wiadczenie o wycofaniu sie ze sprawy lub porozumienie, na podstawie ktérych wydano orzeczenie, jest niewazne lub moze zosta¢ uznane za
niewazne;

e) postepowanie (takze postgepowanie egzekucyjne) przeprowadzono w trybie zaocznym, bez udziatu pozwanego, a zostanie wykazane, ze nie wystosowano
wezwania albo ze wezwanie byto niewazne;

f) orzeczenie jest niezgodne z prawomocnym orzeczeniem wydanym przez miedzynarodowy organ odwotawczy wigzacym dla Portugalii;

g) spor zostat oparty na czynnosci sfatszowanej przez strony, a sad, nieswiadomy tego faktu, nie skorzystat z uprawnien przystugujgcych mu na podstawie
art. 612.

Zgodnie z art. 638 ust. 1 kodeksu postepowania cywilnego termin na wniesienie srodka odwotawczego wynosi 30 dni od dnia doreczenia orzeczenia.
Zgodnie z art. 697 ust. 2 i ust. 3 kodeksu postepowania cywilnego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia nie mozna wnies$é, jezeli od czasu wydania
orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie uptyneto ponad pie¢ lat. Termin na wniesienie takiego srodka zaskarzenia wynosi 60 dni, liczac:

i. w przypadku, o ktorym mowa w art. 696 lit. a), od dnia wydania orzeczenia konnczacego postepowanie w sprawie;

ii. w przypadku, o ktérym mowa w art. 696 lit. f), od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie;

iii. w innych przypadkach od dnia, w ktérym skarzgcy otrzymat dokument lub zostat poinformowany o okolicznosciach, na ktérych opiera sig $rodek
zaskarzenia;

iv. w przypadku, o ktérym mowa w art. 696 lit. g), termin na wniesienie $rodka zaskarzenia wynosi dwa lata liczac od dnia, w ktérym skarzacy zostat
poinformowany o orzeczeniu, z zachowaniem wspomnianego wyzej piecioletniego terminu.

Sadami wiasciwymi do orzekania w sprawie wspomnianych srodkdw zaskarzenia sg sady apelacyjne ( Tribunais de Relagao) w okolicznosciach, o ktérych
mowa w art. 629 ust. 2 kodeksu postepowania cywilnego, oraz sady, ktére wydaty zaskarzone orzeczenie, o ktérych mowa w lit. a), w okolicznosciach,

o ktoérych mowa w art. 696 kodeksu postepowania cywilnego.

Art. 25 ust. 1 lit. h) Postepowanie w sprawie ponownego zbadania orzeczenia oraz sgdy wtasciwe do ponownego zbadania orzeczenia

Whiosek o ponowne zbadanie orzeczenia nalezy ztozy¢ w sadzie, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, przy czym skarzacy jest zobowigzany uzasadnic¢ taki
whniosek. Jednoczesnie nalezy ztozy¢ zaswiadczenie dotyczace orzeczenia lub dokumentu, ktérego dotyczy wniosek (art. 697 ust. 1 i art. 698 kodeksu
postepowania cywilnego).

Sadami wiasciwymi do orzekania w sprawie takiego wniosku sg sady, ktére wydaty przedmiotowe orzeczenie, jak wskazano w lit. a).

Art. 25 ust. 1 lit. i) Akceptowane jezyki

Jezyk angielski, francuski i hiszpanski.

Art. 25 ust. 1 lit. j) Organy witasciwe w zakresie wykonania

W zakresie postepowania egzekucyjnego witasciwe sg sady egzekucyjne (juizos de execugdo). W przypadku braku sadu egzekucyjnego wiasciwos¢ w tych
sprawach przystuguje lokalnym izbom cywilnym oraz izbom ogdlnym sgdéw pierwszej instancji.

Aby wszczg¢ postepowanie egzekucyjne w odniesieniu do orzeczen wydanych przez portugalskie sady nalezy ztozy¢ odpowiedni wniosek w toku
postepowania, w ktérym wydano dane orzeczenie (art. 85 ust. 1 kodeksu postepowania cywilnego). Wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego,
towarzyszace mu dokumenty oraz kopie orzeczenia przesyta sie niezwtocznie do wtasciwego sadu egzekucyjnego, o ile taki istnieje (art. 85 ust. 2 kodeksu
postepowania cywilnego).

Jezeli orzeczenie zostato wydane w innym panstwie cztonkowskim, sgdem wtasciwym jest sagd miejsca zamieszkania pozwanego (art. 90 kodeksu
postepowania cywilnego).

Ostatnia aktualizacja: 07/04/2024

Za wersje tej strony w jezyku danego kraju odpowiada wtasciwe panstwo cztonkowskie. Ttumaczenie zostato wykonane przez stuzby Komisji Europejskie;j.
Jezeli wtasciwy organ krajowy wprowadzit jakie$ zmiany w wersji oryginalnej, mogty one jeszcze nie zosta¢ uwzglednione w ttumaczeniu. Komisja
Europejska nie przyjmuje zadnej odpowiedzialnosci w odniesieniu do danych lub informaciji, ktére niniejszy dokument zawiera, lub do ktérych sie odnosi.
Informacje na temat przepiséw dotyczgcych praw autorskich, ktére obowigzujg w panstwie cztonkowskim odpowiedzialnym za niniejszg strone, znajdujg sie
w informacji prawne;j.



