1 Jrodinéjimo pareiga

1.1 Kokios yra jrodingjimo pareigos paskirstymo taisyklés?

Prievolé jrodyti kyla i$ ,pareigos jrodyti teiginj“, kurig i5 esmés lemia teisiné nuostata, kuria remiantis teisme turi bati jgyvendinama kokia nors teisé; visy
pirma tai yra tam tikras fakty rinkinys, kurj reikia jrodyti konkrecioje byloje. Civilinio proceso kodekse numatyta, kad kiekviena $alis privalo jrodyti savo
teiginius nurodydama susijusius jrodymus — $i prievolé Zinoma kaip prievolé jrodyti. Paprastai visi asmenys, iSdéstantys su konkrecia byla susijusius
teiginius, privalo juos jrodyti.

Visos $Salys privalo jvykdyti prievole jrodyti savo teiginius. Jeigu Salies nurodomi faktai ir silomi jrodymai yra nei§samus, teismas privalo $alj apie tai
informuoti.

Jeigu teismas mano, kad bet kurios i§ Saliy nurodyti faktai ginco tvarka nebuvo jrodyti, jis privalo informuoti tg Salj, kad visi teiginiai privalo bati pagrjsti
irodymais ir kad, jeigu Salis Sios prievolés nejvykdys, ji gali pralaiméti bylg. Taciau teismas privalo Sig konsultacijg suteikti tik per posédzius ir neprivalo jos
iSdestyti Salims siunciamuose teismo dokumentuose (pvz., Saukime).

1.2 Ar yra normy, atleidZian¢iy nuo pareigos jrodyti tam tikrus faktus? Kokiais atvejais? Ar galima tam tikrg teisine prielaidg paneigti pateikiant jrodymus?
Nereikia jrodinéti fakty, kurie yra visuotinai Zinomi (t. y. didelei grupei Zmoniy tam tikroje vietoje ir tam tikru laiku Zinomy fakty) arba yra Zinomi teismui i$ jo
veiklos, taip pat Cekijos Respublikos jstatymy rinkinyje paskelbty arba nurodyty teisés akty. Teismas apie uZsienio teise gali suZinoti pats atlikdamas tyrima,
teismo prasymu gaves Teisingumo ministerijos pareiskimg arba eksperto iSvada, arba pateikes praSyma pagal tarptautines sutartis. Visus Siuos faktus
galima nugingéyti pateikus jrodymus.

Tam tikry kategorijy faktams teisés aktuose gali bati nustatyta prezumpcija. Gali bati nugin€ijamy prezumpciju, kurias galima nugin¢yti prieSingais jrodymais,
ir, iSimties tvarka, nenugincijamy prezumpcijy, kuriy negalima nugincyti prieSingais jrodymais. Jeigu taikoma nugincijama prezumpcija, teismas laiko jg
irodyta, jeigu né viena $alis nepateikia jrodymuy, kuriais prezumpcija bity nuginéyta ir byloje baty jrodyti priesingi faktai. Kai kurias nugincijamas prezumpcijas
priesingais jrodymais galima nugincyti tik per jstatyme nustatyta laikotarpj.

Teismas privalo vadovautis kompetentingy institucijy sprendimais, kuriuose teigiama, kad buvo padarytas nusikaltimas, baudziamasis nusizengimas ar
administracinis pazeidimas, uz kurj baudziama pagal specialius teisés aktus, ir sprendimais, kuriuose nurodyta, kas yra kaltininkas. Teismas taip pat privalo
vadovautis sprendimais dél asmens statuso. Taciau teismas neprivalo vadovautis sprendimu, kuriame teigiama, kad buvo padaryta nusikalstama veika, arba
sprendimu, kuriame nurodyta, kas yra kaltininkas, jeigu sprendimas buvo priimtas vykstant vietoje atliekamoms procediroms. Teismui neprivalomi jokie kiti
baudZiamieji nuosprendziai ar sprendimai dél administraciniy pazeidimy.

Ypatingo pobidZio nuginéijamos prezumpcijos yra faktai, bylojantys, kad Salis buvo tiesiogiai ar netiesiogiai diskriminuojama dél lyties, rasés, tikéjimo ar kity
aplinkybiy. Tada prievolé jrodyti tenka kitai Saliai, kuri privalo jrodyti, kad Salis nebuvo diskriminuojama.

Cekijos Respublikos teismy ar kity valstybés valdzios institucijy dokumentais, i§duotais jy kompetencijos srityje, taip pat dokumentais, kurie yra viegai
paskelbti teisés aktuose, patvirtinama, kad jie yra teisés aktas arba dokumentg iSdavusios valdZios institucijos pareiSkimas (jeigu nejrodoma kitaip), taip pat
patvirtinamas juose paliudyty ar patvirtinty fakty teisingumas. Kai faktai yra jrodyti vieSais dokumentais, prievolé jrodyti tenka $aliai, kuri nori nuginéyti tokiy
dokumenty autentiSskuma. PrieSingai, kai remiamasi privaciais dokumentais, prievolé jrodyti tenka $aliai, kuri jais remiasi. Jeigu $alis savo teiginius pagrindzia
privaciu dokumentu, o prieSinga Salis uzgincija jo autentiSkuma arba teisinguma, prievolé jrodyti grjzta Siuos jrodymus pateikusiai $aliai, kuri tada turi savo
teiginius pagrijsti kitu badu.

Dazniausiai Saliy pateikty identiSky teiginiy jrodyti nereikia, teismas juos laiko savo nustatytais faktais.

1.3 Kiek teismas turi bati jsitikings tam tikro fakto egzistavimu, kad galéty juo pagristi savo sprendima?

Teismo procese taikomas laisvo jrodymy vertinimo principas, t. y. teisés aktuose néra nurodyta tiksliy riby, lemianciy tai, ar teismas turi faktg priimti kaip
irodyta. Civilinio proceso kodekse numatyta, kad ,teismas jrodymus vertina savo nuozidra, kiekvieng jrodyma atskirai ir visus jrodymus kartu; teismas
tinkamai atsizvelgia j visus procese paaiskeéjusius faktus, jskaitant Saliy nurodytus faktus®.

Teismas sprendimg priima remdamasis savo nustatytais faktais. Nustatyti faktai yra padétis, dél kurios néra pagristy ar teiséty abejoniy.

Apskritai jeigu vertinant jrodymus padaroma iSvada, kad teiginiy teisingumo negalima patvirtinti arba paneigti, teismo sprendimas bus nepalankus Saliai, kuri
privaléjo jrodyti savo teiginiy teisinguma.

2 Jrodymy rinkimas

2.1 Ar jrodymai visuomet renkami Salies praSymu, ar tam tikrais atvejais teiséjas jrodymus gali rinkti ir savo iniciatyva?

Ginco tvarka nagrinéjamoje byloje taikomas bendras principas, kad teismas renka tik Saliy pasidlytus jrodymus. Taciau teismas gali nuspresti nerinkti tam
tikry jrodymy — paprastai tuo atveju, jeigu teismas atitinkama fakta laiko jrodytu. Be to, teismas gali surinkti jrodymus, kuriy $alys nepasitlé, jeigu,
atsizvelgiant j bylos turinj, tai reikalinga faktams nustatyti. Jeigu $alys nenurodo jrodymu, reikalingy savo teiginiams pagristi, teismas faktus nagrinéja pagal
surinktus jrodymus. Be to, teismas abiejy Saliy identiSkus teiginius gali laikyti savo nustatytais faktais.

O ne ginco tvarka nagrinéjamoje byloje, t. y. byloje, kurioje procesa teismas gali pradéti savo iniciatyva, taip pat tam tikrose kitose bylose teismas taip pat
privalo surinkti jrodymus, reikalingus nustatyti ir Saliy nenurodytus faktus.

2.2 Jeigu Salies praSymas rinkti jrodymus patenkinamas, kokie veiksmai atliekami toliau?

Teismas jrodymus renka per posédzius. Jeigu tai praktiSka, surinkti jrodymus gali bati praSoma kito teismo arba pirmininkaujantis teiséjas, gaves teiséjy
kolegijos jgaliojima, gali surinkti jrodymus ne posédyje (tai priklauso ir nuo jrodymy pobiidZio bei kity dalyky). Salys turi teise dalyvauti renkant jrodymus. Po
posédzio visada turi bati prane$ama apie jrodymy rinkimo rezultatus. Salys turi teise pateikti pastaby dél bet kurio paimto jrodymo.

2.3 Kokiais atvejais teismas gali atmesti Salies praSymg gauti jrodymus?

Kokius jrodymus surinkti, sprendzia teismas. Teismo sprendimas nerinkti konkreciy sidlomy jrodymy turi bati tinkamai pagrjstas. Apskritai teismas nerenka
irodymuy, kurie, teismo nuomone, negali padéti iSsiaiSkinti bylos (taip siekiama uzkirsti kelig nereikalingam jrodymy rinkimui), teismas taip pat nerenka
irodymuy, jeigu tai pareikalauty iSlaidy, neproporcingy gincijamo reikalavimo sumai, arba jeigu reikalavimo sumos apskritai nejmanoma nustatyti. Kad teismas
galéty aiskiai jvertinti, kokius jrodymus surinkti, Salys privalo pasidlyti konkrecius jrodymus, t. y. nurodyti liudytojy vardus bei pavardes ir kitg tapatybés



nustatymo informacijg, taip pat nurodyti reikalavimus, dél kuriy sitlomas liudytojas liudys; Salys taip pat privalo nurodyti patvirtinamuosius dokumentus arba
nurodyti klausimo, kurj ekspertas aptars eksperto iSvadoje, sritj.

2.4 Kokios bilina jrodinéjimo priemonés?

Kaip jrodymai gali bati naudojamos visos priemonés, kuriomis galima nustatyti bylos faktus. Tai visy pirma yra liudytojy apklausos, eksperty iSvados, valdZios
institucijy, taip pat fiziniy ir juridiniy asmeny ataskaitos ir pareiSkimai, notary ir vykdyma atliekanciy pareigtiny protokolai ir kiti dokumentai, $aliy patikrinimai ir
apklausos.

2.5 Kaip gaunami liudytojy parodymai? Ar eksperty jrodymai gaunami kita tvarka? Kokia tvarka teikiami rasytiniai jrodymai ir eksperto iSvados (nuomonés)?
Bet kuris fizinis asmuo, kuris néra bylos $alis, gaves Saukima privalo atvykti j teisma ir duoti parodymus kaip liudytojas. Liudytojas duoda parodymus apie tai,
ka patyre ir kg pastebejo. Jis turi sakyti tiesg ir nieko nenuslépti. Liudytojai gali atsisakyti duoti parodymus tais atvejais, kai toks liudijimas jiems arba jy
artimiesiems galéty sukelti baudZiamojo persekiojimo rizikg; teismas sprendzia, ar priezastys, dél kuriy atsisakoma duoti parodymus, yra pagrjstos. Tyrimo
pradzioje turi bati nustatyta liudytojo tapatybé ir aplinkybés, galincios turéti poveikio jo patikimumui. Liudytojai taip pat turéty bati informuojami apie jy
parodymy reikS§me, apie jy teises ir prievoles ir apie melagingo liudijimo padarinius, kylancius pagal baudziamajg teise. Pirmininkaujantis teiséjas papraso
liudytojy apibadinti viska, ka jie Zino tiiama tema. Tada teiséjas pateikia klausimus, reikalingus liudytojy parodymams papildyti ir patikslinti. Klausimus taip
pat gali pateikti kolegijos nariai ir, pirmininkaujanc¢iam teiséjui leidus, Salys ir ekspertai.

Irodymy pateikimas pasitelkiant ekspertus skiriasi daugiausia dél to, kad dazniausiai ekspertai parengia eksperto iSvadg ir tada paprastai pateikia zodines
pastabas dél Sios iSvados. Jrodymai eksperto iSvados forma renkami tais atvejais, kai reikia jvertinti ekspertiniy Ziniy reikalaujancias aplinkybes. Eksperto
iSvadg sudaro trys dalys: nustatyti faktai — Sioje dalyje ekspertas apraso savo istirtas aplinkybes; nuomoné — Sioje dalyje pateikiamas eksperto jvertinimas
(eksperto iSvados), ir eksperto nuostata. Paprastai ekspertai atsako j konkrecius teismo apibréztus klausimus, nebent iSvadai taikomi jstatymy reikalavimai
(ypac¢ jmoniy teisés srityje). Ekspertus skiria teismas, kuris juos atrenka i$ eksperty ir vertéjy Zodziu registro (registra tvarko apygardy teismai). Ekspertai turi
teise uz eksperto vertinimo ar eksperto iSvados parengimg gauti finansinj atlygj, jeigu tai numatyta atitinkamuose teisés aktuose.

Pirmininkaujantis teiséjas gali nurodyti Saliai arba kitam asmeniui atvykti pas ekspertg, pateikti jam reikiamus daiktus, duoti jam reikiamus paaiskinimus,
pasitikrinti sveikatg arba pasirGpinti, kad jam baty atliktas kraujo tyrimas, arba atlikti ar toleruoti kitus veiksmus, jeigu tai reikalinga eksperto iSvadai pateikti.
Eksperto iSvadg taip pat gali pateikti bylos Salis. Jeigu bylos Salies pateikta eksperto iSvada turi visus jstatyme nurodytus elementus ir j jg jtraukta eksperto
nuostata, kurioje teigiama, kad jis Zino sgmoningo klaidingos eksperto iSvados pateikimo padarinius, jrodymai priimami, tarsi tai bty teismo pareikalauta
eksperto iSvada. Teismas leidZia ekspertui, kurio iSvados prasé viena i$ $aliy, susipazinti su byla arba kitaip suzinoti informacija, reikalingg eksperto iSvadai
parengti.

Liudytojai duoda parodymus dél savo tiesiogiai pastebéty fakty, o ekspertai teikia iSvadas tik tose srityse, kuriose fakty vertinimas priklauso nuo eksperto
ziniy. Eksperto padaryty iSvady teisingumo teismas nevertina; teismas vertina iSvados jtikinamuma pagal tai, ar ji yra iSsami ir ar ji yra susijusi su nustatytais
reikalavimais, ar ji yra nuosekli ir ar ji atitinka kitus surinktus jrodymus.

Patvirtinamieji dokumentai renkami taip: pirmininkaujantis teiséjas per posédj perskaito dokumenta arba jo dalj arba pranesa apie jo turinj. Pirmininkaujantis
teiséjas gali pareikalauti, kad Salis, turinti dokumenta, kuris yra reikalingas kaip jrodymas, pateikty §j dokumentg, arba galéty gauti $j dokumentg i$ kito
teismo, valdzios institucijos ar juridinio asmens.

2.6 Ar tam tikros jrodinéjimo priemonés yra svaresnés uz kitas?

Neteikiama pirmenybé jokiems metodams, taciau tam tikros jrodymy rinkimo priemonés gali biti taikomos tik po to, kai surinkti jstatyme numatytus jrodymus
tampa nejmanoma (paprastai tai blina jvairds aktai, surasyti privaloma rasytine forma — tik tuo atveju, jeigu jie, pavyzdziui, yra sunaikinti, jrodymus galima
surinkti kitomis priemonémis, pvz., apklausiant liudytojus). Jrodymus, renkamus apklausiant $alj dél jos teiginiy, ginco tvarka nagrinéjamose bylose galima
nurodyti paimti tik tuo atveju, jei tiriamo fakto negalima jrodyti kitomis priemonémis (iSskyrus atvejus, kai Salis sutinka bati apklausiama). Taigi, kitiems
irodymams teikiama pirmenybé.

2.7 Ar tam tikri faktai turi bti jrodyti tik tam tikromis jrodinéjimo priemonémis?

Kai kuriais atvejais teisés aktuose gali bati nurodyta, kokius jrodymus reikia surinkti; tai priklauso nuo konkretaus gin¢o (pvz., bylose dél leidimo sudaryti
santuoka turi bati apklausiami abu suzadétiniai).

Tam tikri faktai gali bati jrodomi tik tam tikru badu, pvz., vekselio arba ¢ekio orderis gali bati duotas tik pateikus pradinj vekselj, sprendimg dél vekselio
apmokeéjimo arba kitg dokumenta; vykdymo orderis gali bati vykdomas tik pateikus vykdyting sprendimg arba vykdomajj dokumenta ir kt.).

Siekiant nustatyti tam tikras prievoles arba daiktines teises (ypac susijusias su nekilnojamuoju turtu), teisés aktuose reikalaujama rasytinés sutarties — tada
jrodymy pateikimo metodas kildinamas i$ Sio reikalavimo.

2.8 Ar jstatyme nustatyta liudytojy pareiga duoti parodymus?

Taip, visi Saukimg gave asmenys pagal teisés aktus privalo atvykti j teisma liudyti ir duoti parodymus; kitas asmuo jiems atstovauti negali. Liudytojai, jvykde
prievole duoti parodymus, turi teise gauti liudytojo iSmokg (kompensuojamos piniginés islaidos ir prarastos pajamos).

2.9 Kokiais atvejais jie gali atsisakyti duoti parodymus?

Liudytojai gali atsisakyti duoti parodymus tais atvejais, kai toks liudijimas jiems arba jy artimiesiems galéty sukelti baudZiamojo persekiojimo rizikg; teismas
sprendzia, ar priezastys, dél kuriy atsisakoma duoti parodymus, yra pagrjstos. Teismas taip pat turi laikytis jstatyme nustatytos liudytojy prievolés islaikyti
islaptintos informacijos, saugomos pagal specialy jstatyma, konfidencialuma ir kity jstatyme numatyty arba valstybés pripazjstamy prievoliy konfidencialumg
(pvz., paciento sveikatos dokumentacijoje nurodyty fakty — medicininiy paslapgiy; bankininkystés paslapéiy ir kt.). Siais atvejais asmuo gali bati
apklausiamas tik tuo atveju, jeigu asmenj nuo tos prievolés atleido kompetentinga institucija arba asmuo, kurio interesais ta prievolé egzistuoja.

2.10 Ar atsisakes liudyti asmuo gali biti nubaustas arba priverstas duoti parodymus?

Liudytojo prievolés jvykdyma galima uztikrinti — Cekijos Respublikos policija atvesdina asmenj j teisma arba krastutiniais atvejais skiriama bauda.

2.11 Ar yra asmeny, i$ kuriy negali bati gaunami jrodymai?

Apskritai néra kategorijy asmenu, i$ kuriy negalima pareikalauti duoti parodymus; taciau yra tam tikry fakty, apie kuriuos tam tikri asmenys gali neliudyti (Zr.
klausimg Nr. 2.9).

2.12 Kokj vaidmen; atlieka teiséjas ir Salys apklausiant liudytojg? Kokiomis salygomis liudytojg galima apklausti per vaizdo konferencijg ar naudojant kitas
technologijas?

Teise apklausti liudytojg turi ir apklausai vadovauija tik teiséjas (pirmininkaujantis teiséjas). Kiti kolegijos nariai ir kitos Salys arba ekspertai gali pateikti
liudytojams papildomy klausimy tik gave pirmininkaujancio teiséjo leidima; pirmininkaujantis teiséjas gali atsisakyti leisti pateikti konkrety klausima, kuris,
pavyzdZiui, yra menamasis klausimas, klausimas, kuriuo siekiama supainioti, arba klausimas, kuris yra neetiSkas arba nepraktiskas.

Naudoti Siuolaikines technologijas (jskaitant vaizdo konferencijas), kuriomis galima atlikti apklausas nuotoliniu badu, leidZziama tuose teismuose, kurie turi
reikiama techning jranga.

3 Jrodymy vertinimas

3.1 Ar teismui priimant sprendimg taikomi apribojimai, jeigu Salis jrodymus gavo neteisétai?



Taip. Jeigu Salis savo teiginiams pagrijsti sitlo jrodymus, kuriuos Salis gavo arba jgijo pazeisdama visuotinai taikomus teisés aktus, ir gaunant arba jgyjant
irodymus buvo pazeistos kito fizinio ar juridinio asmens teisés, teismas tokiy jrodymy nepriima dél jy neleistinumo.

3.2 Ar mano parodymai bus laikomi jrodymais, jeigu esu bylos Zalis?

Teismas gali nurodyti surinkti jrodymus apklausiant $alis, jeigu nagrinéjamo fakto negalima jrodyti kitais btidais ir jeigu su tuo sutinka apklausiama $alis. Si
taisyklé netaikoma ne gin¢o tvarka nagrinéjamose bylose, t. y. bylose, kurios gali bti pradedamos teismo iniciatyva (zr. 2.1 dalj), ir bylose dél santuokos
nutraukimo arba bylose dél partnerystés panaikinimo, pripazinimo negaliojancia arba nebuvimo. Jrodinéjimo priemone laikoma tik tokia Saliy apklausa, kurig
teismas nurodé atlikti atskirai kaip procesinj jrodyma Salies pateiktiems faktams jrodyti.

4 Ar §i valstybé naré pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2 straipsnio 1 dalj nurodé kitas institucijas, kompetentingas rinkti jrodymus teismo proceso
civilinése ar komercinése bylose tikslais pagal $j reglamentg? Jei taip, kokiose bylose jos yra kompetentingos rinkti jrodymus? Ar jos gali prasyti tik surinkti
irodymus, ar taip pat padéti rinkti jrodymus remiantis kitos valstybés narés praS8ymu? Taip pat Zr. praneSimg pagal Reglamento dél jrodymy rinkimo 2
straipsnio 1 dalj.

Tokiy jstaigy Cekijos Respublikoje néra.

Paskutinis naujinimas: 14/04/2023

Sio puslapio turinj nacionaline kalba tvarko atitinkamos Europos teisminio tinklo kontaktinés jstaigos. Vertimus atliko Europos Komisijos tarnyba. |
kompetentingos nacionalinés institucijos originale jvestus pakeitimus vertimuose gali bati neatsizvelgta. Nei Europos teisminis tinklas, nei Europos Komisija
neprisiima atsakomybés ar jsipareigojimy dél Siame dokumente pateiktos arba nurodytos informacijos arba duomeny. Daugiau informacijos apie uz §j puslapj
atsakingos valstybés narés autoriy teisiy taisykles rasite puslapyje ,Teisiné informacija“.



