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Bizonyitasfelvétel

Csehorszag

1 A bizonyitasi teher

1.1 Melyek a bizonyitasi teherre vonatkoz6 szabalyok?

A bizonyitasi teher az ,allitasi teherbdl” ered, amelyet alapvetden a jog birdsag elétti kikényszeritését megalapozo jogszabalyi rendelkezés hataroz meg; ez
kilondsen azon tények dsszességét jelenti, amelyeket egy konkrét ligyben bizonyitani kell. A polgari perrendtartas szerint a felek a relevans bizonyitékok
segitségével kotelesek bizonyitani a kdveteléseiket — e kotelezettség az ugynevezett ,bizonyitasi teher”. Fészabaly szerint minden olyan személyre
bizonyitasi teher harul, aki olyan dolgot allit, amely a konkrét tigyben relevans.

Minden fél a sajat kovetelése mértékéig koteles teljesiteni az allitasi és bizonyitasi teherbdl eredé kotelezettségeit. Amennyiben a fél altal hivatkozott tények
és az el6terjesztett bizonyitékok nem teljesek, a birésag koteles errél értesiteni a felet.

Amennyiben a birésag ugy véli, hogy a felek valamelyike altal hivatkozott tényeket a peres eljarasban nem bizonyitottak, koteles a felet tajékoztatni arrdl,
hogy 6sszes allitasanak alatamasztasara el6 kell terjesztenie a bizonyitékokat, és ha a fél nem teljesiti e kdtelezettségét, elveszitheti a pert. A birédsag
azonban csak a targyalason és nem a feleknek megkuldétt birésagi dokumentumokban (példaul az idézésben) koteles ezt a tajékoztatast biztositani.

1.2 Vannak-e olyan szabalyok, amelyek bizonyos tények tekintetében mentesitenek a bizonyitasi teher al6l? Milyen esetekben? Lehetséges-e egy konkrét
jogi vélelmet bizonyitassal megddnteni?

Nem kell bizonyitékot benyuijtani az olyan tényekre vonatkozdan, amelyek kéztudomasuak (vagyis amelyeket meghatarozott helyen és idében az emberek
nagy csoportja ismer), vagy amelyeket a birésag a tevékenysége révén ismer, illetve a Cseh Koztarsasag jogszabalyainak gydjteményében kihirdetett vagy
kozzétett jogszabalyok tekintetében. A birésag a kilfoldi jogszabalyt sajat kutatasai alapjan, a birésag kérésére az Igazsagiigyi Minisztérium nyilatkozata
vagy szakvélemény, illetve a nemzetkozi szerz6déseknek megfelel6 megkeresés segitségével ismerheti meg. E tényeket bizonyiték benyujtasaval meg lehet
cafolni.

A tények egyes kategoriai tekintetében a jogszabaly vélelmeket tamaszthat. Létezhetnek megddntheté véleimek, amelyekkel szemben benyujthaté ellentétes
bizonyiték, illetve — kivételes esetben — fennallhatnak megddnthetetlen véleimek, amelyek ellenkezéjének bizonyitasara nincs lehetéség. Megddnthetd
vélelem esetében a birésag azt bizonyitottnak ismeri el, ha a felek egyike sem terjeszt el6 a vélelmet megdonté bizonyitékot, vagyis az eljarasban nem
bizonyit azzal ellentétes tényeket. Egyes megddnthetd vélelmek esetében azok ellenkezdjét csak jogszabalyban meghatarozott hataridén belil lehet
bizonyitani.

A birésagot kéti az illetékes hatésagok hatarozata, amely olyan biincselekmény, szabalysértés vagy mas kézigazgatasi vétség elkdvetését allapitja meg,
amely kildnos jogszabalyok szerint biintetendd, illetve az emlitett hatésagok e cselekmények elkdvetdjének személyét megallapitd hatarozata. A birdsagot
emellett kotik a személyi jogallasra vonatkozo hatarozatok is. A birdsagot nem kéti azonban a szabalysértés elkdvetését vagy az elkdvetd személyét
megallapito hatarozat, ha a hatarozatot helyszini eljarasban hoztak. A birésagot nem kéti semmilyen mas blntetéeljarasban hozott itélet vagy kdzigazgatasi
jogsértésre vonatkozé hatérozat.

A megddnthetd vélelmek kilonds tipusat azok a tények jelentik, amelyek szerint a felet kézvetve vagy kdzvetlenul nemi, faji, vallasi vagy egyéb korilmények
alapjan torténd hatranyos megkilonboztetés érte. Ez esetben a bizonyitasi teher az ellenérdekd félre harul, akinek bizonyitania kell, hogy a felet nem érte
hatranyos megkiilonboztetés.

A Cseh Koztarsasag birésagai vagy egyéb allami hatésagok altal a hataskorikben kibocsatott okiratok és a jogszabaly altal nyilvanossa mindsitett okiratok
(ellenkez6 bizonyitas hianyaban) megerdsitik, hogy azok az okiratot kibocsaté hatésag rendelkezésének vagy nyilatkozatanak minésuinek, illetve
megerdsitik a bennik foglalt vagy megerésitett tények valddisagat. Amennyiben a tényeket kdzokirattal bizonyitjak, a bizonyitasi terhet az a fél viseli, aki
vitatja a kdzokirat hitelességét. Ezzel szemben a maganokiratok esetében a bizonyitasi teher az azokra hivatkozé félre harul. Amennyiben a fél a kdvetelését
maganokirattal tdmasztja ald, és az ellenérdek fél vitatja annak hitelességét vagy helyességét, a bizonyitasi teher visszaszall az igyben e bizonyitékot
el6terjeszt6 félre, akinek ezt kdvetéen mas modon kell bizonyitania kovetelését.

F&szabaly szerint a felek egybehangzé allitdsait nem kell bizonyitani, a birésag azokat sajat megallapitasaként ismeri el.

1.3 Milyen mértékben kell a birésagnak meggy6z6dnie valamely tényrél ahhoz, hogy itéletét e tény fennallasara alapozza?

A birésagi eljarasokban a bizonyitékok szabad értékelésének elvét kell alkalmazni, vagyis a jogszabaly nem hatarozza meg pontosan azokat a feltételeket,
amelyek teljesilése esetén a birésagnak a tényt bizonyitottnak kell elfogadnia. A polgari perrendtartas szerint ,a birésag sajat mérlegelési jogkérében
értékeli a bizonyitékokat, minden egyes bizonyitékot kiilén és a bizonyitékok 6sszességét egylittesen; a birésagnak minden, az eljaras soran tudomasara
jutott adatot megfelel6 médon figyelembe kell vennie, ideértve a felek altal bemutatott tényeket is”.

A birésag a megallapitasai alapjan hozza meg itéletét. A megallapitasok olyan helyzetet jelentenek, amelyet illetéen nem alinak fenn észszeri és jogos
kétségek.

Altalaban, ha a bizonyitékok értékelése soran tett megfontolasok nyoman megallapitasra keriil, hogy a kovetelések fennallasat nem lehet megerdsiteni vagy
cafolni, az itélet arra a félre nézve lesz kedvezétlen, akinek be kellett volna bizonyitania koveteléseinek fennallasat.

2 A bizonyitasfelvétel

2.1 A bizonyitasfelvétel minden esetben valamelyik fél kérelmére térténik, vagy bizonyos esetekben a biré maga is kezdeményezheti azt?

A peres eljarasok soran f6szabaly szerint a birésag kizarolag a felek altal inditvanyozott bizonyitast folytatja le. A birésag donthet gy azonban, hogy egyes
bizonyitasokat nem folytat le — altaldban abban az esetben, ha a kérdéses tényt bizonyitottnak fogadja el. A birésag emellett a felek altal inditvanyozott
bizonyitason kivil mas bizonyitast is lefolytathat azokban az esetekben, amelyekben erre a tények megallapitésa érdekében sziikség van, és ha az az
ligyirat tartalmabdl kovetkezik. Amennyiben a felek nem jeldlik meg a kdveteléseik alatdmasztasahoz sziikséges bizonyitékokat, a birésag a tények
vizsgalatat a felvett bizonyitasra alapozza. A birésag emellett a felek egybehangzé allitasait sajat megallapitasaként ismerheti el.

Ezzel szemben a nemperes eljarasokban, vagyis az olyan ligyekben, amelyekben a birédsag hivatalbdl is indithat eljarast, illetve bizonyos mas eljarasokban
a birésag koteles a felek altal inditvanyozott bizonyitason kivil a tények megallapitasahoz szilkséges mas bizonyitast is lefolytatni.

2.2 Ha a bir6sag helyt ad a fél bizonyitasfelvételre vonatkozé kérelmének, mik a kdvetkezd Iépések?



A birésag a targyalason folytatja le a bizonyitast. Amennyiben indokolt, masik birésagot is fel lehet kérni, hogy vegye fel a bizonyitast, illetve az elnoklé bird
a tanacs megbizasabdl a targyalason kivil is felvehet bizonyitast (ez a bizonyiték tipusatol stb. is fuigg). A felek jogosultak jelen lenni a bizonyitasfelvétel
soran. A bizonyitasfelvétel eredményeit a targyalast kovetéen minden esetben kozdlni kell. A felek minden felvett bizonyitasra vonatkozdan jogosultak
észrevételt tenni.

2.3 Mely esetben utasithatja el a birésag a fél bizonyitasfelvételre iranyul6 kérelmét?

A birésag donti el, hogy milyen bizonyitasokat folytat le. A birésag arra vonatkozé hatarozatat, hogy nem folytat le egyes inditvanyozott bizonyitasokat,
megfeleléen meg kell indokolni. A birésag altalaban nem vesz fel olyan bizonyitast amely — a birésag véleménye szerint — nem segiti el6 az Ggy tisztazasat
(a szikségtelen bizonyitasfelvétel elkeriilése érdekében), illetve nem vesz fel olyan bizonyitast sem, amelynek felvétele a jogvita targyat képezé
koveteléshez képest aranytalanul magas kéltségekkel jarna, vagy ha a kovetelés 6sszegét nem lehet megallapitani. Annak érdekében, hogy a birdésag
egyértelmiien meg tudja allapitani, hogy milyen bizonyitast kell felvennie, a felek kotelesek konkrét bizonyitasokat inditvanyozni, vagyis név szerint és a
személyazonossag megallapitasat szolgald egyéb informacidk segitségével meg kell hatarozniuk a tanukat és a kdveteléseket, amelyek tekintetében az
inditvanyozott tanu vallomast fog tenni; a felek emellett kdtelesek meghatarozni az irasbeli bizonyitékokat vagy kijelolni azt a kérdéses teriletet, amelynek
kapcsan a szakértének szakvéleményt kell formalnia.

2.4 Milyen bizonyitési eszkdzok |éteznek?

Az Ugy tényallasanak megallapitasara felhasznalhato minden eszkdz elfogadhaté bizonyitékként. Ezen eszkdzdk kdrébe tartoznak kildndsen a tanuk
meghallgatasa, a szakvélemények, a hatésagok, valamint a természetes és jogi személyek beszamoldi és nyilatkozatai, a kdzjegyz6k és birésagi
végrehajtok nyilvantartasai, valamint egyéb okiratok, vizsgalatok és a felek meghallgatasa.

2.5 Milyen médon vehet6 fel a tandk vallomésa, és kiilénbdzik-e ez a szakért6 tanik meghallgatasatél? Melyek az irasbeli bizonyitékok és a szakérti
jelentések/vélemények benyujtasanak szabalyai?

Ha beidézik, barmely természetes személy, aki az eljarasban nem mindsul félnek, kdteles megjelenni a birésagon és tanuként vallomast tenni. A tanu arra
vonatkozoan tesz vallomast, amit tapasztalt és megfigyelt. A taninak igazat kell mondania, és nem titkolhat el semmit. A tandk csak olyan esetekben
tagadhatjak meg a vallomastételt, amelyekben vallomasukkal sajat maguk vagy a hozzajuk koézelallé személyek ellen buntetéeljaras meginditasat
kockaztatnak; a birésag donti el, hogy a vallomastétel megtagadasanak indoka jogos-e. A meghallgatas kezdetén meg kell allapitani a tanu
személyazonossagat, illetve a szavahihet6ségét esetlegesen befolyasolod tényezoket. A tanukat emellett tajékoztatni kell vallomasuk jelentéségérdl, jogaikrol
és kotelezettségeikrél, valamint a hamis tanuzas biintet6jogi kdvetkezményeirdl. Az elndkld bird felszdlitja a tanukat, hogy adjanak elé mindent, amit a
meghallgatas targyarol tudnak. A bird ezt kdvetden felteszi a vallomas kiegészitéséhez és pontositasahoz szikséges kérdéseket. Kérdéseket a tanacs
tagjai, valamint — az elnokl6 biré engedélyével — a felek és a szakértok is feltehetnek.

A bizonyitékok szakérték segitségével torténé bemutatasa féként annyiban kiilénbozik ettél, hogy a szakérték tobbnyire irasbeli szakvéleményt készitenek,
amelyre vonatkozdan aztan rendszerint szobeli megjegyzéseket adnak elé. Szakvélemény atjan torténé bizonyitasra azokban az esetekben keril sor,
amelyekben a kértlmények vizsgalatahoz szakértelemre van sziikség. A szakvéleménynek harom része van: a megallapitasok, amelyekben a szakértd
ismerteti a vizsgalt kdrilményeket; a vélemény, amely a szakértd értékelését tartalmazza (szakértdi kdvetkeztetések), valamint a szakértdi zaradék.
F&szabaly szerint a szakértk a birésag altal meghatarozott konkrét kérdésekre kell, hogy valaszoljanak, kivéve, ha a véleményre jogszabalyi kdvetelmények
vonatkoznak (kulondsen a tarsasagi jog terén). A szakértéket a birésag jeloli ki a szakérték és tolmacsok jegyzékébdl (amelyet a regionalis birésagok
vezetnek). Ha a megfelel6 jogszabaly kimondja, a szakérték a szakértdi értékelések vagy szakvélemények ellenében dijazasra jogosultak.

Az elndkld biro felszdlithatja a felet vagy mas személyt, hogy a szakérté elétt jelenjen meg, mutasson be neki sziikséges targyakat, adja el6 szamara a
szikséges magyarazatokat, vesse magat ala orvosi vizsgalatnak vagy vérvizsgalatnak, illetve tegyen meg valamit vagy vesse ala magat valaminek, ha erre
a szakvélemény benyujtasahoz sziikség van.

Szakvéleményt az eljarasban részt vevd fél is benyujthat. Amennyiben az eljarasban részt vevé fél altal benyujtott szakvélemény tartalmazza a
jogszabalyban meghatarozott 6sszes elemet és az azt kijelenté szakért6i zaradékot, hogy a szakértd tisztdban van a szandékosan valotlan szakvélemény
kévetkezményeivel, a bizonyitékot olyannak kell tekinteni, mintha az a birésag altal beszerzett szakvélemény volna. A birésag lehetévé teszi a fél altal felkért
szakérté szamara, hogy betekintsen az ligyiratba, vagy egyébként engedélyezi szamara, hogy a szakvélemény elkészitéséhez sziikséges informacidkat
megismerje.

A tanuk az altaluk kdzvetlenil észlelt tényekre vonatkozdan tesznek vallomast, mig a szakértok kizardlag olyan terliletek kapcsan fejtik ki véleményiiket,
amelyek tekintetében a tények értékeléséhez szakértelemre van szilkség. A szakért6 altal levont kovetkeztetések azok helyessége szempontjabdl nem
képezik a birdsag altali értékelés targyat; a birésag a vélemény meggyéz6ségét annak teljességét illetéen a meghatarozott kovetelményekre, a belsé
kovetkezetességre, valamint a felvett tobbi bizonyitashoz viszonyitva értékeli.

Az irasbeli bizonyiték felvételének médja a dokumentum vagy annak egy részének felolvasasa vagy annak tartalmanak a targyalason az elnoklé bird altali
ismertetése. Az elntkld biré felszolithatja a bizonyitékként szlikséges okirattal rendelkezé felet, hogy az okiratot mutassa be, és az okiratot egy masik
birésagtol, hatésagtol vagy jogi személytél is beszerezheti.

2.6 Van-e olyan bizonyitasi méd, amely er6sebb a tébbinél?

Az alkalmazott modszerek kodzil egyik sem élvez els6bbséget, bar egyes bizonyitasi eszk6zoket kizardlag a jogszabalyban meghatarozott bizonyitékok
felvételének lehetetlenné valasat kdvetden lehet alkalmazni (fészabaly szerint egyes aktusokat kizarélag irasban lehet elfogadni — csak ha példaul
megsemmistlnek, akkor lehet mas médon, példaul tantvallomas utjan, beszerezni a bizonyitékot). A fél kdveteléseire vonatkozé meghallgatasaval torténé
bizonyitast csak akkor lehet elrendelni a peres eljarasban, ha a kérdéses tényt nem lehet mas modon bizonyitani (kivéve a meghallgatashoz valé
hozzajarulast). Ennek megfeleléen ezzel szemben a tobbi bizonyiték elsébbséget élvez.

2.7 Van-e kételezGen elGirt bizonyitasi méd egyes tények bizonyitasara?

Egyes esetekben jogszabdly el6irhatja, hogy milyen bizonyitékokat kell beszerezni; ez a konkrét jogvitatdl fiigg (példaul a hazassagkotés engedélyezésére
iranyulo eljarasban a jegyespar mindkét tagjat meg kell hallgatni).

Bizonyos tényeket csak meghatarozott médon lehet bizonyitani (példaul a valtéra vagy csekkre vonatkozo végzést csak az eredeti valto, a valtd
visszavaltasara vonatkozo hatarozat vagy mas okirat bemutatasaval lehet kibocsatani; a végrehajtasi intézkedést csak a végrehajthatd hatarozat vagy
végrehajthaté okirat bemutatasa esetén lehet foganatositani stb.).

Bizonyos kotelezettségek vagy dologi jogok (kiléndsen a tulajdon tekintetében) megallapitasa érdekében a jogszabaly irasbeli szerzédést ir elé — ez
esetben a bizonyiték benyujtasanak modja szintén e kdvetelményhez igazodik.

2.8 Kotelezi-e a jog a tanukat a vallomastételre?

Igen, a jogszabaly minden személy szamara kotelezdvé teszi, hogy megidézése esetén a birdsag el6tt taniként megjelenjen és vallomast tegyen; 6ket nem
képviselheti masik személy. A vallomastételi kdtelezettségiiket teljesit6é tanuk ,tanudijra” jogosultak (a pénzbeli kdltségek és az elmaradt jovedelem
megtéritése).

2.9 Milyen esetben tagadhatjak meg a vallomastételt?



A tanuk olyan esetekben tagadhatjak meg a vallomastételt, amelyekben vallomasukkal sajat maguk vagy a hozzajuk kdzelallo6 személyek ellen
buntetéeljaras meginditadsat kockaztatnak; a birésag donti el, hogy a vallomastétel megtagadasanak indoka jogos-e. A birésag emellett kételes tiszteletben
tartani a tanuk kilonds jogszabaly altal védett mindsitett adatok bizalmas kezelésére vonatkozé és jogszabalyban meghatarozott vagy az allam éltal elismert
egyéb titoktartasi kotelezettségét (példaul a beteg egészségiigyi dokumentumaiban régzitett tények — ,egészségugyi titok”, banktitok stb.). Ezekben az
esetekben a személyt kizarélag akkor lehet meghallgatni, ha az illetékes hatésag vagy az a személy, akinek érdekében a kotelezettség fennall felmenti 6t e
kotelezettség aldl.

2.10 Alkalmazhat6-e szankci6 a tantiskodast megtagadé személlyel szemben, illetéleg a személy kényszeritheté-e a vallomastételre?

A tanu kotelezettségének teljesitését a személynek a Cseh Koztarsasag renddrsége altal torténd birdsag elé vitelével vagy rendkivili esetben pénzbirsag
kiszabasaval is ki lehet kényszeriteni.

2.11 Van-e olyan személy, akit6l nem szerezhet6 be tandvalloméas?

Altalanossagban megallapithatd, hogy nincs a személyeknek olyan kategériaja, akit nem lehet felhivni arra, hogy vallomast tegyen; Iéteznek azonban olyan
tipusu tények, amelyek tekintetében egyes személyeknek nem kell vallomast tenniiik (lasd a 2.9. kérdést).

2.12 Mi a biré és a felek szerepe a tanu kihallgatasaban? Milyen feltételekkel tehet6 tantvalloméas videokonferencia Gtjan vagy egyéb technikai eszk6zok
segitségével?

A tani meghallgatasara és a meghallgatas vezetésére kizardlag a bird (az elnoklé bird) jogosult. A tanacs tobbi tagja, mas felek és a szakérték kizardlag az
elndkl6 bird engedélyével tehetnek fel tovabbi kérdéseket a tantinak; az elndklé bird a konkrét kérdést elutasithatja, példaul ha az befolyasol6 kérdés,
csapdaba csalasra iranyuld kérdés, vagy olyan kérdés, amelyik nem megfelel6 vagy célszer(.

A tavoli meghallgatast lehetévé tevé modern technoldgia alkalmazasara (ideértve a videokonferencidkat is) jelenleg azokon a birésagokon van lehetéség,
amelyek rendelkeznek a sziilkséges miiszaki berendezéssel.

3 A bizonyitékok értékelése

3.1 Ha az egyik fél nem jogszer(ien szerezte be a bizonyitékokat, vonatkozik-e valamilyen korlatozas a birésagra az itélethozatallal kapcsolatban?

Igen. Amennyiben a fél a kdvetelése bizonyitasa érdekében olyan bizonyitékot inditvanyoz, amelyet kdtelezd érvényi jogszabaly megsértésével szerzett be,
és a bizonyiték beszerzése masik természetes vagy jogi személy jogainak megsértésével jart, a birésag a bizonyiték elfogadhatatlansaga miatt nem veheti
azt fel.

3.2 Ha félként veszek részt az igyben, bizonyitéknak szamit-e a nyilatkozatom?

A birésag a bizonyitas felek meghallgatasaval torténd felvételét akkor rendelheti el, ha a kérdéses tényt nem lehet masként bizonyitani, és a meghallgatandé
fél ehhez hozzajarul. Ezt a szabalyt nem kell alkalmazni a nemperes eljarasokban, vagyis az olyan eljarasokban, amelyeket a birésag hivatalbol is
megindithat (lasd a 2.1. pontot), illetve a hazassag felbontasa vagy megsziintetése iranti eljarasokban, valamint az élettarsi viszony érvénytelenitésére vagy
megszilintetésére iranyuld eljarasokban. Kizaroélag a feleknek a birédsag altal az allitott tények bizonyitasara iranyuld eljarasi bizonyitékként kulén elrendelt
meghallgatasa mindsul bizonyitéknak.

4 Ez a tagéllam a bizonyitasfelvételr6l sz6l6 rendelet 2. cikkének (1) bekezdésével 6sszhangban meghatarozott-e mas olyan hatésagokat, amelyek a
rendelet alapjan polgari vagy kereskedelmi tigyekben folytatott bir6sagi eljarasok céljabdl hataskérrel rendelkeznek bizonyitasfelvételre? Amennyiben igen,
milyen eljarasokban rendelkeznek hataskérrel a bizonyitasfelvételre? Csak bizonyitasfelvételt kérhetnek vagy segithetnek a bizonyitasfelvételben egy masik
tagallam kérelme alapjan? Lasd még a bizonyitasfelvételrél sz616 rendelet 2. cikkének (1) bekezdése szerinti értesitést.

A Cseh Koztarsasagban nincsenek ilyen hatésagok.

Utolso frissités: 14/04/2023

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Haldzat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Eléfordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tukroézik. Sem az Eurdpai lgazsaguigyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felel6sséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kozzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felel6s tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.



