Az atmeneti id6szak vége el6tt inditott, folyamatban Iév6 polgari eljarasokat

az unids jog alapjan fogjak lefolytatni. Az eurdpai igazsagugyi portalon 2024
végéig még olvashatok lesznek az Egyesiilt Kiralysagra vonatkozé relevans
informaciok, az orszaggal kotott kdlcsonds megallapodas alapjan.
Melyik orszag joga alkalmazand6?

Skocia

1 A hatélyos jogszabélyok forrasai

1.1 Nemzeti szabalyok

Skaocia 6nallé és ,vegyes” jogrendszerrel rendelkezik. Az eurdpai jogrendszerek, valamint a common law jelentésen befolyasolja az ,alkalmazandé jog”
tertletét. Skécia kllon jogrendszert képez az Egyestlt Kiralysagon belll, és az Egyesilt Kiralysagon belili, valamint a ténylegesen nemzetkozi esetek
meghatarozasahoz is sziikség van a kolliziés szabalyokra. Amikor az Egyesiilt Kiralysag részes felévé valik egy alkalmazandoé jogra vonatozé szabalyokat
tartalmazo6 nemzetk6zi megallapodésnak, altaldban ugy déntenek, hogy ugyanazokat a szabalyokat alkalmazzék az Egyesiilt Kiralysagon beldli
Osszeltkozésekre is, bar erre altalaban nincs kotelezettség. A skot jogban nemzetkdzi maganjognak vagy kollizios jognak nevezik ezt a jogteriletet.
Angliahoz és Waleshez hasonloan a kdzvetlendl alkalmazandé unids rendeletekbdl ered szamos szabaly. Polgari és kereskedelmi tigyekben ezek a
kovetkezok: a szerzédéses kotelezettségekre alkalmazandod jogrol szold 593/2008/EK rendelet (,Roma 1.”) és a szerzdédésen kivili kdtelmi viszonyokra
alkalmazandé jogrél sz6l6 864/2007/EK rendelet (,Roma 11.”). A szerzédésekrdl (alkalmazandd jog) szold 1990. évi torvény (amely az 1980. évi romai
egyezményt hajtotta végre) tovabbra is relevans a 2009. december 17. el6tt megkotott szerzédések vonatkozasaban (a Roma |. rendelet az ezen a napon
vagy azt kdvetbéen kotott szerzédésekre vonatkozik). A nemzetkdzi maganjogrél (vegyes rendelkezések) szol6 1995. évi térvény csak azokra az esetekre
vonatkozik, amelyekre nem terjed ki a Roma Il. rendelet (a rendelet azokra az esetekre alkalmazando, amikor a kar 2009. januar 11. utan kovetkezett be).
Mas jogterileteken altalaban a common law alkalmazandé. Skéciaban a csaladjog forrasa a common law, a térvények (gyakran a Skot Jogi Bizottsag
ajanlasait kdvetik), valamint az unios és a nemzetkdzi kételezettségek.

1.2 Tébboldali nemzetkdzi egyezmények

A végrendeleti intézkedések szabalyaival kapcsolatos kolliziokrol szold 1961. évi hagai egyezmény.

A szerzédéses kotelezettségekre alkalmazando jogrél szélé 1980. évi romai egyezmény (a 2009. december 17-én vagy azt kdvetéen kotott szerz6dések
vonatkozasaban a Réma |. rendelet valtotta fel).

A bizalmi vagyonkezelésre és elismerésére alkalmazando jogrél szold, 1985. julius 1-jei hagai egyezmény.

1.3 F6bb kétoldali egyezmények

Nincs tudomasunk az alkalmazandoé jog megvalasztasara vonatkozé rendelkezéseket tartalmazo olyan kétoldali egyezményrél, amelynek az Egyesiilt
Kiralysag a szerz6do fele.

Megjegyzendé azonban, hogy bar az 1980. évi Romai Egyezmény és a Hagai Egyezmény lehetévé teszi valamely allam szamara, hogy az alkalmazando jog
megvalasztasara mas szabalyozast alkalmazzon a ,bels¢” Osszelitkdzések esetén — példaul az angol, walesi és skot jogszabalyok 6sszelitkdzése esetén —,
az Egyesiilt Kiralysag nem él ezzel a lehetéséggel. A Romai Egyezmény (a 2009. december 17. el6tt megkotott szerz6dések vonatkozasaban) és a Hagai
Egyezmény szabdlyai ezért alkalmazandok az Egyesiilt Kiralysag kiilonb6zé allamai kozotti 6sszelitkdzésekre, valamint a nemzetkdzi 6sszeltkozésekre.
2 A kolliziés jogi szabélyok végrehajtasa

2.1 A birak hivatalb6l kételesek-e alkalmazni a kolliziés jogi szabalyokat?

A skot birédsagokon a kiilféldi (azaz nem skot) jogot csak akkor alkalmazzak, ha azok a nemzeti kolliziés szabalyok szerint alkalmazhatok, és kizarélag
abban az esetben, ha a ra hivatkozni szandékozé fél hivatkozik ra és bizonyitja. Ez a szabaly a bizonyitésra és az eljarasra vonatkozik, ezért az uniés
rendeletek nem valtjak fel.

2.2 Vissza- és tovabbutalas (Renvoi)

A vissza- és tovabbutalas az az eljaras, amelynek soran az eljaré birésag elfogadja a kilfoldi jogot kollizié esetén. Ez Iényeges lehet szamos jogterileten,
példaul az 6roklési jogban és a csaladjogban, bar a skét itélkezési gyakorlat kevésbé foglalkozik a vissza- és tovabbutalassal. Az uniés rendeletek (példaul a
Réma I. és Réma IlI. rendelet) kizarjak a vissza-és tovabbutalas alkalmazasat, és ezt a megkozelitést kdveti a nemzetkdzi maganjogrol (vegyes
rendelkezések) sz6l6 1995. évi térvény a jogellenes karokozas tekintetében.

2.3 A kapcsol6 tényezd megvaltozasa

Ezt a kérdést ugy kezelik, hogy meghatarozzak azt az adott idépontot, amikor alkalmazni kell a kapcsol6 tényezét. Az ing6 vagyontargyak atruhazasara
annak a helynek a joga iranyadd, ahol a vagyontargy a tulajdonjogot atruhazé esemény bekovetkezésének idépontjaban volt.

2.4 Kivételek a kolliziés jogi szabalyok altalanos alkalmazéasa aldl

A skét birésag megtagadhatja az egyébként alkalmazandé kulfdldi jog alkalmazasat, ha az ellentétes a skét kdzrenddel. Noha a ,nemzetkozi kdzrend”
kifejezést ebben a szévegkdrnyezetben nem hasznaljuk, a ,skoét kdzrenddel ellentétes” kifejezés azt jelenti, hogy a kérdéses jogot elfogadhatatlannak tekintik
még abban az esetben is, ha olyan nemzetkdzi ligyrdl van sz6, amelyben a skét jogot nem kellene alkalmazni. A skoét kdzrend forrasai néhany esetben a
nemzetk6zi megallapodasok vagy normak, kiildnésen az emberi jogok eurépai egyezménye.

Ezenkivil mind a Réma I., mind a Rodma Il. rendelet biztositja az eljard birésag orszaganak joga szerint feltétlen érvényesilést kivano kotelezé szabalyok
alkalmazasat, fliggetlenll a szerz6désre egyébként alkalmazando jogtol. A skét jogban nem sok ilyen szabdly létezik, és ezek féleg az Egyesiilt Kiralysag
egész terliletén érvényes torvényekben talalhatok. Példaként emlithetjiik a jogosulatlan személyek altal vagy azok utjan, vagy az tigyfél jogellenes
tajékoztatasat kdvetden kotott befektetési megallapodasok végrehajthatatlansagat a pénziigyi szolgaltatasokrol és piacokrol szold 2000. évi torvény 26. és
30. §-a alapjan.

2.5 A kiilféldi jog bizonyitasa

A kulféldi jog tartalma ténybeli elem, és a feleknek kell el6terjeszteni a bizonyitékokat, és a birénak e bizonyitékok elemzése alapjan kell kvetkeztetéseket
levonni. A biré énalléan nem vizsgalhatja és alkalmazhatja a kulféldi jogot. Ha a bizonyitékok ellentmondasosak, a birénak kell eldénteni, melyik fél
véleménye tlinik elfogadhatébbnak, és ennek érdekében megvizsgalhatja a kulfoldi jogszabalyokat és jogeseteket, amelyekre bizonyitékként hivatkoztak.



Azon szabaly aldl, hogy a kiilféldi jog ténybeli elem, az egyetlen kivételt az jelenti, ha az Egyesiilt Kirdlysag valamely részérdl fellebbezést terjesztenek el6
az Egyesitilt Kiralysag legfelsébb birésagahoz, a legfelsébb birédsag barmely mas, Egyesiilt Kiralysagon belili allam jogat alkalmazhatja, annak ellenére,
hogy nem bizonyitottak bizonyitékokkal a jog tartalmat. Ennek oka, hogy a legfelsébb birésag az Egyesilt Kiralysag valamennyi allamanak biraibdl all, és
alkalmasnak tartja magat, hogy alkalmazza barmely ilyen allam jogat.

Ha bizonyitani kell a kulfoldi jogot, ezt altalaban szakérté tanuk utjan teszik. Nem elegend6 egyszerlien egy szoveget, példaul egy kulféldi torvényt a birésag
elé terjeszteni, a birésag ugyanis nem tartja magat alkalmasnak arra, hogy a kilfoldi joganyagot értelmezze vagy alkalmazza olyan személy iranymutatasa
nélkul, aki megfelel6en ismeri az adott jogrendszert. Szakért6i bizonyitékot nyujthat barki, aki megfelelé tudassal vagy tapasztalattal rendelkezik, még abban
az esetben is, ha nem jar el jogaszként az érintett masik allamban. Felkérhetdk példaul tudomanyos szakemberek.

Ha a felek nem értenek egyet a kilfoldi jog tartalmaval kapcsolatban, ezt altalaban szakérték szébeli bizonyitékaival kell bizonyitani, amelyek soran
hivatkozhatnak iratokra, amelyek a birésag elé terjesztheték. Ha nincs vita a felek kozétt, a felek egyszerlien megallapodhatnak egymassal, vagy bizonyité
erejli irasbeli nyilatkozatot nyujthatnak be.

Azt vélelmezik, hogy a kulfoldi jog megegyezik a skét joggal. Ez a vélelem nyilvanvaléan megddnthetd olyan bizonyitékokkal, amelyek meggy6zéen
bizonyitjak a kilfoldi jog (eltérd) tartalmat.

3 Kolliziés jogi szabalyok

3.1 Szerzédéses kotelmek és jogi aktusok

Kollizié esetén polgari és kereskedelmi igyekben a szerzédéses kotelezettségekre a Rdma I. rendelet (a szerzédéses kotelezettségekre alkalmazando
jogrol szél6 593/2008/EK rendelet) kdzvetlenil alkalmazandé. Az univerzalitas elve azt jelenti, hogy a Réma I. rendeletben meghatarozott barmely jogot
alkalmazni kell, figgetlenul attél, hogy az valamely uniés tagallam joga-e.

A Rdéma |. rendelet nem vonatkozik a bizonyitasi vagy az eljarasi kérdésekre; ezekre tovabbra is az eljard birésag orszaga szerinti jog az iranyadoé. Kivételt
képeznek a bizonyitasi teher meghatarozasara vonatkozé szabalyok, amelyekre a Roma I. rendelet értelmében a szerzédéses kotelezettségre a rendelet
alapjan iranyado jog az iranyadé. Tobbek kézott az elévilésre és a hataridd lejartahoz fiz6d6 jogvesztésre, az értelmezésre, a szerzédéssel létrehozott
kotelezettségek teljesitésére és a kotelezettségszegés kdvetkezményeire a Roma |. rendelet alapjan alkalmazando jog az iranyado.

A Roma |. rendelet legjelentésebb szabalyait az alabbiakban foglaljuk 6ssze. Ha a felek kifejezetten megvalasztottak az alkalmazando jogot, vagy az a
szerz6dés rendelkezéseibdl vagy az eset korlilményeibdl kell6 bizonyossaggal megallapithatd, ez a jog alkalmazandé.

A jogvalasztas szabadsaganak vannak korlatai. A Roma |. rendelet 3. cikke alapjan, ha a felek megvalasztottak az alkalmazand¢ jogot, de valamennyi, ,a
jogviszonyra vonatkozé egyéb lényeges tényallasi elem” mas orszaghoz kapcsolddik, a jogvalasztas nem sziintetheti meg a masik allam azon jogszabalyi
rendelkezéseinek hatékony érvényesilését, amelyektél megallapodas utjan nem lehet eltérni. A 9. cikk értelmében alkalmazni kell valamely allam imperativ
rendelkezéseit abban az esetben is, ha a felek nem éltek a jogvalasztas szabadsagaval. Tovabba, a fogyasztdi és a munkaszerzédésekben a valasztott jog
nem foszthatja meg a fogyasztét vagy a munkavallalot azon jogrendszer kotelezd szabalyai altal nyujtott védelemtdl, amelyet jogvalasztas hianyaban
alkalmaznanak.

Kifejezett jogvalasztas hianyaban, vagy ha az nem allapithaté meg kell§ bizonyossaggal, a Réma . rendelet 4. cikke tovabbi szabalyokat allapit meg az
iranyadd jog meghatarozasara, amely gyakran annak a félnek a szokasos tartdzkodasi helyéhez kapcsolddik, aki nem fizeti meg az aru vagy szolgaltatas
ellenértékét, példaul az elad6 adasvételi szerz6dés esetén, a kdlcsdnadoé bankkdlcson esetén vagy a kezes kezességvallalasi szerzédés esetén. Ez a
vélelem megddnthetd azon orszag javara, amelyhez a szerz6dés nyilvanvaléan szorosabban kapcsolddik. A Rémai Egyezménnyel kapcsolatos esetjog,
amely adott esetben tovabbra is relevans marad a Roma |. rendelet értelmezésével 6sszefliggésben, megerdsiti, hogy a vélelem megdontéséhez legalabb a
tényez6knek egyértelmien tulsulyban kell lennilik a masik orszag javara. A Caledonia Subsea kontra Microperi SA precedensértéki skoét tigyben a birak
tobbsége tovabb ment, és kijelentette, hogy a vélelmet csak akkor lehet megdonteni, ha az eset kivételes korliiményei k6zott a szerzédés jellegébdl adédo
teljesitést végz6 fél szokasos tartozkodasi helyének nincs valddi jelentésége.

3.2 Szerzédésen kivili kételmi viszonyok

A Réma Il. rendelet (a szerz6désen kiviili kételmi viszonyokra alkalmazandé jogrél szél6 864/2007/EK rendelet) a szerzédésen kivili ktelmi viszonyokra
terjed ki kollizié esetén polgari és kereskedelmi tigyekben. A karnak be kell kdvetkeznie vagy valdszinileg be kell kdvetkeznie ahhoz, hogy a Réma Il
rendeletben meghatarozott szabalyok alkalmazhatok legyenek. A kar fogalmat tigy hatarozza meg a Réma Il. rendelet, hogy az magaban foglalja a
jogellenes karokozasbdl, a jogalap nélkili gazdagodasbol, a megbizas nélkili tigyvitelbdl (megfelel6 felhatalmazas nélkil, mas személy ligyeivel
kapcsolatban végrehajtott cselekménybél eredé szerzédésen kivili kotelmi viszony) vagy a culpa in contrahendoébdl (a szerzédéskotést megel6zd
cselekményekbdl szarmazoé szerzédésen kivili kdtelmi viszony) szarmazo valamennyi kdvetkezményt. A Réma Il. rendelet nem terjed ki a j6 hirnév
megseértésével kapcsolatos ligyekre vagy a kiilféldi jog szerint az ezzel egyenértékl kdvetelésekre.

A Roma 1l. rendelet értelmében a jogellenes karokozasra vonatkozoan az altalanos szabaly az, hogy a kar bekdvetkezésének helye szerinti jogot kell
alkalmazni. Kulén szabalyok hatarozzak meg az alkalmazando jogot a szerzédésen kivili kételmi viszonyok bizonyos tipusaira, ideértve a
termékfelelésséget, a tisztességtelen versenyt, a kdrnyezetvédelmi karokozast és a szellemi tulajdonjogok megsértését. A Réma Il. rendelet szabalyokat
allapit meg a jogalap nélkiili gazdagodassal, a megbizas nélkdili tgyvitellel és a culpa in contrahenddval kapcsolatban is. A Roma Il. rendelet lehetévé teszi a
felek szamara, hogy bizonyos koérlilmények k6zott megvalasszak az alkalmazandé jogot. A Réma Il. rendelet azonban korlatokat allapit meg az eljaré
birésag orszaganak jogaban meghatarozott szabalyok — a rendelet szabalyainak alkalmazasa révén torténé — elkerllésével, valamint a valasztott orszagtoél
eltéré orszag szabalyainak elkeriilésével kapcsolatban, amennyiben a kart okozé esemény bekovetkezésének idején valamennyi jelent6s tényallasi elem az
adott orszagban talalhaté.

Skéciaban vannak bizonyos esetek, amelyekre nem a Réma Il. rendelet, hanem a nemzetk6zi maganjogrol (vegyes rendelkezések) szol6 1995. évi térvény
vagy a common law alkalmazando.

3.3 A személyi allapot, valamint annak a csalédi allapottal kapcsolatos vonatkozasai (név, lakéhely, cselekvéképesség)

Lakohely

Skociaban a 2006. évi skot csaladjogi torvény 21. §-a eltorolte a hazassagon kivil szilletett gyermek jogallasat. Ennek kdvetkeztében a 2006. évi torvény 22.
§-anak (2) bekezdése el6irja, hogy amennyiben a) a 16 év alatti gyermek szileinek lakdhelye ugyanabban az orszagban talalhatd; és b) a gyermek az egyik
vagy mindkét szllével él egyUtt, a gyermek lakdhelyének ugyanabban az orszagban kell lenni, mint a szllei lakéhelyének. Egyéb esetekben a 22. § (3)
bekezdése elbirja, hogy a gyermek lakohelye abban az orszagban van, amelyhez az adott idépontban a legszorosabb kapcsolat fizi a gyermeket.

A 16 évesnél id6sebb személyek esetében tovabbra is a korabbi lakohely alkalmazando, kivéve, ha mas lakohelyet valasztanak. A vélasztott lakéhely
elfogadasahoz a természetes személynek ténylegesen at kell kdltdzni abba az Uj orszagba, ahol tartézkodni szeretne, valamint a szandékanak arra kell
iranyulni, hogy feladja a korabbi lakohelyét, és allando jelleggel az Uj orszagban lakik. Ha a valasztott lakohelyet elhagyjak, a szlletéskori lakéhely feléled,
hogy kikliszobdlje a lakdhely hianyat, amig Uj lakéhelyet nem valasztanak.

A hazas személy lakohelyét a masik hazastarstol fliggetlentl vizsgaljak.



A lakéhelyrél és a hazassagi eljarasrol szold 1973. évi térvény 1. §-a értelmében a hazas nd a lakdhely tekintetében ugyanolyan jogokkal rendelkezik, mint
barmely mas személy. Ha azonban a hazas né az 1973. évi térvény elétt kotott hdzassagot (és ezaltal a korabbi jogszabaly alapjan a férje allandé lakdhelyét
szerezte meg), akkor tovabbra is megtartja ezt a lakohelyét, kivéve, ha azt elhagyja, vagy Uj vélasztott lakohelyet szerez.

Név

A gyermek nevének meghatarozasahoz valo jog a szlili felelésség és jogok része. A gyermekekrdl szold 1995. évi skot torvény 11. §-a elbirja a birésag
szamara a szil6i felel6sséggel és jogokkal kapcsolatos minden jogvitaban, hogy kiemelt szempontként kezelje a gyermek jolétét.

Skociaban a nagykoru személyek altalaban tetszéleges néven hivhatjak magukat, feltéve, hogy nincsenek csalard szandékaik. Barmely 16 éven fellli
személy, akinek a szliletését Skocidban anyakdnyvezték, vagy akit Skociaban fogadtak drokbe, névvaltoztatast kérhet a Skét Nemzeti Anyakonyvi Hivataltol.
E szolgaltatas igénybevétele azonban nem kotelezd. A névvaltoztatasrél tovabbi informaciok talalhatok a Skét Nemzeti Anyakonyvi Hivatal honlapjan.
Szerzédéskotési képesség

A szerz6déskotési, végintézkedési stb. képességet kiillonb6zé jogszabalyok szabalyozzak attél fliggéen, hogy mivel kapcsolatban mertl fel a

cselekvOképesség kérdése. A cselekvoképességhez sziikséges életkorrdl sz6lé 1991. évi skot torvény bizonyos korlilmények kozott bir jelentéséggel. A
cselekvOképességhez sziikséges életkorrol szold 1991. évi skot torvény értelmében 16 éves vagy annal idésebb személy cselekvéképességgel rendelkezik
barmely Ggylet megkdtésére. Az ennél fiatalabb személy bizonyos — a térvényben meghatarozott — esetekben rendelkezik cselekvéképességgel.

3.4 Sziil6-gyermek kapcsolat megallapitasa, ideértve az 6rokbefogadast is

A skot jog szul6i jogokkal és felel6sséggel ruhazza fel a szliléket (és bizonyos mas személyeket, akik cselekvoképességgel rendelkeznek a gyermek
gondozasa tekintetében). A gyermekekrél szolé 1995. évi skot térvény tartalmazza a sziil6i jogokkal és felelésséggel kapcsolatos rendelkezéseket. A skot
jog alkalmazando, ha a skoét birésagok rendelkeznek joghatésaggal az 1996. évi Hagai Egyezményben és a Briisszel lla. rendeletben foglalt szabalyok
alapjan. Az orokbefogadasrol és a gyermekekrél szol6 2007. évi skét torvény szabalyozza az 6rokbefogadasi ligyeket.

3.5 Hazassag, hazassag nélkil egyiitt €16 parok, élettarsi kapcsolatok, hazasséag felbontasa, kiilonvalas, tartasi kételezettségek

Skociaban a hazassag csak bizonyos feltételek teljesiilése esetén valik érvényessé. A hazassagkotésnek nem lehet akadalya egyik fél esetében sem,
mindkét félnek teljes koril cselekvéképességgel kell rendelkezni, és teljes mértékben bele kell egyezni a hazassagba.

A 2006. évi skét csaladjogi torvény 38. §-anak (1) bekezdése elbirja tovabba, hogy a hazassagkotésnek meg kell felelni a hazassagkotés helye szerinti jog
altal megkovetelt alakisagoknak. Ez kiterjed a hazassagkotés érvényességére és elemeire, példaul bizonyos széveget kell-e mondani, a hazassagot egy
adott helyen kell-e megkétni, meghatalmazas utjan lehet-e hazassagot kotni.

Valamely személynek kdzvetlenil a hdzassagkotés elétti lakohelye szerinti jog hatarozza meg, hogy az adott személy rendelkezett-e hazassagkotési
képességgel, valamint azt, hogy teljes mértékben beleegyezett-e a hazassagba (2006. évi térvény 38. §-anak (2) bekezdése). Skdcidban a hazassagkotés
alsé korhatara 16 év. A beleegyezést illetéen valodi és megfontolt beleegyezésre van sziikség mindkét hazasulandé részérél.

Skocia a hazassagrol és a bejegyzett élettarsi kapcsolatrol szold 2014. évi skot torvény elfogadasat kdvetden elismeri az azonos nemiiek hazassagat. Az
elismerés kiterjed az azonos nemiiek Skociaban és mas orszagban kotott hazassagara is.

Feltéve, hogy a hazassagnak nincs jogi akadalya, barki kdthet hazassagot Skociaban. A lakohelyre vonatkozéan nincs kévetelmény a Skéciaban hazassagot
ko6t parok szamara, bar az Eurdépai Union kivilrél érkezé személyek szamara sziikség lehet bevandorlasi ellenérzésre.

Bejegyzett élettarsi kapcsolat és azonos nemiek kdzoétti hazassag

A skot jog a bejegyzett élettarsi kapcsolatrol szold 2004. évi térvény értelmében elismeri a bejegyzett élettarsi kapcsolatot is. A 2004. évi torvény 85. §-a
el6irja, hogy bejegyzett élettarsi kapcsolat akkor jon létre, amikor a jelen 1év6 két azonos nem(i személy két, legalabb 16 éves tanu és egy meghatalmazott
anyakonyvvezet6 el6tt alairja a bejegyzett élettarsi kapcsolatra vonatkozé kitdltott formanyomtatvanyt.

A 2004. évi torvény kildn rendelkezéseket tartalmaz az Egyesilt Kiralysagon kivil [étrejott bejegyzett élettarsi kapcsolatokrol is. Az azonos nemiiek kdzott
az Egyesiilt Kiralysagon kivil jogszerlien megkotott élettarsi kapcsolatot Skociaban bejegyzett élettarsi kapcsolatnak kell tekinteni, feltéve, hogy megfelel a
2004. évi torvényben meghatarozott feltételeknek.

Egyittelés

Skéciaban altalanos szabaly, hogy ha egy par ugy él egyiitt, mintha hazasok lennének, az egydttélés bizonyos jogokat és kotelességeket hoz létre. A 2006.
évi skoét csaladjogi torvény rendelkezik az egyttélé parok jogairdl (amelyek egyforman vonatkoznak mind az azonos, mind a kilénb6z6 nemi parokra).
Példaul a 26. § rendelkezik bizonyos haztartasi ingdésagokkal kapcsolatos jogokrol; a 27. § a pénzeszkozokkel és vagyonnal kapcsolatos bizonyos jogokra
hivatkozik; a 28. § rendelkezik a kulénvalas esetén a vagyoni viszonyok rendezésérdl; a 29. § rendelkezéseket tartalmaz a vagyoni viszonyok rendezésérdl,
ha az egyik élettars végintézkedés tétele nélkll hunyt el; valamint a 30. § rendelkezik a bantalmazassal szembeni védelem érdekében a védelmi intézkedést
elrendel birésagi hatarozatrol.

A hézassag felbontasa és a kulénvalas

A hazassdg felbontasa és a kulonvalas tekintetében az Egyesilt Kiradlysag jogszabalyai — nevezetesen a lakohelyrdl és a hazassagi eljarasrol szolé 1973.
évi torvény, valamint a bejegyzett élettarsi kapcsolatrol szél6 2004. évi térvény — rendelkeznek arrdl, mikor rendelkeznek joghatésaggal a skét birésagok a
hazasség felbontasa és az élettarsi kapcsolat megsziintetése Gigyében. Tovabbi tajékoztatas talalhaté a Skét Birésagi Szolgalat honlapjan.

Tartés

A tartassal kapcsolatban a Munka és Nyugdijugyi Minisztérium térvényben el6irt gyermektartasi szolgalatot miikddtet Nagy-Britanniaban.

Skociaban az 1985. évi skot csaladjogi torvény is rendelkezik a csaladtagokkal (példaul hazastarsakkal és gyermekekkel) szembeni tartasi
kotelezettségekrdl. A tartasi kotelezettség az adott korilmények kdzott észszerl tamogatas nyljtasanak kotelezettsége.

3.6 Hazassagi vagyonjogi rendszerek

Skociaban torvényi rendszer van a hazasséag felbontasa vagy a bejegyzett élettarsi kapcsolat megsziintetése esetén a vagyoni viszonyok rendezésére. A
skot jog meghatarozza azokat az elveket, amelyeket figyelembe kell venni a vagyoni viszonyok rendezése és a hazassagi vagyon felosztasa soran, és
ezeket az elveket az 1985. évi skot csaladjogi térvény tartalmazza.

A skot torvény altalanos szabdlya az, hogy a hazassagi vagyon netté értékét méltanyosan kell megosztani a felek kozott, kivéve, ha a méltanyos és egyenld
megosztassal szemben nem all fenn indok. A hazassagi vagyonhoz tartozik a hazastarsak vagy a bejegyzett élettarsi kapcsolatban é16 élettarsak tulajdonat
képez6 minden olyan vagyontargy, amelyet a hazassag vagy a bejegyzett élettarsi kapcsolat Iétesitése el6tt vagy annak tartama alatt szereztek. Az 1985.
évi torvény 9. §-a meghatarozza azokat az elveket, amelyeket figyelembe kell venni a hazassag felbontasa vagy a bejegyzett élettarsi kapcsolat
megszilintetése esetén a vagyoni viszonyok rendezésekor. Ezek az elvek segitséget nyljtanak annak eldontésében, hogy a hazassagi vagyont egyenléen
kell-e megosztani a felek kz6tt, vagy az egyik hazastarsnak vagy élettarsnak nagyobb részt kell-e juttatni, mint a masiknak.

3.7 Orékiés, végintézkedések

Torvényes — vagyis végintézkedés hidnyaban torténé — 6roklés esetében a végrendelkezének az elhalalozas idépontjaban fennallé lakohelye szerinti jog
alkalmazandé az ingd vagyon 6roklésére, mig ingatlan vagyon 6roklésére azon orszéag joga iranyadd, amelyben az adott ingatlan talalhaté az elhalalozas
idépontjaban. Ugyanezek a szabalyok érvényesek a ,torvényes jogokkal” (vagyis bizonyos csaladtagok azon joga, hogy az elhunyt hagyatékabdl



részesllienek, amely végintézkedéssel nem zarhato ki) kapcsolatban is. Mind a térvényes, mind a végintézkedésen alapuld érokléskor figyelembe kell venni
a térvényes jogokat. Megjegyzendd, hogy a hatalyos skét térvények szerint térvényes jogok csak az ingé vagyonbdl szarmaznak, ezért csak akkor lehet
azokra hivatkozni, ha az 6rokhagyé lakohelye a halalakor Skociaban volt. Végintézkedésen alapuld 6roklés esetében a végrendelkez6 végintézkedési
képességére a végrendelkezének a végintézkedés megtételekor fennallé lakohelye szerinti jog alkalmazandé az ingd vagyon tekintetében, mig ingatlan
vagyon tekintetében az ingatlan fekvési helye szerinti orszag joga iranyadé.

A végintézkedésrdl szol6 1963. évi torvény alapjan végintézkedés akkor tehetd érvényesen (,alakilag érvényes”) (példaul megfelel6 formaban, megfeleld
szamu tanu el6tt tették a végintézkedést), ha megfelel az alabbi belsé jogok barmelyikének: a végintézkedés megtételének helye (az alairas és a tanukkal
hitelesités helye) szerinti jog; a végintézkedés megtételekor a végrendelkezd lakohelye, szokasos tartézkodasi helye vagy allampolgarsaga szerinti orszag
joga; az elhalélozas idépontjaban a végrendelkez6 lakohelye, szokasos tartozkodasi helye vagy allampolgarsaga szerinti orszag joga. Ingatlan tekintetében
a végintézkedés alakilag akkor is érvényes, ha megfelel az ingatan fekvési helye szerinti orszag joganak.

Ingd vagyon tekintetében a végintézkedés rendelkezései akkor érvényesek és végrehajthatdk (,anyagi jogilag érvényesek”) (példaul a hagyatékbol
végintézkedéssel érvényesen juttathaté drokrésszel kapcsolatos korlatozasok), ha megfelelnek a végrendelkezének az elhalalozas idépontjaban fennallé
lakoéhelye szerinti jognak. Az ingatlan vagyonra vonatkozo végintézkedés anyagi jogilag akkor érvényes, ha megfelel azon orszag joganak, amelyben az
adott ingatlan talalhato az elhalalozas idépontjaban.

A végintézkedést a végrendelkezé szandékanak megfeleld jog alapjan értelmezik, és ez a szandék lehet kifejezett vagy a végintézkedeés szévegébdl
kikdvetkeztethetd. Egyéb esetben azt kell vélelmezni, hogy ez a jog a végrendelkezének az elhalalozas idépontjaban fennalld lakéhelye szerinti jog az ingd
vagyon tekintetében. Ez a szabaly feltehet6leg az ingatlanokra is vonatkozik. Kivételes esetekben — amikor a végintézkedés nem jelél meg egyértelmiien
jogot — a végrendelkezdnek az elhalalozas idépontjaban fennalld lakdhelye szerinti jogot alkalmazzak.

Megjegyzend6, hogy az 1963. évi térvény 4 §-a igy rendelkezik:

WA végintézkedés értelmezését nem modosithatja az a korlilmény, hogy a végrendelkezd lakdhelye megvaltozott a végintézkedés megtétele utan.”

A végintézkedés visszavonasanak anyagi jogi érvényességét a végrendelkezének a visszavonas idépontjaban fennallé lakohelye szerinti jog hatarozza meg
ingd vagyon tekintetében, mig ingatlan vagyon tekintetében az ingatlan fekvési helye szerinti jog, ha a visszavonas érinti az adott vagyontargyat. Az a
végintézkedés, amely egy korabbi érvényes végintézkedést vagy egy korabbi érvényes végintézkedés valamely rendelkezését kivanja visszavonni, akkor
tekinthetd alakilag érvényesnek, ha a korabbi végintézkedést visszavond végintézkedés megfelel barmely olyan orszag joganak, amelyben tgy tekintették
volna, hogy megfeleléen tették a visszavont végintézkedést vagy rendelkezést.

3.8 Ingatlan

A dolog fekvési helye szerinti jog hatdrozza meg, hogy az adott vagyontargy ingé vagy ingatlan vagyontargynak mindsiil-e.

Ingatlan esetében az alkalmazandé jog az ingatlan fekvési helye szerinti jog. Ez az lgylettel kapcsolatos minden kérdésre vonatkozik, ideértve a
cselekvOképességet, az alaki kdvetelményeket és az anyagi jogi érvényességet. Megkulonboztetik a foldterllet vagy mas ingatlan atruhazasat, az
atruhazasra iranyuld, a felek jogait és kotelezettségeit szabalyozé szerzédéstél — ez utdbbira az alkalmazando jogra vonatkozé kiilén szabalyok iranyadéak
(ktldnésen a Réma I. rendelet alapjan).

A materidlis ing6 vagyontargyak esetében annak a helynek a joga iranyado, ahol a vagyontargy a tulajdonjogot érinté esemény bekovetkezésének
idépontjaban volt. Skéciaban altalaban érvényesnek ismerik el az emlitett altalanos szabaly szerint megszerzett materialis ingé vagyontargyak tulajdonjogat.
A szerzédéses kérdéseket természetesen a Roma |. rendelet szabalyozza.

3.9 Fizetésképtelenség

Az Egyesilt Kirdlysagban alkalmazandé a fizetésképtelenségi eljarasokrol szold 1346/2000/EK tanacsi rendelet, amely meghatarozza a vonatkoz6
szabalyokat azokban az eljarasokban, amelyekben az addst a vagyona feletti rendelkezési jogatdl telies mértékben vagy részlegesen megfosztjak, és
felszamolét jeldlnek ki, ha az ados 6 érdekeltségei egy unids tagallamban (Dania kivételével) talalhaték. Ha a skot birésagok rendelkeznek joghatésaggal
(ez az eset all fenn, ha az adds f6 érdekeltségeinek kdzpontja — amelynek a bejegyzett székhelyet kell vélelmezni — Skéciaban talalhato), akkor a skét jogot
kell alkalmazni.

Az 1346/2000/EK rendelet hatalya ald nem tartoz6 esetekben a skot jogot kell alkalmazni, ha a skét birésagok rendelkeznek joghatésaggal és gyakoroljak is
azt.

Utolso frissités: 07/06/2021

Ennek a lapnak a kllénb6z6 nyelvi valtozatait az Eurdpai Ilgazsagiigyi Halézat tagallami kapcsolattartoi tartjak fenn. Az Eurdpai Bizottsag szolgalata késziti
el a forditasokat a tébbi nyelvre. Elé6fordulhat, hogy az eredeti dokumentumon az illetékes tagallami hatésag altal végzett valtoztatasokat a forditasok még
nem tikrézik. Sem az Eurdpai Igazsaglgyi Halézat, sem a Bizottsag nem vallal semmilyen felelsséget, illetve kotelezettséget az e dokumentumban
kdzzétett vagy hivatkozott informaciok és adatok tekintetében. Az ezen oldalért felelds tagallam szerzdi jogi szabalyait a Jogi nyilatkozatban tekintheti meg.



