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Pocetna stranica>Sudski postupci>Gradanski predmeti>lzvodenje dokaza
Otvoreni postupci u podru¢ju gradanskog pravosuda koji su zapoceti prije
isteka prijelaznog razdoblja nastavit ¢e se na temelju prava EU-a. Na temelju
uzajamnog sporazuma s Ujedinjenom Kraljevinom na portalu e-pravosude do
kraja 2024. ostat ¢e dostupne informacije povezane s Ujedinjenom
Kraljevinom.

Izvodenje dokaza

Engleska i Wales

1 Teret dokazivanj

1.1 Koja su pravila u vezi s teretom dokazivanja?

Opce je pravilo da u parniénim predmetima obvezu u pogledu tereta dokazivanja mora ispuniti stranka koja tvrdi odredenu ¢injenicu na nacin da se sudac (ili
porota) na temelju kriterija odmjeravanja vjerojatnosti uvjeri da je €injenica koja se tvrdi to€na. Teret dokazivanja primjenjuje se na obje stranke, osim ako je
u dovoljnoj mjeri ocito da tuzitelj nije ispunio obvezu u pogledu tereta dokazivanja. U tom slu€aju sudac ima pravo nastaviti s postupkom bez opterecivanja
protivne stranke.

To u praksi znaci da se sud na temelju kriterija odmjeravanja vjerojatnosti uvjerio da se dogadaj dogodio. Taj se standard mijenja ovisno o &injenici da se na
rijede dogadaje primjenjuje visi kriterij tereta dokazivanja, u skladu s obrazloZenjem Lorda Hoffmana u predmetu DrZavni tajnik Ministarstva unutarnjih
poslova protiv Rehmana[1].

[1]1 [2001] UKHL 47.

1.2 Postoje li pravila prema kojima su odredene ¢&injenice izuzete od tereta dokazivanja? U kojim slu€ajevima? Je li mogucée predoéiti dokaze kako bi se
pokazalo da odredena pravna pretpostavka nije valjana?

Nije potrebno dokazivati €injenice koje je sud prihvatio, koje su o€ite ili nisu relevantne za predmet.

U okviru prava utvrdene su razne pretpostavke koje se mogu oboriti protivnim dokazima. One ukljuCuju pretpostavke o zakonitosti djece, valjanosti brakova,
ubrojivosti pojedinaca i smrti nestalih osoba. Primjenjuje se pretpostavka neduznosti, ali je u parnicnom postupku osuduju¢a presuda za kazneno djelo
dopustena kao dokaz da je stranka pocinila kazneno djelo (8to znaci da je teret dokazivanja neduznosti na toj stranci).

Pretpostavka nemara postoji ako tuzitelj dokaze da je pretrpio $tetu iz izvora koji je bio pod isklju¢ivom kontrolom tuzenika i da je rije¢ o vrsti nezgode koja
obi¢no nastaje zbog nemara[1]. Sli¢na pretpostavka nastaje ako je osobi povjerena roba koja se potom izgubi ili unisti. U oba slu¢aja tuzenik mozZe oboriti
pretpostavku.

Jedan primjer u kojem se teret prebacuje jest u podrucju prava o diskriminaciji pri zaposljavanju. Nakon $to se podnese predmet prima facie povezan s
diskriminacijom, teret se prebacuje na drugu stranku koja dokazuje da nije bilo diskriminacije. Ta pojava proizlazi iz europskog zakonodavstva o diskriminaciji
i sada je sadrzana u Zakonu o jednakosti iz 2010.

Naposljetku, postoji nekoliko gradanskih stvari, uglavhom povezanih sa zakonodavstvom o zdravlju i sigurnosti, u kojima je rije¢ o objektivnoj odgovornosti.
Naime, ako se nezgoda dogodila, poslodavac je odgovoran na temelju stroge obveze briznog postupanja poslodavca.

[1]1 [2001] UKHL 47.

[2] Nacelo res ipsa loquitur (Cinjenice govore same za sebe).

1.3 U kojoj mjeri sud mora biti uvjeren u neku ¢injenicu kako bi presudu temeljio na postojanju te &injenice?

Standard dokaza u parni¢nim je predmetima ,odmjeravanje vjerojatnosti”. Drugim rije¢ima, sud ¢e odlugiti da je €injenica utvrdena ako moze zakljuciti da
postoji veca vjerojatnost da se Cinjenica dogodila nego da nije. Kako je prethodno navedeno, rije€ je o fleksibilnom standardu: za utvrdivanje ozbiljnih

da su vjerojatno istiniti.

To se ispitivanje mijenja u dvama slu¢ajevima. U predmetima u kojima ne postoji uvjerljivi uzrok, ali ipak postoje konkurentni uzroci, sudac ima pravo utvrditi
da uzrok nije dokazan[1]. Osim toga, kad je rije¢ o zahtjevima u postupcima priviemene pravne zastite[2], kriteriji su prilicno niski, a sud ¢e odluku donijeti
bez primjene potpunog otkrivanja ili unakrsnog ispitivanja.

[1] Ta je pojava istrazena u predmetu Rhesa Shipping [1985.] 1WLR.

[2] Cesto se upotrebljava na Sudu za tehnologiju i gradevinarstvo u svrhu izvréenja arbitrazne odluke o plaéanju odredenog novéanog iznosa.

2 lzvodenje dokaza

2.1 Mora li stranka uvijek podnijeti zahtjev za izvodenje dokaza ili sudac u odredenim predmetima moZe izvesti dokaze na vlastitu inicijativu?

Dokazi[1] se u parni¢nim postupcima pribavljaju na nacin da stranke otkrivaju relevantne dokumente, a svjedoci i viestaci sviedoCe. Dokazi se moraju iznijeti
pred sud.

U svakom se predmetu primjenjuju razligita pravila.

Otkrivanje

Stranke u parni¢énom postupku obvezne su otkriti[2] postojanje dokumenata koji su pod njihovom kontrolom ili u njihovu posjedu, u mjeri u kojoj im sud to
nalozi, te omoguciti drugim strankama uvid u te dokumente. Sud ¢e u pravilu naloZiti ,standardno otkrivanje” kojim se od stranaka zahtijeva razumna
pretraga dokumenata koji idu u prilog argumentima bilo koje stranke ili negativno utje€u na njih, bez potrebe da se stranke obrate sudu. Za sve druge vrste
otkrivanja stranka mora zatraziti dopu$tenje suda. Sud moze donositi i naloge za osiguranje dokaza i imovine.

Svjedoci

Stranke ne trebaju dopustenje suda za izno$enje dokaza svjedoka u prilog svojim argumentima. Medutim, stranka koja se Zeli pozvati na dokaze svjedoka
mora dostaviti izjavu svjedoka koju je on potpisao i u kojoj se navodi njegov iskaz te ga mora pozvati da usmeno svjedoci na sudenju. Stranka koja prije
sudenja za odredenog svjedoka nije dostavila izjavu svjedoka ili saZetak koji se odnosi na svjedoka (witness summary) ne moze pozvati tog svjedoka bez
dopustenja suda. Osim toga, sud ima Siroke ovlasti kontrole dokaza koji se prihvacaju te moze izuzeti dokaze koji bi inace bili dopusteni ili ograniciti
unakrsno ispitivanje svjedoka.



Stranka isto tako moze podnijeti zahtjev za izdavanje sudskog naloga kojim se omogucuje da svjedok prije rasprave o predmetu iznese svoj iskaz pod
prisegom pred sluzbenikom kojeg je imenovao sud[3].

Uloga je suca u nacelu ocijeniti dokaze koje su podnijele stranke i ne baviti se samostalnim utvrdivanjem cinjenica.

Vjestaci

Stranka se ne moze pozvati na vjeStacenje[4] ako to ne dopusti sud. Sud moze kontrolirati pitanja koja ¢e biti predmet vjeStacenja, nacin vjestacenja i
naknade za rad vjestaka.

Ako viSe stranaka Zeli izvodenje vjestacenja o odredenom pitanju, sud moze naloziti da vjeStaenje obavi samo jedan vjestak kojeg su stranke zajednicki
angazirale, a ne zasebni vjestaci koje angazira svaka stranka. Sud moze takvu uputu dati na vlastitu inicijativu, bez suglasnosti stranaka.

Sud od stranaka nece na vlastitu inicijativu zahtijevati da primijene vjestacenje. Medutim, sud moze sam imenovati vjeStaka kao ,procjenitelja” (assessor) koji
pomaze sudu u pogledu odredenog pitanja. Sud moze procjenitelju naloziti da izradi izvje$¢e (Ciji se primjerci moraju dostaviti strankama) te da prisustvuje
sudenju kako bi savjetovao sud.

U dijelu 35. Pravilnika o parniénom postupku predvida se vjestacenje koje istodobno obavljaju vjestaci specijalizirani za sli¢ne discipline. Stranke ¢e opcenito
u tim okolnostima biti unakrsno ispitane, a sudac ¢e zatim sazeti stajaliste s kojim se vjestake poziva da se sloze.

[1] Vidjeti dio 32. Pravilnika o parniénom postupku

[2] Vidjeti dio 31. Pravilnika o parniénom postupku

[3] Dio 34.8. Pravilnika o parniénom postupku

[4] Vidjeti dio 35. Pravilnika o parniénom postupku

2.2 Ako je zahtjev stranke koji se odnosi na izvodenje dokaza odobren, $to slijedi?

Otkrivanje

Nakon izdavanja naloga za otkrivanje, svaka stranka mora drugim strankama dostaviti popis relevantnih dokumenata koji jesu ili su bili u njezinu posjedu ili
pod njezinom kontrolom. Druge stranke tada imaju pravo pregledati te dokumente i dobiti njihove preslike. Mogu se naplatiti troSkovi za umnozavanje
dokumenata.

Svjedoci

Sud ¢e strankama naloziti da prije sudenja dostave potpisane izjave svjedoka za svakog od svjedoka na c¢ije se dokaze namjeravaju pozvati. Izjavu moze
sastaviti svjedok, ali je Cesto priprema odvjetnik stranke u Cije ime svjedok daje iskaz. U izjavi bi trebalo navesti iskaz svjedoka u cijelosti, vlastitim rije¢ima
svjedoka, ako je to izvedivo.

Ako je stranci naloZeno da dostavi izjavu svjedoka, ali je stranka ne moze pribaviti, ona moze zatraziti dopustenje suda za dostavljanje sazetka u kojem se
navode dokazi za koje se oCekuje da ¢e ih svjedok iznijeti ili pitanja u pogledu kojih stranka namjerava ispitati svjedoka.

Ako sud nalozi da svjedok svoj iskaz treba dati prije rasprave o predmetu, taj svjedok svoj iskaz daje usmeno pred sluzbenikom kojeg je imenovao sud.
Ispitivanje se odvija kao da je rije¢ o sudenju, pri ¢emu se svjedoka moze slobodno unakrsno ispitivati, te se izraduje prijepis dokaza.

Vijestaci

Ako sud dopusti da se obavi vjeStacenje, stranke pripremaju upute za vjestaka (vjestake). Kad je rije¢ o zajednickom vjestaku, stranke mogu vjestaka
upucivati zasebno ako se ne mogu sloziti u pogledu uputa. Vjestak, koji je ponajprije odgovoran sudu, a ne strankama koje ga angaziraju, sastavlja pisano
izvjeS¢e. Stranka tada moZze postaviti pisana pitanja vjeStaku kojeg su stranke zajednicki angazirale ili kojeg je angazirala druga stranka. Kad je rije¢ o
zasebnim vjestacima, sud moze naloZiti i da se odrze rasprave medu vjeStacima kako bi se utvrdila podrucja u kojima je doslo do slaganja i neslaganja.
Vjestaci imaju pravo na naknadu za svoje usluge koju u pravilu snosi stranka ili stranke koje ih angaziraju.

2.3 U kojim sluGajevima sud moZe odbiti zahtjev stranke za izvodenje dokaza?

Kad stranke podnesu zahtjev za izdavanje naloga kojim im se omogucuje pribavljanje ili podno$enje dokaza, sud ¢e se morati uvjeriti da ¢e predmetni dokazi
vjerojatno biti relevantni i dopusteni. Pri razmatranju nacina izvrSavanja svojih ovlasti sud isto tako mora teziti pravednom odlucivanju o predmetu, Sto
ukljucuje Stednju troSkova i razmatranje predmeta na nacin koji je pravi¢an, brz i razmjeran vaznosti, slozenosti i vrijednosti zahtjeva. Na temelju tih
razmatranja sud moze odbiti zahtjeve ili izdavati naloge na vlastitu inicijativu (npr. zahtijevanje jednog zajednickog vje$taka, a ne zasebnih vjeStaka koje
imenuje svaka stranka).

2.4 Koji razli¢iti nacini dokazivanja postoje?

Cinjenice se mogu dokazati na temelju dokaza, pretpostavki i zakljudaka koji proizlaze iz dokaza ili tako $to sud prihvati odredene poznate &injenice (vidjeti
prethodni tekst). Vrste dokaza na koje se stranke mogu pozivati u parniénom postupku obuhvaéaju iskaze svjedoka, dokumente i stvarne dokaze. Dokumenti
mogu ukljucivati papirnate dokumente, racunalne zapise, fotografije te videozapise i zvu¢ne zapise. Stvarni dokazi sastoje se od drugih materijalnih
predmeta relevantnih za sporna pitanja koji se podnose sudu, kao $to su proizvodi koji su predmet spora u pogledu intelektualnog vlasnistva. Mogu
ukljucivati i posjet suca mjestu nesrece ili nekoj drugoj relevantnoj lokaciji u svrhu razgledavanja.

2.5 Na koji se nacin od svjedoka dobivaju dokazi te kako se ti nacini razlikuju od onih pomo¢u kojih se dokazi dobivaju od vjestaka? Kakva su pravila u vezi s
pisanim dokazima i izvje$¢ima/miSljenjima vjeStaka?

Svjedoci u nacelu svoj iskaz daju usmeno na sudenju. Medutim, kako je prethodno navedeno, svaka stranka obvezna je dostaviti izjavu svjedoka za svakog
svjedoka na Cije se dokaze namjerava pozvati. Od svjedoka ¢e se tijekom sudenja traziti da potvrdi istinitost i to¢nost svoje izjave, koja ¢e se tada smatrati
dokazom svjedoka za stranku koja je tog svjedoka pozvala. Ako je dostavljen samo sazetak, svjedok ¢e morati dati detaljniji usmeni iskaz.

Vjestaci svoj iskaz daju u pisanim izvjeS¢ima, osim ako sud odredi drukgije. U izvjeS¢u vjeStaka moraju se navesti njegovi zakljucci, €injenice i pretpostavke
na kojima se oni temelje te bit vjeStakova opisa posla. Sud odlucuje je li potrebno i da se vjestak pojavi na sudenju kako bi dao usmeni iskaz. Procjenitelj
kojeg imenuje sud nece biti obvezan dati usmeni iskaz.

2.6 Imaju li neki nacini dokazivanja vecéu teZinu od drugih?

Sud ima Siroko diskrecijsko pravo u pogledu tezine ili vierodostojnosti koju bi trebalo pridati svakom dokazu. Ne postoji pravilo protiv navodenja izjave dane
izvan suda kao dokaza o ¢injenicama sadrzanima u toj izjavi (,dokaz na temelju glasina”)[1], tako da se stranka mozZe pozvati na dopis kao dokaz njegova
sadrzaja ili na izvjeSée svjedoka o izjavi koju je dala druga osoba. Medutim, dokazi na temelju glasina ¢esto ¢e imati manju teZinu od izravnog svjedocenja,
posebno ako je osoba koja je dala predmetnu izjavu mogla biti pozvana da svjedoci.

Odredeni dokumenti i evidencije prihvacaju se kao vjerodostojni. Na primjer, evidencije poduzeca i javnih tijela prihvacaju se kao vjerodostojne ako ih je kao
takve potvrdio sluzbenik predmetnog poduzeéa ili javnog tijela. Osim toga, razli¢ite vrste sluzbenih dokumenata (kao Sto su zakonodavni akti, podzakonski
akti, nalozi, ugovori i sudska evidencija) mogu se dokazati na temelju tiskanih ili ovjerenih preslika bez ikakvog daljnjeg dokazivanja.

[1] Vidjeti dio 33. Pravilnika o parniénom postupku i prate¢e dopunsko pravilo.

2.7 Je li za dokazivanje odredenih €injenica obvezna primjena odredenih nacina dokazivanja?

Odredene transakcije (npr. oporuke i ugovori o kupoprodaji zemljista) moraju se izvrsiti u pisanom obliku te ¢e stoga dokumentarni dokaz biti obvezan za
njihovo dokazivanje.



2.8 Jesu li svjedoci zakonski obvezni svjedociti?

Svjedoka se u nacelu, ako ima poslovnu sposobnost, moze prisiliti da svjedoci. Stranka koja Zeli osigurati prisustvo svjedoka na sudenju priprema poziv
svjedoku u kojem se od svjedoka trazi da se pojavi pred sudom i svjedoci. Nakon $to ga sud izda i uredno dostavi, poziv obvezuje svjedoka do zaklju¢enja
rasprave.

Ako sud nalozi da svjedok svoj iskaz treba dati prije rasprave o predmetu, ali svjedok ne prisustvuje takvom davanju iskaza ili odbije odgovoriti na pitanja
koja su u skladu sa zakonom, stranka koja zahtijeva takav iskaz moze podnijeti zahtjev za izdavanje dodatnog naloga kojim se svjedoku nalaze da
prisustvuje takvom davanju iskaza ili odgovori na pitanja.

2.9 U kojim slu¢ajevima mogu odbiti sviedo€enje?

Opce pravilo da se svjedoke koji imaju poslovnu sposobnost moze prisiliti da svjedo¢e ne primjenjuje se na Kraljicu, strane vladare i ¢lanove njihova
kuéanstva, strane diplomatske predstavnike i konzularne sluzbenike, predstavnike odredenih medunarodnih organizacija te suce i porotnike (kad je rije¢ o
aktivnostima koje obavljaju u tom svojstvu). Bracne drugove i srodnike stranaka moze se prisiliti da svjedo¢e u parni¢nom postupku.

Svjedoci koji bi inace bili obvezni svjedogiti ipak imaju pravo uskratiti uvid u odredene dokumente te odbiti odgovoriti na odredena pitanja na temelju
povlastica. Glavne vrste povlastica obuhvaéaju odvjetnicku tajnu (koja se primjenjuje na komunikaciju u svrhu davanja ili traZzenja pravnog savjeta ili u svrhu
pribavljanja dokaza za sudski postupak), komunikaciju u okviru pregovora o nagodbi (koja se primjenjuje na komunikaciju izmedu stranaka koja se odvija u
istinskom poku$aju da se ugrozi spor, kao Sto su ponude za sklapanje nagodbe) te povlasticu neizlaganja kaznenom postupku (Sto znaci da se od svjedoka
mozda nece zahtijevati da svjedoci ako postoji stvarna opasnost da bi se time svjedoka ili bra¢nog druga svjedoka izloZilo terecenju za kazneno djelo ili
izricanju kazne u Ujedinjenoj Kraljevini). Moguce je odreci se prava na povlasticu.

Dokazi se mogu uskratiti i na temelju imuniteta zbog razloga javnog interesa ako bi njihovo predo¢enje bilo u suprotnosti s javnim interesom. Dokazi koji
mogu biti obuhvaceni tim imunitetom uklju¢uju dokaze koji se odnose na nacionalnu sigurnost, diplomatske odnose, funkcioniranje sredisnje drzave, dobrobit
djece, istragu kaznenog djela i zastitu informatora. Osim toga, novinari nisu obvezni otkriti svoje izvore osim ako je njihovo otkrivanje potrebno u interesu
pravde ili nacionalne sigurnosti ili radi sprie¢avanja nereda ili kaznenog djela.

Sluzbenici banke ne mogu biti prisilieni predociti knjige banke ili svjedoc€iti o njihovu sadrzaju, osim ako postoje posebni razlozi da im sud nalozi da to ucine.
Medutim, sud moze naloziti da se osobi omoguci da pregleda ili umnozi knjizenja na bankovnom racunu.

2.10 Je li moguce kazniti osobu koja odbije svjedociti ili je prisiliti da svjedo€i?

Svjedoku koji se ne pojavi pred sudom ili odbije svjedociti nakon $to mu je dostavljen poziv moze se zbog nepostovanja suda odrediti zatvorska kazna (na
Visokom sudu) ili pla¢anje nov€ane kazne (na okruznom sudu).

2.11 Postoje li osobe koje ne mogu svjedoéiti?

Sve punoljetne osobe sposobne su svjedoditi u parniénom postupku, osim ako nisu sposobne razumjeti prirodu prisege koju svjedoci moraju dati ili ako nisu
sposobne dati razuman iskaz, na primjer zbog dusevne bolesti. Ako dijete koje je svjedok ne razumije prirodu prisege, njegovi se dokazi i dalje mogu
prihvatiti, ali samo ako se sud uvjeri da dijete razumije duznost govorenja istine i da ima ,dovoljno znanja o vaznosti svojeg svjedocenja”.

2.12 Koja je uloga suca i stranaka u saslu$anju svjedoka? Pod kojim uvjetima sviedok moZe svjedoditi videokonferencijskom vezom ili uz primjenu drugih
tehnickih rieSenja?

Uloga suca i stranaka

Svjedoci su na sudenju obi¢no davali ,glavni iskaz” kao odgovor na pitanja kojima se ne navodi na davanje odredenog odgovora, a koja je postavljao
zastupnik stranke koja ih je pozvala. Medutim, izjava svjedoka sada se smatra glavnim iskazom svjedoka, osim ako sud odlu¢i drukéije. Svjedoka zatim
moze unakrsno ispitati zastupnik suprotne stranke koji sviedoku mozZe postaviti pitanja kojima se navodi na davanje odredenog odgovora. Unakrsno se
ispitati mozZe i vjeStake koji daju usmeni iskaz na sudenju, ali stranke ne mogu unakrsno ispitati procjenitelja kojeg je imenovao sud. Sudac moze postaviti
pitanja svjedocima, obi¢no kako bi dobio pojasnjenje njihovih odgovora na pitanja zastupnika.

Svjedoc&enje videovezom

Svjedocenje videovezom moguce je samo ako to odobri sud. Pri razmatranju treba li izdati nalog kojim se omogucuje svjedo¢enje na taj nacin, sud ¢e u obzir
uzeti prakti¢nost koristenja videokonferencijskom vezom (posebno ako se svjedok ne osjec¢a dobro ili se nalazi u inozemstvu), troSkove ili ustedu troSkova
povezanu s uporabom videoveze te posljedice za praviénost postupka (ukljuCujuci ograni¢eniju mjeru u kojoj sud moze nadzirati i ocjenjivati sviedoka).

3 Ocjena dokaza

3.1 Ako stranka nije legalno pribavila dokaze, postoje li ogranicenja koja sud primjenjuje pri donoSenju presude?

Ako se komunikacija putem poste ili telekomunikacijskog sustava (Sto ukljucuje telefonske pozive, telefakse i poruke e-poste) nezakonito presretne, u
sudskom se postupku ne moze se svjedociti o sadrzaju te komunikacije. Inace su ¢ak i nepropisno pribavljeni dokazi op¢enito dopusteni. Medutim, sud ima
ovlast izuzeti dokaze koji bi inace bili dopusteni. Pri odlucivanju o daljnjem postupanju, sud ¢e ocijeniti vaznost dokaza s obzirom na tezinu nepropisnog
ponasanja. Ako okolnosti ne opravdavaju izuzimanje dokaza, sud moze stranku koja je nepropisno postupila kazniti na drugi nacin, kao $to je odredivanje
obveze snosenja troSkova.

3.2 Hoée li moje svjedocenje biti dokaz ako sam stranka u postupku?

Sluzbena pismena u kojima se iznose Cinjenice predmeta svake stranke (statements of case) mogu se upotrijebiti kao dokaz na raspravama u kojima se
odluéuje o privremenoj pravnoj zastiti, ali nece se smatrati dokazom na sudenju.

Izjave svjedoka koje su dale stranke u postupku dopustene su kao dokaz u istoj mjeri u kojoj su dopustene izjave koje su dale osobe koje nisu stranke u
postupku.

Poveznice:

Ministarstvo pravosuda

Pravilnik o parniénom postupku

Posljednji put azurirano: 08/09/2021

Verziju ove stranice na nacionalnom jeziku odrzava odgovaraju¢a kontaktna toc¢ka EJN-a. Prijevode je napravila sluzba Europske komisije. Moguc¢e
promjene u originalu koje su unijela nadlezna nacionalna tijela mozda jo$ nisu vidljive u drugim jezi¢nim verzijama. Europska pravosudna mreza i Europska
komisija ne preuzimaju nikakvu odgovornost u pogledu informacija ili podataka sadrzanih ili navedenih u ovom dokumentu. Pogledajte pravnu obavijest kako
biste vidjeli propise o autorskim pravima drzave ¢lanice odgovorne za ovu stranicu.



