1 Todistustaakka
1.1 Mitké ovat todistustaakkasdannot?
Saanndt, joiden mukaisesti tuomioistuin ottaa vastaan todisteita oikeuskasittelyssé, perustuvat perustuslain 48 §:n 2 momenttiin.

My®és toista tuomioistuinta voidaan pyytaa ottamaan vastaan todisteet tai todisteet voidaan ottaa vastaan oikeuskasittelyn ulkopuolella, jos tdma on
tarkoituksenmukaista. Jos todisteet vastaanotetaan oikeuskasittelyn ulkopuolella, tuomioistuin ilmoittaa téasta asianosaisille paasaantoisesti 5 paivaa
etukateen. Asianosaisilla on oikeus olla lasna todisteita vastaanotettaessa.

Asianosaisilla on velvollisuus esittaa todisteita vaitteensa tueksi. Tuomioistuin paattaa, mitka esitetyista todisteista se ottaa vastaan.

Tuomioistuin voi poikkeuksellisesti ottaa vastaan myds muita kuin asianosaisten esittamia todisteita, jos tama on tarpeen asian ratkaisemiseksi.
Tuomioistuin voi paattaa, etta todistelua on taydennettava tai se on esitettdva uudelleen tuomioistuimelle.

1.2 Onko olemassa saantdja, joiden nojalla tiettyja tosiseikkoja pidetaan sellaisina, ettei niiden toteen nayttadminen ole tarpeen? Millaisissa tapauksissa?
Onko tiettyjen olettamusten kumoaminen mahdollista esittdmalla vastatodistelua?

Todistelua ei poikkeuksellisesti tarvita, jos edellytykset tuomion antamiselle ilman suullista paakasittelya tayttyvat. Tama ei kuitenkaan tarkoita sita, ettei
naissa tapauksissa otettaisi vastaan mitaan todisteita, silla todistelua voidaan talldinkin ottaa vastaan suullisen kasittelyn ulkopuolella. Todisteiden
vastaanottaminen on laadullisesti vaitteen nayttamista toteen.

Kyseisia poikkeustapauksia ovat

paaasian kasittely, kun kyseessa on asian yksinkertainen oikeudellinen arviointi

tapaukset, joissa asianosaisten esittdmia tosiseikkoja ei kiisteta ja riita-asian kohteen arvo ilman sivukuluja on enintdan 2 000 euroa

osapuolten suostumuksella tapaukset, joissa annetaan maksamismaarays, yksipuolinen tuomio tai riitauttamattomia vaateita koskeva tuomio ja oikeudesta
luovutaan.

Suullista kasittelya ei mydskaan ole tarpeen maarata kuluttaja-asioissa tehtdvassa abstraktissa tutkinnassa, tapauksissa, joissa annetaan yksipuolinen
tuomio kuluttajan hyvéksi, syrjinnanvastaisissa riita-asioissa (kantajan suostumuksella), yksittaisissa tyooikeudellisissa riidoissa eika kiireellistd toimenpidetta
koskevan hakemuksen yhteydessa.

1.3 Missé maérin oikeuden on vakuututtava jostakin tosiseikasta voidakseen perustaa tuomionsa téllaisen tosiseikan olemassaoloon?

Laki ei periaatteessa sido tuomioistuinta sen suhteen, mita nayttéa se arvioi. Toisin sanoen tuomioistuin harkitsee vapaasti naytdn todistusvoiman
soveltamalla vapaan todistusharkinnan periaatetta. Laki asettaa tuomioistuimelle vain poikkeuksellisesti tiettyja rajoja naytdn arvioinnissa. Esimerkiksi
tosiseikka, jonka osalta laissa sdadetaan olettamasta, joka voidaan syrjayttaa esittamalla vastatodistelua, on katsottava todistetuksi, ellei sitda kumota
oikeudenkaynnissa (siviililain 133 §).

Tuomioistuinta sitovat Euroopan unionin tuomioistuimen paatékset. Tuomioistuinta sitoo myds perustuslakituomioistuimen paatos siita, onko tietty laki
ristiriidassa perustuslain, lain tai Slovakiaa sitovan kansainvalisen sopimuksen kanssa. Niin ikdan tuomioistuinta sitovat perustuslakituomioistuimen tai
Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen antamat perusoikeuksia ja -vapauksia koskevat paatdkset. Tuomioistuinta sitovat myds toimivaltaisten viranomaisten
paatokset siita, etta on tehty rikos, rikkomus tai hallintorikkomus, josta voidaan rangaista lain nimenomaisen saanndksen nojalla. Tallainen paatos ei
kuitenkaan sido tuomioistuinta, jos se tehtiin nopeutetussa menettelyssa.

Muut kysymykset, joissa paatoksentekovalta kuuluu toiselle viranomaiselle, tuomioistuin voi arvioida itse. Jos toimivaltainen viranomainen on tehnyt
paatoksen tallaisessa kysymyksessa, tuomioistuin ottaa sen kuitenkin huomioon ja sisallyttda sen tuomion perusteluihin ennakkopaatdksen luonteisena.

2 Todisteiden vastaanottaminen

2.1 Edellyttdaké todisteiden vastaanottaminen aina asianosaisen pyyntda, vai voiko tuomari tietyissa tapauksissa hankkia todisteita oma-aloitteisesti?
Asianosaisilla on velvollisuus esittda todisteita vaitteensa tueksi. Tuomioistuin paattaa, mitka esitetyista todisteista se ottaa vastaan. Tuomioistuin voi myos
hankkia todisteita omasta aloitteestaan julkisista rekistereista ja luetteloista, jos ne osoittavat, ettd asianosaisten vaitteet ovat ristiriidassa todellisuuden
kanssa. Se ei hanki muita todisteita omasta aloitteestaan.

Tuomioistuin voi hankkia todisteita omasta aloitteestaan maarittadkseen, tayttyvatkd menettelylliset edellytykset tai onko ehdotettu paatds
taytantdonpanokelpoinen sekd myds selvittadkseen vieraan valtion lain sisaltéa.

2.2 Mita seuraa sen jalkeen, kun asianosaisen pyynto todisteiden vastaanottamisesta on hyvaksytty?

Tuomioistuin ottaa todisteet vastaan, paitsi jos edellytykset tuomion antamiselle ilman suullista paakasittelya tayttyvat.

Asianosaisilla on oikeus ilmaista kantansa todistelupyyntdon ja kaikkiin vastaanotettuihin todisteisiin.

2.3 Millaisissa tapauksissa oikeus voi evéta asianosaisen esittdman pyynnén todisteiden vastaanottamisesta?

Tuomioistuin arvioi todisteet harkintavaltansa mukaan, jokaisen todisteen erikseen ja kaikki todisteet niiden keskindisessa yhteydessa. Se ottaa talloin
huomioon kaiken kasittelyssa esille tulleen naytdn. Kunkin vastaanotetun todisteen uskottavuus voidaan kiistaa, jollei laissa toisin saadeta.

Tietty vapaan todistusharkinnan rajoitus patee muutoksenhaun suhteen. Ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen selvittdmat tosiseikat eivat sido
muutoksenhakutuomioistuinta, joka voi siis paatya toisenlaiseen ratkaisuun. Se ei kuitenkaan voi poiketa ensimmaisen oikeusasteen tekemasta yksittaisen
todisteen arvioinnista. Se voi tehdé poikkeavan arvioinnin ensimmaisen oikeusasteen vastaanottamasta todisteesta vain siina tapauksessa, etta kyseinen
todistelu esitetdan uudelleen sille itselleen. Muutoksenhakutuomioistuin voi arvioida todistetta eri tavalla kuin edellinen oikeusaste myods tapauksissa, joissa
alemman oikeusasteen tuomioistuin oli vastaanottanut todisteen toisen alemman oikeusasteen tuomioistuimen puolesta (ja tdman pyynnosta).

2.4 Mita erilaisia todistelukeinoja on olemassa?

Todisteena voidaan kayttaa kaikkia seikkoja, jotka voivat tarkoituksenmukaisesti auttaa selkeyttdmaan asiaa laillisesti hankittuina todistuskeinoina.
Todistuskeinoihin kuuluvat osapuolten kuuleminen, todistajan kuuleminen, asiakirjat, asiantuntijalausunnot ja -selvitykset seka tarkastukset. Jos
todistelukeino ei ole lakisdateinen, tuomioistuin maaraa siita.

2.5 Milla tavoin todisteita voidaan ottaa vastaan todistajilta? Tapahtuuko se eri tavoin kuin todisteiden vastaanottaminen asiantuntijoilta? Mitd sdantoja
sovelletaan Kirjallisiin todistajanlausuntoihin ja asiantuntijalausuntoihin?



Todistaja on tuomioistuimen ulkopuolinen henkild, joka ei ole oikeudenkaynnin asianosainen. Han antaa todistajanlausunnon kokemistaan ja
havaitsemistaan seikoista. Vain luonnollinen henkil® voi toimia todistajana.

Siviilituomioistuinten toimivaltaan kuuluvissa asioissa tarvitaan usein asiantuntija-arviointi perustaksi paaasiassa annettavalle ratkaisulle. Niinpa jos ratkaisu
riippuu erityisasiantuntemusta vaativasta tosiseikkojen arvioinnista, tuomioistuin nimeaa asiantuntijatodistajan. Tuomioistuimen tulee tall6in nimeta
asiantuntija, vaikka tuomarilla olisi tarvittava erityisasiantuntemus asiantuntija-arvioinnin tekemiseksi oikeudenkaynnin kohteesta. Tosiseikat on maaritettava
puolueettomasti sen viranomaisen ulkopuolella, joka antaa niista ratkaisun, eika tuomarin erityisasiantuntemus poista tata vaatimusta.

Tuomioistuimen tulee esittda kysymykset asiantuntijalle tiettyjen saantéjen mukaisesti. Tuomioistuimen on esitettava asiantuntijalle vain tosiseikastoon
liittyvid kysymyksia ja valtettava kysymyksia, jotka liittyvat asiantuntijalausunnon kohteen oikeudelliseen arviointiin.

Asiantuntijalausunnosta voi antaa myéhemmin lausunnon toinen asiantuntija tai tieteellinen tai muu instituutio. Tall6in on kyse lausunnosta, jonka kohteena
on aiemmin annetun lausunnon uudelleentarkastelu. Kaytanndssa sité kutsutaan joskus ns. kontrolloivaksi lausunnoksi. Tuomioistuin arvioi
asiantuntijalausunnon samalla tavoin kuin muutkin todisteet.

2.6 Onko joillakin todistelukeinoilla suurempi painoarvo kuin toisilla?

Tuomioistuin arvioi vastaanotetut todisteet niiden uskottavuuden ja todenperaisyyden kannalta. Laki ei sido tuomioistuinta sen suhteen, millaisen
todistusarvon se antaa eri todisteille — toisin sanoen se soveltaa vapaan todistusharkinnan periaatetta. Tuomioistuimen harkintavalta ei kuitenkaan ole
rajoitukseton, vaan sen on otettava Iahtokohdakseen kaikki kasittelyssa esille tullut nayttd. Tuomioistuimen on kunnioitettava naita tosiseikkoja ja
maaritettava oikein niiden keskinainen yhteys. Tuomioistuinta ei talléin mydskaan sido mikaan yksittaisten todisteiden tarkeysjarjestys niiden merkityksen ja
ratkaisevuuden suhteen.

2.7 Onko tiettyjen tosiseikastojen todistaminen sidottu maaratynlaiseen todistelumenettelyyn?

Asioissa, jotka voidaan panna vireille myds ilman hakemusta, seka avioliittolupaa, vanhemmuuden vahvistamista tai kiistamista, adoptiokelpoisuutta,
adoptiota seka kaupparekisteria koskevissa menettelyissa tuomioistuimella on velvollisuus ottaa vastaan todisteita asian tosiseikaston maarittamiseksi
silloinkin, kun asianosaiset eivat ole vedonneet kyseisiin todisteisiin.

2.8 Velvoittaako laki todistajat todistamaan?

Jokaisella luonnollisella henkil6lla on velvollisuus saapua oikeuteen kutsusta ja antaa todistajanlausunto (riita-asiain siviiliprosessilain (Civilny sporovy
poriadok) 196 §:n 2 momentti). Todistajan on puhuttava totta, eikd han saa salata mitddn. Tuomioistuimen on ilmoitettava todistajalle vaaran todistuksen
antamisen rikosoikeudellisista seuraamuksista ja hanen oikeudestaan vaieta.

2.9 Millaisissa tilanteissa todistajat voivat kieltaytya todistamasta?

Todistaja voi kieltdytya todistamasta vain siina tapauksessa, ettd han todistamisellaan aiheuttaisi itselleen tai omaiselleen rikossyyteuhan. Tuomioistuin
paattaa, onko kieltaytyminen perusteltu. Todistaja voi kieltaytya todistamasta myds silloin, kun todistaminen rikkoisi rippisalaisuuden tai hanelle
sielunhoitotydn yhteydessa suullisesti tai kirjallisesti annetun luottamuksellisen tiedon salassapidon.

2.10 Voidaanko todistamisesta kieltdytyvaa henkilda rangaista tai pakottaa hénet todistamaan?

Tuomioistuin paattaa, onko kieltdytyminen perusteltu. Tuomioistuimen paatoksesta ei voi valittaa. Jos todistaja tuomioistuimen paatdksesta huolimatta
kieltéaytyy todistamasta, tuomioistuin voi méarata hanelle prosessuaalisen sakon.

2.11 Onko olemassa henkiléryhmia, joita ei voida kuulla todistajina?

Jos jokin organisaatio on asianosaisena siviiliprosessissa, tuomioistuin kuulee organisaation laillista edustajaa asianosaisena eika todistajana (riita-asiain
siviilliprosessilain 185 §).

2.12 Mika on tuomarin ja asianosaisten asema todistajainkuulustelussa? Milla edellytyksilla todistajaa voidaan kuulla kéyttdmélla hyvaksi erilaisia teknisia
apuneuvoja, kuten videoneuvottelua?

Ennen todistajan kuulemista tuomioistuimen on todennettava hanen henkildllisyytensa ja suhteensa asianosaisiin. Liséksi todistajalle on ilmoitettava
todistajanlausunnon merkityksesta, hanen oikeuksistaan ja velvollisuuksistaan, vaaran todistuksen antamisen rikosoikeudellisista seuraamuksista ja
oikeudesta todistajanpalkkioon.

Tuomioistuin pyytaa todistajaa kuvaamaan johdonmukaisesti kaiken, mitad han tietda lausunnon kohteesta. Taman jalkeen se esittéa todistajalle kysymyksia
lausunnon taydentémiseksi ja selventamiseksi.

Todistajalle esitettdvien kysymysten yhteydessa on tarpeen kiinnittda huomiota siihen, etteivat kysymykset saa olla johdattelevia tai harhaanjohtavia. Jos
tallaisia kysymyksia tai asian oikeudelliseen arviointiin liittyvia kysymyksia esitetaan, oikeuden puheenjohtaja voi kieltdytya hyvaksymasta asianosaisen tai
asiantuntijan kysymysta. Kieltaytymisesta tehdaan oikeuden paatos, jota ei anneta tiedoksi ja josta ei voi valittaa. Paatos litetdan oikeudenkayntipoytakirjaan.
Tuomioistuin voi asianomaisten suostumuksella jarjestaa suullisen kasittelyn videoneuvottelun tai muun viestintatekniikan valityksella.

3 Nayton arviointi

3.1 Estaako se, etta todiste on hankittu lainvastaisin keinoin, tuomioistuinta ottamasta todistetta huomioon tuomiossa?

Kuten edella todetaan, laki ei sido tuomioistuinta sen suhteen, millaisen todistusarvon se antaa eri todisteille — toisin sanoen sovelletaan vapaan
todistusharkinnan periaatetta riita-asiain siviiliprosessilain 191 §:n mukaisesti.

3.2 Kaykd lausumani todisteesta ollessani itse asianosaisena asiassa?

Tuomioistuin arvioi asianosaisten, heidan edustajiensa ja muiden oikeuskasittelyyn osallistuvien henkildiden toimet johdonmukaisesti niiden sisallon
perusteella eikd sen mukaan, missa ominaisuudessa he esiintyvat oikeudessa. Asianosaisten toimet eivat ole maaramuotoon sidottuja. Asianosaiset voivat
periaatteessa toteuttaa maarattyja prosessitoimia harkintansa mukaan. Kyseeseen tulee kirjallinen tahdonilmaus tai suullinen (pdytékirjaan kirjattava)
lausuma, jolla on samat oikeusvaikutukset. Se on kuitenkin aina tehtédva nimenomaisesti tai siten, ettei ole epailysta asianosaisen tarkoituksesta.

Paivitetty viimeksi: 22/04/2022

Taman sivuston eri kieliversioita yllapitavat Euroopan oikeudellisen verkoston kansalliset yhteysviranomaiset. Kdannokset on tehty Euroopan komissiossa.
Muutokset, joita jasenvaltiot ovat saattaneet tehda tekstin alkuperaisversioon, eivat valttamatta ndy kaannoksissa. Komissio tai Euroopan oikeudellinen
verkosto eivat ole vastuussa tiedoista, joita esitetdan tai joihin viitataan talla sivustolla. Ks. oikeudellinen huomautus, josta I6ytyvat tasta sivustosta vastaavan
jasenvaltion tekijanoikeussaannot.



