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1 Todistustaakka

1.1 Mitka ovat todistustaakkaséénnot?

Todistelua ja todisteiden esittamista, valintaa, keraamista, tarkastelua ja arviointia koskevista saanndista saadetaan siviiliprosessilain (Zakon o parni¢nom
postupku) 219-276 §:ssa (Kroatian virallisen lehden (Narodne Novine) nrot 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 96/08, 123/08, 57/11,
148/11 — konsolidoitu toisinto, 25/13, 89/14 — Kroatian tasavallan perustuslakituomioistuimen (Ustavni sud) paatds seka 70/19 ja 80/22; jéliempéana’
siviiliprosessilaki’).

Yleissaanténa on, ettd kunkin osapuolen on esitettéva tosiseikat ja todisteet, joihin sen vaatimus perustuu tai joiden perusteella se kiistaa vastapuolen
lausumat ja nayton. Kroatian (siviili)prosessilaissa on tosiseikkojen keraamisessa ja todisteiden esittdmisessa hallitsevana periaatteena vastapuolen oikeus
tulla kuulluksi (ns. kontradiktorinen periaate).

Nain ollen kunkin osapuolen on todistettava vaatimustensa (ja vastavaitteidensa) perustana olevien, itselleen myonteisten tosiseikkojen olemassaoloa
koskevien lausumien totuudenmukaisuus, ellei laissa toisin sdadeta.

Yleensa tuomioistuin saa todeta vain asianosaisten esittamat tosiseikat ja ottaa vastaan vain asianosaisten esittamat todisteet. Tasta poiketen tuomioistuin
voi (ja silla on velvollisuus) todeta tosiseikat ja ottaa vastaan todisteet, joita asianosaiset eivat ole esittaneet, vain, jos se epailee, ettd asianosaiset aikovat
esittaa vaatimuksia, joita niiden ei ole sallittua esittaa.

Jos tuomioistuin ei esitetyn naytén perusteella (siviiliprosessilain 8 §) voi todeta tosiseikkaa varmuudella, se paattaa sen olemassaolosta soveltamalla
todistustaakkasaantoja.

1.2 Onko olemassa saantdja, joiden nojalla tiettyja tosiseikkoja pidetadn sellaisina, ettei niiden toteen nayttaminen ole tarpeen? Millaisissa tapauksissa?
Onko tiettyjen olettamusten kumoaminen mahdollista esittdmallé vastatodistelua?

Todisteita ovat kaikki paatoksen tekemisen kannalta merkitykselliset tosiseikat.

Tosiseikkoja, jotka osapuoli on mydntanyt tuomioistuimessa oikeudenkaynnin kuluessa, ei tarvitse nayttaa toteen, mutta tuomioistuin voi myds maarata, etta
naista tosiseikoista on esitettava todisteita, jos se katsoo, ettd myontamalla ne osapuoli pyrkii esittdmaan vaatimuksen, jota sen ei ole sallittua esittaa
(siviiliprosessilain 3 §:n 3 momentti).

Lisaksi oikeussaantoja ei tarvitse perustella todistein, koska niita koskee saanto, jonka mukaan tuomioistuimen on tunnettava lain sisaltd (iura novit curia).
Yleisesti tunnettuja tosiseikkoja ei tarvitse nayttaa toteen. On kuitenkin sallittua todistaa, etta tietty tosiseikka ei ole yleisesti tunnettu.

Tosiseikkoja, joiden olemassaolo oletetaan lainsdadannossa, ei tarvitse nayttaa toteen, mutta se, ettei niita ole olemassa, voidaan todistaa, ellei laissa toisin
saadeta. Nain ollen kumottavissa olevia olettamia (praesumptiones iuris) koskevat sdannét helpottavat todistelua, koska osapuolen, joka tukeutuu
oikeudellisesti merkittavaan tosiseikkaan, ei tarvitse todistaa téllaisen tosiseikan olemassaoloa suoraan. Riittaa, etta tama kayttaa perusteena kumottavissa
olevaan olettamaan sisaltyvaa yleista oikeussaantoa, jolloin osapuolen, jonka mukaan kyseistd saantda ei voida soveltaa kasiteltdvana olevaan tapaukseen,
on todistettava tdma.

On kuitenkin tapauksia, joissa laki ei salli naytettavan toteen, etta lainsdadanndssa oletettuja tosiseikkoja ei ole olemassa (praesumptiones iuris et de iure),
vaan tuomioistuimella on velvollisuus paatelld, ettd kyseinen oikeudellisesti merkityksellinen tosiseikka on olemassa.

1.3 Missa@ maérin oikeuden on vakuututtava jostakin tosiseikasta voidakseen perustaa tuomionsa tallaisen tosiseikan olemassaoloon?

Tuomioistuimen tehtdvana on vakuuttua siita, etta tosiseikat, joihin lain soveltaminen perustuu, joko ovat tai eivat ole olemassa. Siviiliprosessilaki ei sisalla
nimenomaisia saannoksia todennakdisyydestd, mutta todennakoisyysasteen olisi noustava suhteessa toteutettavan toimen merkitykseen ottaen huomioon
se menettelyn vaihe, jossa tiettyd menettelykysymysta kasitellaan ja siitd tehdaan paatos, seka ne menettelylliset seuraukset, jotka ovat seurausta tiettyjen
tosiseikkojen olemassaolon toteamisesta tai kieltamisesta.

Vapaan todistusharkinnan yleissaannén mukaisesti tuomioistuin paattaa oman vakuuttuneisuutensa mukaan, mitka tosiseikat se katsoo toteen naytetyiksi,
yksittaisten todisteiden ja koko todistusaineiston huolellisen tarkastelun perusteella ja menettelyn kaikkien vaiheiden tulokset huomioon ottaen.

2 Todisteiden vastaanottaminen

2.1 Edellyttaaké todisteiden vastaanottaminen aina asianosaisen pyyntda, vai voiko tuomari tietyissa tapauksissa hankkia todisteita oma-aloitteisesti?

Kuten edella todettiin, Kroatian (siviili)prosessi on lahinna osapuolten valinen (inter partes), mika tarkoittaa, ettd osapuolet voivat kerata tosiseikkoja ja esittaa
todisteita oma-aloitteisesti ja ettd tuomioistuimella on valtuudet todeta sellaiset tosiseikat, joita osapuolet eivat ole esittdneet, ja ottaa vastaan todisteita vain,
jos se epailee, ettd osapuolet aikovat esittda vaatimuksia, joita niiden ei ole sallittua esittaa (siviiliprosessilain 3 §:n 3 momentti).

Tuomioistuin paattaa esitutkinnan valmisteluistunnon paatteeksi annettavalla maarayksella.

Tuomioistuin voi jarjestaa ja paattad myos asian paakasittelyn samassa istunnossa, jos se katsoo, ettd tama on asian olosuhteiden perusteella mahdollista.
Jos tuomioistuin katsoo, ettei ole mahdollista paattaa esitutkintaa ja jarjestaa ja paattaa paakasittelya samassa istunnossa, se laatii
oikeudenkayntisuunnitelman.

Suunnitelmassa on esitettava

yhteenveto asiaan liittyvista tosiseikoista ja oikeudellisista seikoista

todisteet, joilla kyseiset tosiseikat naytetédan toteen

maaraaika niiden todisteiden hankkimiselle, joita ei ole viela saatu

maaraaika, johon mennessa osapuolten on esitettava kirjalliset huomautuksensa vastapuolen vaitteistd seka asiantuntijan havainnoista ja lausunnosta
paakasittelyn paivamaara ja kellonaika.



Jos paakasittely edellyttdd useamman istunnon jarjestamista, tuomioistuin vahvistaa asianosaisten kuulemisen jalkeen paakasittelyn kaikkien myéhempien
istuntojen paivamaaran ja kellonajan ottaen huomioon oikeudenkaynnin kohtuullisen keston.

Tuomioistuin vahvistaa oikeudenkayntisuunnitelman yleensa ensimmaisessa istunnossa annettavalla maarayksella. Ennen kuin tuomioistuin vahvistaa
oikeudenkayntisuunnitelman, se antaa asianosaisille tilaisuuden esittda nakemyksensa istunnossa.

Jos joku asianosaisista ei ole lasna istunnossa, jossa oikeudenkayntisuunnitelmasta keskustellaan, tuomioistuin voi poikkeuksellisesti hyvaksya
suunnitelman kuulematta ensin poissa olevaa osapuolta.

Tuomioistuin voi muuttaa oikeudenkayntisuunnitelmaa asian kasittelyn aikana, jos se on antanut asianosaisille mahdollisuuden esittda nakemyksensa. Jos
muutokset eivat vaikuta osapuolten toimia koskeviin maaraaikoihin, tuomioistuin voi muuttaa suunnitelmaa myds asianosaisia kuulematta.

2.2 Mita seuraa sen jalkeen, kun asianosaisen pyynto todisteiden vastaanottamisesta on hyvéksytty?

Tuomioistuin paattaa, mitka esitetyista todisteista otetaan huomioon ratkaisevien tosiseikkojen toteamiseksi.

Yleissaantona on, etta jos tuomioistuin hyvaksyy osapuolen tarjoamat todisteet, se ottaa ne tarkasteltavaksi.

Jaostossa kasiteltavissa riita-asioissa todisteet otetaan vastaan paakasittelyssa, mutta jaosto voi merkittavista syista paattaa, etta tietyt todisteet ottaa
vastaan jaoston puheenjohtaja tai pyynnon vastaanottanut tuomioistuin (kaytannéssa pyynnon vastaanottanut tuomari). Tallin paakasittelyssa luetaan
poytakirja todisteiden tarkastelusta.

Tuomari yhden tuomarin kokoonpanossa tai jaoston puheenjohtaja suorittaa paakasittelyn, kuulustelee osapuolia ja ottaa vastaan todisteet, mutta hanen
kasittelysta tekemansa paatos ei sido tuomioistuinta. Téma tarkoittaa muun muassa sita, ettd osapuolten toimittamien todisteiden hyvaksymista tai
hylkdamista koskeva paatds ei sido tuomioistuinta.

2.3 Millaisissa tapauksissa oikeus voi evéta asianosaisen esittdman pyynnén todisteiden vastaanottamisesta?

Siviiliprosessilain sadnndsten mukaan tuomioistuin jattda huomiotta todisteet, joiden se ei katso vaikuttavan asiaan, ja perustelee huomiotta jattamisen
paatoksessaan.

Siviiliprosessilaissa ei ole nimenomaisesti sdadetty mahdollisuudesta jattaa huomiotta todisteet, jotka eivat ole hyvaksyttavia, ja todisteet, joiden
vastaanottaminen olisi epataloudellista. Kunnallisissa tuomioistuimissa (opcinski sud) kasiteltavissa riita-asioissa, joiden arvo on enintaan 10 000 kunaa, ja
kauppatuomioistuimissa (frgovacki sud) kasiteltavissa riita-asioissa, joiden arvo on enintdan 50 000 kunaa, tuomioistuin, joka katsoo, etta riita-asian
ratkaisemisen kannalta merkittavien tosiseikkojen toteaminen aiheuttaisi suhteettomia vaikeuksia ja kustannuksia, voi kuitenkin paattaa tallaisten
tosiseikkojen olemassaolosta ns. vapaan todistusharkinnan perusteella ottaen huomioon osapuolten toimittamat asiakirjat ja niiden antamat
todistajanlausunnot, mikali tuomioistuin on hankkinut nayttéa kuulemalla osapuolia.

Siviiliprosessilaissa saadetdan myods maaraajasta, jonka puitteissa osapuolten on esitettéva kaikki tosiseikat ja todisteiden esittamista koskevat tarjoukset.
Tavanomaisessa siviilioikeudellisessa menettelyssa kunkin osapuolen on hakemuksessa ja siihen annettavassa vastauksessa tai viimeistaan
valmisteluistunnossa mainittava kaikki vaatimustaan tukevat tosiseikat, esitettdva mainitsemiensa tosiseikkojen toteamiseksi tarvittavat todisteet ja
ilmoitettava kantansa vastapuolen tosiseikkoja koskeviin lausumiin ja tarjoamiin todisteisiin. Paakasittelyssa osapuolet voivat esittaa uusia tosiseikkoja ja
todisteita, jos niita ei ole osapuolista riippumattomista syista voitu toimittaa tai esittda ennen esitutkinnan paattamista.

Tuomioistuin ei ota huomioon uusia tosiseikkoja ja todisteita, jotka osapuolet omasta syystaan toimittavat tai esittéavat vasta paakasittelyssa.

Lisatietoja todistelusta ja todisteiden vastaanottamisesta vahaisia vaatimuksia koskevassa menettelyssa on tietosivulla "Vahaiset vaatimukset — Kroatia”.
2.4 Mita erilaisia todistelukeinoja on olemassa?

Siviiliprosessilaissa saadetaan seuraavista todistelukeinoista: katselmus, asiakirjatodisteet, todistajat, asiantuntijat ja asianosaisten kuuleminen.

2.5 Milla tavoin todisteita voidaan ottaa vastaan todistajilta? Tapahtuuko se eri tavoin kuin todisteiden vastaanottaminen asiantuntijoilta? Mité saantoja
sovelletaan kirjallisiin todistajanlausuntoihin ja asiantuntijalausuntoihin?

Todistaja on luonnollinen henkild, joka voi antaa tietoja toteen naytettavista tosiseikoista. Todistajia kuullaan yksitellen niin, ettd myéhemmin kuultavat
todistajat eivat ole 1asna, ja heidan on annettava vastauksensa suullisesti.

Todistajaa muistutetaan ensiksi siité, ettd hanen on puhuttava totta mitdan salaamatta. Taman jalkeen hanté varoitetaan vaaran todistuksen seurauksista.
Lisaksi todistajalta kysytaan aina, miten han on saanut tietoonsa tosiseikat, joista han todistaa.

Asiantuntijatodistajalla on oltava samat ominaisuudet kuin tavallisella todistajalla, eli hanen on kyettdva havainnoimaan ja muistamaan tosiseikkoja ja
kertomaan niista, minka lisdksi hanella on oltava ammatillista asiantuntemusta.

Tiettyjen tuomioistuimen kutsumien asiantuntijatodistajien on noudatettava kutsua ja toimitettava havaintonsa ja lausuntonsa.

Asiantuntijan tehtédvana on esittda havaintonsa ja antaa lausunto. Tuomioistuin paattaa, esittdaké asiantuntija havaintonsa ja lausuntonsa vain suullisesti
oikeudenistunnossa vai onko hanen toimitettava ne my®os kirjallisesti ennen istuntoa. Tuomioistuin asettaa kirjallisten havaintojen ja lausuntojen
toimittamiselle aikarajan, joka saa olla enintdan 60 paivaa.

Asiantuntijatodistajan on aina selitettdva lausuntonsa.

Tuomioistuin toimittaa kirjalliset lausunnot ja havainnot osapuolille viimeistaan 15 paivaa ennen késittelya, jossa niitd on maara kuulla.
Siviiliprosessilaissa ei eroteta toisistaan todistajien ja asiantuntijatodistajien kuulemismenettelyja, eika se siksi sisalla mitdan erityisia menettelyllisia
saannoksia.

Kirjallisten todisteiden osalta osapuolten on itse toimitettava asiakirjat, joihin ne vetoavat lausumansa todisteena.

Valtion viranomaisen toimivaltansa mukaisesti ennalta maaratyssa muodossa antaman asiakirjan tai asiakirjan, jonka oikeushenkil® tai luonnollinen henkild
antaa tallaisessa muodossa laissa tai siihen perustuvassa asetuksessa sille uskottua viranomaistehtavaa hoitaessaan (julkinen asiakirja), katsotaan
todistavan oikeaksi asiat, jotka siind varmennetaan tai joita siind saadellaan.

Muilla asiakirjoilla on sama todistusarvo, jos niiden todistusarvo on erityissdanndsten mukaan sama kuin julkisten asiakirjojen.

On mahdollista todistaa, etta asiat on kirjattu julkiseen asiakirjaan totuudenvastaisesti tai etta julkinen asiakirja on laadittu virheellisesti.

Jos tuomioistuin epailee asiakirjan aitoutta, se voi pyytaa viranomaista, jolta asiakirjan on maara olla peraisin, antamaan siité lausunnon.

Ulkomaisilla julkisilla asiakirjoilla, jotka on sdantdjen mukaisesti todistettu oikeiksi, on vastavuoroisuuden periaatteen mukaisesti yhtalainen todistusarvo kuin
kotimaisilla julkisilla asiakirjoilla, ellei kansainvalisilla sopimuksilla ole muuta maaratty.

Siviiliprosessilaissa saadetaan myds asiakirjojen luovutusvelvollisuudesta, joka riippuu siité, onko asiakirja haastetulla osapuolella, vastapuolella,
viranomaisella tai laitoksella, joka hoitaa viranomaistehtavia, vai kolmannella henkilélla (luonnollisella tai oikeushenkil6lla).

2.6 Onko joillakin todistelukeinoilla suurempi painoarvo kuin toisilla?

Kroatian (siviili)prosessilaissa sovellettavan vapaan todistusharkinnan yleissdannén mukaisesti tuomioistuin paattdd oman vakuuttuneisuutensa mukaan,
mitka tosiseikat se katsoo toteen naytetyiksi, yksittaisten todisteiden ja koko todistusaineiston huolellisen tarkastelun perusteella ja menettelyn kaikkien
vaiheiden tulokset huomioon ottaen.

Nain ollen ei ole olemassa saantda, jonka mukaan tietyt todisteet olisivat painoarvoltaan tai merkitykseltdan suurempia kuin toiset, mutta kaytanndssa
asiakirjoja pidetaan luotettavampina (mutta ei merkittavampina) kuin muita todistelukeinoja (todistajat, kuulemiset).



2.7 Onko tiettyjen tosiseikastojen todistaminen sidottu maaratynlaiseen todistelumenettelyyn?

Ei, siviiliprosessilaissa ei sdadeta, etta jotkin tosiseikat voitaisiin todeta vain tiettyjen todistelukeinojen avulla. Inter partes periaatteen mukaisesti osapuolet
voivat esittda todistusaineistoa ja tuomioistuin arvioi, mitka todisteet se ottaa vastaan ratkaisevien tosiseikkojen toteamiseksi.

2.8 Velvoittaako laki todistajat todistamaan?

Kaikkien todistajiksi kutsuttujen henkildiden on noudatettava kutsua ja todistettava, ellei siviiliprosessilaissa toisin saadeta. Nain ollen todistaminen, johon
sisaltyy velvollisuus saapua tuomioistuimeen, todistaa ja kertoa totuus, on kaikkia koskeva yleinen velvollisuus. Todistajia, jotka korkean ikansa, sairauden
tai vakavan fyysisen haitan vuoksi eivat pysty noudattamaan kutsua, kuullaan heidan kotonaan.

2.9 Millaisissa tilanteissa todistajat voivat kieltaytya todistamasta?

Todistajaa ei saa kuulla, jos hanen lausuntonsa voisi vaarantaa velvollisuuden sailyttaa virka- tai sotilassalaisuus, paitsi jos toimivaltainen elin vapauttaa
todistajan tasta velvollisuudesta.

Todistaja voi kieltaytya todistamasta,

jos on kyse asiasta, jonka han on saanut tietoonsa asianosaisen valtuuttamana edustajana;

jos on kyse asiasta, jonka asianosainen tai muu henkilé on uskonut hanelle ripittdytymisen yhteydessa;

jos on kyse seikoista, jotka han on saanut tietoonsa asianajajan tai ladkarin ominaisuudessa tai harjoittaessaan jotakin muuta ammattia tai hoitaessaan
jotakin muuta tehtavaa, jota koskee salassapitovelvollisuus.

Tuomari yhden tuomarin kokoonpanossa tai jaoston puheenjohtaja ilmoittaa naille henkilbille mahdollisuudesta kieltaytya todistamasta.

Todistaja voi kieltaytya vastaamasta yksittaiseen kysymykseen, jos siihen on pakottava syy, etenkin jos vastaaminen aiheuttaisi hanelle tai hanen
verisukulaisilleen suoraan etenevassa tai takenevassa polvessa tai sivusukulaiselleen kolmanteen polveen asti tai hanen puolisolleen tai puolisonsa
sukulaisille toiseen polveen asti — vaikka avioliitto olisi paattynyt — tai hanen huoltajalleen tai huollettavalleen tai adoptiovanhemmalleen tai lapselleen suurta
hapeé&a tai huomattavaa taloudellista vahinkoa tai johtaisi heité koskevan rikossyytteen nostamiseen.

Tuomari yhden tuomarin kokoonpanossa tai jaoston puheenjohtaja ilmoittaa todistajalle, etté tama voi kieltdytya vastaamasta esitettyihin kysymyksiin.

2.10 Voidaanko todistamisesta kieltdytyvéa henkil6a rangaista tai pakottaa hénet todistamaan?

Kylla. Jos asianmukaisesti oikeuteen kutsuttu todistaja jattaa ilman selitystd saapumatta oikeuteen tai jos han poistuu paikalta ilman lupaa tai perusteltua
syyta, tuomioistuin voi maarata hanet tuotavaksi paikalle pakolla ja maarata hanet maksamaan tasta aiheutuvat kustannukset. Tuomioistuin voi myés
maarata hanelle sakon, jonka méaara on 500-10 000 kunaa.

Tuomioistuin voi maarata 500-10 000 kunan suuruisen sakon myds todistajalle, joka saapuu oikeuteen, mutta sen jalkeen kun hanelle on kerrottu
seurauksista, kieltaytyy todistamasta tai vastaamasta tiettyihin kysymyksiin syista, joita tuomioistuin ei pida perusteltuina. Jos todistaja edelleen kieltaytyy
todistamasta, tuomioistuin voi maarata hanet vangittavaksi, kunnes han on valmis todistamaan tai kunnes hanen kuulemisensa ei ole enaa tarpeen, kuitenkin
enintdan kuukaudeksi.

Jos todistaja myohemmin toimittaa selityksen poissaolostaan, tuomioistuin kumoaa sakkoa koskevan paatoksensa ja voi vapauttaa todistajan aiheutuneiden
kustannusten maksamisesta osittain tai kokonaan. Tuomioistuin voi kumota sakkoa koskevan paatéksensa myos, jos todistaja myéhemmin suostuu
todistamaan.

2.11 Onko olemassa henkiléryhmia, joita ei voida kuulla todistajina?

Tietoja yleisesta todistamisvelvollisuudesta vapauttamisesta virka- tai sotilassalaisuuksien vaarantumisen vuoksi eli erityistehtavia hoitavien henkildiden
oikeudesta kieltaytya todistamasta seka oikeudesta kieltaytya vastaamasta tiettyihin kysymyksiin on edella 9 kohdassa.

Yleissaantona on, etta todistajina voidaan kuulla vain henkilita, jotka voivat antaa tietoja toteen naytettavista tosiseikoista, ja tuomioistuin paattaa
tapauskohtaisesti, kelpaako henkild todistajaksi.

Henkild ei voi toimia todistajana, jos han on suoraan osallinen menettelyssa osapuolena tai osapuolen oikeudellisena edustajana, mutta osapuolen
valtuutettua edustajaa voidaan kuulla todistajana.

2.12 Mika on tuomarin ja asianosaisten asema todistajainkuulustelussa? Milla edellytyksilla todistajaa voidaan kuulla kdyttamalla hyvaksi erilaisia teknisia
apuneuvoja, kuten videoneuvottelua?

Todistajia kuullaan yksitellen niin, ettd myéhemmin kuultavat todistajat eivat ole 1asna, ja heidén on annettava vastauksensa suullisesti.

Todistajaa muistutetaan ensiksi siita, ettd hanen on puhuttava totta mitdan salaamatta. Taman jalkeen hanta varoitetaan vaaran todistuksen seurauksista.
Sitten todistajaa pyydetaan ilmoittamaan etu- ja sukunimensa, henkilétunnuksensa, isannimensa, ammattinsa, osoitteensa, syntymapaikkansa, ikansa ja
suhteensa asianosaiseen.

Naiden yleisten kysymysten jalkeen todistajaa pyydetaan kertomaan kaikki tietdmansa niista tosiseikoista, joista han todistaa, ja myéhemmin hanelle voidaan
esittaa kysymyksia hanen sanomansa varmentamiseksi, tdydentamiseksi tai selventamiseksi. Sellaisia kysymyksia ei saa esittaa, jotka sisaltavat vastauksen
kysymykseen.

Lisaksi todistajalta kysytaan aina, miten han on saanut tietoonsa tosiseikat, joista han todistaa.

Todistajia, joiden todistajanlausunnot ovat ristiriidassa merkittavien tosiseikkojen suhteen, voidaan kuulla vastakkain. Heité kuulustellaan yksitellen jokaisesta
ristiriitaisesta seikasta ja heidan vastauksensa kirjataan poytakirjaan.

Kroatiassa ei ole erityisida saannoksia todisteiden vastaanottamisesta videoneuvottelujen avulla. Siviiliprosessilain 126a—126c¢ §:n sdanndkset muodostavat
kuitenkin perustan tallaiselle kuulemismenettelylle. Tuomioistuinkasittelysta voidaan tehda aanitallenne; tuomioistuin tekee paatdksen tallentamisesta oma-
aloitteisesti tai osapuolen pyynnésta. Aénitteen sailyttamista, l1ahettamista, teknisia edellytyksia ja danitystapaa sdannelldén tuomioistuimen tydjérjestyksella.
3 Nayton arviointi

3.1 Estaako se, etta todiste on hankittu lainvastaisin keinoin, tuomioistuinta ottamasta todistetta huomioon tuomiossa?

Siviiliprosessilain saanndsten mukaan tuomioistuimen paatos ei voi perustua lainvastaisesti hankittuihin (laittomiin) todisteisiin.

Tuomioistuin voi maarayksellaan sallia laittoman nayton vastaanottamisen ja ottaa sen sisallon huomioon, jos se katsoo, ettd tdma on valttamatonta
ratkaisevan seikan toteamiseksi. Paattaessaan todisteiden hyvaksyttavyydesta tuomioistuin ottaa huomioon laittoman naytén vastaanottamisesta johtuvan
lainvastaisuuden vakavuuden ja tarpeen selvittda tosiseikat asianmukaisesti ja taydellisesti oikeudenkaynnissa.

3.2 Kéykd lausumani todisteesta ollessani itse asianosaisena asiassa?

Menettelyn osapuolia ei voida kuulla todistajina; siviiliprosessilaissa saadetaan kuitenkin osapuolten kuulemisesta yhtena todistelukeinona, jos muuta
todistusaineistoa ei ole tai jos esitetyista todisteista huolimatta tuomioistuin katsoo sen valttamattémaksi merkittévien tosiseikkojen toteamiseksi.
Siviiliprosessilain séannoksia, jotka koskevat todisteiden vastaanottamista todistajilta, sovelletaan osapuolten kuulemiseen, ellei toisin mainita.

4 Onko kyseinen jasenvaltio todisteiden vastaanottamista koskevan asetuksen 2 artiklan 1 kohdan mukaisesti maaritellyt muita viranomaisia, joilla on
toimivalta vastaanottaa todisteita siviili- ja kauppaoikeudellisia asioita koskevia oikeudenkaynteja varten asetuksen nojalla? Jos néin on, millaisissa



oikeuskasittelyissé niilld on toimivalta ottaa vastaan todisteita? Voivatko ne pyytéa ainoastaan todisteiden vastaanottamista vai voivatko ne myds avustaa
todisteiden vastaanottamisessa toisen jasenvaltion esittdmén pyynnon perusteella? Ks. my6s todisteiden vastaanottamista koskevan asetuksen 2 artiklan 1
kohdan mukainen ilmoitus.

Kroatian tasavalta ei ole maéaritellyt todisteiden vastaanottamista koskevan asetuksen 2 artiklan 1 kohdan nojalla tuomioistuinten lisdksi muita viranomaisia,
joilla olisi asetuksen nojalla toimivalta vastaanottaa todisteita siviili- ja kauppaoikeudellisia asioita koskevia oikeudenkaynteja varten.

Paivitetty viimeksi: 14/04/2023

Taman sivuston eri kieliversioita yllapitavat Euroopan oikeudellisen verkoston kansalliset yhteysviranomaiset. Kdanndkset on tehty Euroopan komissiossa.
Muutokset, joita jasenvaltiot ovat saattaneet tehda tekstin alkuperaisversioon, eivat valttamatta nay kaannoksissa. Komissio tai Euroopan oikeudellinen
verkosto eivat ole vastuussa tiedoista, joita esitetdan tai joihin viitataan talla sivustolla. Ks. oikeudellinen huomautus, josta l6ytyvat tasta sivustosta vastaavan
jasenvaltion tekijanoikeussaannot.



