Etusivu>Oikeudenkayntimenettelyt>Siviilioikeudelliset menettelyt>Todistelu
Yksityisoikeuden alalla ennen siitymakauden paattymista meneillaan olevat
menettelyt ja vireille pannut oikeudenkaynnit jatkuvat EU:n lainsdadannén
mukaisesti. Yhdistyneen kuningaskunnan kanssa yhteisesti sovitun
mukaisesti Yhdistynyttd kuningaskuntaa koskevat tiedot sailytetdan Euroopan
oikeusportaalissa vuoden 2024 loppuun.

1 Todistustaakka
1.1 Mitka ovat todistustaakkasaannét?
Yleisesti ottaen sen osapuolen, joka vetoaa asiassa johonkin seikkaan, on naytettava seikka toteen. Nain ollen kantajan on naytettava toteen seikat, jotka

tukevat kannetta, ja vastaajan yleensa ne seikat, joihin han puolestaan vetoaa.

Jos epailyksia jonkin seikan suhteen ei voida poistaa, osapuoli, jolla on todistustaakka, ei ole tayttanyt nayttdvelvollisuuttaan ja tuomioistuin katsoo, ettei
seikkaa ole naytetty toteen. Tuomarilla on kuitenkin velvollisuus ratkaista tarkeat tosiseikkoja koskevat kysymykset, ja han voi vain poikkeuksellisissa
tapauksissa katsoa, ettei nayttdvelvollisuutta ole taytetty.

1.2 Onko olemassa sééntdja, joiden nojalla tiettyjé tosiseikkoja pidetaén sellaisina, ettei niiden toteen nayttdminen ole tarpeen? Millaisissa tapauksissa?
Onko tiettyjen olettamusten kumoaminen mahdollista esittdmaillé vastatodistelua?

Mydnnettya seikkaa ei tarvitse nayttaa toteen. Tuomarit voivat myds ottaa yleisen elamankokemuksensa perusteella oikeudellisesti huomioon selvat tai
yleisesti tunnetut tosiseikat, eika niista tarvitse esittaa todisteita.

Lainsdadanndssa tehdaan erilaisia olettamuksia, jotka voidaan kumota esittamalla nayttéa painvastaisesta. Naihin kuuluvat vanhemmuusolettama,
avioliittojen patevyyttd koskeva olettama, aikuisten oikeustoimikelpoisuutta koskeva olettama sek& kadonneen henkilon olettaminen kuolleeksi. Syytetyn
oletetaan olevan syytdn rikokseen, mutta rikostuomio on siviilioikeudellisissa asioissa hyvéksyttava todiste siita, ettd osapuoli on tehnyt rikoksen (ja tarkoittaa
sitd, ettd tdman osapuolen on todistettava syyttdmyytensa).

Huolimattomuusolettama (presumption of negligence) tarkoittaa sité, ettd kantaja vaittaa karsineensa vahingon, johon yksinomaan vastaaja on pystynyt
vaikuttamaan ja ettéd onnettomuus oli sellainen, joka yleensa aiheutuu huolimattomuudesta. Samankaltaisesta olettamasta on kysymys my®és silloin, kun
henkildlle on uskottu tavaroita, jotka ovat myéhemmin kadonneet tai tuhoutuneet.

1.3 Missé maérin oikeuden on vakuututtava jostakin tosiseikasta voidakseen perustaa tuomionsa téllaisen tosiseikan olemassaoloon?

Siviilioikeudellisissa asioissa nayttokynnys perustuu todennakoisyyksien arviointiin (balance of probabilities). Toisin sanoen tuomioistuin toteaa, etta
tosiseikka on naytetty toteen, jos se katsoo, ettd on huomattavasti todennakdisempaa, etta seikka on tapahtunut kuin etta se ei olisi tapahtunut. Tama
nayttdkynnys on joustava: Vakavampien, kuten petosta koskevien, vaitteiden todennakoéisyyden vahvistaminen edellyttda vakuuttavampia todisteita, koska
yleensa pidetdan vahemman todennakoisena, etta tallaiset vaitteet ovat tosia.

2 Todisteiden vastaanottaminen

2.1 Edellytta&ko todisteiden vastaanottaminen aina asianosaisen pyyntoa, vai voiko tuomari tietyissa tapauksissa hankkia todisteita oma-aloitteisesti?
Siviilioikeudellisissa asioissa todisteet otetaan vastaan siten, etta asianosaiset esittavat olennaiset asiakirjat ja todistajat ja asiantuntijat esittavat lausuntoja.
Menetelmat valitaan tapauskohtaisesti.

Esittdmisvelvollisuus

Siviilioikeudellisissa menettelyissa asianosaisten on esitettdva heidan hallussaan tai omistuksessaan olevat asiakirjat, mikali tuomioistuin maaraa heidat
esittdmaan ne, ja annettava muiden asianosaisten tutustua naihin asiakirjoihin. Tavanomaisesti tuomioistuin méaaraa tiedonantovaatimukset (standard
disclosure), joiden mukaisesti asianosaisten on etsittdva kohtuullisen laajasti asiakirjoja, jotka joko tukevat kenen tahansa asianosaisen perusteluja tai
puhuvat niita vastaan, ilman etta asianosaisten tarvitsee pyytaa lupaa tuomioistuimelta. Muunlaisten asiakirjojen esittamiselle asianosaisen on pyydettava
lupa tuomioistuimelta. Tuomioistuin voi myos maarata todisteiden ja omaisuuden hukkaamiskiellosta.

Todistajat

Asianosaiset eivat tarvitse tuomioistuimen lupaa todistajanlausuntojen kayttamiseen kasiteltdvan asian tueksi. Asianosaisen, joka haluaa vedota todistajan
esittdmaan nayttéon, on annettava todistajan allekirjoittama todistajanlausunto, jossa todistajan naytt6 esitetaan, ja kutsuttava todistaja antamaan suullinen
todistus oikeudenkaynnissa. Jos asianosainen ei esitd tuomioistuimelle todistajanlausuntoa tai tiivistelmaa todistuksesta (summary for a witness),
asianosainen ei saa kutsua todistajaa ilman tuomioistuimen lupaa. Tuomioistuimella on myos laajat oikeudet maarata sallituista todisteista, ja se voi jattaa
huomiotta todisteita, jotka olisivat muussa tapauksessa hyvaksyttavia, tai rajoittaa todistajan vastakuulustelua.

Asianosainen voi myds hakea oikeuden maaraysta, jonka perusteella todistus annetaan valaehtoisena todistajanlausuntona tuomioistuimen nimittamalle
kuulustelijalle ennen asian kasittelya oikeuden istunnossa.

Tuomarin tehtdvana on ennen kaikkea arvioida asianosaisten esittdmia todisteita, eika siihen sisally riippumaton tosiseikkojen etsinta.
Asiantuntijatodistajat

Asianosainen ei voi vedota asiantuntijatodisteisiin ilman tuomioistuimen antamaa lupaa. Tuomioistuin voi paattaa, mitka asiantuntijatodisteet esitetaan, missa
muodossa todisteet esitetdan ja millainen palkkio asiantuntijalle maksetaan.

Jos useampi kuin yksi asianosainen haluaa toimittaa asiantuntijatodisteita asiasta, tuomioistuin voi maarata, etta todisteet antaa asiantuntija, joka on saanut
molemmilta asianosaisilta yhteisen toimeksiannon, sen sijaan, ettéd kumpikin asianosainen antaisi toimeksiannon erillisille asiantuntijoille. Tuomioistuin voi
antaa tallaisen maarayksen omasta aloitteestaan ilman asianosaisten suostumusta.

Tuomioistuin ei vaadi omasta aloitteestaan asianosaisia kayttdmaan asiantuntijatodisteita. Tuomioistuin voi omasta aloitteestaan nimittaa asiantuntijan
arvioijaksi avustamaan tuomioistuinta kasiteltdvassa asiassa. Tuomioistuin voi maarata arvioijan laatimaan raportin (joista on toimitettava kopio
asianosaisille) seka maarata asiantuntijan osallistumaan oikeudenkayntiin, jossa tama antaa tuomioistuimelle neuvoja.

2.2 Mita seuraa sen jalkeen, kun asianosaisen pyynto todisteiden vastaanottamisesta on hyvéksytty?

Esittdmisvelvollisuus



Esittamista koskevan maarayksen seurauksena kunkin asianosaisen on esitettdva muille asianosaisille luettelo asiaankuuluvista asiakirjoista, jotka ovat tai
ovat olleet asianosaisen omistuksessa tai hallussa. Taman jalkeen muilla asianosaisilla on oikeus tutustua asiakirjoihin ja saada niisté kopiot. Kopioimisesta
voidaan peria maksu.

Todistajat

Tuomioistuin maaraa asianosaiset toimittamaan ennen oikeudenkayntia allekirjoitetun todistajanlausunnon jokaiselta todistajalta, jonka todistukseen
asianosainen aikoo vedota. Todistaja voi laatia lausunnon itse, mutta usein sen laatii sen asianosaisen asianajaja, jonka puolesta todistaja todistaa.
Todistajan on esitettdva lausunnossaan koko todistajanlausunto ja mahdollisuuksien mukaan omin sanoin.

Jos asianosainen on maaratty toimittamaan todistajanlausunto, mutta ei pysty hankkimaan sita, asianosainen voi pyytaa tuomioistuimelta lupaa toimittaa
todistajanlausunnosta tiivistelma, jossa esitetdan se nayttd, joka todistajan odotetaan antavan, tai ne seikat, joista asianosainen aikoo todistajalta kysya.
Jos tuomioistuin maaraa, etté todistajanlausunto on annettava erillisessé kuulemistilaisuudessa oikeudenkayntia silmalla pitéen, todistaja antaa lausuntonsa
suullisesti tuomioistuimen nimittdmalle kuulustelijalle. Kuulustelu suoritetaan kuin kyse olisi oikeudenkaynnista, todistajaa on mahdollista vastakuulustella, ja
todistuksesta tehdaan poytakirja.

Asiantuntijatodistajat

Jos tuomioistuin sallii asiantuntijatodisteiden esittdmisen, asianosaiset nimeavat asiantuntijan tai asiantuntijoita. Jos asianosaisilla on yhteinen asiantuntija,
asianosaiset voivat antaa asiantuntijalle erilliset toimeksiannot, elleivat ne pysty sopimaan yhteisesta toimeksiannosta. Asiantuntija, jonka ensisijainen
velvollisuus on tuomioistuinta eika toimeksiannon antanutta osapuolta tai osapuolia kohtaan, laatii kirjallisen raportin. Taman jalkeen asianosainen voi esittaa
kirjallisia kysymyksia yhteisesti nimetylle tai toisen osapuolen nimeéamalle asiantuntijalle. Jos kéaytetdan useita eri asiantuntijoita, tuomioistuin voi myés
maarata, ettd asiantuntijoiden on keskusteltava keskenaan ja maaritettava seikat, joista he ovat samaa tai eri mieltd. Asiantuntijatodistajilla on oikeus saada
palveluksistaan korvaus, jonka yleensé maksaa heille toimeksiannon antanut osapuoli tai osapuolet.

2.3 Millaisissa tapauksissa oikeus voi evéaté asianosaisen esittdméan pyynnon todisteiden vastaanottamisesta?

Jos asianosaiset hakevat maarayksid, joiden perusteella ne voivat ottaa vastaan tai esittaa todisteita, tuomioistuimen on oltava vakuuttunut siita, etta
kyseinen todiste on todennakdisesti merkityksellinen ja todisteeksi kelpaava. Harkitessaan toimivaltansa kayttéa tuomioistuimen on myds pyrittava
kasitteleméaan asiat oikeudenmukaisesti, mihin sisaltyy kustannusten saastaminen seka asioiden kasittely oikeudenmukaisesti, nopeasti ja oikeasuhteisesti
kanteen merkitykseen, monimutkaisuuteen ja arvoon nédhden. Naiden n&dkdkohtien perusteella tuomioistuin saattaa hylatéd hakemuksia tai antaa oma-
aloitteisesti maarayksia (esimerkiksi yhden yhteisen asiantuntijan kaytosta sen sijaan, ettad kukin osapuoli nimedisi erilliset asiantuntijat).

2.4 Mita erilaisia todistelukeinoja on olemassa?

Tosiseikat voidaan vahvistaa todisteilla, olettamuksilla ja todisteisiin perustuvalla paattelylla seka siten, etta tuomioistuin ottaa tietyt tosiseikat oikeudellisesti
huomioon (ks. edelld). Siviilioikeudellisissa menettelyissa kaytettyja todistelukeinoja ovat todistajanlausunto, asiakirjat ja fyysiset todisteet. Asiakirjoihin voivat
sisaltya paperiasiakirjat, tietotekniset tallenteet, valokuvat seka video- ja aanitallenteet. Fyysisia todisteita ovat muut tuomioistuimelle esitettavat
kiistanalaisten seikkojen kannalta merkitykselliset aineelliset esineet, kuten teollis- ja tekijanoikeuksia koskevan riita-asian kohteena olevat tuotteet. Niihin voi
kuulua my6s tuomarin kdynti onnettomuuspaikalla.

2.5 Milla tavoin todisteita voidaan ottaa vastaan todistajilta? Tapahtuuko se eri tavoin kuin todisteiden vastaanottaminen asiantuntijoilta? Mita sdantoja
sovelletaan Kirjallisiin todistajanlausuntoihin ja asiantuntijalausuntoihin?

Periaatteessa todistajat antavat todistajanlausuntonsa suullisesti oikeudenkaynnissa. Kuten edelld todettiin, kunkin asianosaisen on kuitenkin toimitettava
todistajanlausunto jokaiselta todistajalta, jonka todistukseen asianosainen aikoo vedota. Oikeudenkaynnissa todistajaa pyydetaan vahvistamaan lausuntonsa
totuudenmukaisuus ja tdsmallisyys. Lausunto katsotaan todistajan hanet todistamaan kutsuneen asianosaisen puolesta esittamaksi naytoksi. Jos on
toimitettu ainoastaan todistajanlausunnon tiivistelma, todistajan on annettava suullisesti tarkempi todistajanlausunto.

Asiantuntijat antavat todistajanlausuntonsa kirjallisesti, ellei tuomioistuin maaraa toisin. Asiantuntijaraportissa tulee esittaa paatelmat, tosiseikat ja
olettamukset, joihin paatelmat perustuvat, seka asiantuntijalle annetun toimeksiannon asiasisaltd. Tuomioistuin paattaa, onko asiantuntijan tarpeellista
osallistua oikeudenkayntiin ja antaa suullinen lausunto. Tuomioistuimen nimeaman arvioijan ei tarvitse antaa suullista todistajanlausuntoa.

2.6 Onko joillakin todistelukeinoilla suurempi painoarvo kuin toisilla?

Tuomioistuimella on suuri harkintavalta arvioidessaan kunkin todisteen painoarvoa ja luotettavuutta. On sallittua esittda tuomioistuimen ulkopuolella annettu
lausunto todisteena lausunnon siséltamista tosiseikoista (kuulopuhetodistelu), joten asianomainen voi vedota kirjeeseen todisteena kirjeen sisallosta tai
todistajan ilmoitukseen jonkun toisen henkilon antamasta lausunnosta. Kuulopuhetodistelulla on kuitenkin usein vahaisempi painoarvo kuin suoralla
todistamisella, etenkin jos alkuperaisen puhujan kutsuminen todistajaksi olisi ollut mahdollista.

Tietyt asiakirjat ja tallenteet hyvaksytaan todistusvoimaisiksi. Esimerkiksi yritysten ja viranomaisten asiakirjat hyvaksytaan todistusvoimaisiksi, jos ne ovat
yrityksen toimihenkildn tai viranomaisen oikeaksi todistamia, ja eri tyyppisia virallisia asiakirjoja (kuten lainsdadantoa, asetuksia, maarayksia,
valtiosopimuksia ja oikeuden poytakirjoja) voidaan todistaa tulostetuilla tai oikeaksi todistetuilla jaljennoksilla ilman muita todisteita.

2.7 Onko tiettyjen tosiseikastojen todistaminen sidottu maaratynlaiseen todistelumenettelyyn?

Tietyt oikeustoimet (kuten testamentit ja maa-alueiden myynnit) on toteutettava kirjallisesti, joten téllaisista oikeustoimista on esitettéva asiakirjatodisteita.
2.8 Velvoittaako laki todistajat todistamaan?

Yleisena saantona siviilioikeudellisissa asioissa on, etta jos todistaja kykenee todistamaan, hanet voidaan velvoittaa saapumaan oikeudenkayntiin ja
todistamaan. Asianosainen, joka haluaa varmistaa todistajan osallistumisen oikeudenkayntiin, voi haastaa todistajan kuultavaksi tuomioistuimessa. Kun
tuomioistuin on antanut haasteen ja se on annettu asianmukaisesti tiedoksi, haaste velvoittaa todistajaa kuulemisen loppuun asti.

Jos tuomioistuin maéaraa, etté todistajanlausunto on annettava erillisessé kuulemistilaisuudessa oikeudenkayntia silmalla pitden, mutta todistaja ei saavu
kuulemistilaisuuteen tai kieltdytyy vastaamasta laillisiin kysymyksiin, kuulemistilaisuudessa annettavaa todistajanlausuntoa pyytanyt asianosainen voi hakea
uutta maaraysta, jolla todistaja maarataan osallistumaan oikeudenkayntiin tai vastaamaan kysymyksiin.

2.9 Millaisissa tilanteissa todistajat voivat kieltaytya todistamasta?

Yleista saantoa, jonka mukaan todistamaan kykenevan on todistettava, ei sovelleta kuningattareen, ulkomaalaisiin hallitsijoihin tai heidan perheisiinsa,
ulkomaalaisiin diplomaatteihin tai konsuliedustajiin, tiettyjen kansainvalisten jarjestdjen edustajiin eikd tuomareihin tai lautamiehiin (kun kyse on heidan
toimistaan naissa tehtavissa). Asianosaisten puolisot ja sukulaiset voidaan velvoittaa antamaan todistus siviilioikeudenkaynneissa.

Todistajilla, jotka voidaan yleisesti velvoittaa todistamaan, on kuitenkin oikeus olla luovuttamatta tiettyja asiakirjoja tarkastettavaksi ja kieltaytya vastaamasta
tiettyihin kysymyksiin luottamuksellisuuden perusteella. Luottamuksellisuuden paatyyppeihin kuuluvat asianajosalaisuus (jota sovelletaan viestintaan, jonka
tarkoituksena on antaa tai pyytaa oikeudellista neuvontaa tai hankkia todisteita oikeudenkayntia varten), tietyt luottamukselliset neuvottelut (tamé kattaa
asianosaisten valisen viestinnan, joilla pyritaan vilpittdmasti saamaan riita-asiassa aikaan kompromissiratkaisu, kuten tarjoukset vaatimuksen maksamisesta)
ja itsekriminointisuoja (joka tarkoittaa, etta todistajan ei tarvitse todistaa, jos on olemassa todellinen vaara, ettd han nain altistaisi itsensa tai puolisonsa
rikossyytteelle tai rangaistukselle Gibraltarissa). Luottamuksellisuuteen perustuva suoja voidaan poistaa.



Todisteita on myo6s oikeus olla luovuttamatta, jos niiden esittaminen olisi vastoin yleista etua. Yleisen edun vastaisia todisteita voivat olla esimerkiksi
kansalliseen turvallisuuteen, diplomaattisuhteisiin, keskushallinnon ty6hén, lapsen etuun, rikostutkintaan ja ilmiantajien suojeluun liittyvat todisteet. Myoskaan
journalisteilla ei ole velvollisuutta paljastaa lahteitaan, ellei niiden paljastaminen ole valttamatonta oikeudenkayton tai kansallisen turvallisuuden vuoksi tai
levottomuuksien tai rikoksen estamisen vuoksi.

Pankkivirkailijoita ei voida velvoittaa toimittamaan pankin kirjanpitoa tai todistamaan sen sisallosta, ellei tuomioistuimella ole erityisia syitd maarata heita
tekemaan niin, mutta tuomioistuin voi maarata, etta jonkin henkilén on annettava tarkastaa pankkitilikirjaukset tai kopioida ne.

2.10 Voidaanko todistamisesta kieltdytyvaa henkilda rangaista tai pakottaa hanet todistamaan?

Todistamaan kutsuttu todistaja, joka ei saavu oikeuteen tai kieltdytyy todistamasta, voidaan vangita oikeuden halventamisesta.

2.11 Onko olemassa henkiléryhmia, joita ei voida kuulla todistajina?

Kaikki aikuiset voivat antaa todistuksen siviilioikeudenkaynnissa, paitsi jos he eivat kykene ymmartdmaan todistajien antamaa valaa tai antamaan jarkevaa
todistusta esimerkiksi psyykkisen sairauden vuoksi. Sellaisen lapsitodistajan todistus, joka ei ymmarra todistajanvalaa, voidaan hyvaksya todisteeksi, mutta
vain, jos tuomioistuin on vakuuttunut, etté lapsi ymmartaa velvollisuutensa puhua totta ja hanella on riittdva ymmarrys, jotta han voi perustella todistuksensa.
2.12 Miké on tuomarin ja asianosaisten asema todistajainkuulustelussa? Milla edellytyksilla todistajaa voidaan kuulla kéyttdmé&lla hyvaksi erilaisia teknisié
apuneuvoja, kuten videoneuvottelua?

Tuomarin ja asianosaisten asema

Perinteisesti todistajat ovat antaneet paaasiallisen todistajanlausuntonsa oikeudenkaynnissa vastauksena heidat todistamaan kutsuneen osapuolen
edustajan esittamiin kysymyksiin, jotka eivat saa olla johdattelevia. Nykyisin todistajan oikeudenkayntia silmalla pitden antama valaehtoinen
todistajanlausunto katsotaan todistajan paaasialliseksi todistajanlausunnoksi, ellei tuomioistuin toisin maaraa. Taman jalkeen vastapuolen edustaja voi
vastakuulustella todistajaa. Tassa yhteydessa vastapuolen edustaja voi esittéda johdattelevia kysymyksia. Suullisesti oikeudenkaynnissa todistavia
asiantuntijatodistajia voidaan my0ds vastakuulustella, mutta osapuolet eivat voi vastakuulustella tuomioistuimen nimittdmia arvioijia. Tuomari voi esittéa
todistajille kysymyksia, joiden tarkoituksena on tavallisesti selventaa vastauksia, joita todistajat antavat asianosaisten edustajien kysymyksiin.

Todistelu videoyhteyden avulla

Todisteita voidaan esittda videoyhteyden avulla vain, jos tuomioistuin antaa téhan luvan. Harkitessaan, sallitaanko talla tavoin tapahtuva todistelu,
tuomioistuin ottaa huomioon videoneuvottelun kaytdn hyddyllisyyden (erityisesti jos todistaja on sairas tai ulkomailla), videoyhteyden kaytto6n liittyvat
kustannukset tai sdastot seka sen vaikutukset menettelyn oikeudenmukaisuuteen (muun muassa sen, etté tuomioistuimen kyky valvoa ja arvioida todistajaa
on videoneuvotteluissa heikompi).

3 Nayton arviointi

3.1 Estadkoé se, etta todiste on hankittu lainvastaisin keinoin, tuomioistuinta ottamasta todistetta huomioon tuomiossa?

Jos postitse tai jonkin televiestintajarjestelman avulla (tahan sisaltyvat puhelut, faksit ja sahkopostiviestit) Iahetetyt viestit on hankittu lainvastaisesti, viestien
sisaltéa ei voida esittaa nayttona oikeudellisessa menettelyssa. Muussa tapauksessa todiste voidaan yleensa hyvaksya, vaikka se olisi hankittu
lainvastaisesti. Tuomioistuin voi kuitenkin jattdéd huomiotta todisteen, joka muutoin kelpaisi todisteeksi. Paattadessaan tasta se punnitsee todisteen
merkittéavyyttd suhteessa lainvastaisen toiminnan vakavuuteen. Jos asiaan liittyvéat tosiseikat eivat oikeuta todisteen huomiotta jattamista, tuomioistuin voi
rangaista lainvastaisesti toiminutta osapuolta muulla tavoin, esimerkiksi maaraamalla sen maksamaan kulut.

3.2 Kéykd lausumani todisteesta ollessani itse asianosaisena asiassa?

Kannekirjelmia (eli virallisia asiakirjoja, joissa esitetdan kunkin asianosaisen perustelut) voidaan kayttaa todisteina valikasittelyissa, mutta niita ei hyvaksyta
todisteiksi oikeudenkaynnissa.

Oikeudenkaynnissa asianosaisten todistajanlausunnot ovat yhta lailla hyvaksyttavia todisteita kuin ei-asianosaisten todistukset.

Paivitetty viimeksi: 09/09/2021

Taman sivuston eri kieliversioita yllapitavat Euroopan oikeudellisen verkoston kansalliset yhteysviranomaiset. Kdanndkset on tehty Euroopan komissiossa.
Muutokset, joita jasenvaltiot ovat saattaneet tehda tekstin alkuperaisversioon, eivat valttamatta ndy kaannoksissa. Komissio tai Euroopan oikeudellinen
verkosto eivat ole vastuussa tiedoista, joita esitetdan tai joihin viitataan talla sivustolla. Ks. oikeudellinen huomautus, josta I0ytyvat tasta sivustosta vastaavan
jasenvaltion tekijanoikeussaannot.



