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SELEE]

Johdanto

Saksassa maksukyvyttomyytta ja maksukyvyttdomyysmenettelyitéd sdantelee maksukyvyttémyyslaki (/nsolvenzordnung — "InsQ”), joka tuli voimaan 1.1.1999.
Maksukyvyttdmyyslaki eroaa muista menettelysaadoksista siten, etta se kasittaa seka menettelyoikeudellisia etta aineellisia saannoksia. Esimerkiksi
maksukyvyttdmyysmenettelyn aloittamisen vaikutuksia maarittavat saannokset ovat aineellisia sdannoksia (maksukyvyttémyyslain 80-147 §).
Maksukyvyttdmyyslain ensisijaisena tavoitteena on kaikkien velkojien vaatimusten tasapuolinen tayttaminen joko realisoimalla velallisen omaisuus ja
jakamalla tuotot tai, etenkin jos tavoitteena on yrityksen pitdminen toiminnassa, toteuttamalla saneeraussuunnitelmassa esitetty vaihtoehtoinen jarjestely
(maksukyvyttdmyyslain 1 §:n ensimmainen virke). "Tasapuolisella tyydyttamisella” (gemeinschaftliche Befriedigung) tarkoitetaan, etta velkojien vaatimukset
taytetdan periaatteessa niiden suuruuden mukaisessa suhteessa. Lisaksi maksukyvyttdmyysmenettelylla pyritdan antamaan rehellisille velallisille
mahdollisuus vapautua jaljelle jaavista veloista (maksukyvyttdmyyslain 1 §:n toinen virke).

Velkojien tasapuolisen kohtelun lisdksi Saksan maksukyvyttdmyysmenettelyitda maaritteleva toinen periaate on velkojien autonomia (Gldubigerautonomie).
Velkojilla on laajat mahdollisuudet vaikuttaa menettelyiden muotoon ja erityisesti tapaan, jolla velallisen omaisuus realisoidaan. Lisaksi velkojat paattavat
maksukyvyttdmyysmenettelyn kdytannon toteutuksesta, koska laki antaa vakuusvelkojille ja muille velkojille mahdollisuuden joko noudattaa "yleista
menettelyd” tai kayttdd autonomiaansa laatimalla maksukyvyttémyyslain sdannoksista poiketen maksukyvyttdmyysmenettelyn paattymisen jalkeen
saneeraussuunnitelma, jossa sovitaan konkurssipesan realisoinnista, tuottojen jaosta asianosaisten valilla, maksukyvyttdmyysmenettelyn kulusta ja
velallisen velvoitteista. Téallaisen suunnitelman laatiminen on erityisen tarkeaa yrityssaneerauksen yhteydessa, vaikka se saattaa myos tarjota kehyksen
yrityksen liikketoiminnan lopettamiseen.

Saksan maksukyvyttémyyslaille on tunnusomaista myds yhtenaisyyden periaate. Tama tarkoittaa, ettei saneerauksesta ja liikketoiminnan lopettamisesta
annetussa laissa (Gesetlz fiir Sanierung und Liquidation) saadeta toisenlaisista menettelytavoista. Seka liiketoiminnan lopettamisen ettd saneerauksen
yhteydessa voidaan noudattaa joko yleistd menettelya tai saneerausmenettelya.

Yrityssaneerauksen yhteydessa on tarpeen kiinnittdd huomiota myds yritysten vakautus- ja uudelleenjarjestelykehyksesta annettuun lakiin (
Unternehmensstabilisierungs- und restrukturierungsgesetz, StaRUG), joka tuli voimaan 1.1.2021. Laki tarjoaa erilaisia valineitd, joiden avulla
talousvaikeuksiin joutunut yritys, joka ei kuitenkaan viela ole maksukyvyton tai ylivelkaantunut, voi ryhtya saneeraukseen velkojien enemmistén hyvaksyman
uudelleenjarjestelysuunnitelman pohjalta ilman, ettd sen on kaytéava lapi maksukyvyttdmyyslain mukainen maksukyvyttomyysmenettely. StaRUG-lain
mukaiset menettelyt on 17.7.2022 alkaen voitu hakemuksesta jarjestaa myos julkisesti, toisin sanoen tiedot menettelysta ja oikeuskasittelyn paikasta ja
ajasta seka tuomioistuinten ratkaisut julkaistaan uudelleenjarjestelyportaalissa StaRUG-lain 84—-86 §:n mukaisesti. Ne tayttavat ndin ollen myods
maksukyvyttdmyysmenettelyistd 20.5.2015 annetun asetuksen (EU) 2015/848 (EU:n maksukyvyttdmyysasetus) 1 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun
maksukyvyttdmyysmenettelyn edellytykset.

1 Keita vastaan on mahdollista aloittaa maksukyvyttémyysmenettely?

Maksukyvyttdmyysmenettely voidaan aloittaa kenen tahansa oikeushenkildn tai luonnollisen henkilén omaisuuden osalta, vaikka kyseinen henkild ei
harjoittaisi mitaan liilketoimintaa tai toimisi itsenaisena ammatinharjoittajana (luonnolliseen henkil66n, joka ei harjoita liiketoimintaa tai toimi itsenaisena
ammatinharjoittajana, viitataan "kuluttajana”). Maksukyvyttdmyysmenettely voidaan aloittaa myds henkildyhtidlle, joka ei ole itsenadinen oikeushenkil6 (esim.
avoimelle yhtidlle (offene Handelsgesellschaft) tai kommandiittiyhtidlle (Kommanditgesellschafft)) tai erillisille varoille, kuten kuolinpesalle. Julkisoikeuden
alaisia oikeushenkiloitéa koskee maksukyvyttémyyslain 12 §:n erityissaannds, jonka mukaan maksukyvyttémyysmenettelya ei voida kohdistaa valtion tai
osavaltion omaisuuteen (12 §:n 1 momentin 1 kohta).

2 Milla edellytyksilla maksukyvyttdmyysmenettely voidaan aloittaa?

Maksukyvyttdmyysmenettely aloitetaan vain hakemuksesta. Mikaan julkinen elin ei aloita menettelya automaattisesti. Hakemuksen voi jattaa joko velallinen
tai velkoja. Tuomioistuimen ja velallisen suojaamiseksi ennenaikaisilta tai vahingonaiheuttamistarkoituksessa tehdyiltd maksukyvyttdmyyshakemuksilta on
hakemuksen jattavan velkojan osoitettava uskottavasti, ettd maksukyvyttdmyysperuste on olemassa ja etta hanella on saatavia velalliselta.

Kun osakeyhtioé on maksukyvyton, sen johtoelimen on haettava maksukyvyttémyysmenettelyn aloittamista rangaistuksen uhalla. Jos tata vaatimusta
rikotaan, velkojilla saattaa olla mahdollisuus nostaa vahingonkorvauskanteita. Jos kriisissé oleva velallinen toimii vilpillisesti, hdnet saatetaan tietyissa
olosuhteissa asettaa syytteeseen (rikoslain (Strafgesetzbuch) 283 § ja sita seuraavat pykalat).

Paaasiallisin syy maksukyvyttémyysmenettelyn aloittamiseen on kyvyttdémyys suoriutua maksuista. Se tarkoittaa, etta velallinen ei kykene maksamaan
eraantyneitd maksuja; jos velallinen on lopettanut maksujen suorittamisen, hanet katsotaan oletusarvoisesti maksukyvyttémaksi (maksukyvyttdmyyslain 17 §:
n 2 momentti). Jos velallinen on oikeushenkild tai yritys, jossa yksikdan yhtidmiehisté ei ole henkilokohtaisesti vastuunalainen luonnollinen henkild, menettely
voidaan aloittaa myds ylivelkaantumisen perusteella. Ylivelkaantumisella tarkoitetaan sita, etté velallisen omaisuus ei enda kata voimassa olevia vastuita,
paitsi jos on hyvin todennakaista, etta yritys kykenee vallitsevissa olosuhteissa jatkamaan toimintaansa seuraavien 12 kuukauden aikana
(maksukyvyttdmyyslain 19 §:n 2 momentti). Velallisen omaisuus on arvostettava silla perusteella, etta liiketoimintaa jatketaan, jos se on kyseisissa
olosuhteissa erittdin todennakdista. Velallinen voi jattdd hakemuksen myés maksukyvyttémyyden uhan vuoksi (maksukyvyttdémyyslain 18 §:n 1 momentti).
Velallista arvioidaan uhkaavan maksukyvyttdmyys, jos hén ei todennakoisesti kykene suorittamaan maksuja niiden erdéantyesséa (18 §:n 2 momentti). Arvion
maksukyvyttdémyyden uhasta tulisi yleensa perustua 24 kuukauden ennustejaksoon. Menettelyn aloittaminen edellyttdd myds maksukyvyttomyysmenettelyn
rahoituksen varmistamista. Siksi pyyntd maksukyvyttdmyysmenettelyn aloittamisesta hylataan, jos velallisen omaisuus ei todennakdisesti riitd menettelyn
kustannusten kattamiseen (maksukyvyttdmyyslain 26 §:n 1 momentin ensimmainen virke).

Jos ehdot tayttyvat, asiaa kasitteleva tuomioistuin eli konkurssituomioistuin (Insolvenzgericht) antaa menettelyn aloittamisesta paatdksen, joka julkaistaan.
Tuomioistuin antaa julkisen ilmoituksen internetissa (http://www.insolvenzbekanntmachungen.de/). Paatdksessa menettelyn aloittamisesta tuomioistuin
pyytaa velkojia esittamaan vaatimuksensa maaraaikaan mennessa pesanhoitajalle. Se asettaa paivamaaran kokoukselle, jossa velkojat paattavat
pesanhoitajan raportin perusteella maksukyvyttdomyysmenettelyn kulusta ja asettavat paivamaaran tarkastusistunnolle, jossa esitetyt vaatimukset
tarkastetaan (maksukyvyttdmyyslain 29 §:n 1 momentti).



Johdannossa kerrotun mukaisesti maksukyvyttdmyyslaissa ei ole maaritetty erillisia menettelytapoja saneeraukselle ja liiketoiminnan lopettamiselle. Lain
mukaan niiden yhteydessa voidaan "yleisen kaytannon” sijasta laatia saneeraussuunnitelma seka liiketoiminnan lopettamiseksi etta yrityksen
saneeraamiseksi.

Konkurssituomioistuimen taytyy tarkistaa, ettd ehdot menettelyn aloittamiselle tayttyvat. Tama voi vieda jonkin aikaa. Menettelyn alkaessa tuomioistuin ryhtyy
kaikkiin tarpeellisilta vaikuttaviin valiaikaisiin toimenpiteisiin, jotta valtyttaisiin sellaisilta muutoksilta velallisen varallisuustilanteessa, jotka voisivat aiheuttaa
vahinkoa hakemusta koskevaa paatosta odottaville velkojille (maksukyvyttdmyyslain 21 §:n 1 momentin ensimmainen virke). Kaytanndssa tuomioistuin
nimittéa valiaikaisen pesanhoitajan (vorldufiger Insolvenzverwalter), joka voi olla "heikko” tai "vahva”. Jos nimitetdan "heikko” véliaikainen pesénhoitaja,
kayttdoikeus sailyy velallisella, ja tuomioistuin maarittaa pesanhoitajan tarkat velvollisuudet. Nama velvollisuudet eivat kuitenkaan saa olla laajempia kuin
vahvan valiaikaisen pesanhoitajan velvollisuudet (22 §:n 2 momentin toinen virke). Tuomioistuin voi esimerkiksi maarata, etta velallisella on oikeus kayttaa
omaisuuttaan vain pesanhoitajan suostumuksella. Heikon véliaikaisen peséanhoitajan maaraaminen — toisin kuin vahvan valiaikaisen pesanhoitajan
maaraaminen — ei johda vireilla olevien riita-asioiden keskeytymiseen (liittovaltion korkein oikeus, tuomio 21.6.1999, Il ZR 70/98, 4 kohta). Véliaikainen
pesanhoitaja on "vahva”, jos tuomioistuin antaa yleisen kieltomaarayksen, jonka mukaan velallinen ei saa kayttaa omaisuuttaan. Talldin pesanhoitajalla on
omaisuuteen hallinta- ja kayttoikeus (maksukyvyttémyyslain 22 §:n 1 momentin ensimmainen virke).

3 Miké omaisuus kuuluu maksukyvyttémyysmenettelyn piiriin? Mika on sellaisen omaisuuden asema, jonka velallinen on hankkinut tai saanut
maksukyvyttdmyysmenettelyn aloittamisen jélkeen?

Maksukyvyttdmyystapaukseen liittyvé omaisuus eli konkurssipesa (/nsolvenzmasse) kasittaa velallisen varallisuuden menettelyn alkaessa sekd omaisuuden,
jonka han on hankkinut menettelyn aikana (ts. kunnes menettely saatetaan paatokseen tai keskeytetaan). Konkurssipesa ei sisalla tiukasti velallisen
henkilékohtaisiin oikeuksiin kuuluvia omaisuuseria eika suojaosuutta, silla nama eivat ole ulosmittauskelpoisia. Esimerkiksi ansiotulot ovat osa
konkurssipesan varallisuutta vain siina maarin kuin ne ylittavat velallisen vahimmaistoimeentulon tason. Pesanhoitaja voi myds siirtdd omaisuutta velallisen
suojaosuuteen, minka jalkeen se ei ole ulosmittauskelpoista.

Saksan lain mukaan oikeus hallinnoida ja jarjestéda konkurssipesan omaisuutta siirtyy periaatteessa pesanhoitajalle menettelyn alkaessa (poikkeuksena
tilanne, jossa velallinen sailyttda hallintaoikeuden omaisuuteensa (Eigenverwaltung), maksukyvyttomyyslain 270 § ja sita seuraavat pykalat), joten
esimerkiksi vakuuksien antaminen sellaisten lainanantajien hyvaksi, jotka myontavat "'massavelkoja”, on peséanhoitajan vastuulla. Erityisen térkeissa
toimissa, kuten sovittaessa lainasta, josta aiheutuu huomattavia kustannuksia konkurssipesalle, pesénhoitaja tarvitsee velkojainkokouksen tai erikseen
nimitetyn velkojatoimikunnan hyvaksynnan (maksukyvyttémyyslain 160 §). Lainat ja muut velat, jotka pesénhoitaja on perustellut, ovat massavelkoja, jotka
maksetaan konkurssipesasta ensin, myds ennen konkurssivelkojien saatavia. Nain varmistetaan, etta likekumppanit ovat valmiita jatkamaan liiketoimia
maksukyvyttdman velallisen kanssa maksukyvyttdmyysmenettelyn alettua.

4 Millaiset ovat velallisen ja selvittédjan toimivaltasuhteet?

Koska pesanhoitajalla on yleensa alusta alkaen tarkea rooli maksukyvyttdmyysmenettelyssa (poikkeuksena Eigenverwaltung-tilanne),
konkurssituomioistuimen tehtavat menettelyn tassa vaiheessa liittyvat 1ahinna valvontaan ja ohjaamiseen (maksukyvyttdmyyslain 58 ja 76 §;
erityisvaltuuksien liséksi esimerkiksi saneeraussuunnitelmaan perustuvassa menettelyssa tai jos velallisen hallintacikeus omaisuuteensa sailyy).
Maksukyvyttdmyysmenettelyn alettua keskeiset paatokset, jotka koskevat realisointia, liiketoiminnan lopettamista, saneerausta ja saneeraussuunnitelmaa,
jaavat velkojien tehtavaksi. Tuomioistuimella on kuitenkin menettelyn alkuvaiheessa erityisia valtuuksia ja tehtavia: se paattaa menettelyn aloittamisesta,
valiaikaisista turvaamistoimista ja pesanhoitajan nimittamisesta. Lisaksi tuomioistuin valvoo pesanhoitajan toiminnan laillisuutta. Sen sijaan se ei arvioi
pesanhoitajan toimien tarkoituksenmukaisuutta eika voi antaa hanelle ohjeita. Maksukyvyttémyysmenettelyn joutuisuuden varmistamiseksi
konkurssituomioistuimen paatdksista voi valittaa vain tapauksissa, joissa laki sallii valittdman valituksen (sofortige Beschwerde; maksukyvyttdmyyslain 6 §:n
1 momentti). Valittdman valituksen voi jattda suoraan konkurssituomioistuimelle tai sen ylapuolella olevalle alueelliselle tuomioistuimelle (Landgericht) joko
kirjallisesti tai suullisesti tuomioistuimen toimistoon (Geschéftstelle). Valituksen tekemisella ei ole lykkaavaa vaikutusta, mutta valitusta kasitteleva
tuomioistuin tai konkurssiasiaa kasitteleva tuomari voi maarata taytantdonpanon valiaikaisesta keskeyttamisesta.

Pesénhoitaja on keskeinen toimija maksukyvyttdmyysmenettelyssa. Pesanhoitajaksi voidaan nimittda vain luonnollinen henkild, ei oikeushenkiléa
(maksukyvyttdmyyslain 56 §:n 1 momentin ensimmainen virke). Kyseeseen tulee erityisesti lakimies, kirjanpitaja tai veroneuvoja.
Maksukyvyttdmyysmenettelyn alkaessa velallisen varallisuuden hallinta- ja kayttdoikeus siirtyvat pesanhoitajalle (maksukyvyttdmyyslain 80 §:n 1 momentti).
Pesanhoitajan tehtavana on erottaa maksukyvyttémyysmenettelyn alkaessa esille tulevasta varallisuudesta velalliselle kuulumattomat omaisuuserat. Hanen
on my&s otettava haltuun velalliselle lain mukaan kuuluvat omaisuuserat, vaikka niita ei olisi esitetty velallisen varallisuuteen kuuluvina
maksukyvyttdomyysmenettelyn alkaessa. Nain maaritetty velallisen varallisuus muodostaa konkurssipesan (/nsolvenzmasse, maksukyvyttomyyslain 35 §),
jonka pesanhoitaja realisoi ja josta velkojille suoritetaan heidan osuutensa. Pesanhoitajan muihin velvollisuuksiin kuuluvat

palkkojen maksaminen maksukyvyttdéman velallisen tyontekijoille

paattaminen vireilla olevien riita-asioiden jatkamisesta tai lopettamisesta (85 § ja sita seuraavat pykalat) ja viela (osittain) tayttamatta olevien sopimusten
tayttamisesta (103 § ja sitd seuraavat pykalat)

varallisuutta ja velvollisuuksia koskevan lausuman laatiminen (153 §:n 1 momentin ensimmainen virke)

niiden toimien riitauttaminen, joihin on ryhdytty ennen maksukyvyttdémyysmenettelyn alkamista ja jotka todennakdisesti vahingoittavat konkurssivelkojien etua
(129 § ja sita seuraavat pykalat).

Pesanhoitaja toimii konkurssituomioistuimen valvonnan alaisuudessa (maksukyvyttémyyslain 58 §:n 1 momentti). Jos velkojatoimikunta nimitetaan, se tukee
ja valvoo peséanhoitajan tehtavien suorittamista (69 §:n ensimmainen virke).

Kun maksukyvyttémyysmenettely on alkanut ja velallisen omaisuuden kayttoikeus on siirtynyt pesé@nhoitajalle, pesénhoitaja voi periaatteessa vapaasti
maarata konkurssipesasta. Voimassa on kuitenkin rajoituksia, jotka koskevat erityisen merkittavia toimia, kuten koko yrityksen tai kaiken varastossa olevan
tavaran myyntia. Tallaiset toimet edellyttavat velkojainkokouksen tai velkojatoimikunnan hyvaksyntaa. Jos hyvaksyntavaatimusta kuitenkin on rikottu,
seurauksia tulee vain pesanhoitajalle eika muille asianosaisille. Pesanhoitajan tulee myds noudattaa velkojainkokouksen paatosta lopettaa yritys tai pitaa se
toiminnassa (maksukyvyttémyyslain 157 ja 159 §).

Jos pesanhoitaja rikkoo maksukyvyttdmyyslaissa maarattyja velvollisuuksiaan, han on vahingonkorvausvastuussa kaikille menettelyn osapuolille
(maksukyvyttdmyyslain 60 §:n 1 momentti). Lain 60 §:n 1 momentin mukaan pesanhoitaja on velvollinen korvaamaan kaikkien menettelyn osapuolten
karsimat vahingot, jos han tuottamuksellisesti rikkoo lakisaateisia velvollisuuksiaan. Hanen tulee toimia pesanhoitajalle sopivalla huolellisuudella ja
tunnollisuudella.

Peséanhoitaja on oikeutettu korvaukseen tehtaviensa suorittamisesta ja aiheutuneista kuluista (maksukyvyttdmyyslain 63 §:n 1 momentin ensimmainen virke).
Korvauksesta saadetaan erityisessé asetuksessa (Insolvenzrechtsverglitungsverordnung, InsVV). Korvauksen maarittdmisperusteena on konkurssipesan
arvo maksukyvyttdmyysmenettelyn paattyessa. Asetuksessa saadetaan porrastetuista kiinteistd hinnoista, jotka voidaan kuitenkin ylittdéad pesanhoitajan
tehtavien laajuuden ja vaikeuden niin vaatiessa.



Maksukyvyttdmyysmenettelyn alettua velallinen, jolta velkojilla on saatavia, pysyy realisoitavan omaisuuden omistajana (maksukyvyttdmyyslain 38 ja 39 §).
Periaatteessa han vastaa veloista koko omaisuudellaan. Omaisuuden hallinta- ja kéyttdoikeus on maksukyvyttdémyysmenettelyn aikana kuitenkin
pesanhoitajalla. Tuomioistuin voi velallisen pyynndsta myontaa menettelyn aloittamista koskevassa paatoksessa hallintacikeuden velalliselle
maksukyvyttdmyyslain 270 §:n ja sitd seuraavien pykalien mukaisesti. Velallisen on liitettdva hakemukseen hallintasuunnitelma, jonka yksityiskohdista
saadetaan maksukyvyttomyyslain 270 a §:ssa. Hallintaoikeus mydnnetaan, jos hallintasuunnitelma on johdonmukainen ja kattava eika tiedossa ole seikkoja,
joiden perusteella voitaisiin olettaa hallintasuunnitelman olennaisten osien perustuvan virheellisiin tosiseikkoihin (maksukyvyttdmyyslain 270 b §:n 1
momentti ja 270 f §:n 1 momentti). Olemassa ei mydskaan saa olla mitdan 270 e §:ssd mainittua perustetta velallisen valiaikaisen hallintaoikeuden
peruuttamiselle (270 b §:n 1 momentti). Periaatteessa talldinkin patevat maksukyvyttdmyyslain yleiset sddnndkset (270 §:n 1 momentin toinen virke). Jos
velalliselle myénnetaan hallintaoikeus, han harjoittaa hallinta- ja kdyttdoikeuttaan tuomioistuimen nimittdman valvojan (Sachverwalter) valvonnan
alaisuudessa (270 §:n 1 momentin ensimmainen virke). Talldin peséanhoitajalle tavallisesti kuuluvat tehtavat jaetaan velallisen ja valvojan valilla.
Maksukyvyttdmyysmenettelyn alkaminen aiheuttaa suuren maaran tiedottamiseen ja yhteistydhon liittyvia velvollisuuksia velalliselle. Toisaalta velallisella on
myds oikeus osallistua menettelyyn.

5 Mitka ovat kuittauksen edellytykset?

Maksukyvyttdmyyslain 94 §:ssé ja sitd seuraavissa pykalissa kasitelldan kysymysta, voiko konkurssivelkoja kuitata maksukyvyttéman velallisen saatavan
velkaa vastaan. Laissa tehdaan perustava erottelu sen perusteella, olisiko kuittaus ollut mahdollinen maksukyvyttémyysmenettelyn alkaessa vai ilmenikd
mahdollisuus vasta jalkeenpain. Jos kuittaus olisi ollut mahdollinen maksukyvyttémyysmenettelyn alkaessa, se on periaatteessa hyvaksyttava. Talloin
velkojan ei tarvitse rekisterdidéa saatavaansa velkaluetteloon (Tabelle), vaan pelkkéa kuittausilmoitus pesanhoitajalle riittda. Kuittaus on kuitenkin patematon,
jos velkoja sai mahdollisuuden saatavan kuittaamiseen kannekelpoisen oikeustoimen seurauksena (maksukyvyttomyyslain 96 §:n 1 momentin 3 kohta).
Jos kuittausmahdollisuus syntyi vasta maksukyvyttomyysmenettelyn alettua, on tehtava seuraavassa kuvattu erottelu.

Jos menettelyn alkaessa kuittausvaatimus oli jo esitetty mutta se ei ollut eraantynyt, ei viela tarjonnut vastaavaa korvausta tai oli ehdollinen, voidaan kuittaus
hyvaksya menettelyn alettua heti, kun este kuittaukselle on poistettu.

Jos vaatimusta ei menettelyn alkaessa ollut viela esitetty tai jos saatava siirrettiin toiselta velkojalta vasta menettelyn alettua, kuittaus on kielletty
(maksukyvyttdmyyslain 96 §:n 1 momentin 1 ja 2 kohdat). Tdman seurauksena velallinen voi vaatia velkojaa toimimaan sopimuksen mukaisesti
konkurssipesan eduksi, mutta velkoja voi vain rekisterdida saatavan velkaluetteloon. Talléin velkoja saa vain prosenttiosuuden saatavastaan.

Jos saatavaa ei siirretty velkojalle toiselta velkojalta maksukyvyttémyysmenettelyn alkamisen jalkeen, vaan velkoja hankki sen itse esimerkiksi sopimalla
asiasta pesanhoitajan kanssa, hanella on oikeus kuittaukseen konkurssipeséan velkojana.

6 Mika vaikutus maksukyvyttdémyysmenettelylla on velallisen sopimussuhteisiin?

Maksukyvyttdmyysmenettelyn vaikutuksia vallitseviin sopimuksiin sdannellaan Saksan lainsaadanndssa maksukyvyttomyyslain 103 §:ssa ja sita seuraavissa
pykalissa. Periaatteessa vallitsevat sopimukset voivat maksukyvyttémyysmenettelyn alettua jatkua tai paattya. Paatdsvalta asiasta saatetaan antaa
peséanhoitajalle.

Joidenkin toimien osalta maksukyvyttdmyysmenettelyn seurauksista maarataan laissa nimenomaisesti (maksukyvyttémyyslain 103—118 §). Esimerkiksi
maksukyvyttdman omaisuutta, ty6ta ja palveluita koskevat maaraykset ja sopimukset lakkaavat maksukyvyttdomyysmenettelyn alkaessa, mutta velallisen
solmimat kiinteistdjen vuokrasopimukset ja tydsopimukset pysyvat voimassa ja sitovat konkurssipesaa.

Jos velallinen ja toinen sopimuspuoli eivat ole (taysin) tayttaneet sopimuksiaan, pesanhoitaja saa maksukyvyttémyyslain 103 §:n 1 momentin mukaan valita,
jatketaanko sopimusten tayttamista. Jos pesanhoitaja paattaa jatkamisesta konkurssipesan hyvaksi, velkojan vastavaatimuksella on etuoikeus, koska se
vastaa maksukyvyttomyyslain 55 §:n 1 momentin 2 kohdan mukaan konkurssipesan velkaa. Jos pesanhoitaja paattaa olla jatkamatta sopimuksen
tayttamista, han ei voi tehda lisdvaatimuksia sopimuksen mukaan. Velkoja voi esittaa korvausvaateen tayttamatta jattamisesta ainoastaan rekisterdimalla
saatavansa velkaluetteloon konkurssivelkojana (maksukyvyttdmyyslain 103 §:n 2 momentin ensimmainen virke). Jos pesanhoitaja ei tee paatosta, toinen
sopimuspuoli voi vaatia hanta tekeméaan sen. Tassa tapauksessa pesanhoitajan on paatettava viipymatta, aikooko han vaatia sopimuksen tayttamista. Jos
han ei tee paatdsta, han ei voi enaa vaatia sopimuksen noudattamista. Peséanhoitajalla ei ole téllaista valintamahdollisuutta, jos sopimus koskee
rahoituspalveluita tai maarapaivana toteutettavaa suoritusta (Fixgeschéaft, maksukyvyttdmyyslain 104 §).

Jos sopimussuhteesta ei ole erityssaannoksia maksukyvyttémyyslain 103—118 §:ssa, sopimus pysyy voimassa maksukyvyttdmyysmenettelyiden alkamisen
jalkeen.

Purkulausekkeen hyvaksyttavyys sopimuksissa on kiistanalainen. Lahtokohtana on maksukyvyttomyyslain 119 §, jonka mukaan sopimukset, jotka sulkevat
pois tai rajaavat 103 §:n ja sité seuraavien pykalien soveltamisen, ovat mitattémia. Taméan saédnnéksen mukaan sallittuja ovat sellaiset
sopimuksenpurkulausekkeet, jotka eivat lity maksukyvyttémyysmenettelyn aloittamiseen tai konkurssihakemukseen, vaan esimerkiksi velallisen
maksuviivastykseen. Maksukyvyttémyysmenettelyihin liittyvat purkulausekkeet ovat kuitenkin ongelmallisia etenkin, kun otetaan huomioon 15. marraskuuta
2012 annettu liittovaltion korkeimman oikeuden paéatods (IX ZR 169, 11, BGHZ 195, 348). Kyseisessa tuomiossa liittovaltion korkein oikeus totesi eraassa
energiantoimitussopimuksessa olleen, maksukyvyttdmyyteen liittyvan purkulausekkeen mitattémaksi. Tuomioistuin kuitenkin totesi, etteivat
maksukyvyttomyyteen liittyvat purkulausekkeet ole sinallaan mitattémia. Purkulauseke voidaan hyvéksya, jos se vastaa sopimuksen purkamisen
mahdollistavaa lain sdannosta. Taten kysymysta maksukyvyttdmyyteen liittyvien purkulausekkeiden sallimisesta ei ole lopullisesti selvitetty.
Maksukyvyttdmyyslain 104 §:n 3 ja 4 momentissa on erityisia saantéja, jotka koskevat maarapaivana toteutettavaa suoritusta ja rahoituspalveluita
koskevissa sopimuksissa olevia purkulausekkeita.

Jos velallinen ja velkoja sopivat siirtokiellosta tavallisen lain mukaisesti, sitoo tama myds pesanhoitajaa. Liiketoimissa siirtokielto on kuitenkin usein mitaton,
koska vaikka siirtokiellosta olisi sovittu, rahallisen vaateen siirto on silti pateva, jos velallinen ja velkoja ovat kauppiaita (kauppalain (Handelsgesetzbuch eli
HGB) 354a §:n 1 momentti).

7 Mika vaikutus maksukyvyttdémyysmenettelylla on yksittéisen velkojan nostamaan kanteeseen (lukuun ottamatta vireilld olevaa oikeudenkayntid)?

Koska maksukyvyttomyysmenettely tahtaa kaikkien velkojien tasapuoliseen tyydyttamiseen, maksukyvyttémyyslain 87 §:ssa tehdaan selvaksi, etta
konkurssivelkojat saavat toimeenpanna vaateensa vain maksukyvyttémyysmenettelyn puitteissa. Taten maksukyvyttdmyysmenettelyn alkaminen aiheuttaa
taytantdonpanon kieltamisen, mika estaa konkurssivelkojia panemasta taytantéon vaatimuksiaan konkurssipesaa tai velallisen muuta omaisuutta kohtaan
maksukyvyttdomyysmenettelyn aikana (89 §:n 1 momentti). Taytantédnpanokieltoa valvotaan viran puolesta, joten jo aloitettu pakkotaytantdonpano keskeytyy
menettelyn alkaessa automaattisesti riippumatta siita, tietdako velkoja menettelyn alkamisesta tai siita, onko velallinen hakenut taytantéénpanon
keskeyttamista.

Maksukyvyttdmyyslain 88 §:n mukaan menettelyn alkamisella on takautuva vaikutus (Rtickschlagsperre) aikaisempiin taytantéonpanotoimenpiteisiin.
Vakuusoikeudet, jotka on hankittu pakkotaytantéonpanolla enintdan kuukautta ennen maksukyvyttdmyyshakemuksen jattamista, mitatoityvat
maksukyvyttdmyysmenettelyn alkaessa. Tahdnkaan ei vaikuta se, tiesikd velkoja maksukyvyttdomyyshakemuksesta.

Jos vakuusoikeus on hankittu pakkotaytantddnpanolla ennen maksukyvyttdomyyshakemuksen jattamista, se ei ole mitaton maksukyvyttomyyslain 88 §:n 1
momentin mukaan, mutta se voidaan kiistaa tietyissa olosuhteissa (liittovaltion korkein oikeus, tuomio, 22.1.2004, IX ZR 39/03).



Maksukyvyttdmyysmenettelyn alkaessa velallinen menettaa asiavaltuutensa varallisuutensa osalta. Asiavaltuuden haltijaksi tulee pesanhoitaja, joka voi
toimia viran puolesta oikeudellisissa menettelyissé maksukyvyttdman nimissa.

8 Mika vaikutus maksukyvyttdmyysmenettelylla on sen vireilletulohetkella kdynnissé olevien oikeudenkayntien jatkamiseen?

Koska maksukyvyton velallinen menettaa asiavaltuutensa maksukyvyttdmyysmenettelyn alkaessa, vireilla olevat konkurssipesaa koskevat oikeusjutut
keskeytyvat ensin maksukyvyttoémyysmenettelyn ajaksi (siviiliprosessilain (Zivilprozessordnung, ZPQO) 240 §:n ensimmainen virke).

Jos velallinen on kantaja (esimerkiksi oikeusjutussa, jossa han esittaa vaatimuksia tai kiistaa taytantéonpanokelpoisen saatavan), voi pesanhoitaja jatkaa
menettelyita tai kieltdytya niiden jatkamisesta (maksukyvyttdmyyslain 85 §:n 1 momentin ensimmainen virke). Jos hén aloittaa oikeusjutun, menettelya
jatketaan. Jalkimmaisessa tapauksessa kanteen kohde erotetaan konkurssipesasta ja kanteen ajamista jatkaa joko velallinen tai vastapuoli (85 §:n 2
momentti).

Jos velallinen on vastaajana, on selvitettdva, onko maksukyvyttémyysmenettelyn alkaessa vireilla konkurssisaataviin liittyva kanne. Téllainen kanne on
rekisterditava velkaluetteloon (maksukyvyttémyyslain 87 §). Jos pesanhoitaja tai konkurssivelkoja vastustaa tata, keskeytynytta oikeuskasittelya jatketaan
(180 §:n 2 momentti).

Jos taas vaatimus ei liity konkurssisaataviin, vaan on esimerkiksi vapautusvaade tai liittyy konkurssipesan omaan velkaan, joko pesanhoitaja tai kantaja voi
jatkaa oikeusjuttua (maksukyvyttémyyslain 86 §).

9 Mitka keskeiset nakokohdat liittyvét velkojien osallistumiseen maksukyvyttémyysmenettelyyn?

Kuten johdannossa jo todettiin, maksukyvyttdmyyslaki antaa velkojille huomattavasti vaikutusvaltaa maksukyvyttdmyysmenettelyn suhteen. Velkojat
kayttavat valtuuksiaan velkojainkokouksen (Gldubigerversammiung; maksukyvyttdmyyslain 74 § ja sitd seuraavat pykalat) tai velkojainkokouksesta
valinnaisesti nimitetyn velkojatoimikunnan (Gldubigerausschuss; maksukyvyttomyyslain 68 § ja sitéd seuraavat pykalat) kautta. Velkojainkokous on keskeinen
elin, jonka kautta velkojat tekevat paatoksensa. Velkojatoimikunta taas on elin, jonka kautta harjoitetaan valvontaa. Konkurssituomioistuin kutsuu koolle
velkojainkokouksen (maksukyvyttdmyyslain 74 §:n 1 momentin ensimmainen virke) ja toimii sen puheenjohtajana (76 §:n 1 momentti). Kaikki ensisijaiset
velkojat, konkurssivelkojat, pesanhoitaja, velkojatoimikunnan jasenet ja velallinen ovat oikeutettuja osallistumaan velkojainkokoukseen (74 §:n 1 momentin
toinen virke). Velkojainkokouksen paatokset ratkaistaan yksinkertaisella enemmistéllda. Enemmist6a ei kuitenkaan todeta aanten perusteella vaan suhteessa
aanestavien velkojien saatavien maaraan (76 §:n 2 momentti). Jos yritys ylittaa tietyt kokokriteerit, konkurssituomioistuimen on nimettava valiaikainen
velkojatoimikunta jo ennen maksukyvyttémyysmenettelyn alkamista (22 a §). Valiaikainen velkojatoimikunta osallistuu pesanhoitajan nimittdmiseen ja
paatdksen tekemiseen velallisen hallintaoikeudesta (56 a § ja 270 b §:n 3 momentti).

Velkojainkokouksen merkitysta kuvastaa, etta se todellisuudessa paattda menettelyn kulusta ja erityisesti velallisen omaisuuden realisoinnista. Muita
velkojainkokouksen velvollisuuksia ovat

uuden pesanhoitajan valinta (57 §:n ensimmainen virke)

pesanhoitajan valvonta (66 §, 79 § ja 197 §:n 1 momentin 1 kohta)

paatos lopettaa yrityksen toiminta tai jatkaa sita (157 §)

pesanhoitajan erityisen tarkeiden toimien hyvaksyminen (160 §:n 1 momentti).

10 Milla tavoin selvitt&ja voi kayttaa tai luovuttaa pesdn omaisuutta?

Peséanhoitajan valtuuksia maksukyvyttéman varallisuuden suhteen kasitellaan edella kohdassa 4 (velallisen ja pesanhoitajan valtuudet).

11 Mille saataville voidaan vaatia maksua maksukyvyttémyysmenettelyn piiriin kuuluvasta omaisuudesta ja mikd on maksukyvyttémyysmenettelyn alkamisen
jalkeen syntyneiden saatavien asema?

Varallisuuden erottamiseen oikeutetut velkojat

Varallisuuden erottamiseen oikeutetuilla velkojilla (aussonderungsberechtigte Gldubiger) on esineoikeus tai henkildkohtainen oikeus saatavan maksamiseen
konkurssipesasta (maksukyvyttdomyyslain 47 §:n ensimmainen virke). Tallaiset velkojat eivat ole tavallisia konkurssivelkojia, joten heidan ei tarvitse
rekisterdida saataviaan velkaluetteloon, vaan ne voidaan vahvistaa yleisten sdanndsten nojalla (47 §:n toinen virke). He kuitenkin kohdistavat vaatimuksensa
pesanhoitajaan, joka toimii virkansa puolesta osapuolena tilanteessa, eivatka velalliseen. Erottamisoikeus voi perustua omistusoikeuteen (kunhan varallisuus
ei ole kiinnitettya, koska tama tekisi omistajasta vain vakuusvelkojan (maksukyvyttdmyyslain 51 §:n 1 kohta)), yksinkertaiseen omistuksenpidatykseen tai
velvoiteoikeudelliseen takaisinottoehtoon (esim. vuokranantajan vaatimukseen vuokralaista vastaan).

Vakuusvelkojat

Vakuusvelkojilla (absonderungsberechtigte Glaubiger) on etuoikeus varallisuuden realisoinnista saatavaan korvaukseen. He eivéat osallistu vaatimusten
tarkastamismenettelyyn. Vakuusvelkojat ovat etuoikeutettuja velkojia, koska heilld on oikeus korvaukseen ennen alempitasoisia tai vakuudettomia velkojia.
Realisoinnista saatu ylijagama siirtyy konkurssipesaan, ja muiden velkojien vaatimukset voidaan tayttaa ainoastaan tasta ylijaamasta. Etuoikeus voidaan
myodntaa esimerkiksi saatavalle, jonka vakuutena on kiinteiston panttioikeus, irtaimen panttioikeus tai muu omaisuuteen kohdistuva vakuus
(maksukyvyttomyyslain 49, 50 ja 51 §).

Jos saadut tuotot eivat riitd tyydyttdmaan vakuusvelkojaa ja jos talla on esineoikeuden liséksi henkildoikeudellinen vaade velallista kohtaan, voi han
etuoikeuden liséksi vaatia suhteellista osuutta konkurssipesasta rekisterdimalla tyydyttdamattéman vaatimuksensa velkaluetteloon (maksukyvyttémyyslain 52
§:n toinen virke).

Massavelkojat

Niin sanottujen massavelkojien (Massegldubiger) ei tarvitse rekisterdida vaatimuksiaan, vaan ne tyydytetdan etukateen. Maksukyvyttémyyslain 53 §:n
mukaan konkurssipesasta vahennetaan maksukyvyttdomyysmenettelyn kulut ja muut maksukyvyttomyytta kasiteltdessa syntyneet pesanhoitajan
perustelemat kulut (esim. yrityksessa edelleen toimivien tydntekijoiden palkat tai pesénhoitajan tuomioistuinkasittelya varten palkkaaman lakimiehen
vaatimukset). Perusteena vaatimuksen etuoikeutettuun tyydyttamiseen on se, etta pesénhoitaja voi suorittaa menettelyn kunnolla vain, jos menettelysta
aiheutuvat kulut varmasti katetaan. Lisaksi konkurssipesan perusteettomasta edusta johtuvat velat ja tietyt valiaikaisesta maksukyvyttdomyysmenettelysta
aiheutuvat velat ovat konkurssipesan velkoja.

Konkurssivelkojat

Saatavien tarkastusmenettelyyn osallistuvat vain tavalliset konkurssivelkojat (/nsolvenzgldubiger) (maksukyvyttdmyyslain 174 §:n 1 momentin ensimmainen
virke). Konkurssivelkojiin kuuluvat 38 §:n mukaan kaikki henkilokohtaiset velkojat, joilla on perusteltuja vaatimuksia velallista kohtaan
maksukyvyttdmyysmenettelyn alkamispaivana. Sellaisten konkurssivelkojien, joilla on maksukyvyttémyyslain 39 §:n 1 momentissa tarkoitettu toissijainen
etuoikeus (nachrangige Insolvenzgldubiger), on esitettdva vaatimuksensa vain konkurssituomioistuimen kehotuksesta (174 §:n 3 momentin ensimmainen
virke). Tallaisten velkojien saatavat kasitellaan tavallisten konkurssivelkojien saatavien jalkeen. Naita ovat esimerkiksi maksukyvyttdmyysmenettelyn
aikaisista maksuviivastyksista johtuvat sakot ja korot.

12 Mité sééntdja sovelletaan saatavien ilmoittamiseen, todistamiseen ja hyvaksymiseen?

Vaatimukset tulee jattaa kirjallisesti pesanhoitajalle maaraajassa, jonka konkurssituomioistuin asettaa menettelyn aloittamista koskevassa paatoksessa.
Vaatimuksissa on esitettdva perustelut ja vaadittu maara, ja niihin on liitettdva todistusasiakirjojen kopiot (maksukyvyttdmyyslain 174 §:n 1 momentin



ensimmainen ja toinen virke ja 2 momentti). Myos mydhéastyneet vaatimukset kasitelldén (177 §). Kaikki maksukyvyttomyyteen liittyvat vaatimukset on
ilmoitettava riippumatta siitd, onko niiden perustana oleva oikeussuhde luonteeltaan yksityis- vai julkisoikeudellinen (esim. verovelka).

Seuraavat poikkeukset koskevat ulkomaisia velkojia: Maksukyvyttomyysmenettelyista 20 paivana toukokuuta 2015 annetun asetuksen (EU) 2015/848 (EU:n
maksukyvyttdmyysasetus) 55 artiklan mukaan ulkomaiset velkojat saavat esittda vaatimuksensa vakiolomakkeella. Saatavat voidaan ilmoittaa milla tahansa
EU:n virallisella kielella. Velkoja saatetaan silti velvoittaa toimittamaan asiakirjojen kddnnokset menettelyiden kasittelymaan kielella tai toisella kielella, jonka
tama maa on ilmoittanut hyvaksyvansa. Maaraajoissa on periaatteessa noudatettava kasittelymaan lakia. Jos kyseessa on ulkomainen velkoja, maaraaika
on vahintaan 30 paivaa siita, kun tieto maksukyvyttémyysmenettelyn alkamisesta julkaistiin menettelyn aloitusvaltion maksukyvyttémyysrekisterissa.
Pesanhoitajan tulee kirjata kaikki oikein jatetyt vaatimukset velkaluetteloon ( Tabelle). Tassa vaiheessa vaatimuksen sisaltda ei tarkasteta. Vaatimukset ja
niiden maarat ja mahdolliset etuoikeudet tarkastetaan vasta konkurssituomioistuimen maaraamassa tarkastusistunnossa (maksukyvyttdmyyslain 176 §:n
ensimmainen virke). Jos pesanhoitaja tai konkurssivelkoja ei vastusta vaatimusta tarkastusistunnossa tai jos vastalause hylataan, vaatimus katsotaan
hyvaksytyksi ja velkoja saa osuutensa konkurssipesan realisoinnin tuotoista. Velallisen vastustus ei vaikuta vaateen maarittdmiseen (178 §:n 1 momentin
toinen virke). Maksukyvyttdmyysmenettelyn paatyttya konkurssivelkoja ei voi panna saatavaansa taytantoon velkaluettelomerkinnéan perusteella, vaan hanen
tulee nostaa tata varten erillinen kanne velallista vastaan (201 §:n 2 momentin ensimmainen virke).

Jos taas tarkastusistunnossa pesanhoitaja tai toinen konkurssivelkoja vastustaa vaatimusta, velkoja voi nostaa kanteen vastustanutta osapuolta vastaan
(maksukyvyttdmyyslain 179 §:n 1 momentti). Han saa osansa tuotoista vain jos hanen vaatimuksensa todetaan patevaksi (180 § ja sité seuraavat pykalat).
Ennen tuottojen jakamista peséanhoitajan on laadittava jakoluettelo (maksukyvyttdmyyslain 188 §). Hanen tulee todistaa kahden viikon kuluessa jakoluettelon
julkaisemisesta, ettd han on nostanut kanteen vaatimuksen hyvaksymiseksi (189 §:n 1 momentti). Jollei han néin tee, vaatimusta ei oteta huomioon tuottoja
jaettaessa, vaikka vaatimus olisi hyvaksytty mydhemmin (189 §:n 3 momentti). Jos taas velkoja todistaa nostaneensa ajoissa kanteen, sailytetaan
vaatimusta vastaava summa niin kauan kuin kanne on vireilla (189 §:n 2 momentti). Jos kanne lopulta hylataan, saastynyt summa jaetaan muille
konkurssivelkojille. Jos kiistanalainen vaatimus on jo vahvistettu, kanteen nostaminen kuuluu vaatimusta vastustavalle asianosaiselle, ei velkojalle (179 §:n 2
momentti). Tuomio, jossa vahvistetaan vaatimus tai hyvaksytaan vastalause, ei ole voimassa vain asianosaisten valilla, vaan se sitoo myds pesanhoitajaa ja
kaikkia konkurssivelkojia (183 §:n 1 momentti).

Jos konkurssivelkoja ei ole rekisterdinyt saatavaansa velkaluetteloon, han ei voi saada osuutta realisoinnin tuotoista. Han ei mydskaan voi saada
vaatimukselleen milladn muulla tavoin vahvistusta (maksukyvyttdmyyslain 87 §). Maksuvaatimukset pesanhoitajaa vastaan hylataan perusteettomina.

13 Mita sdantéja sovelletaan omaisuuden myynnisté kertyneiden varojen jakamiseen? Miké& on velkojien maksunsaantijérjestys ja oikeuksien etusijajérjestys?
Jollei saneeraussuunnitelmassa toisin maarata, pesanhoitaja realisoi konkurssipesan varat jakaakseen tasta syntyneet rahat velkojille. Realisointitapa
perustuu pesénhoitajan harkintaan. Tavoitteena on tuottojen maksimointi. Mahdollista on mm. velallisen yrityksen tai laitoksen myynti kokonaisuudessaan tai
yrityksen paloittelu ja omaisuuden myynti eritellysti.

Ennen kuin realisoinnin tuotot voidaan jakaa konkurssivelkojille, on ensin maksettava vakuusvelkojien ja ns. massavelkojien (Massegldubiger) saatavat.
Tuottojen jakaminen perustuu jakoluetteloon (maksukyvyttdmyyslain 188 §), jonka pesanhoitaja laatii velkaluettelon perusteella (175 §). Jakoluettelon tulee
sisaltéa kaikki jaossa huomioon otettavat konkurssisaatavat. Tuotot jaetaan velkojille suhteessa saatavien suuruuteen. Konkurssivelkojien jalkeen tulevat
toissijaiset konkurssivelkojat. Heidan vaatimuksensa taytetaan vain, jos kaikkien muiden konkurssivelkojien vaatimukset on taytetty tdysimaaraisesti. Koska
heidan vaatimustensa tayttdmismahdollisuudet ovat vahaiset, he voivat ilmoittaa saatavansa vain konkurssituomioistuimen erillisesta kehotuksesta (174 §:n
3 momentti).

Yleensa jako alkaa jo ennen konkurssipesan realisoinnin paattymista. Maksuja aletaan suorittaa, kun riittdva rahamaara on kertynyt (maksukyvyttémyyslain
187 §:n 2 momentin ensimmainen virke). Viimeinen jako tapahtuu realisoinnin paattymisen jalkeen (196 §:n 1 momentti). Tama vaatii
konkurssituomioistuimen hyvaksymisen (196 §:n 2 momentti). Jos kaikkien (my®&s toissijaisten) velkojien vaateet voidaan tyydyttaa taysimaaraisesti (mika on
kaytannossa harvinaista), pesanhoitaja siirtaa tuottojen ylijagadmat velalliselle (199 §:n ensimmainen virke).

Jos velkojalla on vakuusvelkojana etuoikeus suoritukseen konkurssipesan omaisuudesta ja realisoinnista saadut tuotot eivat riita tayttdmaan hanen
vaatimustaan, han voi lisdksi rekisteroida henkildoikeudellisen vaatimuksen saadakseen saatavansa luetteloon. Han voi kuitenkin tehda nain vain sikali kuin
hanen etuoikeutettua vaatimustaan ei ole tyydytetty. (Vaihtoehtoisesti hén voi luopua etuoikeutetusta vaatimuksestaan ja rekisterditya velkaluetteloon koko
saatavansa arvosta, maksukyvyttémyyslain 52 §:n toinen virke.)

Kolmas osapuoli ei tule automaattisesti vakuusvelkojan sijaan tayttamalla velkojan vaatimuksen, jonka vakuutena on esinevakuus. Silti joissain tapauksissa
laissa saadetaan sijaantulosta, ja siitd voidaan myds sopia. Tama ei ole maksukyvyttdmyysmenettelyiden erityispiirre, vaan perustuu yleisiin saannoksiin. Jos
velkojalla esimerkiksi on esinevakuus ja velkojan saatavan maksaa velallisen sijasta maksukyvyttdéman velallisen takaajana oleva kolmas osapuoli, saatava
siirtyy takaajalle lakiséateisella sijaantulolla (siviililain (Bdrgerliches Gesetzbuch, BGB) 774 §:n 1 momentin ensimmainen virke). Lisavakuus, kuten kiinnitys-
tai panttioikeus, siirretdan siviililain mukaan suoraan takaajalle (412 § ja 401 §). Sen sijaan vakuutta, joka ei ole lisdvakuus, kuten panttivelkakirjaa, ei siirretd
lain mukaan takaajalle. Sopimukseen perustuva vaatimus on kuitenkin esitettava, jotta tallainen vakuus voidaan siirtaa siviililain 412 ja 401 §:n mukaisesti
takaajalle, elleivat osapuolet sovi toisin. Tall6in takaaja tulee esinevakuuden saaneen velkojan sijaan.

14 Mitka ovat maksukyvyttémyysmenettelyn paattamisen edellytykset ja vaikutukset (erityisesti sovinnon osalta)?

Yleinen kaytanto

Maksukyvyttdmyysmenettely lopetetaan, kun jako on saatettu loppuun (maksukyvyttdmyyslain 200 §:n 1 momentti). Lopettamispaatos julkaistaan.
Maksukyvyttdmyysmenettelyn lopettamisen yhteydessa omaisuuden hallinta- ja kayttdoikeus siirtyy takaisin velalliselle.

Maksukyvyttdémyysmenettelyn lopettamisen jélkeen konkurssivelkojat voivat periaatteessa panna taytantoon jaljella olevat saatavansa velalliselta
rajoituksitta, koska saatavat kuoletetaan vain sitd mukaa kuin osakorvauksia maksetaan. Maksukyvyttomyyslain 201 §:n 2 momentin mukaan velkojien
saatavat voidaan panna taytantdon, jos ne on hyvaksytty velkaluetteloon eika velallinen ole riitauttanut niité tarkastusistunnossa. Kaantaen 201 §:n 2
momentista voidaan my0ds paatelld, ettd muissa tapauksissa velkojan on nostettava kanne voidakseen peria saatavansa velalliselta.

Luonnollisia henkil6itéd koskee tassa asiassa poikkeus. Heilla on mahdollisuus hakea vapautusta velan jaannoksesta (Restschuldbefreiung,
maksukyvyttdmyyslain 201 §:n 3 momentti, 286 § ja sita seuraavat pykalat). Vapautus velan jadnnoksesta voidaan myontaa periaatteessa kolmen vuoden
kuluttua, jos velallinen on noudattanut hyvaa toimintatapaa. Tuona aikana velallisen tulee siirtaa kaikki ulosmittauskelpoiset tulonsa edunvalvojalle (
Treuhénder). Vapautuksella on sitova vaikutus kaikkiin konkurssivelkojiin riippumatta siitd, ovatko he esittaneet vaatimuksia (301 §:n 1 momentti). Nain
estetdan konkurssivelkoja panemasta taytantéon vaatimuksiaan velallista kohtaan (poikkeuksena maksukyvyttémyyslain 302 §:ssa mainitut saatavat, jotka
eivat kuulu vapautukseen velan jaadnnoksesta).

Oikeushenkild, joka on ollut maksukyvyttémyysmenettelyn kohteena ja jolla ei enaa ole varallisuutta, poistetaan automaattisesti kaupparekisterista ja lakkaa
olemasta.

Saneeraussuunnitelmaan perustuva menettely

Saneeraussuunnitelmaan perustuvassa menettelyssa vakuusvelkojat ja konkurssivelkojat voivat maksukyvyttémyyslain saanndksista poiketen itsenaisesti
paattaa saneeraussuunnitelmassa konkurssipesan realisoinnista, sen jaosta velkojien kesken, menettelyn etenemisesta ja velallisen vastuista



maksukyvyttdmyysmenettelyn paattymisen jalkeen (maksukyvyttdmyyslain 217 §:n 1 momentin ensimmainen virke). Saneeraus ei ole sama asia kuin
saneeraussuunnitelmaan perustuva menettely. Saneeraussuunnitelmalla on keskeinen rooli yrityksen saneerauksessa. Saneeraussuunnitelma voi kuitenkin
my®ds olla peruste yrityksen liiketoiminnan lopettamiseen, ja siina voidaan maksukyvyttdmyyslain maarayksista poiketen esimerkiksi maarata konkurssipesan
realisoinnista ja jakamisesta osapuolten kesken.

Velan jaannoksesta vapauttamisen liséksi saneeraussuunnitelma tarjoaa velalliselle mahdollisuuden kaataa estavien velkojien kanta. Maksukyvyttémyyslain
245 §:n mukaan tietyissa olosuhteissa aanestajaryhman kanta hyvaksytaan, vaikkei se saavuttaisi enemmistoa.

Saneeraussuunnitelman voi esittaa joko pesanhoitaja tai velallinen (maksukyvyttdmyyslain 218 §:n 1 momentin ensimmainen virke). Saneeraussuunnitelma
koostuu toteavasta osasta (darstellender Teil) ja toiminnallisesta osasta (gestaltender Teil, 219 §:n ensimmainen virke). Toteavassa osassa kuvaillaan, mita
toimenpiteita on toteutettu maksukyvyttémyysmenettelyn aloittamisen jalkeen ja mita toimenpiteita on viela edessa, jotta voidaan luoda perusta osapuolten
oikeuksien suunnitellulle toteuttamiselle (220 §:n 1 momentti). Toiminnallisessa osassa maéritetdan osapuolten oikeudellisen aseman muutokset
(maksukyvyttdmyyslain 221 §:n ensimmainen virke). Maksukyvyttdmyyslain 217 §:n toisessa virkkeessa saadetaan, etta jos velallinen ei ole luonnollinen
henkild, saneeraussuunnitelmaan voidaan sisallyttdéa myos velallisen osake- ja jasenyysoikeuksia. Maksukyvyttdmyyslain 225 a §:n 2 momentti sallii velan
muuntamisen osakkeiksi, jolloin velkojien saatavat muuttuvat yhtidoikeudellisiksi osuuksiksi velallisen omaisuudesta. Erityisen merkittava on
maksukyvyttdmyyslain 243 §:ssa ja sitd seuraavissa pykalissa saadetty maaraenemmistéaanestysmenettely. Saneeraussuunnitelman toiminnallisessa
osassa maaritellaan erilaisia velkojaryhmia. Saneeraussuunnitelma hyvaksytaan vain, jos sen hyvaksyy aanestykseen osallistuneiden velkojien enemmisto
kussakin velkojaryhmassa ja suunnitelman puolesta aanestaneiden velkojien saatavien arvo on yli puolet kaikkien danestaneiden velkojien saatavien
kokonaismaarasta. Velkojaryhman katsotaan kuitenkin lain mukaan tietyin edellytyksin hyvaksyneen ehdotuksen, vaikka tarvittavaa enemmistda ei olisi
saavutettu (maksukyvyttdmyyslain 245 §). Taman "estamiskiellon” (Obstruktionsverbot) on tarkoitus valttaa se, etta yksittaiset velkojat tai osakkaat voisivat
kaataa saneeraussuunnitelman. Lain 247 §:n mukaan velallisenkin taytyy suostua saneeraussuunnitelmaan. Velallisen vastustus voidaan kuitenkin jattaa
huomiota, jos suunnitelma ei todennakdisesti aiheuta hanelle vahinkoa ja jos yksikaan velkojista ei saa saatavansa maaraa ylittavaa taloudellista etua.

Kun asianosaiset ovat hyvaksyneet saneeraussuunnitelman ja velallinen on suostunut siihen, suunnitelmalle tarvitaan viela konkurssituomioistuimen
vahvistus. Tuomioistuin vahvistaa saneeraussuunnitelman, jos olennaiset menettelyvaatimukset on taytetty eika kukaan velkojista tai osakkaista ole esittanyt
vaatimusta, jonka mukaan suunnitelma aiheuttaisi hanelle vahinkoa (maksukyvyttémyyslain 251 §). Jotta saneeraussuunnitelma ei kaatuisi tdman kaltaisen
vastustuksen vuoksi, sen toiminnallisessa osassa voidaan maarata, ettad varoja asetetaan saataville silta varalta, etta joku osapuoli todistaa hanelle
koituneen suunnitelmasta vahinkoa (251 §:n 3 momentti).

Suunnitelman vahvistamista koskevan paattksen voi riitauttaa vain rajatusti (maksukyvyttdmyyslain 253 §).

Kun saneeraussuunnitelman vahvistus on saanut lainvoiman ja jollei suunnitelmassa muuta maarata, konkurssituomioistuin lopettaa
maksukyvyttdmyysmenettelyn (maksukyvyttémyyslain 258 §:n 1 momentti) ja velallinen saa jalleen kayttdoikeuden omaisuuteensa. Saneeraussuunnitelman
toiminnallisen osan maaraykset sitovat kaikkia osapuolia riippumatta siita, ovatko he rekisterdineet saatavansa tai vastustaneet suunnitelmaa (254 b §).
Taten suunnitelmassa maaratty luopuminen, lykkays tms. tulee voimaan valittdmasti ilman erillistd tahdonilmaisua (254 a §:n 1 momentti).
Saneeraussuunnitelma ei periaatteessa vaikuta konkurssivelkojien oikeuksiin suhteessa kolmansiin osapuoliin. Jos suunnitelmassa maarataan
poikkeuksesta, sita sovelletaan niin sanottuihin konsernin sisaisiin kolmannen osapuolen vakuuksiin, jotka osakeyhti6lain 15 §:ssa tarkoitettu velalliseen
sidoksissa oleva yritys (esim. tytéryhtid) antaa velkojalle (maksukyvyttémyyslain 217 §:n 2 momentti ja 223 a §).

Sen varmistamiseksi, etta velallinen noudattaa saneeraussuunnitelmassa hanelle asetettuja velvollisuuksia, velallinen voidaan suunnitelmassa maarata
pesanhoitajan tarkkailtavaksi. Pesénhoitaja laatii vuosittain tarkkailuraportin tuomioistuimelle ja velkojatoimikunnalle, jos sellainen on nimitetty. Raportissa
selostetaan saneeraussuunnitelman etenemista ja arvioidaan sen loppuun saattamisen todennakdisyytta (maksukyvyttomyyslain 261 §:n 2 momentin
ensimmainen virke).

Riippumatta siitd, onko tarkkailua maaratty vai ei, maksukyvyttomyyslain 255 §:ssa maaratty ns. elvytyslauseke (Wiederauflebensklausel) toimii sen
varmistamiseksi, etta velallinen noudattaa saneeraussuunnitelmaa. Jos konkurssivelkojan vaatimusten tayttdmista on lykatty tai jos niisté on osittain luovuttu
saneeraussuunnitelman toiminnallisen osan perusteella, mutta suunnitelman toteuttaminen viivastyy merkittavasti velallisen toiminnan vuoksi, luopumisen tai
lykkayksen ei enaa katsota sitovan velkojaa (maksukyvyttémyyslain 255 §:n 1 momentti). Sama koskee kaikkia konkurssivelkojia, jos aloitetaan uusi saman
velallisen omaisuutta koskeva maksukyvyttdmyysmenettely (255 §:n 2 momentti). Jos velallinen hyvaksyi konkurssivelkojien vaatimukset
tarkastusistunnossa, ja saatavat vahvistettiin lopulliseen saneeraussuunnitelmaan sisaltyvassa velkaluettelossa, konkurssivelkojat voivat panna taytantéon
saatavansa velalliselta (257 §:n 1 momentin ensimmainen virke).

Jos saneeraussuunnitelma on perustana yrityksen saneeraukselle, toiminnan jatkamiseksi tarvitaan monessa tapauksessa lainaa. Lainanantajien
suojaamiseksi saneeraussuunnitelman toiminnallisessa osassa voidaan maarata lainoille ylaraja (maksukyvyttdmyyslain 264 §). Jos uuden lainanantajan
saatavat pysyvat ylarajan alapuolella, on uudella lainanantajalla etuoikeus konkurssivelkojiin nahden kaikissa uusissa maksukyvyttdomyysmenettelyissa.
Saneeraussuunnitelmaan perustuva menettely mahdollistaa velallisen vapautumisen jadnndsveloista silloinkin, kun ei noudateta edella kuvattua menettelya.
Maksukyvyttdmyyslain mukaan velallinen vapautuu jadnndsveloista, jos han tayttaa velkojien vaatimukset saneeraussuunnitelmassa maaratylla tavalla, ellei
saneeraussuunnitelmassa toisin maarata (227 §:n 1 momentti).

15 Mitka ovat velkojien oikeudet maksukyvyttdémyysmenettelyn paattymisen jalkeen?

Velkojien oikeuksia maksukyvyttémyysmenettelyn paattymisen jalkeen selostetaan kohdassa 14 (maksukyvyttémyysmenettelyn paattamisen edellytykset ja
vaikutukset).

16 Kuka vastaa maksukyvyttdmyysmenettelyn kustannuksista?

Saksan lain mukaan maksukyvyttdémyysmenettelyn kulut maksetaan etukateen konkurssipesasta ja ne ovat niin sanottuja massavelkoja, jotka ovat etusijalla
konkurssivelkojien saataviin ndhden (maksukyvyttémyyslain 53 §). Maksukyvyttémyysmenettelyn kuluihin kuuluvat maksukyvyttdmyysmenettelyyn liittyvat
tuomioistuinmaksut ja korvaukset valiaikaiselle pesanhoitajalle, pesénhoitajalle ja velkojatoimikunnan jasenille (54 §).

17 Mitka ovat velkojia vahingoittavien oikeustoimien mitattdmyytta, patemattomyytta ja perayttamista koskevat saannoét?

Velkojia vahingoittavien toimien estéamiseksi kaikki konkurssipesaan menettelyn alkamisen jalkeen tehdyt hankinnat ovat periaatteessa mitattomia. Ennen
menettelya tehdyt omaisuushankinnat, jotka kuuluisivat konkurssipesdan menettelyn aloittamisen jalkeen, ovat sen sijaan patevia. Ne voidaan kuitenkin
riitauttaa tietyin edellytyksin.

Koska pesanhoitajalla on maksukyvyttdomyysmenettelyn alettua kayttdoikeus velallisen omaisuuteen, velallisen toimet omaisuuden suhteen ovat
periaatteessa ehdottoman mitattémia (tarkeimpana poikkeuksena on tilanne, jossa kiinteistd on ostettu hyvassa uskossa, mutta tdmakin voidaan riitauttaa;
maksukyvyttdmyyslain 81 §:n 1 momentti, ensimmainen virke). Myods sellaiset toimet ovat mitattomia, jotka velallinen on suorittanut ennen menettelyn
alkamista, jos ne tulevat voimaan vasta menettelyn aikana (91 §:n 1 momentti; trkeimpana poikkeuksena ovat kiinteistdostot, 91 §:n 2 momentti). Samoin
vakuusoikeudet mitatoityvat menettelyn alkaessa, jos vakuus on hankittu vahemman kuin kuukausi ennen maksukyvyttémyyshakemuksen jattamista (88 §:n
1 momentti).



Ennen menettelyn alkamista tehdyt hankinnat ovat periaatteessa patevia, mutta ne voidaan riitauttaa tietyin edellytyksin (maksukyvyttdmyyslain 129 § ja sita
seuraavat pykalat). Tama riitautusoikeus on valttdmaton maksukyvyttdmyyslainséadanndn toimivuuden kannalta, koska se tarjoaa pesanhoitajalle
mahdollisuuden puuttua velallisen omaisuudesta menettelya edeltdvana aikana suoritettuihin maksuihin. Taman ansiosta konkurssipesaa voidaan kasvattaa
huomattavasti, ja siten voidaan varmistaa, etta velkojien vaatimuksia kohdellaan tasapuolisesti eika tiettyja velkojia aseteta etuoikeutettuun asemaan. Jos
pesanhoitaja harjoittaa riitautusoikeuttaan menestyksella, hydtyneen osapuolen on palautettava konkurssipesaan kaikki toimen toteuttamiseen kaytetyt varat.
Jos tdma ei ole mahdollista, hanen on maksettava korvausta. Pesanhoitaja voi nostaa kanteen palauttamisoikeutensa taytantédnpanemiseksi, ja han voi
vedota téhan oikeuteen kaikkia velkojan vastavaatimuksia vastaan. Jos riidanalaisesta toimesta hydtynyt osapuoli palauttaa saamansa hyédyn, hanen
mahdolliset vastavaatimuksensa tulevat uudelleen voimaan (144 §).

Maksukyvyttdmyysmenettelyn alkamista edeltényt toimi voidaan riitauttaa vain, jos se on vahingoittanut konkurssivelkojien etua (maksukyvyttémyyslain 129
§). Talléin jonkin maksukyvyttdmyyslain 130—136 §:n perusteista taytyy toteutua. Kaikki oikeustoimet, ts. kaikki toimet (mukaan lukien laiminlyénnit, 129 §:n 2
momentti), joilla on oikeusvaikutuksia, voidaan riitauttaa (liittovaltion korkein oikeus, tuomio 12.2.2004, IX ZR 98/03, 12 kohta). Jollei laissa toisin maarata,
olennaista ei ole, etté toimen on suorittanut velallinen. Ratkaisevaa ei ole mydskaan se, onko kyseessa sopimukseen perustuva vaikutus vai oikeusvaikutus
(liittovaltion korkein oikeus, tuomio 7.5.2013, IX ZR 191/12, 6 kohta).

Riitauttamisperusteita ovat erityisesti seuraavat:

velallisen vastikkeeton suoritus, paitsi jos se on tapahtunut yli nelja vuotta ennen maksukyvyttdomyysmenettelyn aloittamista koskevan hakemuksen jattamista
(maksukyvyttdmyyslain 134 §)

velallinen on kymmenen vuoden aikana valittémasti ennen maksukyvyttdmyysmenettelyn aloittamista koskevan hakemuksen jattdmista toiminut velkojien
vahingoittamistarkoituksessa, ja toinen osapuoli on ollut tietoinen velallisen aikeista (133 §); tdssa yhteydesséa ajanjakso on vain nelja vuotta, jos
oikeustoimella on mydnnetty tai mahdollistettu toiselle osapuolelle vakuusoikeus tai taman vaatimuksen tayttaminen

velallinen on kolmen kuukauden aikana valittdmasti ennen maksukyvyttdomyysmenettelyn aloittamista koskevan hakemuksen jattamista tahallisesti
aiheuttanut vahinkoa tavallisille velkojille ja velallinen oli jo maksukyvyton ja toinen osapuoli oli tuosta maksukyvyttdmyydesta tietoinen (132 §:n 1 momentin
1 kohta)

velallinen on myontanyt konkurssivelkojalle perusteettomasti vakuusoikeuden tai tayttanyt tdman perusteettoman vaatimuksen, ja tama tapahtui alle
kuukautta ennen maksukyvyttdmyysmenettelyn aloittamista koskevan hakemuksen jattamista (131 §:n 1 momentin 1 kohta)

velallinen on myéntanyt konkurssivelkojalle perusteettomasti vakuusoikeuden tai tayttanyt tdman perusteettoman vaatimuksen, ja tdma tapahtui alle kolme
kuukautta ennen maksukyvyttdmyysmenettelyn aloittamista koskevan hakemuksen jattdmista ja velallinen oli toimen tekohetkelld maksukyvyton ja toinen
osapuoli oli tietoinen maksukyvyttomyydesta (130 §:n 1 momentin 1 kohta).

Kaikissa naissa tapauksissa seka velallinen ettéd etua saanut velkoja saattavat liséksi joutua rikosoikeudelliseen vastuuseen (rikoslain 283—-283d §).
Kuluttajan maksukyvyttdmyysmenettely

Kuluttajan maksukyvyttémyysmenettely (Verbraucherinsolvenzverfahren) liittyy luonnollisiin henkildihin, jotka eivat toimi eivatka ole toimineet itsenaisina
ammatinharjoittajina tai jotka ovat toimineet itsenaisina ammatinharjoittajina, mutta heidan taloudellinen tilanteensa on lapinakyva eika heita vastaan ole
esitetty tydolosuhteisiin liittyvia vaatimuksia (maksukyvyttémyyslain 304 §:n 1 momentin ensimmainen virke). Toisin kuin tavanomaisessa
maksukyvyttdmyysmenettelyssa, padhuomio keskittyy kuluttajan vapauttamiseen velasta eikd omaisuuden realisointiin.

Menettely poikkeaa tavanomaisesta lahinna silloin, kun (myds) velallinen on osallistunut maksukyvyttémyyshakemuksen tekemiseen. Talldin paatdsta
maksukyvyttdmyysmenettelyn aloittamisesta edeltda tuomioistuimen ulkopuolinen menettelyvaihe, jossa suunnitelman pohjalta pyritdan paasemaan
sopimukseen velanmaksusta velkojien kanssa (maksukyvyttémyyslain 305 §:n 1 momentin 1 kohta). Jos tuomioistuimen ulkopuolinen kasittely ei tuota
tulosta, velallinen voi jattad hakemuksen maksukyvyttémyysmenettelyn aloittamisesta.

Seuraavassa vaiheessa aloittamismenettelya lykataan ja konkurssituomioistuin antaa velkojille mahdollisuuden sopia velallisen kanssa
velanmaksusuunnitelmasta (Schuldenbereinigungsplan). Jos suunnitelma toteutetaan, velkojien saatavat maksetaan vain kyseisen suunnitelman mukaisesti.
Suunnitelma on taytantédénpanokelpoinen samalla tavoin kuin tuomioistuimessa tehty sovinto (Prozessvergleich; maksukyvyttémyyslain 308 §:n 1 momentin
toinen virke). Talléin maksukyvyttdmyysmenettelyn aloittamista ja jadnnosvelasta vapautumista koskevat hakemukset katsotaan peruutetuiksi (308 §:n 2
momentti). Jos suunnitelmasta ei synny sopimusta, aloittamismenettely aloitetaan uudelleen.
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Taman sivuston eri kieliversioita yllapitavat Euroopan oikeudellisen verkoston kansalliset yhteysviranomaiset. Kdannokset on tehty Euroopan komissiossa.
Muutokset, joita jasenvaltiot ovat saattaneet tehda tekstin alkuperaisversioon, eivat valttamatta nay kaannoksissa. Komissio tai Euroopan oikeudellinen
verkosto eivat ole vastuussa tiedoista, joita esitetdan tai joihin viitataan talla sivustolla. Ks. oikeudellinen huomautus, josta l6ytyvat tasta sivustosta vastaavan
jasenvaltion tekijanoikeussaannot.



