Uvodni stranka>Soudni Fizeni>Obéanskopravni véci>Dokazovan(

Upozoriujeme, Ze vychozi o1 | verze této stranky byla v nedavné dobé poldtina
aktualizovana. Na prekladu do jazyka, ve kterém se vam stranka pravé

zobrazuje, zatim pracujeme.

K dispozici jsou jiz tyto aktualizované preklady:

Swipe to change

1 Dikazni bfemeno
1.1 Jaka jsou pravidla tykajici se dikazniho bfemena?
Otazky tykajici se dikazu a jejich provadéni se Fidi obéanskym zakonikem ((kodeks cywilny, v jeho €lanku 6) a ob&anskym soudnim fadem (kodeks

postepowania cywilnego, v €lancich 227 az 315).

Podle ¢lanku 6 ob&anského zakoniku lezi diikazni bfemeno na tom, kdo se hodla dovolavat tvrzenych skute¢nosti. U uréitych skutecnosti lezi dikazni
bfemeno Zalobci, u jinych na Zalovaném.

1.2 Existuji pravidla, ktera vylucuji nékteré skute¢nosti z dikazniho bfemene? Ve kterych pifpadech? Je mozné i tak vyvratit ur€ité pravni domnénky
pfedloZenim dikazu?

Odchylky ze zasady, podle niz lezi dikazni bfemeno na osobé, ktera se hodla dovolavat tvrzenych skute¢nosti, musi vyplyvat pfimo ze zakona.

V uréitych zvlastnich pfipadech je mozné prenést dukazni bfemeno na druhého Ucastnika (obraceni dikazniho bfemene). Takovy pfipad mGze napfiklad
nastat, pokud jsou dikazy zni€¢eny, nebo pokud je branéno provedeni dikazu. Podle ustalené judikatury vzdy, kdyZ jeden z ucastnik( zabrani svou ¢innosti
druhému Ucastnikovi, ktery nese tihu dukazniho bfemene, aby prokazal existenci tvrzenych skutecnosti, nebo mu obzvlasté ztéZuje toto prokazani, prislusi
tomuto Ucastnikovi, aby podal dikaz, Ze tvrzené skute¢nosti v daném pFipadé nenastaly.

Otéazka dukazniho bfemene je Uzce spojena s institutem pravnich domnének. Podle ¢lanku 234 ob&anského soudniho fadu je pravni domnénka pro soud
zavazna. V zasade jsou pravni domnénky vyvratitelné.

Pravni domnénky, které méni pravidla dokazovani, aniz by se v§ak omezovala pouze na né, jsou tyto: dobra a zla vira (¢lanek 7 ob&anského zakoniku),
domnénka narozeni zZivého ditéte (Clanek 9 obanského zakoniku), protipravnost (¢l. 24 odst. 1 obéanského zakoniku), rovnost mezi spoluvlastniky
(¢lanek 197 ob&anského zakoniku), kroky dluznika, které védomeé zpusobuji $kodu jeho véfitelim (¢l. 527 odst. 3 a ¢lanek 529 ob&anského zakoniku), stejna
hodnota vkladl spole¢nikt do ob&anskopravni spoleénosti (¢l. 826 odst. 2 ob&anského zakoniku).

1.3 Do jaké miry musi byt soud pfesvéd&en o pravdivosti faktu, aby na ném zaloZil rozsudek?

Ve shodé se zasadou volného hodnoceni diikazu (€lanek 233 ob&anského soudniho fadu) posuzuje soud spolehlivost diikazu a jejich priikaznost podle
svého vnitfniho presvédcéeni na zakladé dukladného Setfeni shromazdénych dukaznich prostredkd.

Soud muze zalozit své presvédceni pouze na diikazech provedenych fadné a za dodrzeni pozadavku tykajicich se zdroji dukazu a zasady pfimé souvislosti.
Znalecky posudek je rovnéz soudem hodnocen volné.

Clanek 243 ob&anského soudniho fadu stanovi také posouzeni pravdépodobnosti. Posouzeni pravdépodobnosti je prostiedek, ktery nahrazuje dikaz

v pravém slova smyslu; nepfinasi jistotu, ale ¢ini néjaké skutkové tvrzeni hodnovérnéjsi. Formalni dokazovani predstavuje obecné pravidlo, posouzeni
pravdépodobnosti je vyjimkou z tohoto pravidla ve prospéch Ucastnika, ktery se dovolava urcité skuteénosti. Posouzeni pravdépodobnosti maze byt
uplatnéno na otazky, které jsou svou povahou pomocné, a na pfipady vyslovné stanovené zakonem.

2 Provadéni dikazd

Kazdé tvrzeni zalobce nebo Zalovaného musi byt podepreno dikazy.

2.1 Provadi soud dokazovani pouze na navrh Gc¢astnikd nebo muiZe soudce v nékterych pripadech provadét diikazy i z vlastniho podnétu?

Soud muZze nafridit provedeni diikazt nenavrhovaného Ucastnikem, pokud ma za to, Ze shromazdéné dikazy v prabéhu véci nepostacuji pro rozhodnuti;
avSak takové opatfeni by se mélo tykat jen tvrzeni G€astnika, jez se vztahuji na relevantni a sporné skute¢nosti (¢lanek 232 ob¢anského soudniho fadu).
2.2 Je-li navrhu Gcéastnika na provedeni dikazu vyhovéno, co nasleduje?

Soud nafizuje v zasadé provadéni dikazl na navrh Gc¢astnikl, nebot oni musi predloZit diikazy nutné k rozhodnuti o véci. Nicméné soud zkouma, zda je
vhodné a nutné nafidit provadéni dikazl pozadované Gcastniky (¢lanek 236 obcanského soudniho fadu).

Soud by mél vydat rozhodnuti o provedeni dukaznich prostredk(, a to i pokud nafizuje provedeni diikazu z moci uredni.

Ma-li rozhodnout, zda je namisté nafidit provedeni diikazu navrhovaného uc¢astnikem, mél by soud zkoumat, zda:

tvrzena skutec¢nost je pro véc relevantni (€lanek 227 ob&anského soudniho fadu),

tvrzena skute¢nost musi byt prokdzana [mlze se jednat napfiklad o obecné znamou skutecnost (¢l. 228 odst. 1 obéanského soudniho fadu) nebo
potvrzenou Ucastniky (¢lanek 229 ob&anského soudniho fadu)],

dlikazni prostfedek neni v daném pfipadé vyloucen (napfiklad ¢lanky 246 a 247 obcanského soudniho fadu),

okolnost, jez je pfedmétem dokazovani, nebyla uz dostate¢né objasnéna, nebo zda provedeni dlikazu nebylo poZzadovano za Gcelem, aby se véc protahla
(€. 217 odst. 2 ob&anského soudniho Fadu).

2.3 Ve kterych pfipadech miiZe soud zamitnout navrh t¢astnika na provedeni dokazovani?

Soud odmitne navrh na provedeni dukazt podany jednim z G€astnikud, pokud se vztahuje na skute¢nosti, jez nejsou relevantni pro véc (¢lanek 227
obc¢anského soudniho Fizeni), na obecné znamé skutecnosti, na skutecnosti potvrzené v priibéhu fizeni druhou stranou za podminky, Ze toto potvrzeni
nevyvolava pochybnosti, jakoZz i na skute¢nosti, které soud zna z ufedni povinnosti, ale soud o tom musi pak informovat uc¢astniky pfi jednani (¢lanky 228
a 229 obcanského soudniho fadu).

Soud mU(ze povazovat skutecnosti, které jsou relevantni pro véc, za zjisténé, pokud Ize takovy zavér vyvodit z jinych zjisténych skutecnosti (domnénka
skutecnosti, ¢lanek 231 obcanského soudniho fadu).

2.4 Jaké existuji druhy dikaznich prostfedki?

Pisemnosti (¢lanky 244 az 257 ob¢anského soudni fadu)



Pisemnost je pisemné prohlaseni, které maze mit formu vefejné listiny nebo soukromopravni listiny. Verejné listiny vyhotovené ve fadné a nalezité formé
vefejnymi organy zmocnénymi k tomuto G€elu zakladaji domnénku spravnosti toho, co bylo Ufedné osvédceno, jakoz i domnénku pravosti, pokud jde

o skute¢nost, Ze opravdu pochazeji od vydavajiciho organu.

Svédectvi (€lanky 258 az 277 obcanského soudni fadu)

Nikdo nem(ze odmitnout svédgit s vyjimkou manzelt ucastnikd, jejich predkul, potomku, sourozencl a osob spfiznénych siiatkem ve stejné linii nebo ve
stejném stupni, jako i osob spojenych s Ugastniky rodi€ovskymi vztahy na zakladé osvojeni. Pravo odmitnuti svédectvi pfetrvava po zruseni manzelstvi

a zruSeni rodiCovského vztahu na zakladé osvojeni.

Znalecké posudky (¢lanky 278 az 291 ob&anského soudni fadu)

Znalecky posudek je nazor na skute¢nosti, divody a okolnosti, jejichZ znalost a vysvétleni vyzaduji zvlastni schopnosti, a umoZzriuje soudu posoudit
skute¢nosti spravnym zpusobem a rozhodnut o véci, ktera je mu predlozena.

Ohledani (¢lanky 292 az 298 ob¢anského soudni fadu)

Ohledani spociva v pfimém a smyslovém prozkoumani vlastnosti nebo stavu osob, mista ¢i predmétu soudnim organem.

Vyslech Ucastnikd (¢lanky 299 az 304 obcanského soudni fadu)

Pokud po vyc¢erpani dukazl k provedeni nebo z divodu jejich nepfitomnosti zUstavaji relevantni skute¢nosti, které nejsou objasnény tak, aby se rozhodlo
0 Véci, nafizuje soud vyslech U¢astnikl za icelem objasnéni téchto skutecnosti.

V pfipadé pravnické osoby vyslycha soud osoby, které jsou €leny organu zmocnéného k jejimu zastupovani.

Navic soud muze pfipustit dokazovani, které spociva ve skupinovych krevnich testech, filmech, televiznich vysilanich, fotokopiich, fotografiich, planech,
kresbach, deskach &i zvukovych nahravkach a v jinych zafizenich, je zaznamenavaji ¢i pfenaseji obrazy nebo zvuky.

2.5 Jaké jsou metody dokazovani pomoci svédku a jak se li§i od dokazovani pomoci znalcti? Jaka jsou pravidla pro pfedkladani pisemnych dikazd a
znaleckych posudki?

Podle ¢lanku 266 obcanského soudniho Fadu je svédek pred kazdym vyslechem upozornén na své pravo odmitnout svédectvi a na trestni postihy vzniklé
pachateli kfivé vypovédi. Pfed vypovédi pfed soudem svédek sklada pfisahu.

Podle ¢l. 271 odst. 1 ob&anského soudniho fadu podava svédek Ustni vypovéd. Svédeckéa vypovéd je svédkovi prectena a je doplnéna popfipadé jeho
pripominkami.

V zasadé svédci, ktefi jesté nebyli vyslechnuti, se nemohou Uc€astnit vyslechu jinych svédkua (€lanek 264 ob&anského soudniho fadu) a svédci, jejichz
vypovédi si protifec¢i, mohou byt konfrontovani (¢lanek 272 ob&anského soudniho Fizeni).

Soudce mUze predvolat jednoho nebo vice znalcl s tim, Ze upfesni, zda posudek musi byt predloZen Ustné nebo pisemné (lanek 278 ob&anského
soudniho Ffadu). Znalec maze odmitnout svédcit z tychz dlvodu jako svédci (¢lanky 280 a 261 ob&anského soudniho fizeni). Znalec rovnéz sklada prisahu,
ledaZe by ho tGcastnici osvobodili od této povinnosti. Kazdy posudek musi uvadét divody, na kterych se zaklada (¢lanek 285 obanského soudniho fizeni).
Znalci mohou uplatfiovat narok na odménu za svou praci (¢lanek 288 ob&anského soudniho fadu).

2.6 Maji n&které zpusoby dokazovani v&tSi dakazni silu nez jiné?

Neni potieba, aby se pfijimala formalni hierarchie diikaznich prostfedku z hlediska jejich spolehlivosti a jejich dikazni sily tim, Ze se odhlédne od
konkrétniho skutkového stavu. Soud posuzuje obecné diikazy na zakladé vlastniho uvazeni (¢lanek 233 ob&anského soudniho fadu). Pfi svém posouzeni
musi brat ohled na zadsadu uvedenou v ¢lancich 246 a 247 ob&anského soudniho fadu, kterd pozaduje, aby pisemny dilkaz znamenal vice nez svédectvi
svédku ¢i ucastnikd.

2.7 Jsou pro prokazani urgitych skuteénosti povinné uréité zpsoby dokazovani?

Urcité soudni Zaloby vyZaduji nalezZitou formu, povinnost dodrzet takovouto zvlastni formu muZe byt zavedena zékonem nebo dohodou mezi stranami. Zajem
na pisemné formé pro dukazni Ucely spociva podle ¢l. 74 odst. 1 ob&anského zékoniku (ad probationem) v tom, Ze v pfipadé nedodrZeni povinnosti
stanovenych zékonem ¢i smlouvou je osoba, kterd nedodrzela opatieni nalezitym zplsobem, vystavena negativnim disledkim procesni povahy, které
omezuji moznost k predlozeni dukazu.

2.8 Maji svédci ze zakona povinnost svédgit?

V zasadé nikdo nem(ze odepfit svédeckou vypovéd. Povinnost svédcit je totiz zakonnou povinnosti. Tato povinnost zahrnuije tfi ukoly:

povinnost dostavit se osobné k soudu v uréené |huté,

povinnost vypovidat jako svédek,

povinnost sloZit pfisahu.

2.9 Ve kterych pfipadech mohou svédci odmitnout vypovidat?

Zakon stanovi urcité odchylky z pravidla, podle néhoz nikdo nemuze odepfit svédeckou vypovéd, podle ¢lanku 261 ob¢anského soudniho fadu: manzelé
ucastnikau, jejich predci, potomci, sourozenci a osoby spfiznéné sfiatkem ve stejné linii nebo ve stejném stupni, jakoz i osoby spojené s tcastniky
rodi¢ovskymi vztahy na zakladé osvojeni maji pravo odmitnout svédectvi. Pravo odepfit svédeckou vypovéd pretrvava rovnéz po zruSeni manzelstvi

a zru$eni rodi¢ovského vztahu na zakladé osvojeni.

Nepfipousti se odepreni svédecké vypovédi v rodinnych vécech s vyjimkou rozvodovych véci.

Pred vyslechem musi soud informovat svédka o jeho pravu odepfit svédeckou vypovéd a odpovédét na otazky, které mu budou poloZzeny. Dlivody odepreni
svédecké vypovédi (vyjadiené pisemné nebo Ustné s odkazem na divody stanovené zakonem) muze soud ovérovat.

Prohlaseni o vykonu prava odepfit svédeckou vypovéd mize byt odvolano. Avsak jakmile je svédek vyslechnut, nemGze uz vykonat své pravo odepfit
svedeckou vypovéd, ledaze by nebyl informovan pfedem o svém pravu odepfit svédeckou vypoveéd.

Svédek mize rovnéz odmitnout odpovédét na otazky, které mu jsou kladeny, pokud by jeho vypovéd vystavila jeho samého nebo nékoho z jeho blizkych
(manzela, predka, potomka, sourozence, osoby spfiznéné snatkem ve stejné linii nebo ve stejném stupni, osoby, s nimiz jsou G¢astnici spojeni rodicovskymi
vztahy na zakladé osvojeni) trestnimu stihani, ztraté povésti nebo zavazné a pfimé vécné Skodé nebo pokud by jeho vypovéd méla za nasledek poruseni
dalezitého profesniho tajemstvi.

Obecné se pfipousti, Ze pojem osoby blizké nepokryva osoby, které spolu Ziji (nesezdané souziti).

Knéz muze odmitnout svédcit o skute¢nostech, které mu byly svéfeny pfi zpovédi.

Kazda osoba musi predloZit na Zadost soudu v uré¢ené Ihité a na uréeném misté kteroukoli pisemnost ve svém drZeni, jezZ obsahuje dukaz néjaké
skute¢nosti, ktera je pro véc relevantni, pokud tato pisemnost neobsahuje divérné informace. Této povinnosti se mize vyhnout osoba, ktera by, jako
svédek, mohla odepfit svédeckou vypovéd o skutecnostech, jeZ jsou predmétem pisemnosti, nebo ktera drzi pisemnost jménem tfeti osoby, jez by mohla
vznést namitku k predloZeni pisemnosti z tychz davodl. Nicméné nelze odepfit pfedloZeni pisemnosti, pokud ji musi predloZit jeji drzitel nebo tfeti osoba
ohledné pfinejmensim jednoho z U¢astniku, nebo pokud tato pisemnost je vydana v zajmu Gc€astnika, ktery pozaduje provedeni dukazu. Navic u¢astnik
nemuze odepfit pfedloZzeni pisemnosti, pokud by tak byl vystaven riziku, jez bude spocivat v tom, Ze v daném fizeni neuspéje (¢lanek 248 obcanského
soudniho fadu).



2.10 Muaze byt osoba, ktera odmitne vypovidat jako svédek, sankcionovana nebo pfinucena podat svédectvi?

V pfipadé neodlvodnéného odepreni svédecké vypovédi nebo slozeni pfisahy odsoudi soud svédka poté, co vyslechl pfitomné G€astniky ohledné
opodstatnénosti odepreni, k zaplaceni pokuty (¢lanek 274 obcanského soudniho fadu).

Nezavisle na této pokuté muze soud nafidit zadrzeni svédka po maximalni dobu trvani jednoho tydnu. Soud zrusi zadrZeni, pokud svédek poda vypovéd,
sloZi pfisahu, nebo pokud véc byla uzaviena v instanci, ve které byl dukaz svédeckou vypovédi tohoto svédka povolen (¢lanek 276 obanského soudniho
fadu).

2.11 Existuji osoby, od nichZ nelze vyZadovat své&dectvi?

Z uredni povinnosti by mél soud by upustit od toho, aby vyslychal osoby, které nejsou zplsobilé vnimat, nebo sdélit to, co vnimaiji. Pokud ustanou pficiny
této nezpusobilosti, mize vést ke zruSeni zadkazu vyslychat takové osoby jako svédky. Pouhy fakt, Ze urcitd osoba postupuje psychiatrické Ié¢eni nebo je
zbavena svépravnosti, nepredpoklada automaticky nedostatek vérohodnosti svédectvi (¢lanek 259 obcanského soudniho fadu).

Zakon nestanovi vékovy limit, od néhoz se ma za to, Ze urcité dité je zpusobilé vnimat nebo sdélit to, co vnima. MozZnost vyslechnout dité jako svédka zavisi
tedy na jeho individualnich schopnostech a jeho vyvojové urovni. V pfipadé fizeni v manzelskych vécech zakon zavadi omezeni vyslechu nezletilych jako
svédkul, pokud nedosahli véku tfinacti let, a potomku Gc¢astniku, ktefi nedosahli véku sedmnacti let (¢lanek 430 obcanského soudniho Fadu).

Clanek 259 obéanského soudniho fizeni stanovi jako obecné pravidio, Ze nikdo nemiiZe byt vyslechnut ve stejné véci nejdrive jako svédek a pak jako
Ucastnik Fizeni. Pravni zastupce ucastnika mize byt tedy vyslechnut v rdamci vyslechu ucastnik. Naopak zmocnénec mize byt vyslechnut jako svédek, ale
musi se proto vzdat svého zmocnéni.

VedlejsSi uc¢astnik nemuze také byt vyslechnut jako svédek (¢lanek 81 ob&anského soudniho fadu).

Dustojnici nebo statni ufednici, ktefi nejsou zbaveni povinnosti uchovat v tajnosti informace oznacené za ,divérné“ nebo ,s omezenym pfistupem®, nemohou
svedcit, pokud by jejich vypovéd méla za nasledek poruseni této povinnosti, ledaze by byli zbaveni sluzebniho tajemstvi.

Mediator nemU(ze byt vyslechnut jako svédek ohledné skutecnosti, s nimiz se seznamil v prabéhu mediace, ledaze by ho U¢astnici nezbavili jeho povinnosti
uchovat tajemstvi (€lanek 2591 ob&anského soudniho fadu).

2.12 Jak4 je tloha soudce a G&astniku pfi vyslechu svédki? Za jakych podminek Ize svédka vyslechnout prostfednictvim videokonference nebo jinych
technickych prostfedk?

Vyslech svédku je veden soudem. V urcitych pfipadech mize soud svéfit vyslech jmenovanému soudci (€lanek 235 ob&anského soudniho fadu). Pokud
tomu neodporuje povaha diikazu, mize soud, ktery véc projednava, nafidit, aby provadéni dukazu bylo realizovano prostrednictvim zafizeni, jez umozriuje
jeho provedeni na dalku.

Ugastnici maji pravo byt pritomni pfi vyslechu svédk( a mohou jim klast otazky.

Svédci mohou byt vyslechnuti prostfednictvim videokonference nebo telefonni konference [¢l. 10 odst. 4 nafizeni Rady (ES) ¢. 1206/2001 ze dne 28. kvétna
2001 o spolupraci soudt ¢lenskych statu pii dokazovani v obéanskych nebo obchodnich vécech].

3 Hodnoceni dikazt

V zasadé muze predstavovat diikaz kazda skutecnost, ktera umozriuje stanovit relevantni skute¢nosti k rozhodnuti o véci. Ob¢ansky soudni fad nestanovuje
obecny zékaz pro vyuziti dilkaztl ziskanych nezakonnym zptisobem v ob&anskopravnich fizenich. Analyza ustanoveni Ustavy, urgitych ustanoveni
obc¢anského zakoniku a ob¢anského soudniho fadu, zakona o ochrané davérnych informaci a mezinarodnich dohod ratifikovanych Polskem podporuje
nicméné tvrzeni o nepfipustnosti vyuziti dikaz( ziskanych nezakonnym zplsobem v ob&anskopravnich fizenich.

3.1 Jestlize Ggastnik ziskal diikaz nezakonnym zplsobem, existuji omezeni pfipustnosti takového dilkazu pfi rozhodovani?

V obcanskopravnich vécech by za nepfijatelné mélo byt povazovano vyuziti dikazt ziskanych zplsobem, ktery porusuje pravo na svobodu mysleni,
svobodu projevu, pravo na soukromi a osobni svobodu, a zbavuje tak osobu moZnosti pozivat téchto prav. Dukazy ziskané podvodem nebo prostiednictvim
slibu, jehoz spinéni by porusilo zakon, napfiklad poskytnutim finan¢ni vyhody vymeénou za elektronicky odposlech, jsou povazovany za nezakonné.

Cl. 403 odst. 1 bod 2 ob&anského soudniho Fadu stanovi, Ze rozsudek ziskany nezakonnymi prostfedky miize mit za nasledek obnovu Fizeni. Pozadavek
stanoveny v ¢l. 403 odst. 1 bod 2 ob&anského soudniho Fadu je mozny pouze, pokud je trestny ¢in potvrzen odsuzujicim pravomocnym rozsudkem.
Rozhodnuti musi byt pravomocné, aby zarucilo kontinuitu odtvodnéni obnovy. K Zadosti o obnovu Fizeni musi byt pfipojena kopie rozsudku.

3.2 Jsem-li Gcastnikem Fizeni, bude moje tvrzeni povazovano za dikaz?

Pokud po vycerpani diikazd v ramci dokazovani, nebo pfi jejich neexistenci, zustavaji neobjasnéné relevantni skute¢nosti, které jsou nutné pro rozhodnuti
ve véci, muze soud vyslechnout uc¢astniky (¢lanek 299 obcanského soudniho fizeni).

Posledni aktualizace: 26/11/2018

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida pfislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Preklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Zze zmény, které v originalni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladi zapracovany. ESS-O ani
Evropskéa komise neodpovida ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Pfedpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.



