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Pravo kterého statu se pouzije?

Francie

1 Zdroje platnych norem

1.1 Vnitrostatni normy

Mezinarodni pravo soukromé neni pfedmétem zadné zvlastni kodifikace nebo pravnich predpist. Vétsina zésad a koliznich norem vyplyva z judikatury s
vyjimkou nékolika malo z nich, které je tfeba hledat v nékterych zakonech, zejména v ob&anském zakoniku, a to v zavislosti na pfedmétné mateérii.

Obsah jednotlivych zakonu je k dispozici online:

https://www.legifrance.gouv.fr

1.2 Vicestranné mezinarodni umluvy

Francie je vazana 24 amluvami pfijatymi pod zastitou Haagské konference o mezinarodnim pravu soukromém. Seznam pfislusnych umluv je k dispozici na
internetovych strankach této konference.

https://iwww.hcch.net/fr/states/hcch-members/details1/?sid=39

Francie je rovnéz stranou dalSich mnohostrannych umluv, zejména téch, které obsahuji hmotnépravni pravidla, jako je napfiklad Videriska umluva o
smlouvach o mezinarodni koupi zbozi z roku 1980.

V8echny Umluvy, kterych je Francie smluvni stranou, jsou uvedeny v databazi smluv a dohod, kterou vede Ministerstvo pro Evropu a zahrani¢ni véci:
https://basedoc.diplomatie.gouv.fr/exl-php/cadcgp.php

1.3 Hlavni dvoustranné dmluvy

Francie uzavrela celou fadu dvojstrannych imluv, z nichZ nékteré obsahuji kolizni normy. Tyto Umluvy Ize rovnéz vyhledat ve vySe uvedené databazi.

2 Uplatfiovanf( koliznich norem

2.1 Povinnost soudce uplatnit kolizni normy z vlastni iniciativy

Procesni postaveni kolizni normy se lisi podle toho, zda strany maji moznost svobodné volby prava bez ohledu na zdroj pfislusné kolizni normy (vnitrostatni
pravo, evropské nafizeni, mezinarodni imluva).

Pokud se spor tyka zalezitosti, v niZ si strany mohou sva prava svobodné volit, tj. zejména v majetkovych vécech (smlouvy, ob&anskopravni odpovédnost,
vécna prava atd.), neni soudce povinen pouzit kolizni normy z Ufedni povinnosti, pokud se Zadna ze stran nedovolava pouZziti ciziho prava. Ma pouze
moznost tak ucinit, pokud strany sporu neuzavrely dohodu o rozhodném pravu ve prospéch francouzského prava. Je tudiz na stranach sporu, aby pozadaly
o uplatnéni kolizni normy.

Pokud se v8ak spor tyka zalezitosti, v niz strany nemaji moznost svobodné volby prava, zejména v nemajetkovych zalezitostech (osobni stav), je soudce
povinen uplatnit kolizni normu z Gfedni povinnosti.

2.2 Zpétny odkaz

Judikatura jiz dlouhou dobu pfipousti zasadu zpétného odkazu, at jiz se jedna o zpétny odkaz prvniho stupné (odkaz na francouzské pravo, které se tedy ma
dale pouzivat), nebo zpétny odkaz druhého stupné (odkaz na pravo treti zemé, ktera pripousti svou pfislusnost).

Judikatura tak pravidelné vyuzivala zpétny a odkaz, pokud jej nevyluovalo evropské pravo nebo pfislusna mezinarodni umluva, v zaleZitostech osobniho
stavu a v zaleZitostech formalni platnosti pravnich aktt, zejména pokud $lo o manzelstvi a o zavét. Pokud jde o dédictvi, ma judikatura v sou¢asné dobé
tendenci omezovat pouzivani zpétného a odkazu pouze na pfipady, kdy to umozniuje zajistit jednotu dédického prava uplatnénim jediného zakona na
veskery movity majetek a na veskery nemovity majetek.

Na druhou stranu judikatura vzdy vylu€ovala pouzivani zpétného odkazu ve vécech, u nichz maji strany svobodu volby rozhodného prava, jako jsou
vlastnické vztahy v manzelstvi a smlouvy.

2.3 Zména kolizniho kritéria

Zména koliznich kritérii je definovana jako vyvoj kolizni normy v pribéhu €asu z divodu premisténi hrani¢niho urovatele v prostoru. Problémem je tedy
zjistit, za jakych podminek Ize uplatnit nové pravo namisto toho, které vyplyvalo z puvodni situace.

MuUzZe nastat pfipad, kdy samotna kolizni norma stanovi podminky uplatnéni hrani¢niho urcovatele, ktery je v ni uveden, v ¢ase. Napfiklad kolizni norma
stanovena v ¢lancich 311-14 ob&anského zékoniku, ktery se tyka ur€eni vztahu rodi¢-dité, sama definuje podminky uplatnéni svého hrani¢niho uréovatele v
Case, nebot stanovi, Ze osobni pravo matky je nutno posuzovat v den narozeni ditéte.

Kromé tohoto pfikladu jsou feSeni uvedena v judikatufe, ktera ma zpravidla tendenci vychazet ze zasad prfechodnych ustanoveni francouzského prava, tj.
okamzité uplatnéni nového zakona na budouci dusledky jiz vzniklych situaci na jedné strané a zékaz retroaktivity nového zékona pfi posuzovani vzniku nebo
zaniku pravniho vztahu na strané druhé.

V pfipadé manzelstvi se tak novy zakon okamzité vztahuje na disledky uzavieni manzelstvi, jakoZ i na jeho zruSeni. Na druhou stranu podminky tykajici se
vzniku manzelstvi jsou i nadale upraveny pravem, které bylo rozhodné v den jeho uzavreni.

Vécna prava k movitému majetku se zase okamzité Fidi pravem nové situace dot€éeného majetku. Toto feSeni se vztahuje i na veSkeré smluvni zaruky
vzniklé v zahrani¢i. V disledku toho nebudou mit tyto zaruky ve Francii zadny ucinek v pfipadé, Ze dany majetek byl pozdéji premistén do Francie, protoZze v
rozhodné dobé neodpovidaly vzorim francouzského prava. Tak se napfiklad nelze ve Francii dovolavat dolozky vyhrady zfizené v Némecku ve prospéch
némeckého véfitele ohledné majetku nachazejiciho se v Némecku, ktery byl vSak pozdéji pfemistén do Francie, a to z toho duvodu, Ze se jedna o
rozvazovaci dolozku, kterou v dané dobé francouzsky zékon zakazoval.

2.4 Vyjimky z obvyklého uplatiiovani koliznich norem

— Bezprostiedni pouZiti francouzského ¢i ciziho imperativniho ustanoveni

Francouzsti soudci pravdépodobné bezprostfedné uplatni hmotnépravni ustanoveni francouzského, jakoz i ciziho prava bez pouziti kolizni metody, jestlize
Ize mit za to, Ze pfedstavuji imperativni ustanoveni. Francouzské pravo neobsahuje Zadnou definici pojmu imperativni ustanoveni. To, jestli se o takové
ustanoveni jedna, tedy rozhoduje soudce pfipad od pfipadu.

— Vyjimka mezinarodniho vefejného pofadku



Hmotnépravni ustanoveni ciziho prava, které je za normalnich okolnosti pravem rozhodnym v souladu s imperativnim ustanovenim, Ize rovnéz zcela nebo
z¢asti vyloucit v disledku vyjimky mezinarodniho vefejného poradku ve prospéch ustanoveni francouzského prava. Jelikoz neexistuje pfesna definice, z
dlstojnost, lidska svoboda (véetné manzelské), jakoz i fyzicka integrita osob. Dale pak zahrnuje pojem, ktery vice kolisa v ¢ase a prostoru, tj. francouzské
zavazné legislativni politiky, jejichz vymezeni zavisi na posouzeni soudce in concreto.

— Vyjimka obchazeni zakona

Cizi pravo Ize vylouéit i v pfipadé, kdy by jeho uplatnéni vyplynulo z obchazeni zakona, tj. bylo by disledkem zamérnych machinaci, jejichz cilem by bylo
vytvofit umélou prisluSnost tohoto zakona namisto zakona, ktery by se mél uplatnit za obvyklych okolnosti. Tyto machinace by mohly spoc¢ivat napfiklad v
umyslném zmanipulovani hrani¢niho uréovatele jakozto pravni kategorie pro uréeni rozhodného prava.

— Nemoznost urcit obsah ciziho rozhodného prava

Francouzské pravo Ize kromé toho uplatnit rovnéz jako dodatec¢né kritérium, pokud by se ukazalo jako nemozné urcit obsah ciziho prava, které je rozhodné
za obvyklych okolnosti.

2.5 Zjisténf ciziho prava

Judikatura se po urcitém vahani nyni ustélila na nasledujicim nazoru: je na francouzském soudci, ktery uzna za rozhodné cizi pravo, a to bud z uredni
povinnosti, nebo na Zadost jedné ze stran, ktera se ho dovolava, aby s pomoci stran, pfipadné osobné vyhledal jeho obsah. Toto feSeni plati obecné bez
ohledu na to, zda strany mohou svobodné zvolit, jakym pravem se bude jejich vztah fidit, &i nikoli.

3 Kolizni pravidla

3.1 Smluvni zavazky a pravni akty

S vyhradou vicestrannych nebo dvoustrannych dohod pouzitelnych na zakladé pfislusné smlouvy Ize plvodni kolizni normu, kterou v dané véci stanovila
judikatura, pouzit jiz jen v pfipadé, Ze by dana smlouva nespadala do ramce ptisobnosti nafizeni (ES) &. 593/2008 (,Rim 1) ani Rimské umluvy z roku 1980
o pravu rozhodném pro smluvni zavazkové vztahy, kterou toto nafizeni nasledovalo.

Francouzskou kolizni normu, ktera je jiz po dlouhou dobu stanovena judikaturou, pfedstavuje pravo autonomie. Tato smlouva se proto fidi pravem, které si
zvoli smluvni strany, pfipadné pravem statu, s nimz ma objektivné nejuzsi vazby s ohledem na okolnosti daného pripadu.

Forma pravnich ukonu se fidi pravem mista jejich u¢inéni s vyjimkou pfipadu, kdy se strany, pokud tak mohly ucinit, vyslovné dohodly, Ze se podoba tohoto
Ukonu bude fidit prdvem, které stanovily jako rozhodné s ohledem na prfedmét sporu.

3.2 Mimosmluvni zavazky

Pro rozhodné skuteénosti, které nastaly dfive, neZ vstoupilo v platnost nafizeni Rim I, je rozhodnym pravem misto, kde doslo ke $kodné udalosti, tj. misto
vzniku dané rozhodné skutec¢nosti nebo dané Skody.

3.3 Osobni stav, jeho aspekty souvisejici s ob&anskym stavem (jméno, bydlist&, zpisobilost k pravim a pravnim ukontm)

V souladu s ¢l. 3 tfetim pododstavcem ob&anského zakoniku se stav a zpUsobilost fyzické osoby fidi pravem statu, jehoz je dana osoba statnim
pFislu§nikem (osobni pravo nebo vnitrostatni pravo).

Pusobnost osobniho prava se v§ak omezuje prfedevsim na otazky tykajici se zpUsobilosti fyzickych osob k pravnim tukontm (nezpusobilost uzavirat pravni
ukony).

V zésadé plati, Ze rozsudky, které zakladaji stav osob a jejich zpusobilost k pravnim tkondm, pfipadné se jich tykaji, maji ve Francii disledky bez ohledu na
jakékoli prohlaseni vykonatelnosti s vyjimkou pfipadt, kdy nutné vedou k hmotnépravnim provadécim aktim tykajicim se majetku nebo vymahani vigi
danym osobam.

Bydlisté nespada do oblasti osobniho prava vzhledem k tomu, Ze nespada pod Zadny konkrétni hrani¢ni ur€ovatel. Spada tedy pod pravo rozhodné pro
kazdou jednotlivou instituci, ktera jej zohledriuje.

Obdobné v pfipadé pFijmeni, na které se nevztahuje Zadna konkrétni kolizni norma, plati, Ze rodic(e), ktery (ktefi) si preje (pfeji) dat svému ditéti urcité
prijmeni nebo je zménit, se mohou dovolavat osobniho prava rozhodného pro tento ucel.

A konecné postupy pouzitelné pro zménu jména se fidi osobnim pravem dotéené osoby v souladu s ¢l. 3 tfetim pododstavcem ob&anského zakoniku, jak jej
vyklada judikatura.

3.4 Urceni vztahu rodi¢ — dit&, v&etnd osvojeni

3.4.1 Uréeni vztahu rodi¢ — dité

Podle ¢lanku 311-14 ob&anského zakoniku se uréeni vztahu rodi¢-dité fidi osobnim pravem matky v den narozeni ditéte; pokud je matka neznama, pak
osobnim pravem ditéte.

Clanek 311-15 ob&anského zakoniku vak stanovi, e pokud dit& a jeho otec a matka, ptipadné jen jeden z nich, maji obvyklé, spole¢né nebo oddélené
bydlisté ve Francii, urCuje tento fakticky stav veSkeré disledky, které z ného vyplyvaji podle francouzského prava, i kdyby ostatni aktéfi vztahu rodi¢-dité
spadali pod cizi pravo.

A konecné v souladu s ¢lankem 311-17 ob&anského zakoniku je dobrovolné uznani otcovstvi a materstvi platné, pokud bylo u¢inéno v souladu bud' s
osobnim pravem osoby, ktera je ucinila, nebo s osobnim pravem ditéte.

Podle ustalené judikatury Kasaéniho soudu se ¢lanek 311-17 vztahuje jak na Zalobu na neplatnost, tak na Zalobu na napadeni uznani rodicovstvi, které musi
byt mozné jak podle prava toho, kdo Zalobu podava, tak podle prava ditéte.

3.4.2 Osvojeni

V souladu s ¢lankem 370-3 obcanského zakoniku se na podminky osvojeni vztahuji vnitrostatni pravni pfedpisy osvojitele, pfipadné u osvojeni obéma
manzeli zakon upravujici disledky jejich svazku. Osvojeni vSak nelze provést, pokud je zakazuje vnitrostatni pravo kteréhokoli z manzell.

Osvojeni nezletilého ciziho statniho prislusSnika nelze provést, pokud jeho osobni pravo tuto instituci zakazuje, s vyjimkou pfipadu, kdy je tato nezletila osoba
narozena ve Francii a ma zde i své obvyklé bydlisté.

Bez ohledu na rozhodné pravo vyzaduje osvojeni souhlas zakonného zastupce ditéte. Tento souhlas musi byt svobodny, musi byt poskytnut bez jakékoli
nahrady, musi byt proveden po narozeni ditéte a osoba, kterd ho poskytuje, musi byt informovana o dlsledcich osvojeni, a to zejména v pfipadé, Ze se tento
souhlas tyka Uplného osvojeni, a toho, Ze toto osvojeni ma charakter Uplného a nezrusitelného preruseni dfive existujicich vztah( rodi¢-dité.

Podle ¢lanku 370-4 ob&anského zakoniku mé osvojeni provedené ve Francii U€inky dle francouzského prava.

Clanek 370-5 uvadi, Ze osvojeni, které je fadné provedeno v zahraniéi, méa ve Francii uginky upiného osvojeni, pokud UpIné a nezrusitelné prerusi drive
existujici vztah rodi¢-dité. V opaéném piipadé ma disledky jako prosté osvojeni. Lze jej zménit na Uplné osvojeni, pokud byl poskytnut nezbytny vyslovny
souhlas pfedmétnych osob, které byly o situaci pIné informovany.

3.5 Manzelstvi, nesezdané souZiti, registrované partnerstvi, rozvod, rozluka, vyZivovaci povinnost

3.5.1 Manzelstvi

Kolizni normy jsou stanoveny v ¢lancich 202-1 a 202-2 ob&anského zakoniku (kodifikace a Uprava judikatury).



Podle ¢l. 202-1 prvniho pododstavce se okolnosti a podminky poZadované pro uzavieni manzelstvi fidi u kazdého z manzel(i jeho osobnim pravem. Bez
ohledu na rozhodné osobni pravo v8ak manzelstvi vyZzaduje souhlas obou manzell za podminek stanovenych francouzskym pravem v ¢lancich 120 a 180
obc¢anského zakoniku.

Ve druhém pododstavci se dale stanovi, Ze dvé osoby stejného pohlavi mohou uzavfit manzelstvi, pokud to alespori jedné z nich umoznuje bud jeji osobni
pravo nebo pravo statu, na jehoz uzemi ma bydlisté nebo misto pobytu. Kasa¢ni soud mél moznost v rozsudku ze dne 28. ledna 2015 potvrdit, Ze tento
druhy pododstavec ¢lanku 202-1 obcanského zakoniku by meél byt vykladan tak, Ze si vyhrazuje doplfikové uplatnéni francouzského prava z titulu vyjimky
mezinarodniho vefejného poradku. Pokud tedy cizi pravo, které je obvykle rozhodné jako osobni pravo jednoho z manzel(i, zakazuje shatky mezi osobami
stejného pohlavi, musi byt ¢astec¢né vylou¢eno v rozsahu, v némz je v rozporu s konkrétni francouzskou legislativni politikou (viz vy$e, pokud jde o vyjimku
mezinarodniho vefejného poradku).

Pouziti téchto ustanoveni se vSak ukazalo jako citlivé v pfipadech, Ze je Francie vazana dvojstrannou dohodou s cizim statem (pfipad Alzirska, KambodZi,
Kosova, Laosu, Makedonie, Maroka, Cerné Hory, Polska, Srbska, Slovinska a Tuniska), jejiz ustanoveni odkazuji v otdzce manzelstvi za u¢elem posouzeni
hmotnych podminek nezbytnych pro uzavieni manzelstvi pouze na osobni pravo manzela, které v§ak manzelstvi mezi osobami stejného pohlavi zakazuje.
Pravni postaveni téchto osob v§ak bylo od té doby upfesnéno rozsudkem Kasaéniho soudu ze dne 28. ledna 2015 (odvolani ¢ 13-50.059), ktery vyloucil
pouziti marockého prava, jez bylo ve francouzsko-marocké dohodé oznaceno jako rozhodné v souladu s ¢lankem 4 uvedené dohody, ktery stanovi, Ze pravo
jednoho z obou statt uréenych v této dohodé muze byt soudy druhého statu vylouceno v pfipadé, Ze je zjevné neslucitelné s verejnym poradkem, coz v
tomto pfipadé plati, nebot alespori u jednoho z manzell osobni pravo nebo pravo statu, na jehoz izemi ma tento manzel bydlisté nebo misto pobytu,
umoznuje manzelstvi osob téhoz pohlavi.

Podle ¢lanku 202-1 ob&anského zakoniku se forma manzelstvi fidi prdvem mista, kde je manzelstvi uzavieno.

A konecné, pokud jde o Cisté osobni disledky manzelstvi, podle judikatury je pravem, které je za obvyklych okolnosti rozhodné, pravo spole¢né statni
prislusnosti obou manzell, pfipadné pravo spole¢ného obvyklého bydlisté manzell, pfipadné francouzské pravo mista soudu. Majetkové dusledky se fidi
pravem rozhodnym pro majetkové poméry v manzelstvi nebo pro dédictvi.

3.5.2 Nesezdané souZiti a registrované partnerstvi

Na nesezdané souZiti se nevztahuje zadnéa zvlastni kolizni norma vzhledem k tomu, Ze podle francouzského prava vztahy mezi osobami Zijicim v
nesezdaném souziti nespadaji do Zadné zvlastni pravni kategorie, ale predstavuji skutkovy stav. Proto se Fidi obecnym zavazkovym pravem. Rozhodnym
pravem tedy bude pravo, které se v zavislosti na daném sporu a pravni povaze vztahu mezi nesezdanymi partnery vztahuje na mimosmluvni odpovédnost,
na majetek nebo na dédictvi.

Naproti tomu registrovana partnerstvi podléhaji zvlastni kolizni normé stanovené v ¢lanku 515-5-1 ob¢anského zakoniku, podle niz podminky vzniku a
dusledky registrovaného partnerstvi, jakoz i pficiny a dusledky jeho ukonceni, podléhaji podstatnym ustanovenim statu organu, ktery je zaregistroval.
Natizeni (EU) 2016/1104 ze dne 24. ¢ervna 2016, které se vztahuje na majetkové dlsledky registrovaného partnerstvi stanovi jako kolizni normu v prvé fadé
pravo, které si partnefi zvoli (mohou volit mezi pravem podle své statni pfislusnosti, pravem podle mista svého obvyklého pobytu a pravem statu, ktery
partnerstvi zaregistroval), pfipadné pravem statu, podle jehoZz prava registrované partnerstvi vzniklo. Toto nafizeni se pouzije od 29. ledna 2019.

3.5.3 Rozvod a rozluka

Kolizni normy jsou normy uvedené v nafizeni (EU) &. 1259/2010 ,Rim III“, kterym se zavadi posilena spolupréce v oblasti rozhodného prava ve vécech
rozvodu a rozluky.

U fizeni zahajenych pred 21. ¢ervnem 2012, tj. datem vstupu tohoto natizeni v platnost, byla kolizni normou norma stanovena v souladu s ¢lankem 309
obc¢anského zakoniku, podle kterého se rozvod fidil francouzskym pravem, pokud oba manzelé méli ke dni zahajeni fizeni spole¢né francouzské ob&anstvi,
pripadné méli spole¢né ¢i oddélené bydlisté ve Francii, pfipadné se manzelé nachazeli ve Francii, pfipadné méli oba manzelé francouzskou statni
prislusnost a pokud nebylo uznano jako rozhodné zadné jiné cizi pravo a francouzské soudy byly pfislusné o rozvodu rozhodnout.

Rodi¢ovska zodpov&dnost

Kolizni norma je stanovena v ¢lanku 15 a nasl. Haagské umluvy ze dne 19. fijna 1996 o pravomoci organ(, pouzitelném pravu, uznavani, vykonu a
spolupraci ve vécech rodicovské zodpovédnosti a opatieni k ochrané déti.

Mimo veskeré postupy a zasahy soudniho nebo spravniho organu se pfiznani nebo zanik rodi¢ovské zodpovédnosti ze zakona, jakoz i vykon této rodiCovské
zodpovédnosti Fidi pravem statu obvyklého bydlisté ditéte.

Pokud je dozadan francouzsky organ, pouzije v zadsadé francouzské pravo. Muze vsak vyjime&né pouzit nebo pfihlédnout k pravu jiného statu, k némuz ma
dana situace podstatny vztah.

3.5.4 Vyzivovaci povinnost

Podle ¢lanku 15 nafizeni €. 4/2009 o vyzivovacich povinnostech se pravo rozhodné pro tyto otazky uréuje v souladu s Haagskym protokolem ze dne 23.
listopadu 2007 o mezinarodnim vymahani vyzivného na déti a dalSich druht vyZivovacich povinnosti vyplyvajicich z rodinnych vztah. Je uplatriovana
zasada prava statu mista obvyklého pobytu opravnéného, ale strany si mohou na zéakladé spole¢né dohody v jiz zahajeném fizeni zvolit pravo mista soudu
nebo nékteré z nasledujicich prav:

a) pravo statu, jehoz statni prislusnost ma jedna ze stran v okamziku této volby;

b) pravo statu obvyklého pobytu jedné ze stran v okamziku této volby;

c) pravo, které si strany zvoli jako rozhodné pro své majetkové vztahy nebo pravo skute¢né uplatfiované na tyto vztahy;

d) prévo, které si strany zvoli jako rozhodné pro svuj rozvod nebo rozluku nebo pravo skute¢né uplatiiované na tento rozvod nebo rozluku.

3.6 Majetkové pomé&ry v manZelstvi

Kolizni normy uvedené v Haagské umluvé ze dne 14. bfezna 1978 o rozhodném pravu pro majetkové poméry v manzelstvi se vztahuji na manzele, ktefi
uzavreli snatek pocinaje 1. zafim 1992, spolu s provadécimi pravidly zvlasté stanovenymi v ¢lancich 1397-2 az 1397-5 obCanského zakoniku.

Vzhledem k tomu, Ze tato Umluva neupravuje otazku rozhodného prava, Fidi se tato otazka i nadale zasadami stanovenymi francouzskou judikaturou v této
oblasti. Rozhodné pravo podle této iumluvy tak upravuje sloZzeni majetku manzeld, jejich vzajemna prava, povinnosti a pravomoci v pribéhu manzelstvi,
jakoz i zruSeni této Upravy majetkovych pomérl a jeji likvidaci po ukonéeni manzelstvi.

Francouzskeé kolizni normy se vztahuji na manzele, ktefi uzavieli shatek pred 1. zafim 1992. Stanovi, Ze Gprava majetkovych pomérl v manzelstvi bez
ohledu na to, zda o jeji formé byla uzaviena smlouva, ¢i nikoli, se Fidi pravem, které si manzelé pfi vstupu do manzelstvi urcili, a to bud vyslovné nebo
implicitné&, ale s jistotou.

Manzelé, ktefi uzaviou manzelstvi nebo urci pravo rozhodné pro Upravu svych majetkovych pomér v manzelstvi po 29. lednu 2019, budou spadat do
pusobnosti

nafizeni (EU) 2016/1103 ze dne 24. Eervna 2016, provadeéjiciho posilenou spolupraci v oblasti pfisluSnosti, rozhodného prava a uznavani a vykonu
rozhodnuti ve vécech majetkovych pomér(i v manzelstvi



Pokud strany neprovedou vyslovnou nebo implicitni volbu, bude tfeba Zzjistit, jaka byla jejich vile na zakladé prosté domnénky, jako je napfiklad domnénka
prava jejich prvniho spole¢ného bydliste.

3.7 Zavéti a dédictvi

Na dédicka fizeni zahajena poéinaje 17. srpnem 2015 se vztahuiji ustanoveni nafizeni (EU) &. 650/2012 ze dne 4. &ervence 2012. Clanek 21 tohoto nafizeni
oznacuje jako rozhodné pravo pro dédéni jako celek pravo statu, ve kterém mél zlstavitel svij obvykly pobyt v dobé smirti.

Dédicka Fizeni zahajena pfed 17. srpnem 2015 se i nadale fidi francouzskymi koliznimi normami. Ty tvofi dualisticky systém, ktery déli mezinarodni dédictvi
téZe osoby mezi movitou pozUstalost na strané jedné a jednu, pfipadné vice nemovitych pozlstalosti na strané druhé.

Dédéni movitého majetku, pod které spada majetek hmotny i nehmotny, se fidi pravem posledniho bydlisté zustavitele.

Dédéni nemovitého majetku se Fidi pravem statu, v némz se nemovitost nachazi, francouzské soudy v&ak na né mohou uplatnit i pravo francouzské na
zékladé zpétného odkazu v pfipadé, Ze to umoznuje zajistit jednotu dédického prava uplatnénim stejného prava na movity i nemovity majetek (viz vyse).
Rozhodné pravo pro dédictvi ab intestato, uréené v souladu s vySe uvedenymi koliznimi normami, upravuje také hmotné podminky a ucinky dédéni ze zavéti
nebo na zakladé dédické smlouvy. Formalni pozadavky zavéti se v§ak fidi Haagskou umluvou ze dne 5. fijna 1961, jejiz ustanoveni jsou pouzitelna od 19.
listopadu 1967.

Francie je navic vazana Washingtonskou Umluvou ze dne 26. zafi 1973, ktera je v platnosti od 1. prosince 1994 a podle niz kazda zavét vyhotovena ve
formé, ktera je v ni stanovena, musi byt uznana jako formainé platna ve vSech statech, které jsou stranami této umluvy.

3.8 Vécna prava

Podle €l. 3 druhého pododstavce ob&anského zakoniku se nemovitosti a veskera vécna prava, ktera s nimi souviseji, fidi pravem statu, ve kterém se
nachazeji.

3.9 Insolvence

Mimo oblast plsobnosti nafizeni (EU) €. 1346/2000 a (EU) ¢. 2015/848 judikatura vzdy pfipoustéla moznost zahajit kolektivni Upadkoveé fizeni proti
dluznikovi ve Francii, pokud tam ma své sidlo nebo nékterou ze svych provozoven. Totéz plati pro francouzské véfitele na zakladé vysady soudni
prislusnosti podle ¢lanku 14 ob&anského zakoniku.

Rozhodnym pravem pro fizeni zahajené ve Francii musi byt pravo francouzské, které upravuje podminky zahajeni Fizeni, jeho prabéh, jakoz i jeho ucinky,
zejména vymahatelnost zajisténi. Pravo uplatnit svdj narok maji vSichni véfitelé véetné téch, jejichz bydlisté se nachazi mimo Francii. Takto zahajené fizeni
ve Francii se v zasadé tyka veskerého majetku dluznika vEetné toho, ktery se nachazi v zahranici; samoziejmé za predpokladu, ze francouzskéa rozhodnuti
jsou uznavana i v zahranici.

A konecné plati, Ze kolektivni Fizeni zahajené v zahrani¢i bude mit G¢inky ve Francii, pokud zde dosud nebylo zahajeno zadné fizeni a prostfednictvim
prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti pfijatych v zahraniéi.

Posledni aktualizace: 18/12/2020

Za originalni verzi stranky (v jazyce daného ¢lenského statu) odpovida prislusné kontaktni misto Evropské soudni sité. Pfeklad pofidily utvary Evropské
komise. Je mozné, Ze zmény, které v origindlni verzi pfipadné provedly organy daného ¢lenského statu, nebyly jesté do prekladd zapracovany. ESS-O ani
Evropska komise neodpovidéa ani neruci za informace a data, které tento dokument obsahuje ¢i na které odkazuje. Predpisy v oblasti autorskych prav
¢lenskych statl odpovédnych za tuto stranku naleznete v pravnim oznameni.



