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1.1. ,Wspétpraca sadowa w sprawach
cywilnych” - tworzenie powigzan

mi¢dzy systemami sagdowymi w UE

W ciggu ostatnich 15 lat w dziedzinie prawa europejskiego nastapit
istotny rozwoj, ktory pozostaje jednak w duzej mierze niezauwazony przez
prawnikow praktykow. Dziedzina prawa prywatnego miedzynarodowego
lub — zgodnie z okresleniem uzytym w Traktacie — ,wspotpraca sgdowa
w sprawach cywilnych” osiagneta range niezaleznej i odrebnej dziedziny
prawa europejskiego. Od momentu, w ktorym w traktacie z Amsterdamu
nadano Unii Europejskiej kompetencje legislacyjne w obszarze prawa
prywatnego miedzynarodowego, przyjeto znaczng liczbe europejskich
aktéw ustawodawczych w tej dziedzinie. Podobnie jak w przypadku innych
obszarow prawa Unii Europejskiej instrumenty przyjete w tej dziedzinie
maja pierwszenstwo przed przepisami krajowymi panstw cztonkowskich
i sq powigzane z prawem krajowym poprzez ustanowienie wspolnych
minimalnych standardéw proceduralnych w okreslonych dziedzinach prawa
na szczeblu unijnym.

Europejskie prawo prywatne miedzynarodowe ma praktyczne znaczenie
dla prawnikéw praktykow — sedziow, adwokatow, notariuszy i innych
przedstawicieli zawodow prawniczych — ktérzy podejmujg decyzje
w sprawach cywilnych i handlowych, doradzaja klientom w takich sprawach
lub wystepujg w ich imieniu. Zasady swobodnego przeptywu towarow,
ustug, kapitatu i 0sob sprzyjaja mobilnosci obywateli europejskich oraz
rozwojowi dziatalnosci gospodarczej w catej Unii Europejskiej. W rezultacie
prawnicy praktycy coraz czesciej majg do czynienia z sytuacjami o skutkach
transgranicznych oraz problemami i kwestiami prawnymi regulowanymi
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prawem UE. Takie sytuacje moga dotyczyc na przyktad realizacji umow na
dostawy towardw i swiadczenie ustug na poziomie transgranicznym, kwestii
prawnych zwigzanych z przeptywem turystow i wypadkami drogowymi za
granica, kwestii zwigzanych z nabywaniem i zbywaniem nieruchomosci
i ruchomosci przez osoby fizyczne oraz przedsiebiorstwa w co najmniej
jednym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej innym niz panstwo,
w ktérym znajduje sie ich miejsce zamieszkania lub siedziba, a takze
dziedziczenia po osobach, ktdre posiadajg nieruchomosci w kilku panstwach
cztonkowskich i powigzania z kilkoma panstwami cztonkowskimi. Réwniez
w obszarze prawa rodzinnego wielonarodowe stosunki osobiste sg coraz
czestsze, a kwestie prawne regularnie pojawiaja sie w sprawach dotyczacych
transgranicznych stosunkéw rodzinnych i odpowiedzialnosci rodzicielskiej.
Réwniez mate i érednie przedsiebiorstwa — MSP — ktdre stanowia znaczng
czes¢ europejskiego rynku wewnetrznego, w dzisiejszych czasach niemal
automatycznie dokonuja transakcji transgranicznych, czesto przez internet.
W rezultacie prawnicy praktycy w panstwach cztonkowskich nie moga
pozwoli¢ sobie na braki w pozyskiwaniu biezacych informacji na temat
ostatnich osiggnie¢ w tym coraz bardziej ztozonym i istotnym obszarze
dziatalnosci Unii Europejskiej.

[.2. W kierunku rzeczywistego europejskiego
obszaru wymiaru sprawiedliwo$ci
w sprawach cywilnych

Zasady wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych opierajg sie na zatozeniu
réwnej wartosci, réwnych kompetencji i rownego statusu systemow prawnych
i sgdowych poszczegélnych panstw cztonkowskich oraz orzeczen ich sadéw,
a takze na zasadzie wzajemnego zaufania do sadow i systemow
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prawnych funkcjonujacych w pozostatych panstwach. Wzajemne uznawanie
orzeczen sadowych przez panstwa cztonkowskie stanowi podstawe
wspomnianej zasady, ktéra obejmuje rowniez koncepcje realizowania
w praktyce transgranicznej wspétpracy miedzy poszczegélnymi
sadami i organami sadowymi. Istotnym celem jednolitych przepisow
w tej dziedzinie jest wspieranie pewnosci prawa i przewidywalnosci
sytuacji prawnych majacych skutki transgraniczne: gdyby kazde panstwo
cztonkowskie miato indywidualnie ustalac¢, ktére prawo powinno miec
zastosowanie i ktéry sad powinien by¢ witasciwy w poszczegoélnych
transgranicznych stosunkach prawnych, oraz ktére orzeczenia, ktérych innych
panstw cztonkowskich miatyby by¢ uznawane, skutkowatoby to brakiem
pewnosci prawa dla obywateli i przedsiebiorstw w odniesieniu zaréwno do
jurysdykgji, jak i prawa wtasciwego.

Podczas posiedzenia Rady Europejskiej w Tampere, ktére odbyto sie
w dniach 15-16 pazdziernika 1999 r,, Rada sformutowata cel zaktadajacy
utworzenie ,prawdziwe]j europejskiej przestrzeni sprawiedliwosci’, ktérego
podstawe stanowi zasada, ze niezgodnosc lub ztozonosc systemow sadowych
i administracyjnych w panstwach cztonkowskich nie powinny utrudniac
osobom fizycznym i przedsiebiorstwom korzystania z przystugujacych im
praw ani zniechecac ich do tego. Jako priorytety dziatan w tym obszarze Rada
wskazata w szczegélnosci lepszy dostep do wymiaru sprawiedliwosci
w Europie, wzajemne uznawanie orzeczen sadowych i wieksza
zbieznos¢ w dziedzinie prawa cywilnego.

Pojecie wspétpracy sadowej w sprawach cywilnych po raz pierwszy
zastosowano w traktacie z Maastricht, tj. w Traktacie o Unii Europejskiej,
w ktorym okreslono wspotprace sadowg w sprawach cywilnych jako

przedmiot wspolnego zainteresowania panstw cztonkowskich. Wskutek
wejscia w zycie traktatu z Amsterdamu wspomniana polityka
wspotpracy, ktora do tego momentu byta ukierunkowana wytacznie na
dziatania podejmowane przez panstwa cztonkowskie, stata sie przedmiotem
dziatan ustawodawczych podejmowanych przez instytucje Wspolnoty
Europejskiej. W Traktacie z Lizbony wyraznie odniesiono sie do zasady
wzajemnego uznawania orzeczen sadowych w sprawach cywilnych,
ale zasadniczo nie uwzgledniono uprawnien ustawodawczych. W art. 81
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej okreslono wyczerpujacy wykaz
dziatan, ktére mogg byc przedmiotem regulacji. Wiele z tych dziatan jest
znanych z tresci wczesniejszych traktatow, jednak obecnie w wykazie
wyraznie zawarto réwniez umozliwianie skutecznego dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci i wspieranie szkolenia sedziow i innych pracownikéw wymiaru
sprawiedliwosci. W art. 81 wyjasniono rowniez, ze wspotpraca sadowa
w sprawach cywilnych moze obejmowac przyjmowanie srodkow w celu
zblizenia przepisow ustawowych i wykonawczych panstw cztonkowskich.
Z wyjatkiem srodkow z zakresu prawa rodzinnego wszystkie przepisy
dotyczace powyzszych kwestii obecnie przyjmuje sie w ramach zwyktej
procedury ustawodawczej, w ramach ktorej prawodawstwo Unii przyjmowane
jest wspalnie przez Parlament Europejski i Rade jako wspotprawodawcow.
Srodki z zakresu prawa rodzinnego przyjmuje sie zgodnie ze specjalng
procedurg ustawodawcza, w ramach ktdrej Rada stanowi jednomyslnie po
konsultacji z Parlamentem Europejskim.



1.3. Szczegblne stanowisko Danii, Irlandii
i Zjednoczonego Krélestwa

Stosujac europejskie instrumenty prawa prywatnego miedzynarodowego,
prawnicy praktycy musza pamietac, ze nie wszystkie instrumenty maja
zastosowanie do wszystkich panstw cztonkowskich. W odniesieniu do
przepisow przyjmowanych w obszarze wymiaru sprawiedliwosci w sprawach
cywilnych Dania, Irlandia i Zjednoczone Krélestwo sg objete na mocy
Traktatu szczegdlnymi ustaleniami. Dania nie uczestniczy w przyjmowaniu
jakichkolwiek instrumentow w tym obszarze ani nie jest nimi zwigzana.
Szereg instrumentow rozszerzono jednak na Danie w drodze dwustronnej
umowy z UE. Irlandia i Zjednoczone Krélestwo majg prawo decydowac
0 przystepowaniu do instrumentow prawnych we wspomnianym obszarze
i s3 zwigzane danym instrumentem, wytacznie jezeli zgtosza chec jego
przyjecia. Irlandia i Zjednoczone Krélestwo wyrazity zgode na przyjecie
wiekszosci, ale nie wszystkich aktow ustawodawczych w dziedzinie wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach cywilnych i handlowych. Irlandia i Zjednoczone
Krélestwo nie przytaczyty sie na przyktad do przyjecia rozporzadzenia
w sprawie dziedziczenia. Stosujgc instrument prawny w tym obszarze warto
sprawdzi¢, czy instrument ten ma zastosowanie do jednego lub obu tych
panstw oraz w jakim zakresie Dania uczestniczy w jego stosowaniu.

[.4. Wzmocniona wspdlpraca

Ponadto zgodnie z postanowieniami 0 wzmocnionej wspétpracy
okreslonymi w Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskiej co najmniej
dziewie¢ panstw cztonkowskich moze podejmowac srodki majace na
celu wzmocnienie wzajemnej wspotpracy poprzez podjecie dziatan, ktére
przyczynig sie do realizacji celow UE, ale wytacznie w ostatecznosci, tj. jezeli
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wykazane zostanie, ze cele takiej wspdtpracy nie mogg zostac osiggniete
przez panstwa cztonkowskie jako catosc. W obszarze wspotpracy sadowe;j
w sprawach cywilnych jedyny dotychczasowo przyjety w ten sposob srodek
dotyczy prawa majacego zastosowanie do rozwoddéw (rozporzadzenie
Rzym Il).

1.5. ,Dorobek prawny” w dziedzinie
wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach
cywilnych

Tak zwany ,wspoélnotowy dorobek prawny”, tj. zbidr aktow prawnych
w dziedzinie wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych,
zwiekszyt sie w znacznym stopniu w ciggu ostatnich pietnastu lat.
Wprowadzono juz instrumenty prawne regulujace jurysdykcje, wzajemne
uznawanie i wykonywanie orzeczeh sgdowych oraz prawo wtasciwe majace
zastosowanie do szerokiego zakresu spraw, poczawszy od spraw zwigzanych
z umowami, a skonczywszy na sprawach dotyczacych dziedziczenia
i zobowigzan alimentacyjnych. Prawodawstwo europejskie przewiduje
rowniez bezposrednig wspdtprace miedzy sgdami a wiasciwymi organami
panstw cztonkowskich, na przyktad przy przeprowadzaniu dowodu za granicg
lub w sprawach dotyczacych uprowadzenia dziecka. Dostep do wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach o charakterze transgranicznym ulegt poprawie
dzieki ustanowieniu przepisow w zakresie pomocy prawnej, mediacji oraz
upraszczonych i niedrogich procedur dotyczacych niewielkich i bezspornych
roszczen. W celu utatwienia stosowania ,dorobku prawnego” w praktyce
utworzono europejska sie¢ sgdowa w sprawach cywilnych i handlowych.

Dojrzatos¢ ,dorobku prawnego’ jest obecnie na tyle wystarczajaca, ze
przyjmowane sg instrumenty ,drugiej”, a nawet ,trzeciej” generacji. Potrzeba
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zaktualizowania istniejgcych srodkéw odzwierciedla doswiadczenie
zwigzane z ich funkcjonowaniem w praktyce oraz nowatorski sposéb
myslenia o tym, jak nalezy dostosowac instrumenty, aby odpowiadaty one
warunkom spotecznym i gospodarczym.

1.6. Zasada wzajemnego uznawania
i zniesienie procedury ,exequatur”

Zasada wzajemnego uznawania stanowi fundament polityki w dziedzinie
wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych na szczeblu UE.
Rozszerzenie zakresu wzajemnego uznawania orzeczen sadowych i wyrokow
oraz niezbedne zblizenie przepiséw maja na celu utatwienie wspétpracy
miedzy organami oraz sgdowa ochrone praw jednostki. Ostatecznym celem
polityki wzajemnego uznawania orzeczen jest swobodne rozpowszechnianie
wszelkich rodzajow orzeczen sadowych w sprawach cywilnych i handlowych
we wszystkich panstwach cztonkowskich oraz ich uznawanie i wykonywanie
w innych panstwach cztonkowskich, bez potrzeby podejmowania
jakichkolwiek dziatan posrednich.

Kluczowym elementem w opracowywaniu przepisow UE w tym zakresie jest
stopniowe usuwanie przeszkdd utrudniajgcych uznawanie i wykonywanie
orzeczen miedzy systemami sadowymi panstw cztonkowskich. Rada
Europejska na szczycie w Tampere w pazdzierniku 1999 r. wezwata do
dalszego ograniczenia stosowania srodkéw posrednich wcigz wymaganych
w celu umozliwienia uznawania i wykonywania orzeczen lub wyrokéw
w panstwie, wobec ktérego zostat wysuniety wniosek, oraz do catkowitego
zniesienia procedury wymaganej do stwierdzenia wykonalnosci orzeczen
zagranicznych (procedury exeguatur).

W pierwszej kolejnosci zniesiono srodki posrednie w odniesieniu do drobnych
roszczen konsumenckich lub handlowych oraz roszczen bezspornych.
Zmiang rozporzadzenia ,Bruksela I” posunieto sie o krok dalej i zniesiono
procedure ,exequatur” ogoélnie w odniesieniu do orzeczeh sadowych
w sprawach cywilnych i handlowych. Procedure exequatur zniesiono rowniez
w odniesieniu do niektorych orzeczen zwigzanych ze sprawami w dziedzinie

prawa rodzinnego oraz sprawami alimentacyjnymi.

Przyjete dotychczas instrumenty opisano na kolejnych stronach niniejszego
przewodnika. Opis kazdego instrumentu ma na celu podsumowanie tresci
danego instrumentu, lecz jego lektura nie ma zastepowac odniesienia do
tekstu samego instrumentu ani jego analizy. W niniejszym przewodniku
zawarto rowniez odniesienia do oddzielnych przewodnikéw dotyczacych
niektorych z poszczegélnych instrumentow.
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Jurysdykcja oraz uznawanie i wykonywanie orzeczen sadowych
w sprawach cywilnych i handlowych - rozporzadzenie Bruksela I




Jurysdykc Ja oraz uznawanic i wykonywanie orzeczen sadowyc hw sprawach cyw ilnych i handlowych - m/]m!/.]\{/\ nic Bruksela |

2.1. Wprowadzenie ogdlne

Jurysdykcja sadéw panstw cztonkowskich oraz przepisy prawa wtasciwego
w sprawach cywilnych i handlowych stanowig podstawe wspétpracy
sgdowej w sprawach cywilnych w Unii Europejskiej. Poszczegolne
panstwa cztonkowskie stosujg rozne krajowe przepisy prawa prywatnego
miedzynarodowego i miedzynarodowe procedury w zakresie prawa
cywilnego. Moze utrudniac to nalezyte funkcjonowanie rynku wewnetrznego
w Unii Europejskiej. Aby zapobiec takiej sytuacji, istotne jest ustanowienie
jednolitych przepisow w UE, ktore okresla wtasciwy sad w danej sprawie, oraz
uproszczonych formalnosci proceduralnych w celu zapewnienia szybkiego
i prostego uznawania i wykonywania orzeczen sadowych wydawanych
w innym panstwie cztonkowskim. Pozwoli to na zapewnienie, by orzeczenia
sgdowe swobodnie przeptywaty z jednego panstwa cztonkowskiego
do drugiego.

Przyktad 1

Przedsiebiorstwo A z siedzibg w panstwie cztonkowskim 1 zawiera
umowe z organizatorem targow, tj. przedsiebiorstwem B, ktdrego
centralna administracja znajduje sie w panstwie cztonkowskim
2, zgodnie z ktdra przedsiebiorstwo A rezerwuje 500 metrow
kwadratowych powierzchni ekspozycyjnej i powigzane ustugi
za ustalong cene podczas trzydniowych targéw w panstwie
cztonkowskim 2, w ktérych planuje ono uczestniczy¢ jako
wystawca. Pie¢ dni przed rozpoczeciem targéw gtéwny klient
przedsiebiorstwa A informuje, ze nie bedzie mégt w nich
uczestniczy¢. W zwiazku z tym przedsiebiorstwo A odwotuje
rezerwacje u przedsiebiorstwa B. Z powodu przekazania informacji

w zbyt pdznym terminie przedsiebiorstwu B nie udaje sie wynajac
500 metréw kwadratowych powierzchni ekspozycyjnej innemu
wystawcy i zada ono od przedsiebiorstwa A zaptaty ustalonej
w umowie kwoty. Przedsiebiorstwo A odmawia zaptaty naleznosci.
Przedsiebiorstwo B pragnie wytoczy¢ powddztwo przeciwko
przedsiebiorstwu A i pyta, jak oraz gdzie najlepiej tego dokonac.

W takich przypadkach europejskie przepisy postepowania cywilnego
w sprawach cywilnych i handlowych, ktére w odniesieniu do jurysdykgji
sgdow opierajg sie zasadniczo na rozporzadzeniu nr 44/2001 Y, zwanym
potocznie i okreslanym dalej rozporzadzeniem Bruksela I, znacznie
zwiekszyty mozliwosci dochodzenia praw w takich sytuacjach. Przepisy
dotyczace jurysdykcji zawarte w rozporzadzeniu Bruksela | sg takie same
we wszystkich panstwach cztonkowskich 2. Kazde orzeczenie wydane
w jednym panstwie cztonkowskim na podstawie tego rozporzadzenia
jest tak samo uznawane i wykonywane we wszystkich innych panstwach
cztonkowskich, ktérych to dotyczy. Oddzielnie przepisy w Unii Europejskiej
okreslajace zasady dotyczace prawa wtasciwego zapewniaja, by sady
i trybunaty podejmowaty decyzje o tym, ktére prawo reguluje stosunki
prawne w zwigzku z roznymi kwestiami poprzez stosowanie takich
samych przepisow.

Poprzez zastosowanie przepiséw dotyczacych jurysdykcji zawartych
w rozporzadzeniu Bruksela | przedsiebiorstwo B moze skorzystac z dwoch
alternatywnych procedur: po pierwsze moze wystapic na droge sgdowg
przed sadem, pod ktdrego jurysdykcje podlega przedsiebiorstwo A z uwagi
na posiadang siedzibe w panstwie cztonkowskim 1: zgodnie z ogolng

(1) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000
r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich
wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych.

(2) Dania, ktdrej bezposrednio nie obowiazujg przepisy rozporzadzenia
Bruksela I, uczestniczy jednak w stosowaniu tego instrumentu na
mocy oddzielnej umowy zawartej w tym celu z UE i jej panstwami
cztonkowskimi: zob. Dz.U. L 299 z 16.11.2005, s. 62.
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zasadg okreslong w art. 2 sprawe mozna ztozy¢ w sadzie wiasciwym
dla miejsca, w ktorym pozwany prowadzi dziatalnos¢ gospodarcza.
Przedsiebiorstwo B moze jednak wolec ztozy¢ sprawe w sadzie w swoim
panstwie cztonkowskim 2, ktéry posiada jurysdykcje zgodnie z art. 5 ust.
1 lit. b) rozporzadzenia Bruksela |, bedacym miejscem, w ktérym ustugi
zgodnie z umowa miaty by¢ swiadczone. Przychylne orzeczenie wydane
przez sad w panstwie cztonkowskim 2 zostanie uznane, a w stosunkowo
prostych postepowaniach moze podlega¢ wykonaniu, w dowolnym
panstwie cztonkowskim, w ktérym przedsiebiorstwo A posiada sktadniki
majatku. Przedsiebiorstwo B nie musi obawiac sie, ze sady te mogg
wydac orzeczenie w sprawie poprzez stosowanie réznych przepisow
wiasciwego prawa, poniewaz na mocy rozporzadzenia Rzym |, ktore
obowigzuje w wiekszosci panstw cztonkowskich UE ), te same przepisy
okreslajg, ktére prawo jest wtasciwe (por. rozdziat 5 dotyczacy prawa
wtasciwego w dalszej czesci poradnika).

(3)  We wszystkich oprécz Danii.

2.2. Rozporzadzenie Bruksela I i rozporzadzenie
Bruksela I wersja przeksztalcona

2.2.1. Ogdlny zarys

Rozporzadzenie Bruksela | weszto w zycie w dniu 1 marca 2002 r. Zastgpito

ono wezesniejsza konwencje brukselska z 1968 ., ktdra dotyczyta tych samych

kwestii i nadal ma zastosowanie wobec niektorych terytoriow zamorskich

nalezacych do okreslonych panstw cztonkowskich. Rozporzadzenie Bruksela
| nastepnie zmieniono i w grudniu 2012 r. przyjeto nowg — ,przeksztatcong”

— wersje tego rozporzadzenia'¥, zawierajaca szereg istotnych zmian oryginalnego
tekstu rozporzadzenia Bruksela |, do ktérych odniesiono sie w dalszej czesci tego
rozdziatu'®\. Po przyjeciu ,wersji przeksztatconej” przyjeto kolejng zmiane w celu
uwzglednienia rozpoczecia stosowania europejskiego porozumienia w sprawie
patentéw oraz zezwolenia na jurysdykcje Jednolitego Sadu Patentowego ©.

W latach 80. XX wieku postanowienia konwencji brukselskiej rozszerzono
na panstwa cztonkowskie Europejskiego Stowarzyszenia Wolnego Handlu
(EFTA) za posrednictwem konwencji miedzynarodowej. Konwencje te, znang
jako konwencja luganska, renegocjowano w momencie, kiedy rozporzadzenie
Bruksela | obowigzywato juz przez kilka lat, w wyniku czego powstata
zmieniona wersja konwencji. Obecnie konwencja luganska ma zastosowanie

(4) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia
12 grudnia 2012 r; zob. Dz.U. L 351 z 20.12.2012, s. 1; rozporzadzenie to,
zwane dalej w niniejszym przewodniku ,rozporzadzeniem Bruksela | wersja
przeksztatcona”, bedzie obowigzywato od dnia 10 stycznia 2015 r; Dania
podata do wiadomosci, ze w ramach umowy, jaka zawarta z UE zamierza
stosowac rozporzadzenie Bruksela | wersja przeksztatcona w odniesieniu do
panstw cztonkowskich UE; zob. Dz.U. L 79 2 21.3.2013, s. 4.

(5) W niniejszym przewodniku odniesien do réznych artykutéw dokonano zgodnie
z numeracja w ,wersji przeksztatconej” przedmiotowego rozporzadzenia;
oprécz zmian merytorycznych wprowadzonych ,wersjg przeksztatcong”
przedmiotowego rozporzadzenia, w nowej wersji rozporzadzenia zmieniono
numeracje artykutow i te wtasnie numeracje zastosowano w niniejszym
przewodniku; w ,wersji przeksztatconej” zawarto w zataczniku Ill pomocng
tabele korelacji przedstawiajaca rownowazne artykuty obu wersji
przedmiotowego rozporzadzenia. Technikg zastosowang w celu sporzadzenia
projektu ,wersji przeksztatconej” byto przeredagowanie catego instrumentu,
a nie wprowadzenie szeregu zmian tekstowych.

(6) Zob. pkt 2.2.8 ponizej, aby uzyskac petniejszy opis postanowien instrumentu
,Sadu Patentowego”.
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w postepowaniach prowadzonych miedzy panstwami cztonkowskimi UE
a Islandia, Norwegig i Szwajcarig .

2.2.2. Zakres stosowania rozporzadzenia Bruksela I

Rozporzadzenie ma zastosowanie w sprawach cywilnych i handlowych,
z wytaczeniem spraw skarbowych, celnych i administracyjnych. Nie ma
ono zastosowania w niektorych obszarach prawa cywilnego, takich jak
stan cywilny lub zdolnos¢ prawna i zdolnos¢ do czynnosci prawnych oséb
fizycznych, sprawy matzenskie, testamenty i dziedziczenie lub upadtosc. Nie
ma ono rowniez zastosowania w odniesieniu do kwestii alimentacyjnych
(innych niz sprawy przejsciowe) w przeciwienstwie do pierwotnej wersji
rozporzadzenia Bruksela |, poniewaz swiadczenia alimentacyjne sg obecnie
objete rozporzadzeniem dotyczacym konkretnie tej dziedziny ©.

22.3.  System sadownictwa w rozumieniu rozporzadzenia Bruksela I

W rozporzadzeniu Bruksela | okreslono zamkniety system sadownictwa,
w ktérym rozdzielono kompetencje jurysdykcyjne na sady panstw
cztonkowskich w zakresie rozstrzygania sporéw o zasiegu transgranicznym
w sprawach cywilnych i handlowych. Wtasciwy sad w ramach systemu
sgdowego panstwa cztonkowskiego posiadajacy jurysdykcje zgodnie

(7) Pierwotng wersje konwencji luganskiej, zwanej tak, poniewaz negocjowano
ja i podpisano w Lugano w Szwajcarii, podpisano w dniu 16 wrzesnia 1988
r. Nowa konwencje podpisano w dniu 30 pazdziernika 2007 r. i ratyfikowano
w UE oraz rozpoczeto jej stosowanie miedzy UE a jej panstwami
cztonkowskimi, w tym Danig i Krélestwem Norwegii, w dniu 1 stycznia 2010 r.
Nastepnie konwencje ratyfikowata Szwajcaria z mocg od dnia 1 stycznia 2011
r. oraz Islandia z mocg od dnia 1 maja 2011 r.

(8) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r.; do tego
rozporzadzenia odniesiono sie oddzielnie w rozdziale 7 ponizej.

z przedmiotowym rozporzadzeniem zostaje nastepnie wyznaczony na mocy
przepisow krajowych regulujacych postepowanie cywilne obowigzujacych
w danym panstwie cztonkowskim. Miedzy panstwami cztonkowskimi UE
mozna stosowac wytacznie przepisy rozporzadzenia Bruksela | dotyczace
jurysdykgji, natomiast niektérych przepisow dotyczacych jurysdykcji
zawartych w prawie krajowym panstw cztonkowskich nie nalezy stosowac
wobec 0s6b majacych miejsce zamieszkania w panstwie cztonkowskim
chociaz nadal majg one zastosowanie wobec 0sob, ktorych miejsce
zamieszkania znajduje sie poza UE 9. Te tzw. ,nadmierne” przepisy
dotyczace jurysdykcji musza zosta¢ wymienione w Dzienniku Urzedowym,
a nastepne zgtoszone Komisji ‘.

(9) Zob.art. 5.
(10) Zob. art. 6.

(11) Zob. artykut 76. Przepisy te byty wczesniej wymienione w zataczniku | do
rozporzadzenia Bruksela I.

Przyktad 2

Przedsiebiorstwo C z panstwa cztonkowskiego 3 sprzedato
maszyne przedsiebiorstwu D z panstwa cztonkowskiego 4.
Przedsiebiorstwo D przedtozyto oferte zakupu, w ktérej zawarto
miedzy innymi oswiadczenie, ze kupno podlega ogélnym warunkom
sprzedazy, ustalonym przez przedsiebiorstwo D i przedstawionym
na odwrocie oferty.

Warunki te obejmowaty klauzule prorogacyjna, ustanawiajaca
jurysdykcje sadu E w panstwie cztonkowskim 4 w odniesieniu
do rozstrzygania wszelkich sporéw wynikajacych z umowy.
Przedsiebiorstwo C zaakceptowato oferte za posrednictwem
pisma potwierdzajacego. Po dostarczeniu towaru przedsiebiorstwo
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D stwierdzito znaczne wady w dziataniu maszyny i wszczeto
przeciwko przedsiebiorstwu C postepowanie o odszkodowanie
z tytutu niewykonania umowy przed sadem E. W postepowaniu
przedsiebiorstwo C stwierdzito, ze sad E nie ma jurysdykgcji.
Przedsiebiorstwo C stwierdzito, ze zgodnie z prawem panstwa
cztonkowskiego 3 klauzula prorogacyjna zawarta w ogélnych
warunkach sprzedazy jednej ze stron jest wazna, wytacznie jezeli
druga strona wyraznie zatwierdzi ja swoim podpisem.

Zgodnie z art. 25 ust. 1 rozporzadzenia Bruksela | strony, niezaleznie
od miejsca zamieszkania, mogg uzgodnic, ze sad lub sady panstwa
cztonkowskiego posiadaja jurysdykcje w  zakresie rozstrzygania
dowolnego sporu juz wyniktego lub sporu przysztego mogacego wyniknac
z okreslonego stosunku prawnego.

Tak okreslona jurysdykcja jest jurysdykcja wytaczng, o ile strony nie
uzgodnity inaczej. Zgodnie z rozporzadzeniem Bruksela | waznosc
ze wzgledu na forme klauzuli prorogacyjnej musi wynikac wytacznie
z tego rozporzadzenia, ktére przewiduje niezalezny zbidr przepiséw.
Przepisy te maja pierwszenstwo przed odpowiadajacymi im krajowymi
przepisami dotyczacymi postepowania cywilnego panstw cztonkowskich
(por. ponizsze sekcje). W zwigzku z tym przedsiebiorstwo D bedzie
musiato wykazac, ze forma ogolnych warunkéw sprzedazy jest zgodna
z przepisami art. 25 ust. 1, w przypadku gdy przewazy¢ ma argument
dotyczacy wytacznej jurysdykcji sadu E.

2231 Podstawowa zasada: jurysdykeia sgdu w miejscu zamieszkania pozwanego
Zgodnie z art. 4 rozporzadzenia Bruksela | podstawowa zasada
dotyczaca jurysdykcji stanowi, ze w odniesieniu do 0séb majacych
miejsce zamieszkania na terytorium panstwa cztonkowskiego jurysdykcje
wykonuja sady panstwa cztonkowskiego, ktorym pozwany ma miejsce
zamieszkania, niezaleznie od jego obywatelstwa. Miejsce zamieszkania
okresla sie zgodnie z prawem krajowym panstwa cztonkowskiego, w ktorym
znajduje sie sad rozpatrujacy pozew. W przypadku osob prawnych lub
przedsiebiorstw krajem, w ktérym znajduje sie ich siedziba, jest panstwo,
w ktorym znajduje sie ich siedziba statutowa, centralna administracja
lub gtéwne przedsiebiorstwo. W przypadku gdy pozwany nie ma miejsca
zamieszkania w panstwie cztonkowskim, art. 6 stanowi, ze jurysdykcja sadow
kazdego panstwa cztonkowskiego bedzie okreslana przez prawo krajowe,
z zastrzezeniem zawartych w art. 18 przepiséw ,ochronnych” o jurysdykgji
dotyczacych konsumentow oraz przepisow dotyczacych pracownikow
zawartych w art. 21, a takze przepiséw dotyczacych jurysdykcji wytacznej
i umowy dotyczacej jurysdykgji, o ktérych mowa odpowiednio w art. 24 i 25.
2.23.2.  Alternatywne i szczegdlne przepisy dotyczqce jurysdykeji

W art. 7-9 rozporzadzenia zawarto przepisy dotyczace jurysdykcji
szczegolnej stanowigce alternatywe dla przepisow ogolnych art. 4.
Niektore z tych przepisow pozwalajg powodowi na dokonanie wyboru,
czy wytoczy¢ powodztwo w sadach panstwa cztonkowskiego bedacego
miejscem zamieszkania pozwanego, czy tez w sadach innego panstwa
cztonkowskiego, ktore posiadajg szczegodlng podstawe jurysdykcyjna.
W praktyce najwazniejszy przepis w zakresie jurysdykcji szczegolnej zawarto
w art. 7 pkt 1 i dotyczy on spraw zwigzanych z umowami innymi niz umowy
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0 prace, umowy ubezpieczenia lub umowy z konsumentami. Jurysdykcje
miedzynarodowg w odniesieniu do podstaw powodztwa posiadajg sady
miejsca wykonania danego zobowigzania zgodnie z umowa. W przypadku
dwach rodzajow umow najczesciej stosowanych w praktyce europejskiej na
poziomie transgranicznym wszystkie zobowigzania wynikajace z tej samej
umowy podlegaja danemu miejscu wykonania. O ile nie uzgodniono inaczej,
miejscem wykonania zobowigzania w przypadku sprzedazy rzeczy ruchomych
jest miejsce w panstwie cztonkowskim, w ktérym rzeczy te zgodnie z umowg
zostaty albo miaty zosta¢ dostarczone, natomiast w przypadku Swiadczenia
ustug jest to miejsce, w ktdrym ustugi zgodnie z umowag byty swiadczone
lub miaty by¢ swiadczone.

W art. 7 zawarto dalsze szczegolne przepisy dotyczace jurysdykdji
w zakresie szeregu szczegolnych spraw, jak na przyktad spraw dotyczacych
cywilnoprawnych roszczen odszkodowawczych lub roszczen o przywrdcenie
stanu poprzedniego lub spraw dotyczacych sporéw wynikajacych
z dziatalnosci filii, agencji lub innego oddziatu 2. Wieksze znaczenie
zyskat art. 7 pkt 2 obejmujacy jurysdykcje w sprawach dotyczacych
czynu niedozwolonego. Powodztwa w sprawach dotyczacych czynu
niedozwolonego lub czynu podobnego do czynu niedozwolonego mozna
wnosi¢ do sgdéw miejsca, w ktérym nastapito lub moze nastapic¢ zdarzenie
wywotujgce szkode. Trybunat Sprawiedliwosci ustalit, ze jest to miejsce,
w ktorym szkoda ma miejsce, lub ewentualnie miejsce, w ktorym odbyty
sie czyny przynoszace szkode.

(12) Artykut 5 pkt 2 rozporzadzenia nr 44/2001 zawierat wczesniej przepis dotyczacy
jurysdykgji szczegélnej w sprawach alimentacyjnych; od chwili wejscia w zycie
rozporzadzenia w sprawie zobowigzan alimentacyjnych w dniu 18 czerwca 2011
r. zastosowanie majg zawarte w nim przepisy dotyczace jurysdykgji.

2.2.3.3.  Umowa dotyczgca jurysdykeji i stawiennictwo pozwanego

Umowa dotyczaca jurysdykcji odnosi sie do sytuacji, w ktorej strony umowy
uzgadniaja, aby wszelkie spory wynikajace z umowy byty kierowane do
okreslonego sadu lub okreslonych sadow w konkretnym systemie prawnym.
Takie uzgodnienie mozna uwzgledni¢ w szerszej umowie dotyczacej istoty
stosunku prawnego miedzy stronami lub moze ono stanowi¢ oddzielng
umowe. Moze ono rowniez dotyczy¢ sporow innych niz spory wynikajace
z umowy. Zgodnie z rozporzadzeniem nie istnieje zaden przepis ograniczajacy
stosowanie umowy dotyczacej jurysdykcji do sytuacji, w ktorych dany
spor wynika z kontekstu umownego. Inaczej jest jednak w przypadku gdy
spor dotyczy sytuacji, w ktdrej strony nie sg potagczone wczesniejszym
stosunkiem prawnym, jak na przyktad w przypadku sporéw wynikajacych
z czynu niedozwolonego. Wasciwie bardzo czesto w takich przypadkach
wspomniang umowe mozna zawrze¢ wytacznie po zaistnieniu sporu (2.

Zasada odnoszaca sie do umow dotyczacych jurysdykcji okreslona w art.
25 jest jedng z najwazniejszych i najczesciej stosowanych zasad zawartych
w rozporzadzeniu Bruksela |. Stosowanie umowy dotyczacej jurysdykcji jest
na ogot dozwolone. Istnieja jednak pewne ograniczenia dziatajace na korzys¢
stron zabezpieczonych ,ochronnymi” przepisami o jurysdykcji w odniesieniu
do spraw dotyczgcych ubezpieczen, konsumentdw i pracownikow 4. Nalezy
zauwazyc¢, ze umowa dotyczaca jurysdykcji nie moze przewazac nad
podstawami jurysdykcji wytacznej okreslonej w art. 24 15,

(13) Przyktadowo zazwyczaj nie jest mozliwe zawarcie umowy dotyczacej
jurysdykcji w celu rozpatrzenia spornego roszczenia wynikajacego z czynu
niedozwolonego zanim nastapi zdarzenie powodujace powstanie roszczenia.

(14) Zob. przepisy art. 15, 19 23.
(15) Zob. art. 27.
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Zgodnie z poprzednig wersjg rozporzadzenia Bruksela | *® umowa dotyczaca
wyboru sgdu w panstwie cztonkowskim zawarta miedzy stronami, z ktérych
przynajmniej jedna miata miejsce zamieszkania w panstwie cztonkowskim,
skutkowata tym, ze zaden inny sad, poza sadem wybranym, nie magt
prowadzi¢ danej sprawy, nawet jezeli w umowie dotyczacej jurysdykji
nadano mu jurysdykcje wytaczna, pod warunkiem, ze najpierw wytoczono
powodztwo przed innym sadem. Rozporzadzenie Bruksela | wersja
przeksztatcona ' zmienia powyzszy przepis w taki sposdb, ze umowa
dotyczaca jurysdykcji sadu panstwa cztonkowskiego, jezeli jest wazna, bedzie
przewazata niezaleznie od miejsca zamieszkania stron *¢. W rozporzadzeniu
Bruksela | dodano réwniez przepisy stanowigce, ze waznos¢ umowy
dotyczacej jurysdykcji pod wzgledem materialnym okresla sie zgodnie
z prawem panstwa cztonkowskiego, ktorego sady wybrano *¥ oraz ze umowe
dotyczaca jurysdykdji, ktora stanowi czes¢ umowy podstawowej, traktuje sie
jak umowe niezalezng od innych postanowien umowy podstawowej, a takze,
ze waznosci umowy jurysdykcyjnej nie mozna podwazac, opierajac sie jedynie
na przestance niewaznosci umowy podstawowej %Y. Przewiduje sie réwniez,
aby wszelkie kwestie zwigzane z waznoscig umowy dotyczacej jurysdykgji
regulowano zgodnie z prawem panstwa cztonkowskiego wybranego sadu ‘2.

(16) Art. 23 ust. 1 rozporzadzenia nr 44/2001; stanowisko to mozna zestawic¢
z sytuacja, w ktdrej zadna ze stron umowy dotyczacej jurysdykcji nie ma
miejsca zamieszkania w panstwie cztonkowskim; w takiej sytuacji zaden
inny sad w panstwie cztonkowskim, poza sadem wybranym, nie ma zadnej
jurysdykcji w zakresie sporéw miedzy stronami umowy, chyba ze uzgodniony
sad sam stwierdzit brak jurysdykcji; zob. art. 23 ust. 3 rozporzadzenia nr
44/2001.
) Rozporzadzenie nr 1215/2012.
) Zob. art. 25 ust. 1.
9) Ibid.
) Zob. art. 25 ust. 5.
) Zob. motyw 20.

Rozporzadzenie Bruksela | zawiera kolejng istotng zmiane, ktéra umacnia
,2autonomie stron” w zwigzku z umowami dotyczacymi jurysdykcji poprzez
zakazanie sadowi, do ktérego skierowano sprawe i ktéry nie jest sadem
uzgodnionym przez strony w ramach umowy ustanawiajacej jurysdykcje
wytaczng, wszczecia postepowania w danej sprawie, dopoki wybrany sad,
niezaleznie od tego, czy najpierw przed nim wytoczono powddztwo, czy
tez nie, nie stwierdzi, czy posiada jurysdykcje w ramach umowy dotyczacej
jurysdykcji. W nastepstwie stwierdzenia jurysdykcji przez wybrany sad, kazdy
inny sad, przed ktérym wytoczono powodztwo, musi stwierdzi¢ brak swej
jurysdykgji 22,

(22) Zob. art. 31 ust. 2 rozporzadzenia Bruksela | wersja przeksztatcona.

Przyktad 2 - ciag dalszy

W przypadku przedstawionym w przyktadzie 2 powyzej dwa
przedsiebiorstwa pochodzace z réznych panstw cztonkowskich
spieraja sie o prawomocnos¢ klauzuli dotyczacej jurysdykcji
zawartej w ogdlnych warunkach sprzedazy jednej ze stron, tj.
przedsiebiorstwa D. Rozwigzanie mozna uzyska¢ na podstawie
art. 25 rozporzadzenia Bruksela .

W odniesieniu do wymogdw formalnych w zakresie klauzuli dotyczacej
jurysdykgji art. 25 zawiera zestaw réznych przepisow. W oparciu o podstawowa
zasade strony muszg zatwierdzi¢ na pismie klauzule dotyczaca witasciwosci
sadu, chociaz podpisanie dokumentu przez obie strony nie jest wymagane.
Wymiana pisemnych oswiadczen lub porozumien ustnych potwierdzonych na
pismie jest réwniez zgodna z wymogami. Taka sama sytuacja ma miejsce
w przypadku formy, ktéra odpowiada praktyce przyjetej miedzy stronami, oraz,
w handlu miedzynarodowym, w przypadku formy odpowiadajacej zwyczajowi
handlowemu, ktéry strony powszechnie znajg i ktdrego stale przestrzegaja
w okreslonej dziedzinie handlu, oraz ktdry strony te znaty lub musiaty znac.




Jurysdy ]\(‘|~1 oraz uznawanic 1 wykonywanie orzeczen \A}dm\ ych w sprawach cyw ilnych i handlowych - w/l\vl’/qd/vmv Bruksela |

W ramach przypomnienia faktéw przedstawionych w przyktadzie 2
przedsiebiorstwo D przedtozyto pisemng oferte kupna, ktdrg przedsiebiorstwo
C zatwierdzito na pismie. W ofercie kupna przedsiebiorstwo D zawarto
wyrazne odniesienie do swoich ogélnych warunkéw sprzedazy, ktdre zostaty
udostepnione przedsiebiorstwu C w jezyku stosowanym przez obie strony.
Klauzula prorogacyjna zawarta w warunkach sprzedazy przedsiebiorstwa
D spetnia zatem wymogi okreslone w art. 25 ust. 1 rozporzadzenia
Bruksela | wersja przeksztatcona. W konsekwencji udziela ona sadowi
E jurysdykcji wytacznej do rozpoznania sprawy, w zwiazku z czym argument
przedsiebiorstwa D ma charakter nadrzedny.

Poza jurysdykcjg na podstawie innych przepiséw rozporzadzenia Bruksela |,
sad, przed ktérym pozwany wda sie w spor, bedzie uznawany za posiadajacy
jurysdykcje namocy art. 26. Powyzszy przepis nie ma zastosowania w przypadku,
gdy pozwany wdat sie w spdr, aby podnies¢ zarzut braku jurysdykgji lub jezeli inny
sad ma jurysdykcje wytaczng na mocy art. 24. Przepis ten jest istotny w praktyce,
poniewaz zmusza pozwanego do sprawdzenia jurysdykcji danego sadu przed
wdaniem sie w spdr. Po zatwierdzeniu, jurysdykcji nie mozna uznac za niewazna,
a jurysdykcja sadow zostaje ostatecznie ustalona.

W rozporzadzeniu Bruksela | wersja przeksztatcona dodano istotne zabezpieczenie
w zwigzku z powyzszym przepisem, wedtug ktérego w odniesieniu do umow
ubezpieczenia, umdw o prace i umow konsumenckich, w ktérych pozwany jest,
w zaleznosci od przypadku, ubezpieczonym, ubezpieczajagcym lub uposazonym
Z tytutu ubezpieczenia, wdanie sie w spor nie bedzie stanowito zatwierdzenia przez
tego pozwanego kompetencji jurysdykcyjnych danego sadu, dopoki sad, przed
ktorym wytoczono powddztwo, nie zapewni, aby pozwany zostat poinformowany

o0 prawie do zakwestionowania jurysdykcji sadu oraz o oraz o skutkach wdania
lub niewdania sie w spdr (%5,
2234, Szczegilne przepisy dotyczqee spraw zwigzanych z umowami ubezpieczenia,

umowami konsumenckimi i indywidualnymi wumowami o prace

Szczegolne przepisy okreslono w odniesieniu do spraw zwigzanych z umowami
ubezpieczenia, umowami konsumenckimi i indywidualnymi umowami o prace.
Zasade lezacq u podstaw powyzszych umoéw stanowi powszechnie uznana
potrzeba ochrony stabszej strony, ktorg do celéw niniejszego przewodnika jest
ubezpieczony, konsument i pracownik. Rozporzadzenie Bruksela | przewiduje
szczegolne przepisy majace zastosowanie do takich przypadkow z zamiarem
udostepnienia odpowiedniejszego sadu wiasciwego stabszej stronie zastugujacej
na ochrone. W wiekszosci przypadkow taka stabsza strona moze wnies¢
powodztwo do sadu panstwa cztonkowskiego swojego zamieszkania i moze byc
pozywana jedynie w tym panstwie.

(23) Zob. art. 26 ust. 2 rozporzadzenia Bruksela | wersja przeksztatcona.

Przyktad 3

Pani A majaca miejsce zamieszkania w panstwie cztonkowskim 1
zamowita w ksiegarni internetowej ksiazke, za ktora zaptacita z géry
26,80 EUR. Ksigzka nie zostata doreczona. Pani A dowiedziata sie,
ze ksiegarnia internetowa jest przedsiebiorstwem majacym siedzibe
w panstwie cztonkowskim 2. Podjeta decyzje o wystapieniu na droge
sadowg i pyta, gdzie nalezy wnies¢ pozew. Ksiegarnia twierdzi, ze
zgodnie z jej ogélnymi warunkami sprzedazy podlega jurysdykcji sadoéw
panstwa cztonkowskiego 2.
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Zgodnie z art. 18 ust. 1 rozporzgdzenia Bruksela | konsument moze wytoczyc¢
powodztwo przeciwko swojemu kontrahentowi przed sadem panstwa
cztonkowskiego, na ktérego terytorium kontrahent ten mamiejsce zamieszkania
lub siedzibe, albo przed sadem miejsca, w ktorym konsument ma miejsce
zamieszkania. Artykut 17 ust. 1 lit. ¢) stanowi, ze konsument moze dokonac
takiego wyboru, jezeli umowe zawarto z osobg, ktéra prowadzi dziatalnos¢
gospodarczg lub zawodowa w panstwie cztonkowskim bedacym miejscem
zamieszkania konsumenta lub w jakikolwiek sposob kieruje taka dziatalnosc do
tego panstwa cztonkowskiego [ub do kilku panstw wigcznie z tym panstwem
cztonkowskim, a umowa wchodzi w zakres tej dziatalnosci. Poniewaz zgodnie
zart. 17 nie mozna odstapic od tego przepisu poprzez zawarcie umowy przed
zaistnieniem sporu, oraz poniewaz ksiegamia prowadzita strone intemetowa
utworzong przede wszystkim w celu przyciagniecia klientéw w panstwie
cztonkowskim 1, a tym samym kierowata ona swojg dziatalnos¢ gospodarcza
do panstwa cztonkowskiego bedacego miejscem zamieszkania Pani A, moze
ona wytoczy¢ przeciwko tej ksiegami powodztwo przed sadem, ktory jest
wiasciwy dla jej miejsca zamieszkania %4

(24) Kwestia ta jest przedmiotem orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci,
ktdry zasugerowat, ze w celu okreslenia, iz dziatalnosc jest kierowana do
panstwa cztonkowskiego za posrednictwem strony internetowej, nalezy
ustali¢ istnienie pewnych elementéw. Elementy te obejmujg stosowanie
jezyka danego panstwa cztonkowskiego, ktéry jest inny niz jezyk stosowany
przez przedsiebiorstwo, ustalenie cen w walucie tego panstwa, podanie
wskazowek dojazdu z przynajmniej jednego panstwa cztonkowskiego do
lokali przedsiebiorstwa, w ktdrym ustugi majg by¢ swiadczone, zastosowanie
nazwy domeny najwyzszego poziomu, innego niz poziom panstwa bedacego
siedziba przedsiebiorcy oraz zaznaczenie miedzynarodowej bazy klientéw
obejmujacej osoby majace miejsce zamieszkania w réznych panstwach
cztonkowskich; elementy te stanowig pewne faktyczne przestanki,
ktére moga wskazywac na zamiar kierowania dziatalnosci do panstwa
cztonkowskiego konsumenta. Zob. wyrok w sprawach potaczonych Peter
Pammer przeciwko Reederei Karl Schliiter GmbH & Co KG (C-585/08) i Hotel
Alpenhof GesmbH przeciwko Oliverowi Hellerowi (C-144/09).

2235, Jurysdykgawylqczna

W art. 24 rozporzadzenia Bruksela | przedstawiono wykaz okolicznosci
zapewniajacych jurysdykcje wytaczng w przypadkach, w ktorych istnieje
przypuszczenie szczegolnie scistego powigzania z sadami okreslonego panstwa
cztonkowskiego lub w ktorych istnieje szczegolna potrzeba pewnosci prawa.
Obejmuja one miedzy innymi sprawy, ktérych przedmiotem sa prawa rzeczowe
na nieruchomosciach lub najem lub dzierzawa nieruchomosci lub sprawy, ktorych
przedmiotem jest rejestracja lub waznos¢ patentow lub innych praw wtasnosci
przemystowej. We wszystkich przypadkach wymienionych w art. 24 zabrania sie
wnoszenia spraw do innych sadow, takich jak sad panstwa bedacego miejscem
zamieszkania pozwanego lub jakikolwiek inny sad, ktory strony mogty zatwierdzi¢
w ramach klauzuli prorogacyjnej %\

224. Tymczasowe $rodki zaradeze i $rodki ochrony tymczasowej

Artykut 35 rozporzadzenia Bruksela | przewiduje rowniez, ze w odniesieniu do
srodkéw tymczasowych wniosek moze zostac wniesiony do sadu panstwa
cztonkowskiego, jezeli takie srodki sg dostepne na mocy prawa tego panstwa
cztonkowskiego. Ma to zastosowanie nawet wowczas, gdy sady innego panstwa
cztonkowskiego maja wiasciwosc orzekania co do istoty sprawy. Nalezy zauwazyc,
ze w rozporzadzeniu Bruksela | wersja przeksztatcona okreslono nowa definicje
,orzeczenia”, zgodnie z ktdra pojecie to rozszerzono w celu objecia nim orzeczenia,
na mocy ktdrego sad majacy zgodnie z rozporzadzeniem wiasciwosc orzekania
co do istoty sprawy przyznaje srodek tymczasowy lub ochronny; nie obejmuje
to srodka, ktory zostat zarzadzony przez taki sad bez wezwania pozwanego —
bedacego prawdopodobnie 0sobg, przeciwko ktorej przyznaje sie dany srodek — do

(25) Zob. art. 27.
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stawienia sie zanim srodek zostanie przyznany, chyba ze orzeczenie dotyczace
tych srodkow zostato pozwanemu doreczone przed wykonaniem. Orzeczenie
przyznajace srodek tymczasowy i ochronny wydane przez sad niemajacy
wiasciwosci orzekania co do istoty sprawy zgodnie z rozporzadzeniem Bruksela
| nie jest uznawane ani wykonywane na podstawie tego rozporzadzenia.

2.25. Zapobieganie wystepowaniu réwnoleglych postgpowari —
europejska zasada zawistosci sprawy

Nawet w ramach przepisow dotyczacych jurysdykeji zawartych w rozporzadzeniu
Bruksela | nadal mozliwe jest, aby wiecej niz jeden sad w Unii Europejskiej
posiadat jurysdykcie w tym samym sporze cywilnym. Europejska zasada
zawistosci sprawy zapobiega powstaniu sytuacji, w ktdrej sady dwoch panstw
cztonkowskich lub wiekszej ich liczby jednoczesnie rozpatrujg sprawe dotyczaca
tej samej przyczyny wniesienia powodztwa oraz tych samych stron, pociagajac
za sobg ryzyko wydania sprzecznych orzeczen oraz mamotrawstwo zasobow
sadowych i innych. W przypadku wniesienia takich spraw przed sady réznych
panstw cztonkowskich, kazdy inny sad, poza sadem, przed ktérym najpierw
wytoczono powodztwo, z urzedu zawiesza postepowanie do czasu stwierdzenia
jurysdykcji sadu, przed ktérym najpierw wytoczono powodztwo. Jezeli stwierdzona
zostanie jurysdykcja sadu, przed ktory najpierw wytoczono powodztwo, sad, przed
ktory wytoczono powddztwo pdzniej, stwierdza brak swej jurysdykdji na rzecz
tego sadu ?®. Zasada ta jest szczegélnie istotna w transgranicznych praktykach
prawnych. W rozporzadzeniu Bruksela | wersja przeksztatcona wprowadzono
istotne zmiany w przepisach dotyczacych zawistosci sprawy; po pierwsze sad,
przed ktéry wytoczono powodztwo, moze wystapi¢ z wnioskiem do innego sadu,
przed ktdry wytoczono powddztwo, o przekazanie informadji o dacie wniesienia

(26) Zob. art. 29; art. 30 zawiera podobny przepis w odniesieniu do powigzanych
spraw, ktore okreslono w art. 30 ust. 3.

sprawy, Co wezwany musi niezwtocznie uczynic. Kolejno, w przypadku gdy
powadztwo wytoczono przed kilka sadéw posiadajacych jurysdykcje wytaczna
na mocy art. 26, kazdy sad, przed ktéry wytoczono powddztwo pdzniej, musi
stwierdzi¢ brak swej jurysdykdji na rzecz tego sadu. Nastepnie szczegolne
znaczenie ze wzgledu na umowe dotyczaca jurysdykcji ma nastepujaca zmiana
wspomnianej zasady wprowadzona w ramach rozporzadzenia Bruksela | wersja
przeksztatcona w odniesieniu do umow ustanawiajacych jurysdykcje wytaczng'#”:
w przypadku gdy powddztwo wytoczono przed sad wybrany przez strony i sad
ten ma jurysdykcje wytaczna w ramach umowy dotyczacej jurysdykdji, kazdy
inny sad, przed ktdry wytoczono powodztwo, musi zawiesi¢ postepowanie oraz,
jezeli stwierdzona zostanie jurysdykcja wybranego sadu, musi stwierdzi¢ brak
swej jurysdykcji na rzecz tego wybranego sadu ?®. Ponadto przepisy dotyczace
zawistosci sprawy maja réwniez zastosowanie, aczkolwiek w zmienionej formie,
do spraw w panstwach nienalezacych do UE, w ktdérych powddztwo wytoczono
przed sadem w panstwie cztonkowskim na podstawie przepiséw art. 4 lub art. 7-9
wiacznie, a postepowanie toczy sie miedzy tymi samymi stronami i dotyczy tej
samej przyczyny wniesienia powodztwa .

2.2.6.  Uznawanie i wykonywanie orzeczeri wydanych przez sady
innych panistw czfonkowskich na mocy rozporzadzenia
Bruksela I wersja przeksztalcona

W rozporzadzeniu Bruksela | uproszczono formalnosci zwigzane z uznawaniem
i wykonywaniem w okreslonym panstwie cztonkowskim (,wezwane panstwo

(27) Zob. pkt 2.2.3.3 i przypis 15.

(28) Zob. art. 31 i motyw 22.

(29) Zob. art. 33; istnieje podobny przepis w odniesieniu do spraw pozostajacych
ze sobg w zwigzku; przepisy te wprowadzono czesciowo, aby umozliwi¢ UE
ratyfikacje Konwencji o umowach dotyczacych wtasciwosci sadu; zob. réwniez
motywy 23 i 4.
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cztonkowskie”) wszelkich orzeczen wydanych przez sad w innym panstwie
cztonkowskim (,panstwo cztonkowskie pochodzenia”) “Y. W rozporzadzeniu
wprowadzono nieskomplikowang i jednolitg procedure dotyczaca stwierdzania
wykonalnosci orzeczenia w innym panstwie cztonkowskim, zwang rowniez
procedurg ,exequatur’. W rozporzadzeniu Bruksela | wersja przeksztatcona
posunieto sie o krok dalej i catkowicie zniesiono procedure exequatur. Od dnia 10
stycznia 2015 r. strona zadajaca wykonania orzeczenia nie bedzie musiata juz
whioskowac o stwierdzenie wykonalnosci; moze ona dochodzi¢ bezposredniego
wykonania orzeczenia .

22.6.1.  Uznawanie

Zgodnie z art. 36 orzeczenie wydane w jednym panstwie cztonkowskim jest
automatycznie uznawane w innych panstwach cztonkowskich bez potrzeby
przeprowadzania specjalnego postepowania. Uznania mozna odmaowic¢ w kilku
wyjatkowych przypadkach, z ktérych najwazniejszym pod wzgledem praktyki
prawniczej jest przypadek obecnie regulowany przepisami art. 45 ust. 1 lit. b),
dotyczacy orzeczen wydanych zaocznie.

2.26.2.  Wykonywanie

Jak wspomniano powyzej, w rozporzadzeniu Bruksela | wersja przeksztatcona
wprowadzono istotng zmiane w procedurze dotyczacej stwierdzania, ze
orzeczenie wydane w jednym panstwie cztonkowskim podlega wykonaniu
w innym panstwie cztonkowskim. Zamiast koniecznosci wystgpienia przez strone
dochodzaca wykonania orzeczenia — ,strone zadajacg wykonania orzeczenia”

(30) Zob. definicja w art. 2 lit. d).
(31) Zob. art. 39.

— 0 stwierdzenie wykonalnosci, orzeczenie to bedzie podlegato bezposredniemu
wykonaniu w danym panstwie cztonkowskim, jezeli zostang przekazane
odpowiednie dokumenty. Strona zadajaca wykonania orzeczenia wystepuje do
sadu pochodzenia o wydanie zaswiadczenia potwierdzajacego wykonalnosc,
ktore zawiera szczegdtowe informacje na temat orzeczenia *?. Zaswiadczenie
i odpis orzeczenia zapewniajg nastepnie wystarczajgce uprawnienie do wykonania
orzeczenia w wezwanym panstwie cztonkowskim 2.

Oprocz uprawnienia strony zadajacej wykonania orzeczenia do wykonania tego
orzeczenia w wezwanym panstwie cztonkowskim zgodnie z prawem tego panstwa
oraz na takich samych warunkach obowigzujacych w przypadku wykonywania
orzeczenia wydanego w tym panstwie *¥, wykonalne orzeczenie upowaznia do
zastosowania wszelkich srodkow tymczasowych, w tym srodkéw ochronnych,
zgodnie z prawem wezwanego panstwa cztonkowskiego *°. Jezeli orzeczenie
zawiera zarzadzenie nieznane w prawie wezwanego panstwa cztonkowskiego,
to zarzadzenie to nalezy dostosowac do zarzadzenia, ktore ma réwnorzedne
skutki w tym panstwie %9,

22.63.  Odmowa uznania i wykonania

Uznania mozna odmowic, jezeli istnieje podstawa odmowy uznania, o ktorej
mowa w art. 45. Orzeczenie nie zostanie uznane, jezeli a) jezeli uznanie takie jest
W spos6b oczywisty sprzeczne z porzadkiem publicznym (ordre public) panstwa
cztonkowskiego, w ktérym wystapiono o uznanie; b) w przypadku wydania

(32) Zob. art. 53 i zatacznik I.
(33) Zob. art. 37.
(34) Zob. art. 41.
(35) Zob. art. 40.
(36) Zob. art. 54.
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wyroku zaocznego zostanie wykazane, ze pozwanemu nie doreczono dokumentu
wszczynajacego postepowanie lub dokumentu réwnorzednego w czasie i w sposéb
umozliwiajgcy mu przygotowanie obrony lub c) jezeli jest sprzeczne z przepisami
dotyczacymi wytacznej jurysdykgji lub szczegolnymi przepisami dotyczacymi
kwestii zwigzanych z umowami ubezpieczenia lub umowami konsumenckimi®”.
We wszystkich pozostatych przypadkach sad w wezwanym panstwie
cztonkowskim musi przyjac ustalenia faktyczne dotyczace jurysdykcji dokonane
przez sad pochodzenia i wyraznie zabrania sie mu przeprowadzenia ponownego
badania jurysdykcji tego sadu e’ Artykut 36 stanowi, ze orzeczenie zagraniczne
nie moze by¢ w zadnym wypadku przedmiotem kontroli merytorycznej*®. Kazda
zainteresowana osoba moze wystapi¢ 0 wydanie orzeczenia stwierdzajacedo,
ze w odniesieniu do okreslonego orzeczenia nie zachodza podstawy do odmowy
uznania'“?. Kazda zainteresowana strona moze wystapic z wnioskiem przeciwko
uznaniu, a kazdy dtuznik egzekwowany moze wystapic z wnioskiem przeciwko
wykonaniu do jednego z sadéw wskazanych do tego celu przez Komisje Y.
Odnosi sie to wytacznie do wykonania orzeczenia, a nie do istoty danej sprawy 2.
Dodatkowo dtuznik egzekwowany moze wystapic do sadu z wnioskiem o odmowe
uznania lub wykonania orzeczenia w oparciu o jedng z podstaw do odmowy

(37) Zob. art. 45 lite
(38) Zob.art. 45 ust. 2 3.
(39) Zob. art. 52.

(40) Zob. art. 36 ust. 2; procedura dotyczaca takiego wniosku jest taka sama jak
w przypadku wniosku o odmowe wykonania, w odniesieniu do ktérej zob. art.
46-51.

(41) Zob. art. 47 i 75; Komisja zapewni przeptyw informacji za posrednictwem
europejskiej sieci sadowej.

(42) Zob. art. 52.

uznania *®. Kazda ze stron moze w drodze specjalnej procedury wnies¢ srodek
zaskarzenia od decyzji w sprawie wniosku o odmowe wykonania “4.

2.2.7.  Wykonywanie dokumentéw urzedowych i ugdd sadowych

W ramach wiekszosci systemaéw prawnych panstw cztonkowskich mozliwe jest
wyrazenie zobowigzania do zaptaty okreslonej kwoty lub wykonania innego rodzaju
zobowigzania umownego w umowie lub innym dokumencie sporzadzonym przez
notariusza lub w inny sposéb, po uzyskaniu wtadzy publicznej i uwierzytelnienia,
przyktadowo poprzez rejestracje w rejestrze publicznym lub w sadzie. Takie umowy
lub instrumenty zwane sa dokumentami urzedowymi. Zgodnie z wczesniejszymi
przepisami rozporzadzenia Bruksela |“), jezeli taki dokument podlegat wykonaniu
w panstwie cztonkowskim pochodzenia, w ktorym zostat sporzadzony lub
zarejestrowany, podlegat on bezposrednio wykonaniu we wszystkich innych
panstwach cztonkowskich na takich samych warunkach jak orzeczenie.
Niewatpliwg zaletg powyzszego przepisu byto to, ze stanowit on stosunkowo
szybki i bezposredni sposdb zabezpieczania ptatnosci lub wykonania innych
zobowigzan, poniewaz taki dokument urzedowy podlegat wykonaniu bezposrednio
po Uzyskaniu przez wierzyciela stwierdzenia wykonalnosci. Jedyng podstawa do
sprzeciwienia sie wykonaniu jest stwierdzenie, ze wykonanie bytoby oczywiscie
sprzeczne z porzadkiem publicznym wezwanego panstwa cztonkowskiego.

Zgodnie z rozporzadzeniem Bruksela | wersja przeksztatcona, wskutek zniesienia
wymogu stwierdzenia wykonalnosci, wierzyciel potrzebuje jedynie samego
dokumentu oraz zaswiadczenia wydanego przez wiasciwy organ lub, w zaleznosci

(43) Zob. art. 46-48 i motyw 29.
(44) Zob. art. 49-51.
(45) Zob. art. 57.
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od przypadku, sad panstwa cztonkowskiego pochodzenia . W rozporzadzeniu
Bruksela | wersja przeksztatcona zawarto réwniez definicje dokumentu
urzedowego ", Do ugod sadowych zastosowanie majg podobne przepisy jak
w przypadku wykonywania dokumentow urzedowych 8!

2.2.8.  Szczegdlne ustalenia dotyczace Jednolitego Sadu Patentowego
i Trybunatu Sprawiedliwosci Beneluksu

Nowe rozporzadzenie stosuje sie rownolegle z rozporzadzeniem Bruksela | wersja
przeksztatcona od dnia 15 stycznia 2015 r. w celu ustanowienia specjalnych zasad
dotyczacych stosunku miedzy postepowaniami prowadzonymi z jednej strony
przed Jednolitym Sadem Patentowym i Trybunatem Sprawiedliwosci Beneluksu
(zwanymi dalej tacznie ,wspdlnymi sadami”) oraz sadami panstw cztonkowskich
w ramach rozporzadzenia Bruksela |, z drugiej strony 49, Zawarto w nim rowniez
przepisy dotyczace stosunkdw z sadami panstw trzecich, tj. parstw nienalezacych
do UE. W czerwcu 2014 . Parlament Europejski i Rada przyjeli wniosek stanowiacy
podstawe rozporzadzenia. W akcie tym zawarto przepisy dotyczace relatywnych
kompetengji jurysdykcyjnych sadow panstw cztonkowskich wynikajacych
z przepisow dotyczacych jurysdykdji zawartych w rozporzadzeniu Bruksela | oraz
stosunku miedzy tymi przepisami a jurysdykcjg wspolnych sadow, jak rowniez
zawarto w nim przepisy dotyczace zasady zawistosci sprawy oraz uwzgledniono
kwestie uznawania i wykonywania orzeczen w ramach tych dwaoch systemadw.

N
Q

Zob. art. 58 i 60 rozporzadzenia Bruksela | wersja przeksztatcona.
Zob. art. 2 lit. c).

Zob. art. 57 oraz art. 59 i 60, a takze definicje w art. 2 lit. b) rozporzadzenia
Bruksela | wersja przeksztatcona.

(49) Zob. rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 542/2014.

PN
& N

/miana rozporzadzenia Bruksela | stata sie konieczna, aby umozliwic
wdrozenie ,pakietu patentowego” sktadajacego sie z dwach rozporzadzen <9
(,jednolite rozporzadzenia patentowe”) oraz miedzynarodowego porozumienia
(,porozumienie w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego’, ,porozumienie
o0 JSP”), ktdre tworzg jednolity system ochrony patentowej w Unii Europejskie).
W ramach porozumienia o JSP i rozporzadzen bedzie mozliwe otrzymanie patentu
europejskiego o jednolitym skutku — bedzie to dokument gwarantujacy jednolita
ochrone wynalazku w 25 panstwach cztonkowskich ¥, wydawany zgodnie
z zasada kompleksowej obstugi, zapewniajacy przewage cenowa i zmniejszajacy
obcigzenia administracyjne.

Trybunat Sprawiedliwosci Beneluksu jest sadem wspolnym dla Belgi,
Luksemburga i Niderlandow, ktory ustanowiono w 1965 r. i ktérego zadaniem
jest zapewnienie jednolitego stosowania zasad wspolnych dla panstw
Beneluksu, dotyczacych roznych kwestii, takich jak wtasnosc intelektualna (w
szczegolnosci okreslone rodzaje praw zwigzanych ze znakami towarowymi,
modelami i wzorami). Do dzi$ zadania Trybunatu Beneluksu polegaja gtéwnie na
wydawaniu orzeczen wstepnych dotyczacych interpretacji tych zasad. W 2012
r. wspomniane trzy panstwa cztonkowskie stworzyty mozliwos¢ rozszerzenia
kompetencji Trybunatu Sprawiedliwosci Beneluksu, tak by objety one
kompetencje jurysdykcyjne w szczegolnych sprawach, wchodzacych w zakres
stosowania rozporzadzenia Bruksela .

(50) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1257/2012
wprowadzajace wzmocniong wspoétprace w dziedzinie tworzenia jednolitego
systemu ochrony patentowej; rozporzadzenie Rady (UE) nr 1260/2012
wprowadzajace wzmocniong wspoétprace w dziedzinie tworzenia jednolitego
systemu ochrony patentowej w odniesieniu do majacych zastosowanie ustalen
dotyczacych ttumaczen.

(51) Jednolite rozporzadzenia patentowe przyjeto w ramach wzmocnionej
wspotpracy we wszystkich panstwach cztonkowskich oprécz Wtoch i Hiszpanii.
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Celem zmian do rozporzadzenia Bruksela | wersja przeksztatcona jest
zapewnienie zgodnosci miedzy porozumieniem dotyczacym wspélnych sadow
a rozporzadzeniem Bruksela | (wersja przeksztatcona) oraz rozwigzanie kwestii
dotyczacej zasad jurysdykdji obejmujacej pozwanych w panstwach nienalezacych
do Unii Europejskiej.

Gtowna zasada jurysdykdji stanowi, ze wspélny sad ma jurysdykcje na mocy
rozporzadzenia Bruksela | w sytuacji, gdy taka jurysdykcje, na mocy tych przepisow,
przekazano by sadom panstwa cztonkowskiego bedacego strong porozumienia
ustanawiajacego dany wspolny sad w odniesieniu do sprawy wchodzacej
w zakres tego porozumienia. W odniesieniu do stron posiadajacych miejsce
zamieszkania poza UE przepisy rozporzadzenia Bruksela | rozszerzono, tak aby
miaty one zastosowanie do pozwanych posiadajacych miejsce zamieszkania
w panstwach trzecich w przypadku spraw objetych jurysdykcja wspélnych
saddéw. Ponadto wspolne sady moga przestuchiwac pozwanych posiadajacych
miejsce zamieszkania poza UE na podstawie dodatkowej zasady jurysdykdiji:
jezeli wspolny sad ma jurysdykcje w sprawie spomej dotyczacej naruszenia
patentu europejskiego, wskutek czego powstata szkoda w UE, moze on rowniez
rozpatrzy¢ powddztwo odszkodowawcze, wytoczone w wyniku takiego naruszenia
poza UE przeciwko pozwanemu nieposiadajacemu miejsca zamieszkania w UE,
jezeli nieruchomos¢ nalezaca do tego pozwanego jest potozona w panstwie
cztonkowskim bedacym strong porozumienia dotyczacego wspdlnych sadow 2.
Przepisy dotyczace zawistosci sprawy zawarte w rozporzadzeniu Bruksela
| wersja przeksztatcona majg zastosowanie do spraw wnoszonych jednoczesnie
do wspdlnego sadu oraz do sadu panstwa cztonkowskiego niebedacego
strong odpowiedniego porozumienia °*. Ogélnie w odniesieniu do uznawania

(52) Zob. art. 71b.
(53) Zob.art. 71c.

i wykonywania zastosowanie bedg miaty przepisy rozporzadzenia Bruksela |,
z wyjatkiem przypadkéw, w ktérych orzeczenie wydane przez wspdélny sad
podlega wykonaniu w panstwie cztonkowskim bedacym strong odpowiedniego
porozumienia, ktore zawiera postanowienia dotyczace uznawania i wykonywania,
przy czym w takim przypadku zastosowanie majg te postanowienia >,

(54) Zob. art. 71d.




Europejskie postepowania w sprawach cywilnych i handlowych



3.1. Ogolny zarys

Unia Europejska przyjeta cztery odrebne rozporzadzenia, ktore utatwiajg
szybkie i skuteczne odzyskiwanie niesptaconych dtugow (zwane dalej tacznie
Leuropejskimi postepowaniami”). Trzy rozporzadzenia ustanawiaja jednolite
postepowania europejskie, ktore sg dostepne dla stron postepowania,
stanowigce alternatywe dla postepowan istniejgcych w ramach prawa
krajowego. W czwartym rozporzadzeniu przewiduje sie, ze sad, ktory wydat
orzeczenie, poswiadcza spetnienie wymogoéw minimalnych standardéw
proceduralnych. Orzeczenia wydawane w ramach tych postepowan sg
uznawane i wykonywane w innym panstwie cztonkowskim bez koniecznosci
stwierdzania wykonalnosci (exequatur). Postepowania, jakie w ten sposob
ustanowiono, w kolejnosci ich przyjecia, to: europejski tytut egzekucyjny
dla roszczen bezspornych %, europejski nakaz zaptaty °®, europejskie
postepowanie w sprawie drobnych roszczen *” oraz europejski nakaz
zabezpieczenia na rachunku bankowym °®. Postepowania te sg dostepne
wytgacznie w odniesieniu do spraw o charakterze transgranicznym.

(55) Rozporzadzenie (WE) nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21
kwietnia 2004 .

(56) Rozporzadzenie (WE) nr 1896/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
12 grudnia 2006 .

(57) Rozporzadzenie (WE) nr 861/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11
lipca 2007 .

(58) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 655/2014.
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3.2. Europejski tytut egzekucyjny dla roszczen
bezspornych

Celem rozporzadzenia w sprawie utworzenia europejskiego tytutu
egzekucyjnego dla roszczen bezspornych *® byta rezygnacja ze
stosowania srodkéw tymczasowych podejmowanych przed wykonaniem
orzeczenia w panstwie cztonkowskim, innym niz panstwo, w ktérym je
wydano, poprzez ustanowienie minimalnych standardéw proceduralnych.
Rozporzadzenie to ma zastosowanie, przy zachowaniu pewnych wyjatkow,
w sprawach cywilnych i handlowych bez wzgledu na rodzaj sadu lub trybunatu.

Pojecie ,roszczenia bezsporne” obejmuje wszystkie sytuacje, w ktérych
wierzyciel, wobec braku mozliwego do zweryfikowania zakwestionowania
przez dtuznika rodzaju lub wysokosci roszczenia pienieznego, uzyskat
orzeczenie sadu przeciwko dtuznikowi albo podlegajacy wykonaniu
dokument okreslajacy lub zatwierdzajacy dtug, ktéry wymaga wyraznej
zgody dtuznika, w formie dokumentu urzedowego lub ugody sadowej
zatwierdzonej przez sad.

Jezeli orzeczenie w sprawie roszczenia bezspornego wydano w panstwie
cztonkowskim i musi ono zosta¢ uznane i wykonane w innym panstwie
cztonkowskim, dtuznik ma dwie mozliwosci: moze on wystgpic¢ z wnioskiem
0 nadanie temu orzeczeniu zaswiadczenia europejskiego tytutu
egzekucyjnego lub moze on wystapic¢ z wnioskiem o stwierdzenie wykonalnosci
zgodnie z rozporzadzeniem Bruksela |. Orzeczenie w sprawie roszczenia
bezspornego, ktoremu nadane zostato zaswiadczenie europejskiego
tytutu egzekucyjnego w panstwie cztonkowskim wydania, jest uznawane

(59) Rozporzadzenie ma zastosowanie w odniesieniu do wszystkich panstw
cztonkowskich z wyjatkiem Danii.
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i wykonywane w innych panstwach cztonkowskich bez potrzeby stwierdzania
wykonalnosci. W przypadku orzeczen wydanych w postepowaniach sadowych
wszczetych po dniu 10 stycznia 2015 r, procedure exeguatur zniesiono
na mocy rozporzadzenia Bruksela | wersja przeksztatcona. W przypadku
takich orzeczen europejski tytut egzekucyjny bedzie miat szczegolne
znaczenie w odniesieniu do egzekwowania roszczen alimentacyjnych
w odniesieniu do Zjednoczonego Krolestwa, poniewaz w rozporzadzeniu
w sprawie zobowigzan alimentacyjnych podtrzymano potrzebe stwierdzania
wykanalnosci w zwigzku z tym panstwem cztonkowskim.

Przyktad 4

Pan A zgtosit roszczenie pieniezne przeciwko Panu B poprzez
wystapienie na droge sadowa w panstwie cztonkowskim 1, w ktérym
obaj panowie majg miejsce zamieszkania. Sad nakazat Panu B, ktory
nie zakwestionowat roszczenia w trakcie postepowania sadowego,
zaptate 10 000 EUR na rzecz Pana A. Poniewaz Pan B niedawno
przelat wszystkie swoje aktywa pieniezne do banku w panstwie
cztonkowskim 2, Pan A pyta, w jaki sposéb moze dochodzi¢
wykonania orzeczenia w panstwie cztonkowskim 2.

Obecnie Pan A ma dwie mozliwosci: moze on wystapi¢ z wnioskiem
do sadu pierwotnego w panstwie cztonkowskim 1 o nadanie
orzeczeniu zaswiadczenia europejskiego tytutu egzekucyjnego dla
roszczen bezspornych; w taki sposéb przedmiotowe orzeczenie, wraz
z zaswiadczeniem, zostanie uznane i bedzie podlegato wykonaniu
w panstwie cztonkowskim 2 bez koniecznosci przeprowadzenia
dalszego specjalnego postepowania. Druga mozliwos¢ przewiduje,
ze Pan A, zgodnie z rozporzadzeniem Bruksela |, wystapi w panstwie
cztonkowskim 2, tj. panstwie wykonania, z wnioskiem o stwierdzenie
wykonalnosci orzeczenia. Zastosowanie procedury exequatur okreslonej

w tym rozporzgdzeniu wigzatoby sie z przeprowadzeniem postepowania
w panstwie cztonkowskim 2, oddzielonego od postepowania
przeprowadzonego w panstwie cztonkowskim 1, w ramach ktérego
wydano orzeczenie. Pocigga to za sobg pewne opoznienia i powoduje
dodatkowe koszty.

W przysztosci zgodnie z rozporzadzeniem Bruksela | wersja
przeksztatcona Pan A, w ramach drugiej mozliwosci, nie bedzie musiat
wnioskowac o stwierdzenie wykonalnosci w panstwie cztonkowskim
2, poniewaz od dnia 10 stycznia 2015 r. orzeczenie bedzie podlegato
uznaniu i wykonaniu w panstwie cztonkowskim 2 bez koniecznosci
zastosowania srodkow posrednich, obecnie obowigzujacych na mocy
rozporzadzenia Bruksela |.

Postepowanie w sprawie europejskiego tytutu egzekucyjnego dla roszczen
bezspornych zapewnia wymierne korzysci dla wierzycieli, ktorzy zyskujg za
jego pomoca dostep do szybkiego i skutecznego wykonywania orzeczen
dotyczacych bezspornych roszczen w innych panstwach cztonkowskich
bez potrzeby angazowania wymiaru sprawiedliwosci  panstwa
cztonkowskiego bedacego panstwem wykonania ani bez towarzyszacych
temu opoznien i dodatkowych kosztéw. Ponadto postepowanie to na
0got nie wymaga ttumaczenia, poniewaz przy wystawianiu zaswiadczen
stosuje sie wielojezyczne standardowe formularze. Sad pochodzenia
wydaje zaswiadczenie europejskiego tytutu egzekucyjnego przy uzyciu
standardowego formularza zawartego w zataczniku | w tym samym jezyku,
co orzeczenie. W rozporzadzeniu w sprawie utworzenia europejskiego
tytutu egzekucyjnego dla roszczen bezspornych ustanowiono minimalne
standardy dla postepowan prowadzacych do wydania orzeczenia w celu
zapewnienia, aby dtuznik zostat poinformowany o toczacym sie przeciwko
niemu postepowaniu sadowemu, wymogach aktywnego uczestnictwa



w postepowaniu celem zakwestionowania roszczenia oraz o konsekwencjach
wynikajacych z nieuczestniczenia, w odpowiednim czasie oraz w sposob
umozliwiajgcy mu zorganizowanie obrony. Sgdom panstwa cztonkowskiego
wydania powierzono zadanie badania petnej zgodnosci z minimalnymi
standardami proceduralnymi przed wydaniem standardowego zaswiadczenia
europejskiego tytutu egzekucyjnego, ktére czyni to badanie i jego wyniki
przejrzystymi. Interesy dtuznika egzekwowanego sg chronione na etapie
wykonania poprzez dopuszczenie ograniczonego prawa do odmowy
wykonania nakazu w panstwie cztonkowskim wykonania, ktorego nie zbadano
co do istoty.

Rozporzadzenie w sprawie utworzenia europejskiego tytutu egzekucyjnego
dla roszczen bezspornych weszto w zycie w dniu 21 pazdziermnika 2005 r.
Wiecej informacji na temat postepowania w sprawie europejskiego tytutu
egzekucyjnego dla roszczen bezspornych mozna znalez¢ w przewodniku
praktycznym dotyczacym zastosowania rozporzadzenia w sprawie europejskiego
tytutu egzekucyjnego, ktory opublikowano pod auspicjami europejskiej sieci
sadowej w sprawach cywilnych i handlowych 0.

3.3. Postgpowanie w sprawie europejskiego nakazu
zaplaty

Postepowanie to wykazuje pewne podobienstwo do postepowania w sprawie
europejskiego tytutu egzekucyjnego dla roszczen bezspornych, poniewaz
dotyczy ono transgranicznych roszczen pienieznych, ktare nie sg kwestionowane,
i prowadzi do wydania nakazu podlegajacego wykonaniu w innych panstwach
cztonkowskich bez koniecznosci stosowania srodkow tymczasowych okreslonych

(60) Przewodnik dostepny jest na stronie internetowej: http://ec.europa.eu/
civiljustice/publications/docs/quide_european_enforcement_order_pl.pdf

l‘,lll UP(’]\]\]L‘ }N!\ll“li(\\\ aniaw \}ﬂ awach Cyw I]H\ C h 1 ]T.IHL”U\\ \(l]

w rozporzadzeniu Bruksela I. W przeciwienstwie do europejskiego tytutu
egzekucyjnego dla roszczen bezspornych nie jest jednak konieczne uzyskanie
w pierwszej kolejnosci orzeczenia sadowego lub dokumentu stwierdzajacego
dtug, takiego jak dokument urzedowy, ani ugody sadowej. Z postepowania
w sprawie europejskiego nakazu zaptaty mozna korzystac wytacznie w celu
dochodzenia roszczen pienieznych o oznaczonej wysokosci, ktdre sg wymagalne
w chwili wniesienia pozwu o wydanie nakazu. Postepowanie w sprawie
europejskiego nakazu zaptaty jest postepowaniem wytacznie pisemnym i jako
takie nie przewiduje rozprawy sadowej, o ile lub dopdki taki nakaz nie zostanie
zakwestionowany lub nie spotka sie z odmowg wykonania. W przypadku
odmowy wykonania europejskiego nakazu zaptaty sprawa zostaje zawieszona
w ramach postepowania w sprawie europejskiego nakazu zaptaty; jezeli
powod chce kontynuowac postepowanie, musi sie ono odby¢ zgodnie z inng
odpowiednig procedura,

Postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaptaty jest fakultatywne,
poniewaz to do powoda nalezy wybor zastosowania tego postepowania
zamiast innych dostepnych mozliwosci wniesienia takiego samego roszczenia,
w tym w ramach krajowego prawa procesowego. Postepowanie to wszczyna
sie po prostu poprzez wypetnienie formularza wniosku, tj. formularza A,
zawartego w zataczniku do rozporzadzenia. Formularz A i inne formularze
dotyczace postepowania w sprawie europejskiego nakazu zaptaty sa rowniez
dostepne w wersjach elektronicznych na stronach internetowych europejskiego
portalu ,e-Sprawiedliwos¢” ¢

Postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaptaty jest przedmiotem
szczegolnego  zainteresowania dla powodow  posiadajacych  wiele

(61) https://e-justice.europa.eu/content_dynamic_forms-155-pl.do



http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_european_enforcement_order_pl.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_european_enforcement_order_pl.pdf
https://e-justice.europa.eu/content_dynamic_forms-155-pl.do
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roszczen o stosunkowo niskiej wartosci, wobec ktorych istnieje niewielkie
prawdopodobienstwo odmowy ich wykonania, w szczegélnosci w sprawach
miedzy przedsiebiorstwami a konsumentami. Nalezy jednak pamietac, ze
przepisy dotyczace jurysdykcji majgce zastosowanie w odniesieniu do roszczen
waobec konsumentow w ramach postepowania w sprawie europejskiego nakazu
zaptaty sa zmodyfikowane w stosunku do przepisow zawartych w rozporzadzeniu
Bruksela I, ktére w przeciwnym razie miatyby zastosowanie. Jezeli roszczenie
w ramach postepowania w sprawie europejskiego nakazu zaptaty wynika
z umowy konsumenckiej, a konsument jest pozwanym, wtasciwym sadem
posiadajacym jurysdykcje musi by¢ sad panstwa cztonkowskiego, w ktorym
pozwany ma miejsce zamieszkania, jak okreslono w art. 59 rozporzadzenia
Bruksela I.

Jezeli pozwany przyjmie roszczenie w ramach postepowania w sprawie
europejskiego nakazu zaptaty i nie odmowi jego wykonania, sad wyda nakaz
oraz zaswiadczenie, co nastepnie pozwoli na wykonanie nakazu w innych
panstwach cztonkowskich bez koniecznosci przeprowadzenia dodatkowego
postepowania i bez potrzeby zastosowania europejskiej procedury exequatur
zgodnie z rozporzadzeniem Bruksela I. W takim zakresie rozporzadzenie
ustanawiajace postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaptaty znosi
procedure exequatur 2. Wykonanie odbywa sie na warunkach zblizonych
do warunkow, na jakich wykonuje sie europejski tytut egzekucyjny dla
roszczen bezspornych.

Rozporzadzenie ustanawiajace postepowanie w sprawie europejskiego
nakazu zaptaty weszto w zycie w dniu 12 grudnia 2008 r. Wiecej informacji na
temat postepowania w sprawie europejskiego nakazu zaptaty mozna znalez¢

(62) Zob. art. 19 rozporzadzenia ustanawiajacego postepowanie w sprawie
europejskiego nakazu zaptaty.

w przewodniku praktycznym dotyczacym zastosowania rozporzadzenia
w sprawie europejskiego nakazu zaptaty, ktory opublikowano pod auspicjami
europejskiej sieci sadowej w sprawach cywilnych i handlowych (62,

3.4. Europejskie postgpowanie w sprawie drobnych
roszczen

Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen jest trzecim
postepowaniem, w ktérym srodki posrednie wymagane do uznawania
i wykonywania orzeczen zostaty ograniczone, co umozliwito realizacje
wezwania Rady Europejskiej na posiedzeniu w Tampere %%, W tym zakresie
postepowanie to jest zblizone do postepowania w sprawie europejskiego
tytutu egzekucyjnego dla roszczeh bezspornych i postepowania w sprawie
europejskiego nakazu zaptaty, ale pod innymi wzgledami znacznie sie od
nich rézni.

Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen dotyczy przede
wszystkim zaréwno spraw, w ktorych zgtoszono sprzeciw, jak i spraw,
w ktorych go nie zgtoszono, w zwigzku z czym obejmuje ono zapisy
o charakterze proceduralnym, w tym zapisy dotyczace przeprowadzenia
rozprawy i postepowania dowodowego. Postepowanie to obejmuje réwniez
szereg terminow, ktore, jezeli beda dotrzymywane, powinny umozliwic¢
znacznie szybsze niz w odniesieniu do innych postepowan zakonczenie
procedury, nawet w przypadku spraw, w ktorych prowadzi sie obrone.
Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen jest zasadniczo
postepowaniem pisemnym i jest przeznaczone do tego, aby powodowie

(63) Przewodnik mozna pobra¢ ze strony internetowej: http://ec.europa.eu/justice/
civil/document/index_en.htm

(64) Zob. pkt 1.5.


http://ec.europa.eu/justice/civil/document/index_en.htm
http://ec.europa.eu/justice/civil/document/index_en.htm

i pozwani mogli z niego korzysta¢ bez utrudnien i bez koniecznosci
zastepstwa procesowego, aczkolwiek nie wyklucza takiej mozliwosci.

Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen, podobnie jak
postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaptaty jest dostepne
wytacznie w odniesieniu do spraw transgranicznych i stanowi rozwigzanie
alternatywne dla postepowan krajowych o podobnym charakterze. Strona
wygrywajaca w europejskim postepowaniu w sprawie drobnych roszczen
moze oczekiwac odzyskania kosztéw od drugiej strony, lecz wytacznie jezeli
koszty te sg proporcjonalne do wartosci roszczenia. Ograniczenie kosztow
postepowania jest kluczowe dla osiagniecia celu, zgodnie z ktérym europejskie
postepowanie w sprawie drobnych roszczen powinno utatwi¢ dostep do wymiaru
sprawiedliwosci, w szczegolnosci dla indywidualnych konsumentdw i wtascicieli
matych przedsiebiorstw, ktdrzy nie sg sktonni lub nie sg w stanie w inny sposob
dochodzi¢ swoich roszczen w panstwach cztonkowskich innych niz ich wtasne.

Najwazniejszym elementem europejskiego postepowania w sprawie drobnych
roszczen jest okreslenie roszczen, jakie mozna wnosi¢ w ramach tego
postepowania. Po pierwsze ich wartosc¢ nie moze przekracza¢ 2 000 EUR. Kwote
te nalezy obliczy¢ w momencie wnoszenia powodztwa i nie obejmuje ona
odsetek od roszczenia ani kosztéw. W przypadku wniesienia powodztwa
wzajemnego w sprawie, w ktorej prowadzi sie obrone, jego wartosc¢ réwniez
nie moze przekroczy¢ putapu 2 000 EUR, przy czym powodztwa i powodztwa
wzajemnego nie taczy sie przy obliczaniu putapu. W odniesieniu do istoty
sprawy roszczen o charakterze cywilnym i handlowym mozna dochodzi¢
w ramach europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen,
z zastrzezeniem podobnych wyjatkéw jak w przypadku rozporzadzenia
Bruksela I. Istniejg pewne dodatkowe sprawy wytgczone z zakresu
stosowania tego postepowania, w tym sprawy dotyczace roszczen
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pracowniczych, roszczen z tytutu najmu lub dzierzawy nieruchomosci oraz
roszczen z tytutu czyndw niedozwolonych zwigzanych z naruszeniem prawa
do prywatnosci i zniestawieniem.

Wykonanie nakazu w ramach europejskiego postepowania w sprawie drobnych
roszczen jest zblizone do wykonywania nakazéw w ramach europejskiego tytutu
egzekucyjnego dla roszczen bezspornych i europejskiego nakazu zaptaty;
zgodnie z rozporzadzeniem sad, ktory wydat nakaz, wydaje zaswiadczenie,
a nastepnie wyrok zostaje doreczony stronom. Po udostepnieniu zaswiadczenia
i orzeczenia, przed wykonaniem nakazu w innym panstwie cztonkowskim,
nie wymaga sie przeprowadzenia dalszego postepowania. Podobnie jak
w przypadku europejskiego nakazu zaptaty formularze dotyczace europejskiego
postepowania w sprawie drobnych roszczenh sg dostepne w internecie w roznych
wersjach jezykowych; wersje elektroniczne formularzy mozna wypetnic¢ na stronie
internetowej, oraz, jezeli sad majacy jurysdykcje wyrazi na to zgode, mozna je
przesta¢ do tego sadu drogg elektroniczng ‘.

Europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen weszto w zycie dnia
1 stycznia 2009 r. i ma zastosowanie od tej daty. Wiecej informacji na temat
europejskiego postepowania w sprawie drobnych roszczen mozna znalez¢
w praktycznym przewodniku dotyczacym stosowania przepisow rozporzadzenia
ustanawiajacego europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen,
ktory opublikowano pod auspicjami europejskiej sieci sadowej w sprawach
cywilnych i handlowych 9.

(65) Zob.https://e-justice.europa.eu/content_small_claims_forms-177-pl.do, aby
uzyskac dostep do internetowych formularzy dotyczacych europejskiego
postepowania w sprawie drobnych roszczen.

(66) Przewodnik dostepny jest na stronie internetowej: http://ec.europa.eu/justice/
civil/files/small_claims_practice_guide_pl.pdf



https://e-justice.europa.eu/content_small_claims_forms-177-pl.do
https://e-justice.europa.eu/content_small_claims_forms-177-en.do
http://ec.europa.eu/justice/civil/files/small_claims_practice_guide_pl.pdf
http://ec.europa.eu/justice/civil/files/small_claims_practice_guide_pl.pdf
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Rozporzadzenie ustanawiajace europejskie postepowanie w sprawie
drobnych roszczen, w momencie opracowywania niniejszego przewodnika,
stanowi przedmiot wniosku Komisji dotyczacego wprowadzenia pewnych
zmian w postepowaniu (&7,

3.5. Europejski nakaz zabezpieczenia na rachunku
bankowym

Wraz z wprowadzeniem w zycie rozporzadzenia Bruksela | wersja
przeksztatcona, rozporzadzenia w sprawie utworzenia europejskiego tytutu
egzekucyjnego dla roszczen bezspornych, rozporzadzenia ustanawiajacego
postepowanie w sprawie europejskiego nakazu zaptaty oraz rozporzadzenia
ustanawiajgcego europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen
dorobek prawny UE w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach
cywilnych zostat rozwiniety w takim stopniu, ze w przypadku roszczen
dotyczacych wyptaty wierzyciel, ktory zabezpiecza zaspokojenie nakazu
podlegajacego wykonaniu w jednym panstwie cztonkowskim, moze w sposéb
prosty i tani dochodzi¢ wykonania tego nakazu w innym panstwie cztonkowskim,
podejmujac niewielkie dodatkowe dziatania proceduralne lub nie podejmujac
ich wecale. Dotychczas faktyczne wykonywanie nakazu byto jednak kwestig
regulowang prawem krajowym i podlegato postepowaniom, ktére w znacznym
stopniu réznig sie w poszczegolnych panstwach cztonkowskich. Jezeli chodzi
0 metody wykonywania, jedng z najpowszechniej stosowanych procedur jest
,zamrazanie” rachunkow bankowych, aby uniemozliwi¢ uchylajgcemu sie od
ptatnosci dtuznikowi egzekwowanemu przenoszenie srodkéw finansowych
z rachunkéw bankowych lub miedzy rachunkami ze szkodg dla interesow
wierzycieli. Stanowi to w szczegdlnosci problem dla wierzyciela, ktéry dazy do

(67) Zob. tekst wniosku z dnia 19 listopada 2013 r; COM(2013) 794 final,
2013/0403(COD).

jednoczesnego zabezpieczenia rachunkow bankowych dtuznika znajdujacych
sie w réznych panstwach cztonkowskich. Podejmowanie takich dziatan w ramach
roznych postepowan krajowych moze by¢ ucigzliwe i kosztowne. W zwigzku
z powyzszym Komisja Europejska rozpoczeta prace nad wnioskiem w sprawie
europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym. W oparciu
o0 ten wniosek w dniu 15 maja 2014 r. przyjeto rozporzadzenie, ktore bedzie
obowigzywato od dnia 18 stycznia 2017 r.'%®. Istotng cechg postepowania
w sprawie europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym
jest fakt, iz postepowanie to pozwala na wydanie pojedynczego nakazu
w sgdach jednego panstwa cztonkowskiego, ktérym bedzie mozna ,zamrozi¢”
dowolny rachunek bankowy dtuznika w kazdym panstwie cztonkowskim. Nakaz
powinien zosta¢ wydany przed przestuchaniem dtuznika, aby uniemozliwi¢ mu
przeniesienie srodkdw finansowych podlegajacych zabezpieczeniu w czasie
potrzebnym do wykonania nakazu. W ramach przeciwwagi postepowanie
to przewiduje odpowiednie srodki ochrony dla dtuznikow majace na celu
zapewnienie, aby ,zamrozona” kwota odpowiadata kwocie uzasadnionego
roszczenia wierzyciela oraz aby dtuznik otrzymat mozliwos¢, z odpowiednim
wyprzedzeniem, stawienia sie w sgdzie i zakwestionowania nakazu. Bardziej
szczegotowe wyjasnienie tego postepowania przedstawiono w rozdziale 13
dotyczacym wykonywania orzeczen.

(68) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 655/2014 z dnia 15
maja 2014 r. ustanawiajgce procedure europejskiego nakazu zabezpieczenia
na rachunku bankowym w celu utatwienia transgranicznego dochodzenia
wierzytelnosci w sprawach cywilnych i handlowych.
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4.1. Kontekst

Niewyptacalnos¢ stanowita jedng z kwestii wytaczonych z zakresu
stosowania rozporzadzenia Bruksela |. Uznano jednak, ze istnieje pilna
potrzeba ustanowienia
mozliwos¢ uznawania i wykonywania nakazu w sprawach z zakresu prawa
dotyczacego niewyptacalnosci we wszystkich panstwach cztonkowskich,
ktérego stosowanie nie bytoby ograniczone granicami panstw cztonkowskich
ani bardzo zréznicowanymi postepowaniami krajowymi. Dziatalnos¢
przedsiebiorstw ma w coraz wiekszym stopniu skutki miedzynarodowe
i transgraniczne wynikajace z rozwoju rynku wewnetrznego. Dodatkowo
niezbedne byto zniesienie wszelkich zachet dla przedsiebiorstw do
przenoszenia aktywow z jednego panstwa cztonkowskiego do drugiego
w celu uzyskania korzystniejszej sytuacji prawnej ze szkoda dla interesow
wierzycieli. Ponadto prawidtowe funkcjonowanie rynku wewnetrznego
wymaga skutecznego i efektywnego dziatania transgranicznych postepowan
w zwigzku z prowadzeniem postepowan upadtosciowych w UE. Na poziomie
panstw cztonkowskich osiggniecie w wystarczajacym stopniu celow o takim
charakterze byto oczywiscie niemozliwe, pociagajac za sobg koniecznosc
wyrazenia przepisow dotyczacych jurysdykdji, uznawania i prawa wtasciwego

instrumentu europejskiego przewidujacego

w postepowaniu w zwigzku z niewyptacalnoscig w instrumencie prawa
europejskiego. Negocjacje w tej sprawie rozpoczeto miedzy panstwami
cztonkowskimi na poczatku lat 90. po wejsciu w zycie traktatu z Maastricht
i zakonczono je wraz z przyjeciem tekstu miedzynarodowej konwencji przez
owczesne panstwa cztonkowskie w dniu 23 listopada 1995 r. Konwencja ta
nigdy nie weszta w zycie, ale stanowita faktyczng podstawe dla kolejnego
rozporzadzenia, ktére przyjeto w dniu 29 maja 2000 r.

Niewy plm alnos¢

4.2. Europejskie rozporzadzenie w sprawie
J 3 ,
postepowania upadlosciowego (*)

Europejskie rozporzadzenie w sprawie postepowania
upadtosciowego zawiera przepisy regulujgce wspotzaleznos¢ miedzy
postepowaniami  upadtosciowymi  w  poszczegolnych  panstwach
cztonkowskich UE. Rozporzadzenie to weszto w zycie w dniu 31 maja 2002
r. i ma zastosowanie do wszystkich postepowan wszczetych po tej dacie.
4.2.1. Zakres stosowania europejskiego rozporzadzenia
w sprawie postepowania upadiosciowego

Rozporzadzenie w sprawie postepowania upadtosciowego stosuje sie do
zbiorowych postepowan upadtosciowych, niezaleznie od tego czy dtuznik jest
osobg fizyczng, czy tez osobg prawna, przedsiebiorcg czy osobg fizyczna,
w ktérych dtuznik zostaje catkowicie lub czesciowo pozbawiony majatku i w
ktorych w odniesieniu do dtuznika powotuje sie zarzadce lub administratora.
Przedmiotowe postepowania okreslono w art. 1 ust. 1 rozporzadzania oraz
wyszczegolniono w zatacznikach A i B do tego rozporzadzenia. W celu
stosowania rozporzadzenia w sprawie postepowania upadtosciowego
postepowanie musi by¢ oficjalnie uznawane i prawnie skuteczne w panstwie
cztonkowskim, w ktérym zostato wszczete.

4.2.2. Zasady jurysdykcji zawarte w rozporzadzeniu — art. 3

W rozporzadzeniu zawarto zasady jurysdykcji ustanawiajace, ktory sad w jakim
panstwie cztonkowskim jest wiasciwy do wszczecia i prowadzenia postepowania

(69) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia 29 maja 2000 r. w sprawie
postepowania upadtosciowego.
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upadtosciowego. Opiera sie to na zasadzie, ktora stanowi, ze w UE powinno istnie¢
tylko jedno postepowanie w zwigzku z niewyptacalnoscia konkretnego dtuznika.
Powinno ono sktadac sie z gtéwnego postepowania o zakresie uniwersalnym
oraz ewentualnych dalszych wtomych postepowan upadtosciowych. Wiasciwosc¢
do wszczecia gtéwnego postepowania powinna naleze¢ do sadéw panstwa
cztonkowskiego, na terytorium ktorego znajduje sie gtowny osrodek podstawowej
dziatalnosci dtuznika 9. Poza gtéwnym postepowaniem upadtosciowym
dostepne sa rowniez krajowe postepowania obejmujace jedynie majgtek
znajdujacy sie w panstwie ich wszczecia, nazywane ,wtornymi postepowaniami
upadtosciowymi” 7Y, W przypadku gdy postepowanie krajowe wszczeto przed
postepowaniem gtéwnym, nazywane jest ono ,postepowaniem ubocznym’,
ktére trwa do momentu wszczecia postepowania gtéwnego.

4.2.3. Gléwne, wtérne i uboczne postgpowanie upadlosciowe

Gtdéwne postepowanie upadtosciowe i wtdrne postepowanie upadtosciowe sg
prowadzone oddzielnie, zazwyczaj przez réznych zarzadcow. Postepowania
te mogg przyczynic sie do efektywnej likwidacji masy tylko wéwczas, jezeli
prowadzone réwnolegle postepowania bedg ze sobg skoordynowane.
Osiggniecie tego wymaga scistej wspotpracy poszczegolnych zarzadcow,
w szczegdlnosci poprzez wystarczajgcg wymiane informacji na temat
przebiegu odpowiednich postepowan. Zarzadcy musza przekazywac miedzy
innymi informacje o przebiegu zgtaszania i sprawdzania wierzytelnosci,
jak rowniez o srodkach majacych na celu ukonczenie postepowania
upadtosciowego 2. W celu zapewnienia dominujacej roli gtéwnego
postepowania upadtosciowego zarzadca w takim postepowaniu posiada

(70) Zob. art. 3 ust. 1.
(71) Zob.art.3ust.2i3
(72) Zob. art. 31.

szereg mozliwosci wptywania na toczace sie w tym samym czasie wtérme
postepowanie upadtosciowe.

4.2.4. Wierzyciele

Kazdy wierzyciel
zamieszkania lub siedzibe statutowg w panstwie cztonkowskim jest

posiadajacy miejsce zwyktego pobytu, miejsce

uprawniony do zgtoszenia swojej wierzytelnosci w kazdym z toczacych sie
w panstwie cztonkowskim postepowan upadtosciowych dotyczacych majatku
dtuznika”®. Jednakze w celu zapewnienia rownego traktowania wierzycieli
podziat funduszéw masy musi by¢ skoordynowany. Kazdy wierzyciel moze
zatrzymac to, co otrzymat w toku postepowania upadtosciowego, jednakze
jest on uprawniony do uczestnictwa w podziale masy majatkowej w innym
postepowaniu tylko wowczas, jezeli wierzyciele tej samej kategorii uzyskali
zaspokojenie swoich wierzytelnosci w takiej samej czesci (art. 20 ust. 2). Czy
i na jakich warunkach wierzyciel moze wnioskowac o wszczecie wtérnego
postepowania upadtosciowego, okresla prawo panstwa cztonkowskiego,
na terytorium ktérego wszczeto dane postepowanie 4. Podobnie skutki
tego postepowania sg ograniczone do majatku dtuznika znajdujacego sie
na terytorium panstwa cztonkowskiego, na ktérym prowadzone jest wtorme
postepowanie upadtosciowe 7.

(73) Zob. art. 40.
(74) Zob. art. 29.
(75) Zob. art. 27.

Przyktad 5

Przedsiebiorstwo A ustanowiono na podstawie prawa panstwa
cztonkowskiego 1, w ktdrym znajduje sie jego siedziba i w ktérym
prowadzi ono swoja gtéwna dziatalnos¢. Przedsiebiorstwo to
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ztozyto wniosek o ogtoszenie niewyptacalnosci do wtasciwego sadu
w panstwie cztonkowskim 1, ktéry wszczat postepowanie upadtosciowe
i powotat zarzadce. Przedsiebiorstwo B, ktérego siedziba znajduje
sie w panstwie cztonkowskim 2, posiada istotne roszczenia wobec
przedsiebiorstwa A. Przedsiebiorstwo B wie, ze przedsiebiorstwo
A posiada oddziat w panstwie cztonkowskim 2, tacznie z duzym
magazynem i nieruchomosciami. Przedsiebiorstwo B pyta, w jaki
sposéb moze najlepiej chroni¢ swoje interesy w trakcie trwania
postepowania upadtosciowego.

Przed wejsciem w zycie rozporzadzenia w sprawie postepowania
upadtosciowego przedsiebiorstwo B mogto dazyc¢ do uzyskania nakazu
sadoweqgo, pozwalajacego na wykonanie orzeczenia wzgledem majatku
przedsiebiorstwa A w panstwie cztonkowskim 2. Skutki orzeczen
sadowych w zwigzku z postepowaniem upadtosciowym ograniczaty
sie wowczas jednak do panstwa cztonkowskiego, w ktérym zostaty
one wydane i czesto nie zapobiegaty indywidualnym dziataniom
egzekucyjnym w innych panstwach cztonkowskich. Ze wzgledu na
przepisy wspomnianego rozporzadzenia, sytuacja ta znacznie sie
zmienita. Obecnie zgodnie z przepisami tego rozporzadzenia, od
dnia wszczecia postepowania upadtosciowego w jednym panstwie
cztonkowskim, wyklucza sie podejmowanie dziatan egzekucyjnych
we wszystkich innych panstwach cztonkowskich. W rezultacie obecnie
w przyktadzie przedsiebiorstw A i B w oparciu o przepisy rozporzadzenia
W sprawie postepowania upadtosciowego przedsiebiorstwo B musi
zgtosi¢ swoje roszczenie w postepowaniu upadtosciowym dotyczacym
przedsiebiorstwa A wszczetym w panstwie cztonkowskim 1.

W sytuacji, w jakiej znajduje sie przedsiebiorstwo A, w przypadku
gdy niewyptacalne przedsiebiorstwo posiada znaczny majatek
w innym panstwie cztonkowskim niz panstwo, w ktérym prowadzone
jest gtéwne postepowanie upadtosciowe, rozporzadzenie w sprawie
postepowania upadtosciowego przewiduje mozliwos¢ wszczecia tzw.

,wtérnego postepowania upadtosciowego”. Takie postepowanie moze
zosta¢ wszczete na okreslonych warunkach. Skutki postepowania
ograniczajg sie do majatku dtuznika znajdujacego sie na terytorium
tego innego panstwa cztonkowskiego. W zwigzku z tym zaleca sie, aby
przedsiebiorstwo B zbadato, czy w panstwie cztonkowskim 2 wszczeto
wtdrne postepowanie upadtosciowe lub czy zostaty spetnione specjalne
warunki pozwalajace wierzycielowi na ztozenie wniosku o wszczecie
takiego postepowania.

4.2.5. Prawo wlasciwe w postepowaniu upadlosciowym — art. 4

Zgodnie z zasadg okreslong w art. 4 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie
postepowania upadtosciowego dla postepowania upadtosciowego i jego
skutkow wtasciwe jest prawo panstwa cztonkowskiego, w ktorym zostaje
wszczete takie postepowanie. Lex concursus okresla wszystkie procesowe
i materialne skutki postepowania upadtosciowego w odniesieniu do
dotknietych nimi 0séb oraz stosunkéw prawnych. Ponadto rozporzadzenie
okresla, w kwestiach objetych tych rozporzadzeniem, jednolite normy
kolizyjne zastepujace — w zakresie ich stosowania — wewnetrzne przepisy
prawa prywatnego miedzynarodowego. Przewiduje ono szczegolne
przepisy dotyczace prawa wiasciwego w przypadku praw i stosunkow
prawnych o szczegolnym znaczeniu, takich jak prawa rzeczowe, potracenie,
zastrzezenie wasnosci i umowy o prace 7®. Te wyjatki od ogdlnej zasady
przewidziano w celu ochrony uzasadnionych oczekiwan wierzycieli i pewnosci
transakcji w panstwach cztonkowskich innych niz panstwo, w ktorym
wszczeto postepowanie.

(76) Zob. art. 5-10.
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4.2.6. Uznanie postgpowani upadlo$ciowych — art. 16-18 i art. 26

Rozporzadzenie przewiduje bezpos$rednie uznanie orzeczen dotyczacych
wszczecia, prowadzenia oraz ukonczenia postepowan upadtosciowych
wchodzacych w jego zakres zastosowania oraz orzeczen wydanych
w bezposrednim zwigzku z takimi postepowaniami upadtosciowymi.
Orzeczenie 0 wszczeciu postepowania upadtosciowego co do zasady podlega
uznaniu we wszystkich panstwach cztonkowskich z chwilg, gdy orzeczenie
to stanie sie skuteczne w panstwie wszczecia postepowania‘’”. Wszczecie
takiego postepowania wywota w kazdym innym panstwie cztonkowskim,
bez potrzeby dopetnienia dodatkowych formalnosci, skutki, ktore wynikaja
z prawa panstwa wszczecia postepowania ’®, chyba ze uznanie to
pozostawatoby w oczywistej sprzecznosci z porzadkiem publicznym
tego panstwa ?. Ponadto powotanie zarzadcy oraz jego uprawnienia
przystugujace mu na podstawie prawa panstwa wszczecia postepowania
beda w petni uznawane w innych panstwach cztonkowskich €°.

4.2.7. Proponowana reforma rozporzadzenia w sprawie
postepowania upadlosciowego

Komisja Europejska opublikowata wniosek dotyczacy zmiany rozporzadzenia
w sprawie postepowania upadtosciowego tego samego dnia, w ktorym
opublikowata sprawozdanie z dnia 12 grudnia 2012 r. dotyczace stosowania
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia 29 maja 2000 r. w sprawie

(77) Zob. art. 16.
(78) Zob. art. 17.
(79) Zob. art. 26.
(80) Zob. art. 18.

postepowania upadtosciowego Y. Obecnie trwajg koncowe etapy negocjadji
dotyczacych tego wniosku. Reforma bedzie zasadniczo obejmowata
nastepujace elementy:

- zakres: rozszerzenie zakresu stosowania rozporzadzenia, zmieniajac
definicje postepowania upadtosciowego tak, aby obejmowata ona
postepowania hybrydowe i postepowania przedupadtosciowe, a takze
postepowania dotyczace umorzenia zadtuzenia i inne postepowania
upadtosciowe dotyczace 0sob fizycznych, ktére obecnie nie
odpowiadaja tej definicji; przyjecie tych zmian w wiekszym stopniu
dostosowatoby przedmiotowe rozporzadzenie do podejscia przyjetego
w ustawie modelowej UNCITRAL w zakresie niewyptacalnosci
transgranicznej ‘2,

- witasciwosé: wyjasnienie przepisow dotyczacych wiasciwosci przede
wszystkim poprzez uzupetnienie definicji koncepcji gtéwnego osrodka
podstawowej dziatalnosci (COMI) oraz poprawa ram proceduralnych
w zakresie okreslania wtasciwosci poprzez zobowigzanie sadow
i zarzadcow do badania podstaw w zakresie wtasciwosci w odniesieniu
do postepowania upadtosciowego;

. postepowanie wtérne: przepisy pozwalajace na skuteczniejsze

zarzadzanie postepowaniami upadtosciowymi poprzez umozliwienie
sadowi odmowy wszczecia postepowania wtornego, w przypadku gdy
spetnione zostang okreslone warunki, a w szczegolnosci jezeli nie jest
ono konieczne do ochrony interesow miejscowych wierzycieli, poprzez
zniesienie wymogu, aby postepowanie wtdrme byto postepowaniem

(81) COM(2012) 743 final i COM(2012) 744 final: 2012/0360 (COD).

(82) Zob. http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/insolvency/1997Model.
html


http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/insolvency/1997Model.html
http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/insolvency/1997Model.html

likwidacyjnym, a takze poprzez poprawe koordynacji postepowania
gtdwnego z postepowaniem wtérnym, w szczegdlnosci poprzez objecie
zaangazowanych sadow wymogami w zakresie wspotpracy;,

- jawnos$¢ postepowan i zgtaszanie wierzytelnosci: wymdg, aby
panstwa cztonkowskie ogtaszaty odpowiednie orzeczenia sadowe

w sprawach dotyczacych niewyptacalnosci transgranicznej w publicznie
dostepnych rejestrach elektronicznych oraz wymag integracji rejestrow
postepowan upadtosciowych;

- grupy przedsiebiorstw: utworzenie ram prawnych w celu zajecia sie
kwestig niewyptacalnosci dotyczaca réznych cztonkow tej samej grupy
przedsiebiorstw, w szczegolnosci poprzez wprowadzenie grupowej
koordynacji postepowan oraz zobowigzanie zarzadcow i sadow,
uczestniczacych w poszczegoélnych postepowaniach gtéwnych, do
wzajemnej wspotpracy i komunikowania sie miedzy soba.

Niewy plm alnos¢
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5.1. Problem ustalenia prawa wlasciwego (#%

Potrzeba zapewnienia, aby na rynku wewnetrznym obywatele
i przedsiebiorstwa mogli z catg pewnoscig ustalac, jakie prawo bedzie
miato zastosowanie w odniesieniu do réznych stosunkéw prawnych,
ktére powstajg lub sg tworzone, jest réwnie wazna, jesli nie wazniejsza,
jak potrzeba ustanowienia zasad dotyczacych jurysdykcji w zakresie
postepowan sadowych. Kazdego dnia zawierane sg niezliczone miliony
transakcji lub powstajg sytuacje prawne, w ktorych faktycznie lub
potencjalnie wystepuja kwestie prawa wtasciwego. Za kazdym razem gdy
osoba fizyczna dokonuje zakupu przez granice miedzy dwoma panstwami
cztonkowskimi, pojawia sie pytanie, ktére prawo ma zastosowanie do tej
transakcji. W przypadku gdy przedsiebiorstwa zawierajg umowy na dostawy
towardw lub Swiadczenie ustug, kwestia prawa wtasciwego jest, lub powinna
by¢, poddawana rozpatrzeniu w celu okreslenia, na podstawie ktérego
prawa ustalone zostang skutki prawne umowy oraz w celu zapewnienia,
aby strony znaty te skutki. W sytuacji, w ktorej rodzina wyjezdza na
wakacje do innego panstwa cztonkowskiego i podrézuje samochodem
trasg prowadzacg przez kilka panstw cztonkowskich i podczas tej podrozy
ulega nieszczesliwemu wypadkowi drogowemu spowodowanemu z winy
osoby trzeciej, w wyniku ktorego cztonkowie tej rodziny odnosza obrazenia,
a samochod i jego wyposazenie ulegajg uszkodzeniu, niezmiernie istotne
jest, aby wiedzieli oni, na podstawie ktérego prawa rozpatrywana bedzie ich

(83) Istniejg réwniez inne instrumenty zawierajace przepisy dotyczace prawa
wiasciwego; do takich instrumentoéw zaliczajg sie rozporzadzenie w sprawie
postepowania upadtosciowego, rozporzadzenie w sprawie zobowigzan
alimentacyjnych, rozporzadzenie w sprawie prawa wtasciwego dla rozwodu
i rozporzadzenie w sprawie dziedziczenia. Kwestie prawa wtasciwego
w odniesieniu do powyzszych rozporzadzen poruszono w rozdziatach
dotyczacych poszczegélnych instrumentow.

Prawo wlasciwe

skarga. Celem uczynienia tej kwestii bardziej przewidywalna, ujednolicone
przepisy dotyczace prawa wiasciwego zastapity przepisy zawarte w prawie
panstw cztonkowskich.

5.2. Prawo wlasciwe dla zobowigzan
umownych - rozporzadzenie ,Rzym I”

5.2.1. Konwencja o prawie wlasciwym dla zobowiazan

umownych z 1980 r. i rozporzadzenie Rzym I

Pierwsze kroki w kierunku harmonizacji przepiséw dotyczacych prawa
wiasciwego poczyniono w procesie negocjacji i przyjecia Konwencji rzymskiej
o prawie wtasciwym dla zobowigzan umownych, ktérg zawarto w dniu 19
czerwca 1980 r. Konwencja weszta w zycie w dniu 1 kwietnia 1991 r,,
a jej ratyfikacji dokonato osiem panstw cztonkowskich. W pézniejszym
czasie konwencje zastgpiono, z wytgczeniem kwestii zwigzanych z Dania,
rozporzadzeniem Rzym | w tym samym przedmiocie. W zwigzku z tym
konwencja wcigz obowigzuje w odniesieniu do stosunkéw miedzy Danig
a pozostatymi panstwami cztonkowskimi UE.

Konwencja przewiduje zharmonizowane zasady dotyczace wspomnianej
kwestii, aczkolwiek pewne ich elementy wykazywaty znaczne roznice,
w szczegolnosci ze wzgledu na fakt, iz panstwa cztonkowskie mogty wnosic¢
zastrzezenia w odniesieniu do niektorych postanowien konwencji. W celu
zapewnienia wiekszej jednolitosci i pewnosci prawa w tym obszarze w dniu
17 czerwca 2008 r. przyjeto rozporzadzenie, ktére obowigzuje od dnia 17
grudnia 2009 .
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5.2.2. Zakres stosowania rozporzadzenia Rzym I

Przedmiotowe rozporzadzenie ma zastosowanie do zobowigzan umownych
w sprawach cywilnych i handlowych. Okreslone kwestie sg wytaczone
z zakresu stosowania rozporzadzenia i obejmuja one, ogdlnie moéwiac,
wszelkie kwestie zwigzane z prawem rodzinnym i statusem osab fizycznych,
postepowaniem polubownym, prawem spotek, funduszami powierniczymi,
dziedziczeniem oraz agencjami. Przepisy rozporzadzenia Rzym | majg
zastosowanie wytgcznie do celow okreslania prawa wtasciwego w sprawach
objetych zakresem jego stosowania, nawet jezeli prawem przez nie
wskazanym nie jest prawo panstwa cztonkowskiego.

5.2.3. Zasada autonomii stron i jej ograniczenia — art. 3

Podstawowa zasadg okreslong w rozporzadzeniu, podobnie jak w przypadku
konwencji, jest zasada ,autonomii stron”, ktéra stanowi, ze strony umowy
moga dokonac wyboru prawa regulujgcego dang umowe. Strony moga
dokonac¢ wyboru prawa wtasciwego dla catej umowy lub tylko dla jej czesci.
Strony mogg dokonac wyboru prawa wyraznie lub wybor ten moze w sposéb
jednoznaczny wynikac¢ z postanowien umowy lub okolicznosci sprawy.
Istnieje mozliwos¢ zmiany dokonanego wyboru. W przypadku gdy wszystkie
elementy umowy, oprdcz wyboru prawa witasciwego, sg zlokalizowane
w panstwie innym niz panstwo, ktérego prawo zostato wybrane, mozna
stosowac wszelkie przepisy prawa tego panstwa, ktérych nie mozna umownie
wytaczyc. Istniejg okreslone rodzaje umow, w odniesieniu do ktérych zasada
autonomii stron jest ograniczona, i w przypadku ktorych zastosowanie majg
przepisy szczegdlne, ktére w wiekszosci przypadkdéw ograniczajg wybdr
prawa wiasciwego do prawa pewnych okreslonych panstw. Dotyczy to umow
przewozu, umow ubezpieczenia i umow o prace oraz umow, w ktorych jedna

ze stron jest konsumentem. Szczegotowe informacje na temat przepisow
dotyczacych tych uméw przedstawiono w dalszej czesci tego rozdziatu.

5.2.4. Prawo whasciwe w przypadku braku wyboru prawa — art. 4

Jezeli strony nie dokonaty wyraznego wyboru prawa witasciwego,
rozporzadzenie przewiduje przepisy okreslajace prawo obowigzujace
w  przypadku pewnych okreslonych rodzajéow umow. Podstawowa
zasada, na ktorej opierajg sie te przepisy, stanowi, ze umowe reguluje
prawo panstwa, z ktérym umowa ta pozostaje w scislejszym zwigzku.
W odniesieniu do okreslonych rodzajéw umow obowigzujace przepisy
okreslono w ponizszej tabeli:

Umowa sprzedazy towaréw | prawo panstwa sprzedajacego
bedacego miejscem
zwyktego pobytu:

Umowa o swiadczenie ustug ustugodawcy

Umowa franczyzowa franczyzobiorcy

Umowa dystrybucji dystrybutora

prawo panstwa, w ktorym
nieruchomosc jest potozona

jezeli jednak umowa dotyczy
czasowego korzystania

z nieruchomosci, podlega ona
prawu panstwa, w ktérym oddajacy
nieruchomos¢ do korzystania ma
miejsce zwyktego pobytu, jesli
biorgcy do korzystania jest osobg
fizyczng i ma miejsce zwyktego
pobytu w tym samym panstwie

Umowa, ktoérej przedmiotem
jest prawo rzeczowe na

nieruchomosci lub prawo do
korzystania z nieruchomosci
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Umowa sprzedazy towardéw | prawo panstwa, w ktérym odbywa sie
w drodze licytacji licytacja, jezeli miejsce to mozna ustali¢
Okreslone rodzaje umow prawo regulujgce system wielostronny,
zawartych w ramach w ramach ktérego zawarto dang
wielostronnego systemu umowe, jezeli podlega on jednemu
dotyczacego kupna prawu

i sprzedazy instrumentéw

finansowych

Umowy, ktore nie sg objete tymi kategoriami lub ktdre wchodzityby w zakres
wiecej niz jednej kategorii, podlegaja prawu panstwa, w ktérym strona
zobowiazana do spetnienia swiadczenia charakterystycznego dla umowy ma
miejsce zwyktego pobytu. Jezeli umowa pozostaje w znacznie scislejszym
zwigzku z panstwem innym niz panstwo wskazane w powyzszych przepisach,
zastosowanie ma prawo tego innego panstwa. Ponadto, jezeli nie mozna
ustali¢ prawa witasciwego zgodnie z powyzszymi przepisami, umowa
podlega prawu panstwa, z ktérym wykazuje najscislejszy zwigzek.

W przypadku oméwionym w przyktadzie 1 dotyczacym umowy
najmu powierzchni ekspozycyjnej zawartej z organizatorem
targéw, tj. przedsiebiorstwem B, ktdora przedsiebiorstwo
A rozwiazato piec¢ dni przed planowanym otwarciem targéw (zob.
przyktad 1 w pkt 2.1), przedsiebiorstwo B pragnie upewni¢ sie, ze
umowa zawarta z przedsiebiorstwem A podlega przepisom prawa
panstwa bedacego jego miejscem zwyktego pobytu, tj. panstwa 2.

Organizatorzy targow zazwyczaj okreslajg w swoich ogolnych
warunkach uczestnictwa w targach, ze umowy z wystawcami podlegajg
prawu panstwa bedacego miejscem prowadzenia dziatalnosci przez
organizatora. W rozporzadzeniu Rzym |, podobnie jak w poprzedzajacej
je konwencji, okreslono zasade autonomii stron zapewniajaca stronom

swobode dokonywania wyboru prawa wtasciwego dla umowy (zob.
art. 3 ust. 1). Jezeli w umowie zawartej miedzy przedsiebiorstwami A i
B strony dokonaty wyboru prawa panstwa 2, tj. miejsca zwyktego pobytu
przedsiebiorstwa B, umowa ta bedzie podlegta prawu tego panstwa.

W przypadku niedokonania wyboru konieczne jest odwotanie sie do tzw.
,domyslnych” przepisow zawartych w rozporzadzeniu, aby ustali¢ zasade,
ktéra w przypadku niedokonania wyboru moze pozwoli¢ na okreslenie
prawa witasciwego. Aby to uczynic, nalezy koniecznie ustali¢ charakter
umowy, poniewaz jezeli miataby ona zalicza¢ sie do jednej z kategorii
okreslonych w art. 4, prawem wtasciwym w takiej sytuacji bytoby prawo
wskazane w tym artykule. Sposrod roznych umow wskazanych we
wspomnianym artykule umowa, ktdra jest najbardziej zblizona do umowy
najmu powierzchni ekspozycyjnej na targach, jest prawdopodobnie umowa
okreslona w art. 4. ust. 1 lit. b), tj. umowa o swiadczenie ustug. Jesli tak jest,
a zalezec to bedzie od warunkéw umowy, prawem wiasciwym w przypadku
niedokonania wyboru bedzie prawo miejsca zwyktego pobytu ustugodawcy,
a mianowicie panstwo przedsiebiorstwa B, tj. rowniez panstwo 2.

Jezeli nie mozna ustali¢ charakteru umowy, w nastepnej kolejnosci nalezy
odniesc sie do prawa panstwa bedacego miejscem zwyktego pobytu strony
zobowigzanej do spetnienia swiadczenia najbardziej charakterystycznego
dla umowy. Istnieje prawdopodobienstwo, ze prawem wtasciwym znowu
okaze sie prawo panstwa 2, poniewaz najbardziej charakterystycznymi
elementami umowy byty wynajem powierzchni ekspozycyjnej oraz
powigzane ustugi w ramach targow, ktore miaty by¢ swiadczone przez
przedsiebiorstwo B. Rézni sie to oczywiscie od obowigzku przedsiebiorstwa
A do zaptaty, ktdry stanowi obowiazek o charakterze najbardziej ogélnym.
Na tej podstawie prawem wiasciwym dla umowy raz jeszcze bytoby
zatem prawo panstwa cztonkowskiego 2, tj. panstwa bedacego miejscem,
w ktérym przedsiebiorstwo B ma siedzibe swojego gtéwnego organu
zarzadzajacego, a zarazem bedacego miejscem jego zwyktego pobytu,
zgodnie z przepisem zawartym w art. 19 ust. 1 rozporzadzenia.
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5.2.5. Przepisy szczeg6lne i przepisy chroniace slabsza strone —
art. 5-8

Istniejg szczegolne przepisy obejmujace umowy przewozu towardw i 0sob
oraz umowy, takie jak umowy dotyczace konsumentow, ubezpieczajacych
i pracownikéw w ramach indywidualnych umaow o prace.

S5.2.5.1.  Umowy przewozu — art. S

W odniesieniu do umow przewozu, ktore czesto zawierajg standardowe
warunki, obowigzuje ogolna zasada umozliwiajaca dokonanie wyboru prawa
witasciweqo, lecz ze wzgledu na koniecznos¢ przestrzegania okreslonych
konwencji miedzynarodowych zasada te rozni sie w przypadku przewozu
towardéw i 0s6b. W przypadku przewozu towarow mozliwose¢ wyboru prawa
wiasciwego jest nieograniczona zgodnie z ogélnymi zasadami dotyczacymi
autonomii stron. W przypadku niedokonania wyboru prawem wtasciwym jest
prawo panstwa, w ktérym przewoznik ma miejsce zwyktego pobytu, jezeli
miejsce to pokrywa sie z miejscem zwyktego pobytu nadawcy; w przypadku
gdy warunki te nie sg spetnione, stosuje sie prawo panstwa, w ktérym
znajduje sie miejsce dostawy towarow. W przypadku umow przewozu 0s6b
strony moga wybrac¢ wytgcznie prawo panstwa, w ktérym:

- podrozny ma miejsce zwyktego pobyty;

- przewoznik ma miejsce zwyktego pobytu;

- znajduje sie siedziba gtdwnego organu zarzadzajacego przewoznika;
- znajduje sie miejsce wyjazdu;

- znajduje sie miejsce przeznaczenia.

W przypadku niedokonania wyboru prawa prawem witasciwym jest prawo
panstwa bedacego miejscem zwyktego pobytu podréznego, jezeli jest
to miejsce wyjazdu albo miejsce przeznaczenia podrozy. Jezeli zadne
z powyzszych kryteridw nie zostanie spetnione, prawem wtasciwym jest
prawo panstwa bedacego miejscem zwyktego pobytu przewoznika.

5.2.5.2.  Ochrona stabszej strony

5.2.5.2.1. Umowy konsumenckie — art. 6

Umowa zawarta miedzy konsumentem a przedsiebiorca, jak okreslono w art.
6 ust. 1, podlega prawu panstwa, w ktérym konsument ma miejsce zwyktego
pobytu, jezeli przedsiebiorca wykonuje swoja dziatalnos¢ gospodarcza lub
zawodowa w tym panstwie albo w jakikolwiek sposob kieruje taka dziatalnosc¢
do tego panstwa. Wszelki wybdr prawa wtasciwego dokonany w ramach
umowy miedzy takimi stronami nie moze prowadzi¢ do pozbawienia
konsumenta ochrony, ktéra bytaby zapewniona, jezeli prawem wtasciwym
bytoby prawo panstwa bedacego miejscem zwyktego pobytu konsumenta.
Powyzsze przepisy nie majg zastosowania w przypadku niektorych umow
o Swiadczenie ustug, ktore majg by¢ swiadczone na rzecz konsumenta
W panstwie innym niz panstwo, w ktérym konsument ma miejsce zwyktego
pobytu, umoéw przewozu innych niz umowy dotyczace imprez turystycznych,
umow dotyczacych nieruchomosci innych niz umowy odnoszace sie do
nabywania praw do korzystania z nieruchomosci w 0znaczonym czasie
oraz okreslonych instrumentow finansowych.

W przypadku przedstawionym w powyzszym przyktadzie 3
w pkt 2.2.3.4 pani A, ktéra ma miejsce zamieszkania w panstwie
cztonkowskim 1 i ktéra zaméwita ksiazke w ksiegarni




internetowej oraz zaptacita z géry 26,80 EUR, po czym ksiazki
nie otrzymata, dowiedziata sie, ze ksiegarnia internetowa
jest przedsiebiorstwem z siedziba w panstwie cztonkowskim
2. Pani A zdecydowata sie wystapi¢ na droge sadowa, aby
odzyska¢ swoje pieniadze, jako ze w miedzyczasie dokonata
zakupu tej ksiazki u innego sprzedawcy internetowego. Oprécz
kwestii jurysdykcji poruszonej w przyktadzie 1, pojawia sie
réwniez kwestia zwigzana z prawem wtasciwym, poniewaz
pani A pragnie skorzysta¢ ze szczegélnej ochrony przyznanej
kupujacym przez internet w panstwie cztonkowskim 1,
zapewniajacej, by ciezar dowodu, ze zaméwione towary zostaty
doreczone spoczywat na przedsiebiorcy, a nie na konsumencie.

Pani A przeczytata jednak sformutowanie zapisane drobnym
drukiem w umowie internetowej, ktérej warunki zatwierdzita
przed ztozeniem zamoéwienia, i zauwazyta, ze podlega ona
prawu panstwa cztonkowskiego 2, ktére nie zapewnia
konsumentom takiej ochrony. Przedsiebiorca zajmujacy sie
sprzedaza ksiazek twierdzi, ze ogélne warunki sprzedazy
obejmuja cata sprzedaz sprzedajacego, w tym sprzedaz
internetowa, a zatem to nie on musi wykazaé, ze ksiazke
doreczono, lecz pani A musi wykazaé, ze jej nie otrzymata.
Pani A zastanawia sie, czy rozporzadzenie moze stanowi¢ dla
niej pomoc w tej sprawie.

Stosujac do tej sprawy warunki okreslone w art. 6, po
pierwsze przedmiotowa umowa jest umowa konsumencka,
poniewaz pani A przy dokonywaniu zakupu ksiazki nie realizuje
dziatalnosci gospodarczej ani zawodowej, w przeciwienstwie
do sprzedajacego, ktéry, sprzedajac te ksiazke, taka
dziatalnos$é realizuje. Po drugie mozna stwierdzié, ze w taki
czy inny sposob sprzedawca ksiazek prowadzi dziatalnosé
gospodarcza w panstwie, w ktérym pani A ma miejsce

Prawo wlasgciwe
zwyktego pobytu, lub przynajmniej kieruje taka dziatalnosé
do tego panstwa. Oznacza to, iz akceptujac wybér prawa
panstwa 2, pani A zostaje objeta warunkami okreslonymi
w art. 6 ust. 2, wedtug ktérych wybér nie moze prowadzi¢ do
pozbawienia jej ochrony przyznanej na mocy prawa panstwa 1.
Poniewaz sprzedawca ksiazek nie moze udowodni¢ doreczenia
zaméwionej ksiazki, pani A ma duze szanse na uzyskanie
nakazu zaptaty uiszczonej przez nia kwoty.

5.2.5.2.2. Umowy ubezpieczenia - art. 7

Szczegolne przepisy dotyczace prawa wiasciwego w zwigzku z umowami
ubezpieczenia dzielg sie na dwie kategorie: przepisy dotyczace umow
ubezpieczenia obejmujacych duze ryzyko, zgodnie z definicjg tego pojecia
zawartg w odpowiednim akcie prawnym UE ®% oraz przepisy dotyczace
pozostatych rodzajow umow ubezpieczenia. W odniesieniu do umow
ubezpieczenia obejmujacych duze ryzyko obowiazuje zasada autonomii
stron, a strony mogg dokonac wyboru prawa wiasciwego. W przypadku braku
wyboru zastosowanie majg dwie zasady domyslne: prawem wtasciwym
jest prawo panstwa, w ktérym ubezpieczyciel ma miejsce zwyktego pobytu,
lub prawo innego panstwa, jezeli z okolicznosci sprawy wyraznie wynika,
Ze umowa pozostaje w znacznie scislejszym zwigzku z tym panstwem.
W przypadku umow ubezpieczenia innych niz umowy obejmujace duze
ryzyko, jako prawo witasciwe strony moga wybrac jedynie:

+ prawo panstwa cztonkowskiego, w ktérym umiejscowione jest ryzyko
ubezpieczeniowe w chwili zawarcia umowy;

(84) Pierwsza dyrektywa Rady 73/239/EWG z dnia 24 lipca 1973 r.
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-+ prawo panstwa, w ktorym ubezpieczajacy ma miejsce
zwyktego pobytu;

- w przypadku ubezpieczenia na zycie — prawo panstwa cztonkowskiego,
ktorego obywatelem jest ubezpieczajacy;

- w przypadku umowy ubezpieczenia obejmujacej ryzyko ograniczone
do zdarzen wystepujacych w jednym panstwie cztonkowskim innym
niz panstwo cztonkowskie, w ktérym umiejscowione jest ryzyko
ubezpieczeniowe — prawo tego panstwa;

+ w przypadku umow obejmujacych ryzyko zwigzane z dziatalnoscig
handlowa, przemystowa lub zawodowg prowadzong w réznych
panstwach cztonkowskich — prawo jednego z tych panstw
cztonkowskich lub prawo panstwa, w ktérym ubezpieczajacy ma
miejsce zwyktego pobytu.

Z pierwszym, drugim i pigtym przypadkiem moze wigzac¢ sie wieksza
swoboda wyboru prawa wtasciwego, o ile dane panstwo na to pozwoli. Jezeli
w powyzszych przypadkach strony nie dokonajg wyboru, prawem wtasciwym
ponownie jest prawo panstwa cztonkowskiego, w ktérym umiejscowione jest
ryzyko ubezpieczeniowe w chwili zawarcia umowy. Istniejg pewne reguty
dodatkowe w przypadku gdy zgodnie z prawem panstwa cztonkowskiego
zawarcie umowy ubezpieczenia jest obowigzkowe oraz w celu okreslenia
panstwa, w ktérym umiejscowione jest ryzyko, przy czym w takiej sytuacji
w przypadku umadw innych niz umowy ubezpieczenia na zycie nalezy odniesc¢
sie do drugiej dyrektywy Rady dotyczacej ubezpieczen %, a w przypadku

(85) Zob. art. 2 lit. d) drugiej dyrektywy Rady 88/357/EWG z dnia 22 czerwca 1988
r. zmienionej dyrektywa 2005/14/WE.

umow ubezpieczenia na zycie — do dyrektywy WE dotyczacej ubezpieczen
na zycie %°.

5.2.5.2.3.Umowy o prace — art. 8

Umowy o prace podlegajg prawu wybranemu przez strony, natomiast
w przypadku niedokonania wyboru, podlegajg one prawu panstwa, w ktérym
lub z ktérego pracownik zazwyczaj Swiadczy prace w wykonaniu umowy.
Jezeli nie mozna w ten sposdb ustali¢ prawa witasciwego, przyktadowo
poniewaz pracownik nie swiadczy zazwyczaj pracy w jednym i tym
samym panstwie, umowa podlega prawu panstwa, w ktérym znajduje sie
przedsiebiorstwo, za posrednictwem ktérego zatrudniono pracownika. Jezeli
ze wszystkich okolicznosci wynika jednak, ze umowa wykazuje scislejszy
zwigzek z innym panstwem, to umowa ta podlega prawu tego innego
panstwa. W przypadku dokonania wyboru prawa wtasciwego pracownika
nie mozna pozbawic ochrony wynikajacej z obowiazujacych przepisow prawa
pracy na mocy prawa, jakie, w przypadku braku wyboru, bytoby wtasciwe
w odniesieniu do umowy zgodnie z rozporzadzeniem.

5.2.6. Zakres prawa wlasciwego — art. 12
Prawo wtasciwe ma zastosowanie do:
+wyktadni umowy i wykonywania wynikajacych z niej zobowigzan;

- skutkow catkowitego lub czesciowego niewykonania tych zobowigzan
oraz okreslenia wysokosci szkody;

(86) Zob. art. 1 ust. 1 lit. g) dyrektywy 2002/83/WE z dnia 5 listopada 2002 r.
dotyczacej ubezpieczen na zycie; Dz.U. L 345 z 19.12.2002, s. 1.



- wygasniecia zobowigzan przez przedawnienie oraz utraty praw
wynikajacej z uptywu terminow;
« skutkow niewaznosci umowy.

W odniesieniu do sposobu wykonania oraz nienalezytego wykonania, stosuje
sie prawo panstwa, w ktérym nastepuje wykonanie.

5.2.7. Inne przepisy dotyczace prawa wlasciwego dla zobowigzan
umownych

W rozporzadzeniu zawarto inne istotne przepisy dotyczace pewnych okreslonych
kwestii zwigzanych z prawem wtasciwym obejmujace obowigzkowe przepisy
panstwa, w ktérym umowa ma zosta¢ wykonana, ktérym nalezy przyznac
skutecznos¢ z zastrzezeniem rozwazenia ich charakteru i skutkdw oraz
konsekwendji ich zastosowania, przede wszystkim w zakresie, w jakim przepisy
te spowodowatyby, ze wykonanie umowy bytoby niezgodne z prawem. Przepisy
te pozwalajg chroni¢ interesy danego panstwa i sg uwazane za niezbedne do
tego celu. Do pozostatych kwestii objetych zakresem szczegdlnych przepiséw
nalezg kwestie zwigzane z waznoscig materialng i waznoscig ze wzgledu na
forme umowy, kwestie zwigzane z brakiem zdolnosci prawnej i zdolnosci do
czynnosci prawnych, przelewem wierzytelnosci i subrogacja, wieloscig dtuznikow,
potraceniem oraz ciezarem dowodu. Istniejg przepisy majace na celu okreslenie
miejsca zwyktego pobytu oséb prawnych i oséb fizycznych dziatajacych
w ramach prowadzonej przez nie dziatalnosci gospodarczej, wytaczenie odestania
w odniesieniu do norm prawa prywatnego miedzynarodowego obowiazujgcych
w dowolnym panstwie, ktdrego prawo jest wtasciwe na mocy rozporzadzenia,
a takze okreslenie zakresu stosowania rozporzadzenia w odniesieniu do panstw
posiadajacych niejednolity system prawny, stosunku do innych przepiséw prawa
UE oraz stosunku do konwengji rzymskie.
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5.3. Prawo wlasciwe majace zastosowanie do
czynu niedozwolonego - rozporzadzenie

Rzym II

5.3.1. Kontekst

Mimo iz zarowno konwencja brukselska, jak i rozporzadzenie Bruksela
| zawierajg przepisy dotyczace jurysdykgji dla zobowigzan umownych oraz
zobowiazan pozaumownych, w ramach konwencji rzymskiej zharmonizowano
jedynie przepisy dotyczace prawa wtasciwego dla zobowigzan umownych.
Po zakonczeniu prac nad konwencjg rzymska, poczyniono pewne postepy
w kierunku negocjacji konwencji o prawie wtasciwym majacym zastosowanie
do czynu niedozwolonego. Prac tych nie zakornczono jednak przed wejsciem
w zycie traktatu z Amsterdamu w 1999 r,, co spowodowato odroczenie
projektu na kilka lat. Nieco pozniej Komisja Europejska przedtozyta wniosek
w sprawie instrumentu dotyczacego prawa wtasciwego dla zobowigzan
pozaumownych, a rozporzadzenie bedace przedmiotem tego wniosku,
potocznie zwane rozporzadzeniem Rzym II, przyjeto w dniu 11 lipca 2007
r. i obowigzuje ono od dnia 11 stycznia 2009 r.

5.3.2. Zakres stosowania rozporzadzenia Rzym II — art. 112

Przedmiotowe rozporzadzenie dotyczy prawa wiasciwego dla zobowigzan
pozaumownych zwigzanych ze sprawami cywilnymi i handlowymi. Podobnie
jak w przypadku innych instrumentéw w tym obszarze zakres stosowania
rozporzadzenia Rzym Il nie obejmuje spraw podatkowych, celnych ani
administracyjnych. Zamierzonym celem jest, aby rozporzadzenia Rzym
I'i Rzym Il wspolnie obejmowaty wszelkie zobowigzania cywilnoprawne,
z zastrzezeniem co najmniej tych i innych wytaczen z zakresu stosowania.
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W odniesieniu do terytorialnego zakresu zastosowania rozporzadzenia,
obowigzuje ono we wszystkich panstwach cztonkowskich oprécz Danii.
Nalezy zauwazy¢, ze przepisy tego rozporzadzenia majg rowniez
zastosowanie do sytuacji, w ktorych potencjalne zobowigzanie, np.
w przypadku przewidywanych naruszen prawa, moze prowadzi¢ do
powstania odpowiedzialnosci za wyrzadzong szkode.

$.3.2.1.  Znaczenie ,zobowigzania pozaumownego” - art. 2

Do celéw przedmiotowego rozporzadzenia w art. 2 okreslono znaczenie
zobowigzan pozaumownych. Obejmuja one tradycyjne kategorie przypadkow
naruszenia prawa wchodzacych w zakres czynu niedozwolonego.
Zobowigzania pozaumowne obejmujg rowniez zobowigzania, ktore
w przesztosci nie mogty byc¢ okreslane jako zobowigzania deliktowe lub
kontraktowe, wynikajace na przyktad z bezpodstawnego wzbogacenia,
prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia lub prawa do rekompensaty
wydatkow poniesionych w zwigzku z dobrowolnym wykonaniem ustugi na
rzecz innej osoby, oraz zobowigzania powstajace w zwiazku z zerwaniem
negocjacji dotyczacych umowy, w wyniku czego strona, ktora liczyta
na zawarcie umowy w ramach tych negocjacji, poniosta szkode, przez
wykonywanie czynnosci wymaganych zgodnie z umowa, co okresla sie
mianem culpa in contrahendo. Ostatnie trzy kategorie zobowigzan sg tak
szczegotowe, ze w rozporzgdzeniu przewidziano dla nich szczegdlne przepisy.
$5.3.2.2.  Wylgczenia z zakresu stosowania — art. 1

Niektdére obszary zobowigzan pozaumownych sg wytgczone z zakresu
stosowania rozporzadzenia, jak na przyktad zobowigzania pozaumowne
wynikajace ze stosunkow rodzinnych i podobnych, zobowigzania pozaumowne

wynikajace z matzenskich ustrojéw majatkowych oraz trustow i dziedziczenia.
Wytaczone sg rowniez zobowigzania wynikajace z réznych stosunkow
handlowych, takie jak zobowigzania wynikajgce z weksli i innych zbywalnych
papierow wartosciowych oraz spraw z zakresu prawa spotek. Kwestia
zobowigzan wynikajacych ze szkod jadrowych jest rowniez wytaczona,
poniewaz jest ona przedmiotem konwencji miedzynarodowych o szerszym
zakresie i sama w sobie jest kwestig bardzo kontrowersyjng dla niektorych
panstw cztonkowskich. Szczegdlnie istotny jest fakt, iz rozporzadzenie nie
ma zastosowania do odpowiedzialnosci panstwa za dziatania i zaniechania
w wykonywaniu wtadzy publicznej. Ponadto z zakresu stosowania w przyjetym
instrumencie wytaczono kwestie, ktére w momencie, w ktorym instrument
ten byt przedmiotem wniosku, byty objete zakresem jego stosowania, tj.
zniestawienie oraz naruszenie prawa do prywatnosci i praw osobistych 7.

5.3.3. Przepisy dotyczace whasciwosci prawa

Rozporzadzenie zawiera rézne przepisy dotyczace okreslania prawa
wiasciwego w odniesieniu do dwdch rodzajow zobowigzan pozaumownych
objetych jego zakresem stosowania, a mianowicie zobowigzan wynikajacych
z czynu niedozwolonego oraz zobowigzan wynikajacych z innych stosunkow
prawnych. Oprdcz ogolnych przepisow obejmujacych wspomniane dwie
kategorie w obszarze zobowigzan wynikajacych z czynu niedozwolonego,
istniejg szczegolne przepisy dotyczace pieciu rodzajow sytuacji, tj.
odpowiedzialnosci za produkt, konkurencji, szkody w srodowisku naturalnym,
praw wtasnosci intelektualnej oraz sporow zbiorowych.

(87) Wytaczenie to byto przedmiotem os$wiadczenia Komisji w momencie przyjmowania
rozporzadzenia, w ramach ktérego Komisja zobowigzata sie nie pézniej niz
w grudniu 2008 r przedtozy¢ Parlamentowi Europejskiemu i Radzie badanie
dotyczace tej kwestii. Ostatecznie badanie to opublikowano w lutym 2009 r.



5.3.3.1.  Autonomia stron — art. 14

W odréznieniu od funkcji w ramach rozporzadzenia Rzym | wybor prawa
wiasciwego jest bardziej ograniczony w przypadku czynu niedozwolonego. Na
0got strony nie majg mozliwosci dokonania wyboru prawa wtasciwego przed
wystapieniem zdarzenia powodujacego szkode, poniewaz w normalnych
okolicznosciach strony te nie oczekiwatyby wystapienia takiego zdarzenia,
a zatem strona ponoszaca szkode nie miataby z kim zawrze¢ umowy
przed tym zdarzeniem. Oznacza to, ze nie jest mozliwe, aby na mocy
rozporzadzenia mozliwe byto zawarcie ogolnej umowy dotyczacej wyboru
prawa wiasciwego przed wystgpieniem takiego zdarzenia. W zwigzku
Z powyzszym wyboru prawa mozna dokonac wytgcznie po wystapieniu
zdarzenia. Zakres stosowania rozporzadzenia obejmuje jedng sytuacje,
w ktdrej strony moga zawrze¢ umowe dotyczaca wyboru prawa wtasciwego
przed wystapieniem zdarzenia, tj. w przypadku, gdy wszystkie zaangazowane
strony prowadzg dziatalnos¢ gospodarcza. Kazdy wybor prawa podlega
zastrzezeniu, ze wybrane prawo nie bedzie stosowane, jezeli istnieje
scisty zwigzek z wybranym prawem innego panstwa, ktérego przepisy,
niepodlegajace wytaczeniu w umowie, bedg miaty zastosowanie. Wyboru
prawa nalezy dokonac wyraznie albo musi ono w sposéb oczywisty wynikac
z okolicznosci sprawy.

5.3.3.2.  Prawo wilasciwe w przypadku niedokonania wyboru — art. 4

Ogdlna zasada stosowana w odniesieniu do zobowigzania wynikajacego
z czynu niedozwolonego polega na stosowaniu prawa panstwa, w ktorym
powstaje szkoda lub w ktérym zachodzi prawdopodobienstwo jej powstania,
niezaleznie od tego, w jakim panstwie miato miejsce zdarzenie powodujace
szkode, oraz niezaleznie od tego, w jakim panstwie wystepujg skutki
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posrednie tego zdarzenia. Celem tej zasady, potwierdzajacej ex loci delicti
commissi jako prawo wtasciwe, jest zagwarantowanie pewnosci prawa, przy
jednoczesnym dazeniu do zapewnienia odpowiedniej rownowagi miedzy
interesami osoby, ktorej przypisuje sie odpowiedzialnos¢ i interesami
poszkodowanego. Jednakze w przypadku, gdy osoba, ktorej przypisuje sie
odpowiedzialnosc, i osoba, ktora rzekomo poniosta szkode, majg, w chwili
powstania szkody, miejsce zwyktego pobytu w tym samym panstwie, stosuje
sie prawo tego panstwa. Ponadto rozporzadzenie przewiduje ogélng klauzule
wyjatkowa, ktorej celem jest zapewnienie pewnego stopnia swobody,
pozwalajac sadowi na dostosowanie sie do indywidualnych przypadkéw
w celu zastosowania prawa, ktére odzwierciedla powage danej sytuacji,
aby prawem wiasciwym w kazdym przypadku, w ktérym czyn niedozwolony
W sposob oczywisty pozostaje w scislejszym zwigzku z innym panstwem,
byto prawo tego innego panstwa. Rozporzadzenie dodatkowo okresla
szczegotowe przepisy majace zastosowanie do niektorych obszarow prawa,
takich jak odpowiedzialnosc za produkt, nieuczciwa konkurencja lub prawo
wtasnosci intelektualnej.

Przyktad

W 2010 r. obywatel Francji majacy miejsce zamieszkania w Otomuncu
w Republice Czeskiej ulegt wypadkowi drogowemu, w ktérym, przechodzac
przez jezdnie w Bratystawie, zostat potrgcony przez samochod.
Samochaod, ktéry uczestniczyt w wypadku, byt zarejestrowany na
Wegrzech, a w chwili wypadku kierowat nim obywatel Wegier posiadajacy
miejsce zwyktego pobytu na Wegrzech. Samochod byt ubezpieczony
w ramach polisy wydanej przez austriackiego ubezpieczyciela z siedziba
we Wiedniu.
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W 2012 r. poszkodowany w wypadku samochodowym wniést do sadu
w Republice Czeskiej skarge o spowodowanie szkody na osobie oraz
odszkodowanie przeciwko ubezpieczycielowi. Ktdry system prawa bedzie
miat zastosowanie w celu okreslenia praw i obowigzkéw stron oraz
ustalenia odpowiedzialnosci i kwoty odszkodowania? Ponadto, jakie
prawo bedzie miato zastosowanie w odniesieniu do kwestii tego, czy
ubezpieczyciel moze zostac pozwany bez mozliwosci wystapienia
Z roszczeniem regresowym przeciwko osobie odpowiedzialnej za
spowodowanie wypadku, jak réwniez w odniesieniu do roszczenia
ubezpieczyciela o zwrot poniesionych kosztéw przeciwko tej osobie?

Stosujac art. 14 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia, strony moga uzgodnic¢ prawo,
jakie nalezy zastosowac, po wystgpieniu sporu. Przyjmujac, ze tego nie
uczynity, zastosowanie majg zasady ogolne okreslone w art. 4. Poniewaz
poszkodowany i osoba odpowiedzialna majg miejsce zwyktego pobytu
w roznych panstwach, art. 4 ust. 2 nie ma zastosowania. Prawo wtasciwe
nalezy zatem okresli¢, stosujac przepisy art. 4 ust. 1, ktére wskazujg
na prawo panstwa, w ktérym powstata szkoda. W przypadku wypadku
drogowego opisanego W tym przyktadzie bedzie to panstwo, w ktorym
wypadek ten miat miejsce. Majac na uwadze, ze do wypadku doszto na
Stowacji, zastosowanie bedzie miato prawo Stowagji.

Kwestia mozliwosci wniesienia skargi bezposrednio przeciwko
ubezpieczycielowi austriackiemu zalezy od tego, czy pozwala na to
prawo wiasciwe odnoszace sie do danego czynu niedozwolonego, tj.
prawo Stowacji, lub prawo witasciwe zgodnie z umowa ubezpieczenia.

Ponadto zgodnie z art. 19 prawem, ktéremu bedzie podlegato prawo
ubezpieczyciela do subrogacji przeciwko osobie odpowiedzialnej za
spowodowanie szkody w wypadku, bedzie to samo prawo, jakie ma
zastosowanie w odniesieniu do obowigzku ubezpieczyciela do wyptaty
poszkodowanemu ubezpieczenia, czyli w tym przypadku rowniez
prawo Stowacji.

5.3.3.3.  Zasady dotyczqce szczegdlnych sytuacji odnoszqcych si¢ do czynu

niedozwolonego — art. 5-9
Przewiduje sie rézne szczegolne zasady obejmujace piec réznych sytuacji:

- odpowiedzialnosc za produkt — art. 5; kwestie, ktore prawo jest
prawem wtasciwym nalezy oceni¢ na podstawie serii powigzanych
ze sobg czynnikow: pierwszenstwo ma prawo panstwa, w ktérym
poszkodowany ma, w chwili powstania szkody, miejsce zwyktego
pabytu, jezeli produkt zostat wprowadzony do obrotu w tym panstwie;
lub w przypadku gdy nie zachodzi taka okolicznos¢; prawo panstwa,
w ktorym produkt nabyto, jezeli zostat on wprowadzony do obrotu
w tym panstwie; lub w przypadku gdy nie zachodzi taka okolicznose;
prawo panstwa, w ktérym powstata szkoda, jezeli produkt zostat
wprowadzony do obrotu w tym panstwie. Jezeli osoba, ktorej
przypisuje sie odpowiedzialnos¢, nie mogta w uzasadniony sposob
przewidzie¢ wprowadzenia produktu do obrotu w ktérymkolwiek z tych
panstw, prawem wiasciwym jest prawo panstwa miejsca zwyktego
paobytu tej osoby. W przypadku gdy dana sprawa pozostaje w znacznie
scislejszym zwigzku z innym panstwem, stosuje sie prawo tego
innego panstwa;

+ nieuczciwa konkurencja — art. 6; zastosowanie majg rézne zasady
w zaleznosci od sytuacji. Ogolnie moéwiac, zasady te majg na
celu zapewnienie ochrony intereséw zaréwno konsumentoéw, jak
i przedsiebiorstw przed dziataniami antykonkurencyjnymi. W przypadku
gdy dochodzi do czynu nieuczciwej konkurencji prawem wtasciwym
jest prawo panstwa, w ktérym wystepuje lub jest prawdopodobne
wystapienie naruszenia stosunkow konkurencyjnych lub zbiorowych
interesow konsumentow. W przypadku gdy wystepuje naruszenie



interesow oznaczonego konkurenta, stosuje sie ogélng zasade
okreslong w art. 4. Szczegolne zasady okreslone w art. 6 ust. 3 odnoszg
sie do praktyk antykonkurencyjnych, koncentrujac sie na stosowaniu
prawa panstw, w ktorych potozone sg rynki, na ktorych praktyki te
wywotujg skutek. Nie ma mozliwosci wytaczenia tych zasad w drodze
dokonania wyboru prawa zgodnie z art. 14;

- szkody w srodowisku naturalnym — art. 7; zobowigzanie w zwigzku

z wyrzadzong szkoda wynikajace ze szkody w srodowisku naturalnym
lub ze szkody na osobie lub w mieniu, bedacej nastepstwem takiej
szkody, podlega przede wszystkim prawu okreslonemu przez strony.
Osoba wszczynajaca powddztwo moze poddac swoje roszczenie prawu
panstwa, w ktorym nastapito zdarzenie powodujace szkode. Taka
mozliwosc¢ jednostronnego wyboru podkreslita ogdlne zaangazowanie
UE na rzecz propagowania ochrony srodowiska;

- prawa wtasnosci intelektualnej — art. 8; w tym miejscu dokonuje sie

rozréznienia na unijne prawo wtasnosci intelektualnej i prawa krajowe.
W odniesieniu do krajowych praw wtasnosci intelektualnej prawem
wiasciwym jest prawo panstwa, na podstawie ktérego dochodzi sie
ochrony. W przypadku praw unijnych prawem wtasciwym dla wszelkich
kwestii niepodlegajacych odpowiedniemu instrumentowi UE jest prawo
panstwa, w ktérym miato miejsce naruszenie tego prawa. W takich
przypadkach réwniez nie zezwala sie na wybdr prawa;

- spory zbiorowe — art. 9; ta ostatnia szczegolna sytuacja dotyczy

zobowigzan pozaumownych z tytutu odpowiedzialnosci osoby
bedacej pracownikiem lub pracodawca lub z tytutu odpowiedzialnosci
organizacji reprezentujacych ich interesy zawodowe, takich jak zwigzki
zawodowe lub stowarzyszenia pracownikéw, za szkody spowodowane
planowanym lub prowadzonym sporem zbiorowym. Mimo ze w takich
przypadkach zastosowanie ma zasada ogélna okreslona w art. 4 ust.

Prawo wlasciwe

2, zgodnie z ktorg stosuje sie prawo panstwa bedacego wspolnym
miejscem zwyktego pobytu, art. 9 stanowi, ze zastosowanie ma prawo
panstwa, w ktorym taki spér ma zostac lub zostat podjety.

5.334.  Prawowlasciwe w praypadkach bezpodstawnego wzbogacenia — art. 10i 11

W odniesieniu do zobowigzan pozaumownych z tytutu bezpodstawnego
wzbogacenia wynikajacych z dziatania innego niz czyn niedozwolony —
takiego jak bezpodstawne wzbogacenie oraz prowadzenie cudzych spraw bez
zlecenia - rozporzadzenie przewiduje przepisy majace na celu zapewnienie,
aby zobowigzanie podlegato prawu panstwa najscislej zwigzanemu
z przedmiotem tego zobowigzania, przy jednoczesnym pozostawieniu sadom
wystarczajgcej swobody dostosowywania tej zasady do swoich systemow
krajowych. W obu tych przypadkach istnieje ustalona hierarchia zasad.

- Bezpodstawne wzbogacenie - art. 10; podstawowa zasada stanowi,
ze w przypadku gdy zobowigzanie dotyczy istniejgcego pomiedzy
stronami stosunku, ktory jest scisle zwigzany z tym bezpodstawnym
wzbogaceniem, podlega ono prawu wtasciwemu dla tego stosunku,
np. umowie. Jezeli powyzsza zasada nie ma zastosowania, a strony
maja, w chwili powstania zobowigzania, miejsce zwyktego pobytu
w tym samym panstwie, stosuje sie prawo tego panstwa. W przypadku
gdy prawa witasciwego nie mozna ustali¢ na tej podstawie, prawem
wtasciwym jest prawo panstwa, w ktérym nastapito bezpodstawne
wzbogacenie. W przypadku gdy sytuacja pozostaje w znacznie
scislejszym zwigzku z panstwem innym niz panstwo wskazane
w pozostatych przepisach, stosuje sie prawo tego innego panstwa.

- Prowadzenie cudzych spraw bez zlecenia — art. 11; w tym
przypadku podstawowa zasada jest zblizona do zasady dotyczacej
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bezpodstawnego wzbogacenia; w przypadku gdy istnieje stosunek
miedzy stronami, ktory jest scisle zwigzany z takim zobowigzaniem,
podlega ono prawu wtasciwemu dla tego stosunku. Podobnie druga
zasada stanowi, ze nalezy zastosowac wspdlne miejsce zwyktego
pobytu stron, a zgodnie z trzecig zasadg stosuje sie prawo panstwa,
w ktorym miato miejsce dziatanie dajace poczatek zobowigzaniu.
Ponadto istnieje réwniez scislej zwigzana zasada zblizona do zasady
okreslonej w art. 10 ust. 4.

Przyktad

Pracownik przedsiebiorstwa A z siedziba we Francji, podczas dokonywania
elektronicznego przelewu bankowego srodkéw w celu uiszczenia optaty
za udziat w targach we Wtoszech na rzecz przedsiebiorstwa B bedacego
organizatorem targéw, popetnit btad przy wypetnianiu formularza
przelewu internetowego i zamiast kwoty 5 000 EUR wpisat kwote
50 000 EUR. Ponadto wptaty dokonano na rachunek bankowy strony
trzeciej, w zaden sposéb niezwigzanej z przedsiebiorstwem wtoskim
ani transakcja. Okazato sie, ze strona ta, majaca siedzibe w Austrii,
posiada rachunek bankowy w tym samym banku co przedsiebiorstwo
B, roznigcy sie tylko jedna cyfra od numeru rachunku przedsiebiorstwa
B. Strona trzecia odmawia dokonania zwrotu wptaty i przedsiebiorstwo
A musi wytoczy¢ powddztwo przeciwko tej stronie przed sadami
w panstwie, w ktérym ma ona siedzibe, tj. w Austrii, poniewaz
w ramach rozporzadzenia Bruksela | nie istniejg zadne szczegdlne
podstawy w zakresie jurysdykcji w sprawach takich jak ta, dotyczacych
bezpodstawnego wzbogacenia. Powstaje zatem pytanie, jakie prawo
powinien zastosowac austriacki sad?

Majac na uwadze, iz sprawa ta dotyczy bezpodstawnego wzbogacenia
strony trzeciej, nalezy zastosowac art. 10 rozporzadzenia Rzym |I.

Pierwsza mozliwos¢, mianowicie istnienie relacji kontraktowej lub
deliktowej zwigzanej z sytuacja faktyczna, z ktérej wynika bezpodstawne
wzbogacenie, nie ma w tym przypadku zastosowania, biorac pod uwage
brak jakiegokolwiek stosunku istniejacego miedzy przedsiebiorstwem
A a austriackg strong trzecig. Nie ma réwniez zastosowania wspoélne
miejsce zwyktego pobytu stron, poniewaz przedsiebiorstwo A i strona
trzecia majg miejsce zwyktego pobytu w réznych panstwach.

Pozostawia to zatem mozliwos¢ zastosowania ostatniego czynnika
taczacego okreslonego w art. 10 ust. 3, ktdéry wskazuje na prawo
panstwa, w ktérym nastapito bezpodstawne wzbogacenie.

W tym przypadku spowodowatoby to zastosowanie prawa wtoskiego,
poniewaz rachunek bankowy strony austriackiej znajduje sie we Wtoszech.
Szczegoélne przepisy okreslone w art. 10 ust. 4 prawdopodobnie nie
wptyng na zastosowanie prawa wtoskiego, poniewaz okolicznosci sprawy
nie wykazujg wyraznego powigzania z innym panstwem.

$.3.3.5.  Prawo wiasciwe dla zobowigzan wynikajgcych z culpa in

contrahendo — art. 12

Culpa in contrahendo odnosi sie do sytuacji, w ktérej zobowigzanie
pozaumowne wynika z kontaktow handlowych majacych miejsce przed
zawarciem umowy, bez wzgledu na to, czy doszto do jej zawarcia. Obejmuje
to niedotrzymanie obowigzku nieujawniania informacji, naruszenie oraz
zerwanie negocjacji umownych. Rowniez w tym przypadku przepisy art. 12
okreslaja pewng hierarchie. Pierwszym krokiem jest zastosowanie prawa,
ktéremu podlega umowa lub ktéremu umowa ta podlegataby w przypadku jej
zawarcia. Jezeli nie jest to mozliwe, prawem wtasciwym jest prawo panstwa,
w ktorym miato miejsce zdarzenie powodujace szkode, niezaleznie od tego,
w jakim panstwie lub panstwach wystgpity skutki posrednie tego zdarzenia,



albo prawo panstwa bedacego wspolnym miejscem zwyktego pobytu stron
albo, w przypadku gdy stosunek wyraznie pozostaje w znacznie scislejszym
zwigzku z panstwem innym niz panstwo wskazane w powyzszych przepisach,
prawo tego innego panstwa.

5.3.4. Zakres prawa wlasciwego — art. 15
Prawu wtasciwemu na podstawie rozporzadzenia podlegaja;

- podstawa i zakres odpowiedzialnosci;

- przestanki zwolnienia z odpowiedzialnosci oraz wszelkie jej
ograniczenia i wspotodpowiedzialnos¢;

- istnienie, charakter i ocena szkody lub dochodzonego sposobu
jej naprawienia;

- srodki, ktére sad moze podjac w celu zapobiezenia naruszeniu lub
szkodzie lub w celu zaniechania naruszenia lub wyrzadzenia szkody;

- przenoszenie prawa do odszkodowania za szkode, w tym
poprzez dziedziczenie;

- 0s0by uprawnione do odszkodowania za szkody poniesione osobiscie;

- odpowiedzialnos¢ cywilna za czyny innych oséb; oraz

- wygasniecie zobowigzania przez przedawnienie, przedawnienie
roszczen oraz przerwanie biegu przedawnienia lub terminu zawitego.

5.3.5. Inne przepisy dotyczace prawa wlasciwego dla zobowigzan
pozaumownych

Podobnie jak w przypadku rozporzadzenia Rzym | w przedmiotowym
rozporzadzeniu istniejg inne istotne przepisy dotyczace okreslonych
szczegolnych kwestii zwigzanych z prawem wtasciwym. Obejmujg one

Prawo wlasciwe

rowniez artykut dotyczacy obowigzkowych przepiséw prawa siedziby
sadu rozpatrujgcego dang sprawe, ktorym nalezy nadac skutecznosc,
bez wzgledu na to, jakiemu prawu podlega zobowigzanie pozaumowne.
Inne kwestie podlegajgce szczegolnym przepisom obejmujg zasade, ktéra
stanowi, ze nalezy uwzglednia¢ zasady bezpieczenstwa i postepowania,
obowigzujgce w miejscu i czasie wystapienia zdarzenia stanowigcego
zrodto odpowiedzialnosci oraz zasade, zgodnie z ktérg osoba moze
wytoczy¢ bezposrednie powodztwo przeciwko ubezpieczycielowi osoby
odpowiedzialnej, o ile przewiduje to prawo wtasciwe dla zobowigzania
pozaumownego lub prawo wiasciwe dla umowy ubezpieczeniowej. Istnieja
rowniez przepisy majace zastosowanie do subrogacji, odpowiedzialnosci
kilku oséb oraz waznosci ze wzgledu na forme czynu zwigzanego ze
zobowigzaniem pozaumownym. Ponadto istnieja przepisy dotyczace
ciezaru dowodu, miejsca zwyktego pobytu oséb prawnych i 0séb fizycznych
dziatajacych w ramach prowadzonej przez nie dziatalnosci gospodarczej,
wytaczenia odestania w odniesieniu do norm prawa prywatnego
miedzynarodowego obowigzujacych w dowolnym panstwie, ktérego prawo
jest wtasciwe na mocy rozporzadzenia, zakresu stosowania rozporzadzenia
w odniesieniu do panstw posiadajacych niejednolity system prawny,
stosunku do innych przepiséw prawa UE oraz stosunku do niektorych
konwencji miedzynarodowych.




Odpowiedzialnos¢ rodzicielska i sprawy rozwodowe




6.1. Rozporzadzenie ,Bruksela II bis”
6.1.1. Kontekst — rozporzadzenie Bruksela IT i rozporzadzenie
Bruksela IT bis

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1347/2000 z dnia 29 maja 2000 r.
w sprawie jurysdykcji, uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach
matzenskich i w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej
za dzieci obojga matzonkéw (znane jako ,rozporzadzenie Bruksela I1") &9
weszto w zycie w dniu 1 marca 2001 r. Rozporzadzenie to odnosi sie do
jurysdykgji, uznawania i wykonywania orzeczen w postepowaniach cywilnych
dotyczacych rozwodow, separacji lub uniewaznienia matzenstwa, jednakze
w zakresie, w jakim reguluje ono kwestie odpowiedzialnosci rodzicielskiej,
ogranicza sie do sytuacji, w ktorych kwestie te wynikaty w kontekscie
postepowan w sprawach matzenskich dotyczacych dzieci obojga matzonkow.
Samo rozporzadzenie zastapito konwencje przyjeta miedzy panstwami
cztonkowskimi, ktorg negocjowano przed wejsciem w zycie traktatu
z Amsterdamu. Teksty rozporzadzenia Bruksela Il i konwencji sa praktycznie
identyczne, jednakze konwencja ‘®?, ktérg przyjeto w dniu 28 maja 1968,
nigdy nie weszta w zycie.

Zakres terytorialny rozporzadzenia obejmuje wszystkie panstwa cztonkowskie
z wyjatkiem Danii. W stosunkowo krotkim czasie od wejscia w zycie
rozporzadzenia Bruksela | uznano, ze jego zakres przedmiotowy w odniesieniu
do przepisow dotyczacych kwestii odpowiedzialnosci rodzicielskiej jest zbyt
waski. Stanowito to jeden z powodow, dla ktérych Komisja przedstawita

(88) Zob.Dz.U.L 160 z 0.6.2000, s. 19.
(89) Zob.Dz.U.C221z16.7.1998,s. 1.

()dlﬁm\ icdzialno$¢ rodzicielska i Sprawy rozw odowe

w 2002 r. wniosek °” dotyczacy projektu rozporzadzenia majacego zastapic
rozporzadzenie Bruksela II, ktére obejmowatoby wszystkie orzeczenia
w sprawach odpowiedzialnosci rodzicielskiej, niezaleznie od stanu cywilnego
rodzicow i niezaleznie od tego, czy miedzy rodzicami toczyta sie sprawa
matzenska. Zaproponowano réwniez, aby rozporzadzenie obejmowato
sprawy odpowiedzialnosci rodzicielskiej dotyczace umieszczania dzieci
w placéwkach opiekunczych lub rodzinach zastepczych. Wniosek opierat
sie w szerokim zakresie na postanowieniach Konwencji o jurysdykdji,
prawie wiasciwym, uznawaniu, wykonywaniu i wspotpracy w zakresie
odpowiedzialnosci rodzicielskiej oraz srodkéw ochrony dzieci sporzadzonej
w Hadze dnia 19 pazdziermika 1996 (zwanej dalej konwencjg haska
o ochronie dzieci), ktéra wowczas nie obowigzywata jeszcze w zadnym
z panstw cztonkowskich. Rozporzadzenie Bruksela Il bis przyjeto w dniu 27
listopada 2003 r. i obowigzuje ono od dnia 1 marca 2005 . Y.

6.12. Rozporzadzenie Bruksela I bis i kwestia uprowadzenia dziecka

Rozporzadzenie Bruksela Il bis miato réwniez zawierac¢ szczegolne przepisy
dotyczace uprowadzenia dziecka za granice przez jednego z rodzicow
w obrebie Unii Europejskiej oraz obejmowac kwestie bezprawnego
uprowadzania i zatrzymywania dzieci z naruszeniem prawa pieczy nad
dzieckiem miedzy panstwami cztonkowskimi. Konwencja haska z dnia 25
pazdziernika 1980 r. dotyczaca cywilnych aspektow uprowadzenia dziecka
za granice obowigzuje we wszystkich panstwach cztonkowskich. W ramach
tej konwencji w przypadku gdy dziecko zostaje uprowadzone do panstwa

(90) Zob.Dz.U.C 203 E z27.8.2002, s. 155. Odrebny przewodnik praktyczny
dotyczacy stosowania rozporzadzenia jest dostepny na stronach internetowych
portalu ,e-Sprawiedliwos¢”.

(91) Dania nie uczestniczy w stosowaniu rozporzadzenia.
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bedacego strong konwengji innego niz panstwo, w ktorym dziecko to ma
zwykty pobyt, lub jest w tym panstwie zatrzymywane, wtadze panstwa, do
ktorego dziecko zostato uprowadzone lub w ktérym jest zatrzymywane,
musza nakazac jego natychmiastowy powrdt do panstwa bedacego
miejscem zwyktego pobytu dziecka, jezeli panstwo to jest umawiajacym sie
panstwem. Celem przepisow rozporzadzenia Bruksela Il bis byto uzupetnienie
i wzmocnienie postanowien konwencji w ich dziataniu miedzy panstwami
cztonkowskimi oraz zniechecenie rodzicéw i innych osob do podejmowania
jednostronnego dziatania polegajgcego na uprowadzeniu dziecka poza
panstwo cztonkowskie, w ktérym ma ono zwykty pobyt, lub na zatrzymaniu
dziecka poza takim panstwem.

6.1.3. Rozporzadzenie Bruksela IT bis i sprawy malzenskie

6.1.3.1.  Jurysdykcja w sprawach matzenskich — art. 3

W rozporzadzeniu przejeto w sposdéb niezmieniony z rozporzadzenia
Bruksela Il przepisy dotyczace spraw matzenskich. W odniesieniu do
tych postepowan rozporzadzenie przewiduje przepisy, ktore ustanawiaja:
« jurysdykcje wsrod sadow panstw cztonkowskich;

- uznawanie i wykonywanie orzeczen wydanych przez sady innych
panstw cztonkowskich.

Przyktad

Pani A, obywatelka panstwa cztonkowskiego 1, od trzech lat jest
Zona pana B; ich wspélnym miejscem zamieszkania jest panstwo

cztonkowskie 2, bedacego panstwem pochodzenia pana B. Pani
A, twierdzac, ze nastapit koniec matzenstwa, chce wnies¢ pozew
o rozwod i wrdci¢ do swojego panstwa pochodzenia, w ktérym
mieszka jej rodzina. Pani A chciataby wyjecha¢ najszybciej jak to
mozliwe i wnies¢ pozew o rozwdd w jej panstwie pochodzenia. Nie
rozmawiata z Panem B od dwdch tygodni i obawia sie, ze uzyskanie
rozwodu moze okazac sie powaznym problemem.

Zgodnie z przepisami art. 3 ust. 1 rozporzadzenia jurysdykcje w sprawach
rozwodowych majg sady panstwa cztonkowskiego, na ktérego terytorium
oboje matzonkowie majg zwykty pobyt, lub na terytorium ktérego
matzonkowie mieli ostatnio oboje zwykty pobyt, o ile jedno z nich ma
tam nadal zwykty pobyt. Jurysdykcje mogga réwniez miec sady panstwa
cztonkowskiego, ktorego obywatelstwo posiadajg oboje matzonkowie

(w przypadku Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii jest to ,domicile”

(miejsce pobytu statego) kazdego z matzonkdw). Jezeli Pani A wracitaby

do swojego panstwa pochodzenia (panstwo cztonkowskie 1), mogtaby

jedynie wnies¢ pozew o rozwod do sadu w tym panstwie, jezeli statoby
sie ono miejscem jej zwyktego pobytu, oraz jesli zostatby spetniony jeden

z ponizszych warunkow:

- pan B wyrazitby zgode na ztozenie wspdélnego wniosku o rozwdd;

-+ w przypadku gdy pan B odmowitby ztozenia wspolnego wniosku,
pani A musiataby przebywac w tym panstwie przez co najmniej
szes¢ miesiecy przed ztozeniem swojego wniosku. W przypadku
gdy pani A postanowitaby przeprowadzic sie do trzeciego panstwa
cztonkowskiego, ktorego nie jest obywatelka, mogtaby wnies¢ tam
pozew o rozwod wytgcznie jezeli panstwo to bytoby miejscem jej
zwyktego pobytu i jezeli pani A przebywataby w tym panstwie przez
co najmniej rok przed ztozeniem swojego wniosku.

Pani A powinna zdawac sobie sprawe, ze pan B, ktéry zamierza pozostac
w obecnym miejscu wspolnego pobytu matzonkow, tj. w panstwie
cztonkowskim 2, znajduje sie w znacznie korzystniejszej sytuacji,




poniewaz moze on natychmiast ztozy¢ pozew o rozwdd do sadu
tego panstwa cztonkowskiego. Pani A rowniez moze to uczyni¢ w tym
panstwie, poniewaz nadal jest ono miejscem zwyktego pobytu pana B,
podczas gdy chcac wnies¢ pozew o rozwod w panstwie cztonkowskim
1, musiataby odczekac przynajmniej szes¢ miesiecy.

Jezeli pan B zdecydowatby sie wnies¢ pozew w panstwie cztonkowskim
2, jeqo dziatania skutecznie uniemozliwitoby pani A pézniejsze wniesienie
pozwu W panstwie cztonkowskim 1. Wynika to z faktu, iz art. 19 ust. 1
rozporzadzenia stanowi, ze jezeli pozwy lub wnioski dotyczace tej samej
sprawy i tych samych stron zostaty wniesione do sgdéw réznych panstw
cztonkowskich majacych jurysdykcje do rozstrzygniecia danej sprawy
w ramach rozporzadzenia, sad wtasciwy, do ktérego pozew lub wniosek
wniesiono najpierw, wszczyna postepowanie w sprawie, a sad, do ktérego
whiosek lub pozew wniesiono pdzniej, musi zawiesi¢ postepowanie i po
ustaleniu wtasciwosci sadu, do ktérego najpierw wniesiono wniosek lub
pozew nie powinien on rozpatrywac tej sprawy; jest to zgodne z tzw.
europejska zasada zawistosci sprawy okreslong w tym artykule.

Rozporzadzenie ma zastosowanie wytacznie w odniesieniu do rozwigzania
matzenstwa, a nie takich kwestii, jak przyczyny rozwodu, skutki majatkowe
matzenstwa, zobowigzania alimentacyjne 2 lub inne mozliwe kwestie
uboczne zwigzane z rozwodem.

6.1.3.2.  Uznawanie i wykonywanie orzeczers sqdowych w postgpowaniach

dotyczqcych spraw matzerskich w ramach rozporzqdzenia Bruksela I bis

W oparciu 0 zasade wzajemnego zaufania orzeczenie wydane w jednym
panstwie cztonkowskim jest uznawane we wszystkich innych panstwach

(92) Zob. rozdziat 7 ponizej.
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cztonkowskich. Podstawy nieuznania orzeczenia sg ograniczone do minimum.
W przypadku orzeczen o separacji, rozwodzie lub uniewaznieniu matzenstwa
nie wymaga sie przeprowadzania specjalnego postepowania do celow
aktualizowania wpisow w aktach stanu cywilnego panstwa cztonkowskiego.
Podstawowa zasada w ramach rozporzadzenia Bruksela Il bis, podobnie
jak w przypadku rozporzadzenia Bruksela |, stanowi, ze wezwane panstwo
cztonkowskie nie powinno sprawdzac jurysdykdji sadu panstwa cztonkowskiego
pochodzenia ani jego ustalen faktycznych. Orzeczenia dotyczace spraw
matzenskich sg uznawane z mocy prawa i mogg by¢ wykonywane w innych
panstwach cztonkowskich po stwierdzeniu ich wykonalnosci przez wtasciwy sad
w panstwie cztonkowskim wykonania (,exequatur”). Orzeczenie o stwierdzeniu
wykonalnosci mozna poddac ponownemu rozpatrzeniu w ramach odwotania.
Wszelkie dokumenty, w tym orzeczenie o rozwodzie, nie wymagaja legalizagji
do celow uznania i wykonania.

6.1.4. Rozporzadzenie Bruksela IT bis i odpowiedzialnos¢
rodzicielska

6.1.4.1.  Zakres stosowania

Zakres rozporzadzenia jest bardzo szeroki, jezeli chodzi o zakres kwestii
dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej. Obejmuje on tradycyjne formy
obowigzkow rodzicielskich w stosunkach miedzy rodzicami a dzie¢mi, takie
jak okreslenie miejsca pobytu dziecka, prawo do osobistej stycznosci, opieka,
srodki majace na celu ochrone dziecka w odniesieniu do majatku dziecka.
Przepisy rozporzadzenia obejmujg tez umieszczanie dzieci w placéwce
opiekunczej lub w rodzinie zastepczej przez organ publiczny, o ktorym
mowa w pkt 6.1.8. Przewiduje ono przepisy dotyczace jurysdykcji saddw
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w takich sprawach oraz zapewnia uznawanie i wykonywanie orzeczen
0 odpowiedzialnosci rodzicielskiej.

6.1.4.2.  Jurysdykcja w sprawach odpowiedzialnosci rodzicielskiej — art. 8, 9, 121 13
Zgodnie z zasada 0golng jurysdykcje maja sady panstwa cztonkowskiego,
w ktérym dziecko ma zwykty pobyt. W rozporzadzeniu nie okreslono definicji
terminu ,zwykty pobyt”, ale ma on posiadac¢ autonomiczne znaczenie, co
w wielu sprawach potwierdzit Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej .
Ponadto w rozporzgdzeniu wprowadzono ograniczong mozliwos¢, podlegajaca
pewnym uwarunkowaniom, aby sad panstwa cztonkowskiego, innego niz
panstwo, w ktorym dziecko ma zwykty pobyt, posiadat jurysdykcje w zwigzku
z odpowiedzialnoscig rodzicielska wéwczas, gdy np. sprawa jest zwigzana
z toczacym sie w tym innym panstwie cztonkowskim postepowaniem
rozwodowym zgodnie z art. 3 rozporzadzenia '*Y. W rozporzadzeniu
przewiduje sie rowniez jurysdykcje w oparciu o obecnosc dziecka w panstwie
cztonkowskim, lecz wytacznie w przypadku gdy okreslenie miejsca zwyktego
pobytu dziecka jest niemozliwe °*. W przypadku gdy dziecko przeprowadzi
sie poza granice panstwa cztonkowskiego, w ktérym ma zwykty pobyt, do
innego panstwa za zgodg 0sob posiadajacych odpowiedzialnosc rodzicielska
(tj. przewaznie rodzicow) sady tego pierwszego panstwa nadal majg
jurysdykcje w odniesieniu do wariantow orzeczen dotyczacych prawa do
osobistej stycznosci z dzieckiem, lecz wytacznie przez trzy miesigce oraz

(93) Zob. na przyktad nastepujace sprawy: A, sprawa C-523/07 z dnia 2 kwietnia
2009 r. oraz Mercredi przeciwko Chaffe’owi, sprawa C-497/10 PPU z dnia 22
grudnia 2010 r.

(94) Zob. art. 12 ust. 1.
(95) Zob. art. 13.

jezeli osoba posiadajaca prawo do stycznosci z dzieckiem nadal zwykle
przebywa w tym panstwie .

6.1.4.3.  Przekazywanie spraw migdzy sadami — art. 15

W rozporzadzeniu zawarto kolejny innowacyjny w prawie europejskim
przepis, zgodnie z ktorym sad, przed ktorym wytoczono powddztwo i ktéry
ma jurysdykcje co do istoty sprawy, moze w drodze wyjatku przekazac te
sprawe do sadu innego panstwa cztonkowskiego, jezeli ten sad jest lepiej
umiejscowiony dla osadzenia sprawy. Sad moze przekazac catg sprawe
lub jej okreslong czesc.

Poniewaz zgodnie z zasada 0gdlng zawartg w art. 8 jurysdykcje majg sady
panstwa cztonkowskiego, w ktérym w chwili wniesienia pozwu lub wniosku
dziecko ma zwykty pobyt, jurysdykcja nie jest automatycznie przekazywana
w przypadku, gdy dziecko nabywa zwykty pobyt w innym panstwie
cztonkowskim w trakcie postepowania sadowego. Mogg jednak zaistniec
okolicznosci, w ktorych, wyjatkowo, sad, do ktérego wniesiono powodztwo
(,5ad panstwa cztonkowskiego pochodzenia”) nie jest najlepiej umiejscowiony
dla osadzenia sprawy. W takich przypadkach w art. 15 dopuszcza sie, aby
sad panstwa cztonkowskiego pochodzenia mogt przekazac sprawe do
sadu w innym panstwie cztonkowskim, pod warunkiem, ze jest to zgodne
z dobrem dziecka. W artykule tym okreslono procedure dokonywania takiego
przekazania oraz kategorie sadow, do ktérych mozna przekazywac sprawy.
Po przekazaniu sprawy do sadu innego panstwa cztonkowskiego, sad ten
nie moze przekazac jej dalej do sadu trzeciego panstwa cztonkowskiego ®”.

(96) Zob. art. 9.
(97) Zob. motyw 13.



6.1.4.4.  Jurysdykcja w preypadkach uprowadzenia dziecka — art. 10

Niektore dzieci sg uprowadzane z jednego panstwa cztonkowskiego do
innego przez rodzicow, ktérzy chcg wnies¢ sprawe odpowiedzialnosci
rodzicielskiej dotyczaca tych dzieci, na przyktad przed sedzig majacym
takie samo obywatelstwo, liczac na przychylniejsze traktowanie. Zgodnie
7 rozporzadzeniem bezprawne uprowadzenie lub zatrzymanie dziecka nie
moze prowadzi¢ do przeniesienia kompetencji jurysdykcyjnych z sgdéw
panstwa cztonkowskiego, w ktérym dziecko pierwotnie miato zwykty pobyt,
chyba ze kazda z 0s6b sprawujacych piecze nad dzieckiem, jak okreslono
w rozporzadzeniu, wydata przyzwolenie lub dziecko przebywato w nowym
panstwie przez co najmniej rok od chwili, w ktérej osoba sprawujaca piecze
nad dzieckiem dowiedziata sie lub powinna byta sie dowiedziec¢ o miejscu
jego pobytu; oraz w ciagu tego roku nie zostat ztozony zaden pozew lub
wniosek o powrdt dziecka w ramach Konwencji dotyczacej cywilnych
aspektow uprowadzenia dziecka za granice; lub pozew lub wniosek o powrot
zostat cofniety; lub w panstwie cztonkowskim, w ktérym dziecko pierwotnie
miato zwykty pobyt, wydano orzeczenie o prawie do pieczy nad dzieckiem,
ktore nie pocigga za sobg powrotu dziecka do tego panstwa. W ten sposoéb
rodzicow, ktorym wydaje sie, ze moga zyskac przewage poprzez jednostronne
uprowadzenie dziecka do innego panstwa cztonkowskiego, odstrasza fakt,
iz w Unii Europejskiej jasne jest, ze takie dziatania nie prowadza do zmiany
jurysdykcji w sprawach odpowiedzialnosci rodzicielskiej.

()dlﬁm\ icdzialno$¢ rodzicielska i Sprawy rozw odowe

6.1.5. Stosowanic Konwencji dotyczacej cywilnych aspektow
uprowadzenia dziecka za granice w Unii Europejskicj —
art. 11
6.1.5.1.  Podstawowe zasady okreslone w konwencji i rozporzqdzenin
Konwencja haska z 1980 r. dotyczaca cywilnych aspektéw uprowadzenia
dziecka za granice nadal obowigzuje w Unii Europejskiej, przy czym
w rozporzadzeniu zawarto przepisy, ktore uzupetniaja stosowanie konwengji
miedzy poszczegolnymi panstwami cztonkowskimi. Przepisy te majg na
celu wsparcie obowigzywania konwencji, a w szczegolnosci wzmocnienie
podstawowe] zasady okreslonej zaréwno w konwencji, jak i rozporzadzeniu,
ktéra stanowi, ze bezprawne uprowadzenie dziecka z panstwa, w ktérym
ma ono zwykty pabyt, lub zatrzymywanie dziecka poza tym panstwem jest
sprzeczne z nadrzednym interesem dziecka. Zasade te z kolei potwierdza
zasada proceduralna, zgodnie z ktérg w przypadku gdy dojdzie do takiego
uprowadzenia lub zatrzymania, jezeli sad tak postanowi, dziecko lub dziedi,
ktorych to dotyczy, powinny najszybciej jak to mozliwe zostac odestane do
panstwa, w ktorym maja zwykty pobyt, i to sad tego panstwa powinien,
podejmowac odpowiednie decyzje zgodne z nadrzednymi interesami dzieci
dotyczace tego, z kim powinny mieszkac i mie¢ osobistg stycznos¢ oraz na
jakiej podstawie.
6.1.5.2.  Przepisy uzupelniajgce zawarte w rozgporzqdzeniu — art. 11 ust. 1-5
Artykut 11 zawiera szereg przepisow, ktore majg na celu wzmocnienie
wspomnianych zasad podstawowych i ktore nalezy stosowac w sprawach,
w ktorych w ramach konwencji dazy sie do zapewnienia powrotu dziecka
z jednego panstwa cztonkowskiego do drugiego; przepisy te sg nastepujace:
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- w ramach rozpatrywania wniosku o powrét oraz wszelkich sprzeciwow
do takiego wniosku, wnoszonych w oparciu o wyjatkowe okolicznosci
okreslone w art. 12 i 13 konwengji, o ile nie wydaje sie to niewtasciwe,
nalezy zapewnic dziecku mozliwos¢ bycia wystuchanym w toku
postepowania, uwzgledniajac jego wiek lub stopien dojrzatosci.

W rozporzadzeniu nie okreslono, w jaki sposob nalezy to uczynic

i kwestie te pozostawiono do rozstrzygniecia przez krajowe prawo
procesowe panstw cztonkowskich. Z przepisu tego wyraznie jednak
wynika, ze sad, ktory rozpatruje sprawe powrotu dziecka powinien
rozstrzygnag, czy dziecko to powinno zostac wystuchane — art. 11
ust. 2;

- postepowanie dotyczace powrotu zgodnie z konwencjg powinno
zostac zakonczone najszybciej jak to mozliwe, a jezeli nie wystepuja
wyjatkowe okolicznosci, sad powinien wydac orzeczenie nie pozniej niz
szesc tygodni od ztozenia wniosku; przepis ten wykazuje podobienstwo
do postanowien konwencji ‘*® i wzmacnia twierdzenie, ze szybki powrdt
dziecka stanowi podstawowy cel obu instrumentéw — art. 11 ust. 3;

- na podstawie art. 13 ust. 1 lit b) wspomnianej wyzej konwengji
haskiej z 1980 r. rodzice moga dazyc¢ do unikniecia wniosku w sprawie
zarzadzenia powrotu bezprawnie uprowadzonych przez nich dzieci
twierdzac, ze powrdt uprowadzonego dziecka bytby sprzeczny
z nadrzednym interesem dziecka poprzez narazenie go na powazne
ryzyko poniesienia szkody fizycznej lub psychicznej lub postawienie
go w sytuacji nie do zniesienia. Podobnie jak w przypadku innych
wyjatkow ciezar ustalenia ryzyka dla dziecka, w sposob zadowalajacy
sad, spoczywa na osobie sprzeciwiajacej sie odestaniu dziecka.

W rzeczywistosci wyjatek ten jest na ogot bardzo wasko rozumiany

(98) Zob.art.2i11.

przez sady w wiekszosci umawiajacych sie panstw, w tym panstw
cztonkowskich UE, i rozporzadzenie wspiera te interpretacje, stanowiac,
Ze nie mozna powotywac sie na ten wyjatek, aby wydac orzeczenie
odmawiajace zarzadzenia powrotu dziecka, jezeli ustalono, ze

zostaty podjete stosowne dziatania w celu zapewnienia ochrony
dziecka po powrocie do panstwa bedacego miejscem jego zwyktego
pobytu, ktérego sady powinny orzekac o kwestiach dobra dziecka,
uwzgledniajgc nadrzedny interes dziecka — art. 11 ust. 4;

+ sad nie moze odmowic zarzadzenia powrotu dziecka, jezeli osoba,
ktéra wniosta pozew lub wniosek o powrdt dziecka, nie miata
mozliwosci bycia wystuchang — art. 11 ust. 5.

6.1.5.3.  Co dzieje sig, jezeli sqd wydal orzeczenie odmawiajgce zarzqdzenia

powrotu? — art. 11 ust. 6-8

Jak juz wspomniano, w konwencji okreslono ograniczone wyjatki od podstaw
wydania przez sad zarzadzenia powrotu dziecka do panstwa, w ktérym
ma ono zwykty pobyt, w przypadku jego bezprawnego uprowadzenia lub
zatrzymania w innym panstwie. W celu uniemozliwienia rodzicom powotania
sie na te wyjatki, co czesto ma miejsce w oparciu o raczej nieuzasadnione
przyczyny, oraz w celu zapewnienia, aby o dtugoterminowej przysztosci dzieci
objetych takimi dziataniami decydowano w panstwie, w ktérym majg one
zwykty pobyt, rozporzadzenie nie tylko stanowi, ze jurysdykcje zachowuja
sady panstwa cztonkowskiego, w ktorym dziecko ma staty pobyt przed
uprowadzeniem ), ale réwniez, ze po uprowadzeniu sady te bedg miaty
decydujacy gtos w sprawie dtugoterminowej przysztosci dziecka. W zwigzku
z tym po orzeczeniu na podstawie art. 13 konwencji odmawiajgcym

(99) Zob. art. 10 i pkt 6.1.4.4.



zarzadzenia powrotu dziecka wydanym przez sady w panstwie cztonkowskim,
do ktdérego uprowadzono dziecko, sady w panstwie cztonkowskim, w ktorym
dziecko miato zwykty pobyt bezposrednio przed uprowadzeniem mogg
wydac pézniejsze orzeczenie zarzadzajace powrdt dziecka.

6.1.5.4.  Uznanie i wykonanie orzeczenia zarzqdzajgcego powrdt dziecka
wydanego w nastgpstwie orzeczenia odmawiajgeego zarzqdzenia
powrotu dziecka — procedura przyspieszona — art. 11 ust. 8, art. 40
ust. 1lit. b) i art. 42

W przypadku wydania takiego orzeczenia zarzadzajacego powrot dziecka
podlega ono uznaniu i wykonaniu bez potrzeby przeprowadzania specjalnego
postepowania (takiego jak exequatur), z zastrzezeniem spetnienia pewnych
wymogow w zakresie zabezpieczen proceduralnych, np. zapewnienia dziecku
przez sad w panstwie cztonkowskim, w ktérym ma ono zwykty pobyt,
mozliwosci bycia wystuchanym %%, Sad, ktéry wydat orzeczenie odmawiajace
zarzadzenia powrotu dziecka przesyta dokumenty sprawy do sadu panstwa
cztonkowskiego, w ktorym dziecko miato staty pobyt bezposrednio przed
bezprawnym uprowadzeniem lub zatrzymaniem, ktéry posiada jurysdykcje.
Sad posiadajacy jurysdykcje w panstwie bedacym miejscem statego pobytu
dziecka bezposrednio przed bezprawnym uprowadzeniem lub zatrzymaniem
zaprasza strony do ztozenia oswiadczen; jezeli zostang one ztozone, sad
zbada kwestie pieczy nad dzieckiem.

(100) Zob. art. 42 ust. 2 lit. a).
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6.1.6. Uznawanie i wykonywanie orzeczeni dotyczacych
prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem — procedura
przyspieszona — art. 40 ust. 1 lit. a) i art. 41

W ramach rozporzadzenia Bruksela Il bis przyjeto postanowienia dotyczace
wykonywania zawarte w konwencji haskiej o jurysdykcji, prawie wtasciwym,
uznawaniu, wykonywaniu i wspotpracy w zakresie odpowiedzialnosci
rodzicielskiej oraz srodkow ochrony dzieci z1996 r; przewidziano w nim
rowniez odpowiednie zaswiadczenia, majace na celu utatwienie unijnego
obiegu orzeczen dotyczacych rozwodu i odpowiedzialnosci rodzicielskiej,
w tym prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem, wydanych w danym
panstwie cztonkowskim. Zaswiadczenie dotyczace prawa do kontaktéow
z dzieckiem zawiera oswiadczenia dotyczace procedury stosowanej
przez sad; jezeli wydano wyrok zaoczny, zaswiadczenie musi zawierac¢
oswiadczenie, ze 0soba, na ktaorej niekorzys¢ domyslnie wydano orzeczenie,
miata mozliwosc¢ przygotowania obrony w sprawie oraz ze wszystkie strony
tacznie z dzieckiem miaty mozliwos¢ bycia wystuchanym, co w przypadku
dziecka rowniez zalezy od jego wieku i stopnia dojrzatosci. Po wydaniu takiego
zaswiadczenia nie mozna go zakwestionowac w panstwie cztonkowskim,
w ktorym dochodzi sie wykonania orzeczenia, natomiast w przypadku,
gdy zawiera ono btedy mozna ubiegac sie o jego sprostowanie (art. 43).
Orzeczenie, w stosunku do ktérego zostato wystawione zaswiadczenie, nie
moze podlegac wykonaniu w panstwie cztonkowskim wykonania, jezeli nie
da sie go pogodzi¢ z pdzniejszym wykonalnym orzeczeniem.
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6.1.7. Uznawanic i wykonywanie orzeczen — procedura
standardowa — art. 21-39

Procedura w przypadku innych orzeczen dotyczacych odpowiedzialnosci
rodzicielskiej jest zblizona do procedury stosownej w odniesieniu do
orzeczen podlegajgcych procedurze okreslonej w rozporzadzeniu Bruksela
I. Po stwierdzeniu wykonalnosci, do orzeczenia wydaje sie zaswiadczenie
w standardowej formie okreslonej w rozporzadzeniu %Y. Postepowanie
o0 stwierdzenie wykonalnosci, lub rejestracie w celu wykonania
w Zjednoczonym Krolestwie (art. 28) prowadzone jest zgodnie z prawem
krajowym panstwa cztonkowskiego wykonania (art. 30). Osoba, ktéra wnosi
0 wykonanie orzeczenia, sktada wniosek o stwierdzenie wykonalnosci
w panstwie cztonkowskim, w ktérym orzeczenie ma zosta¢ wykonane. Po
wydaniu takiego stwierdzenia zostaje ono przedstawione osobie, przeciwko
ktdrej ma byc uzyskane wykonanie na podstawie postepowania wymaganego
prawem krajowym. Wspomniana osoba moze dazy¢ do nieuznania
tego stwierdzenia, ale wytacznie na podstawie powodow okreslonych
w rozporzadzeniu 102, Faktyczne wykonanie orzeczenia prowadzone jest
w ramach postepowania wymaganego przepisami prawa krajowego 1%,

6.1.8. Umieszczenie dziecka poza rodzing w innym panstwic
czlonkowskim — art. 55 lit. d) i art. 56

Wspomniano, ze rozporzadzenie obejmuje przypadki dotyczace orzeczen
w sprawie umieszczenia dzieci w placowce opiekunczej lub w rodzinie
zastepczej. Tego rodzaju orzeczenia w sprawie odpowiedzialnosci

(101) Zob. art. 37 i 39 oraz zatacznik II.
(102) Zob. art. 23.
(103) Zob. art. 47.

rodzicielskiej moga obejmowac umieszczenie dziecka w innym panstwie
cztonkowskim i w odniesieniu do takich przypadkéw w rozporzadzeniu
okresla sie procedure. Przed wydaniem orzeczenia o umieszczeniu sad
posiadajacy jurysdykcje musi skonsultowac sie uprzednio z centralnym
organem w panstwie cztonkowskim lub organem posiadajacym jurysdykcje
w panstwie cztonkowskim, w ktérym dziecko ma zostac umieszczone, o ile
interwencja organu publicznego wymagana jest w tym panstwie. Orzeczenie
moze zostac¢ wydane tylko wtedy, gdy uprawniony organ zgodzi sie na to.
Jezeli nie jest wymagana interwencja organu publicznego w odniesieniu do
umieszczenia dziecka w rodzinie zastepczej w innym panstwie cztonkowskim,
organ umieszczajacy musi jedynie powiadomic organ centralny lub organ
posiadajacy jurysdykcje %%, Organy centralne ustanowione na mocy
rozporzadzenia majg na celu wspieranie procesu przez zapewnianie
sadom informacji i wsparcia. Panstwa cztonkowskie powinny ustanowic¢
jasne zasady oraz procedury dotyczace uzyskania zgody, o ktorej mowa
w art. 56 rozporzadzenia, w celu zagwarantowania pewnosci prawa oraz
szybkosci postepowania. Procedury te musza, miedzy innymi, umozliwiac
sadowi, ktéry rozwaza umieszczenie dziecka w placowce opiekunczej lub
rodzinie zastepczej prosta identyfikacje uprawnionego organu, oraz szybkie
wydanie zgody lub odmowy przez uprawniony organ 1.

6.1.9. Wspolpraca sadéw i organéw centralnych — art. 11 ust.
6-8, art. 15 ust. 6, art. 42 ust. 2 lit. ¢), art. 53-55 i art. 67

Jak okreslono w konwencji haskiej dotyczacej cywilnych aspektow
uprowadzenia dziecka za granice z 1980 r. oraz w konwencji haskiej

(104) Zob. art. 56 ust. 4.

(105) TSUE, wyrok z dnia 26 kwietnia 2012 r,, Health Services Executive, sprawa
C-92/12, pkt. 82.



0 jurysdykgji, prawie wtasciwym, uznawaniu, wykonywaniu i wspotpracy
w zakresie odpowiedzialnosci rodzicielskiej oraz srodkow ochrony dzieci
71996 r., organom centralnym w panstwach cztonkowskich powierzono
zasadnicze i istotne zadanie wspotdziatania ze sobg oraz z innymi
witasciwymi organami w realizacji celéw i przepisow rozporzadzenia. Na
potrzeby tej realizacji kazde panstwo cztonkowskie musi ustanowic jeden
lub wiekszg liczbe organéw centralnych. Jezeli panstwo cztonkowskie
posiada dwa systemy prawne badz wiekszg ich liczbe, musi ustanowic
wiekszg liczbe organdw centralnych *°®. Obowigzki organéw centralnych
sg zaréwno ogolne, jak i szczegdtowe. Dodatkowym zadaniem organdw
centralnych na mocy rozporzadzenia jest wspieranie sadoéw we wzajemnej
wspotpracy, w szczegélnosci w odniesieniu do powrotu dzieci po wydaniu
orzeczenia odmawiajacego zarzadzenia powrotu oraz w przypadku gdy sad
rozwaza przekazanie sprawy lub umieszczenie transgraniczne. Przedmiotowe
rozporzadzenie zaczeto by¢ stosowane przy zatozeniu, ze wspotpraca miedzy
organami centralnymi oraz komunikacja miedzy nimi i miedzy sadami %7
panstw cztonkowskich do celéw realizacji rozporzadzenia bedzie wspierana
przez europejska sie¢ sadowg w sprawach cywilnych i handlowych %8,
Celem tej komunikacji i wspotpracy jest dazenie do zapewniania wsparcia
w ramach rozwigzywania czesto niezwykle trudnych i delikatnych spraw
dotyczacych dzieci 199,

(106) Zob. art. 53.
(107) Zob. art. 11 ust. 6 7, art. 15 ust. 6, art. 53, art. 55 lit. ¢) i d) oraz art. 56.

(108) Zob. art. 54; europejska sie¢ sagdowa obejmuje sie¢ punkow kontaktowych
i organy centralne utworzone na podstawie przedmiotowego rozporzadzenia;
zob. rozdziat 14 ponizej dotyczacy europejskiej sieci sadowej w sprawach
cywilnych i handlowych.

(109) Zob. w tym kontekscie art. 55 lit. e).
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6.2. Prawo wlasciwe dla rozwodu -
rozporzadzenie Rzym IIT (1%

6.2.1. Kontekst

Komisja Europejska sporzadzita wniosek dotyczacy rozporzadzenia
w sprawie prawa wtasciwego dla rozwodu w lipcu 2006 r. Negocjacje nad
tym wnioskiem trwaty do momentu, kiedy w 2008 r. okazato sie, ze wystapity
trudnosci nie do pokonania pod wzgledem zagwarantowania jednomyslnosci
wymaganej do przyjecia wniosku przez panstwa cztonkowskie V. Jednak
wkrotce grupa panstw cztonkowskich (12 wznowita te inicjatywe na
podstawie nowych ustalen dotyczacych ulepszonej wspotpracy zawartych
w Traktacie o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (***), co doprowadzito do
przyjecia rozporzadzenia Rzym Il regulujgcego te kwestie.

6.2.2. Zakres terytorialny i przedmiotowy

0d dnia 21 czerwca 2012 r. czternascie panstw cztonkowskich zwigzanych
jest jednolitymi zasadami dotyczacymi prawa wtasciwego dla rozwodu
i separacji prawnej. Grupa pietnastu panstw, ktore pierwotnie zdecydowaty
sie wspotpracowac¢ w ramach wspomnianej wzmocnionej procedury,

(110) Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1259/2010 z dnia 20 grudnia 2010 r. w sprawie
wprowadzenia w zycie wzmocnionej wspotpracy w dziedzinie prawa
wiasciwego dla rozwodu i separacji prawne;j.

(111) Inaczej niz w przypadku wiekszosci srodkdw w zakresie wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach cywilnych, do przyjecia ktdrych wystarczy
wiekszos¢ kwalifikowana w Radzie, srodki w zakresie prawa rodzinnego muszg
by¢ przyjmowane jednomysinie.

(112) Belgia, Butgaria, Niemcy, Hiszpania, Francja, Wtochy, totwa, Luksemburg,
Wegry, Malta, Austria, Portugalia, Rumunia i Stowenia.

(113) TFUE art. 328 ust. 1.
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zostata pomniejszona o jedno gdy Grecja wycofata sie z negocjacji;
jednak powiadomita ona pozniej o swoim zamiarze przyjecia zobowigzan
wynikajgcych z rozporzadzenia. Litwa jest obecnie rowniez zwigzana
rozporzadzeniem 14, Z zakresu przedmiotowego rozporzadzenia wyklucza
sie szereg kwestii zwigzanych z prawem rodzinnym, podobnych do kwestii
wykluczonych z zakresu rozporzadzenia Bruksela Il a **2, z ktérych wiele
oddzielnie uwzgledniono w innych rozporzadzeniach. Rozporzadzenie ma
charakter uniwersalny, co oznacza, ze prawo wskazane przez przedmiotowe
rozporzadzenie ma zastosowanie niezaleznie od faktu, czy jest to prawo
panstwa cztonkowskiego objetego niniejszym rozporzadzeniem.

6.2.3. Wyb6r prawa wlasciwego
W swietle rozporzadzenia strony mogg wybrac:

- prawo panstwa, w ktorym matzonkowie majg miejsce zwyktego pobytu
w chwili zawarcia umowy w sprawie wyboru prawa wtasciwego;

- prawo panstwa ostatniego miejsca zwyktego pobytu, jezeli jedno
z matzonkéw nadal przebywa tam w chwili zawarcia umowy w sprawie
wyboru prawa wtasciwego;

(114) Grecja przyjeta zobowigzania wynikajace z rozporzadzenia ze skutkiem od dnia
29 lipca 2015 r,, zob. decyzja Komisji (2014/39/UE) z dnia 27 stycznia 2014 .
iDz.U. L 231z 28.1.2014, s. 41; jezeli chodzi o Litwe rozporzadzenie stosuje
sie rowniez do tego panstwa od dnia 22 maja 2014 r,, zob. decyzja Komisji
z dnia 21 listopada 2012 r. i Dz.U. L 323z 22.11.2012, s 18.

(115) Kwestie wykluczone obejmuja zdolnos¢ prawng i zdolnos¢ do czynnosci
prawnych oséb fizycznych, istnienie uznania waznosci lub uniewaznienia
matzenstwa, nazwisko(-a) matzonkdw, konsekwencje majatkowe matzenstwa,
odpowiedzialnos¢ rodzicielska, zobowigzania alimentacyjne oraz powiernictwo
i dziedziczenie.

- prawo panstwa, ktérego jedno z matzonkdéw jest obywatelem w chwili
zawarcia umowy w sprawie wyboru prawa wiasciwego; lub
+ prawo panstwa sadu orzekajgcego.

Porozumienie w sprawie wyznaczenia prawa witasciwego moze zostac
zawarte i zmodyfikowane w dowolnym momencie, ale najpdzniej w dniu
ztozenia pozwu do sgdu. Jezeli prawo panstwa sadu orzekajgcego tak
stanowi, matzonkowie mogg réwniez wyznaczy¢ prawo wtasciwe w czasie
postepowania. W takim przypadku wyznaczenie zostaje odnotowane
w sadzie zgodnie z prawem panstwa sadu orzekajacego. Waznos¢ materialng
wyboru prawa okresla sie na podstawie prawa, ktére, w odniesieniu do
dokonanego wyboru, miatoby zastosowanie, gdyby porozumienie byto wazne.
Umowa w sprawie wyboru prawa wtasciwego powinna zosta¢ zawarta
w formie pisemnej, opatrzona datg i podpisana przez oboje matzonkdw.
Zastosowanie mogg miec¢ rowniez inne, dodatkowe wymogi formalne
w odniesieniu do umowy tego rodzaju, w zaleznosci od prawa krajowego
panstwa cztonkowskiego miejsca zwyktego pobytu matzonkow.

6.2.4. Prawo whasciwe w przypadku niedokonania wyboru

W przypadku niedokonania wyboru prawa wtasciwego, do jego okreslenia
zastosowanie majg nastepujace zasady; prawo panstwa, -

W ktérym matzonkowie majg miejsce zwyktego pobytu w chwili
sktadania pozwu do sadu; lub, w przeciwnym razie,

W ktérym matzonkowie mieli ostatnie miejsce zwyktego pobytu,
pod warunkiem ze okres pobytu nie zakonczyt sie wczesniej niz rok
przed sktadaniem pozwu do sady, o ile jedno z matzonkéw nadal



przebywa w tym panstwie w chwili sktadania pozwu do sadu; lub,
W przeciwnym razie,

- ktdrego oboje matzonkowie sg obywatelami w chwili sktadania pozwu
do sadu; lub, w przeciwnym razie,

+ w ktorym sktadany jest pozew do sadu.

6.2.5. Inne zasady

6.2.5.1.  Zastosowanie prawa panstwa sqdu orzekajgcego

Jezeli w prawie wtasciwym zgodnie z rozporzadzeniem nie przewiduje sie
zadnych przepisow w odniesieniu do rozwodu lub nie przyznaje sie rownego
dostepu do rozwodu lub separacji prawnej ze wzgledu na ptec jednego
z matzonkdw, zastosowanie ma prawo panstwa sadu orzekajacego.
6.2.5.2.  Whylaczenie odestania

Za wiasciwe prawo danego panstwa uwaza sie normy prawne
obowigzujace w tym panstwie, z wytaczeniem norm prawa prywatnego

miedzynarodowego 11¢\.

6.2.5.3.  Porzqdek publiczny

Sad moze wytgczy¢ stosowanie przepisow prawa wyznaczonego jako
wiasciwe zgodnie z przepisami rozporzadzenia jedynie wéwczas, gdy takie
zastosowanie jest jawnie sprzeczne z porzadkiem publicznym panstwa
sadu orzekajacego.

(116) Zob. w odniesieniu do ogdlnego opisu skutku wytaczenia odestania pkt 8.3.9
ponizej.
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6.2.5.4.  Rdznice w prawie krajowym

W rozporzadzeniu nie naktada sie na sady panstwa cztonkowskiego, ktorego
prawo nie przewiduje rozwodu lub nie uznaje danego matzenstwa za
wazne do celow orzeczenia rozwodu, obowigzku orzekania rozwodu z racji
obowigzywania przepisow rozparzadzenia.




Zobowiazania alimentacyjne



7.1. Kontekst rozporzadzenia w sprawie zobowigzan
alimentacyjnych - rozporzadzenie Bruksela
I i Konwencja z 2007 r. o mi¢dzynarodowym
dochodzeniu alimentéw na rzecz dzieci i innych
cztonkéw rodziny

Przepisy dotyczace jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz
ich wykonywania w odniesieniu do zobowigzan alimentacyjnych w WE
zawarto w rozporzadzeniu Bruksela I. Przepisy te umozliwiaty wierzycielowi
alimentacyjnemu pozywanie przed sadem panstwa cztonkowskiego swojego
miejsca zamieszkania lub zwyktego pobytu. Powyzsze ustalenie funkcjonowato
dobrze do pewnego stopnia, ale nadal naktadato na wierzyciela alimentacyjnego
obowigzek przechodzenia przez proces ubiegania sie o stwierdzenie
wykonalnosci w celu wykonania orzeczenia w innym panstwie cztonkowskim.
Takie ubieganie sie stanowito trudnosc dla wielu wierzycieli alimentacyjnych,
ktérzy czesto potrzebowali szybkiego i skutecznego wykonania orzeczenia,
poniewaz otrzymanie ptatnosci przyznanych swiadczen alimentacyjnych byto
konieczne do pokrycia niezbednych wydatkéw. Byt to szczegdlnie powazny
problem w odniesieniu do ptatnosci zobowigzan alimentacyjnych na dzieci.

Aby usung¢ srodki tymczasowe wymagane w celu uznania i wykonania
orzeczenia dotyczacego ptatnosci Swiadczen alimentacyjnych oraz aby ustanowic
wspolne zasady obowigzujace w postepowaniu sgdowym w celu uproszczenia
i przyspieszenia rozstrzygania sporow transgranicznych dotyczacych roszczen
alimentacyjnych, w 2005 r. Komisja Europejska przyjeta wniosek dotyczacy
unijnego rozporzadzenia w sprawie zobowigzan alimentacyjnych.

W czasie trwania negodjacji na szczeblu UE nad wspomnianym wnioskiemn,
w ramach Haskiej Konferencji Prawa Prywatnego Miedzynarodowego prowadzono

7_(!1‘4\\\ 1azania «llllﬂl‘ﬂl»l(\ jne

negocjacje, ktore doprowadzity w listopadzie 2007 r. do przyjecia Konwencji
0 miedzynarodowym dochodzeniu alimentéw na rzecz dzieci i innych czionkow
rodziny. Konwencja haska z 2007 r. obejmuje kompleksowe ramy dotyczace
postepowania w kwestiach zobowigzan alimentacyjnych z panstwami, ktére sg
strong tej konwencji. Konwencji towarzyszy protokét fakultatywny obejmujacy
przepisy dotyczace prawa wtasciwego dla zobowigzan alimentacyjnych. Komisja
Europejska i panstwa cztonkowskie w petni uczestniczyty w tych negocjacjach
i wiaczyty do rozporzadzenia w sprawie zobowigzan alimentacyjnych, ktére przyjeto
w grudniu 2008 r,, wiele przepiséw uzgodnionych na szczeblu miedzynarodowym.

Unia Europejska ratyfikowata konwencje haska z 2007 r. w dniu 9 kwietnia
2014 r. Konwencja ta weszta w zycie we wszystkich panstwach cztonkowskich
oprécz Danii w dniu 1 sierpnia 2014 . W dniu 8 kwietnia 2010 1. Unia Europejska
przyjeta protokdt 17, ktéry ma zastosowanie w stosunkach miedzy wszystkimi
panstwami cztonkowskimi poza Zjednoczonym Krélestwem i Danig od dnia
wejscia w zycie rozporzadzenia w sprawie zobowigzan alimentacyjnych, czyli
od dnia 18 czerwca 2011 r. Panstwa cztonkowskie UE stosujg postanowienia
konwencji wytacznie w odniesieniu do panstw trzecich bedacych jej strona.

7.2. Cel rozporzadzenia w sprawie
. , . . ( )
zobowigzan alimentacyjnych (!'®

Gtownym celem rozporzadzenia w sprawie zobowigzan alimentacyjnych jest
stworzenie instrumentu upraszczajgcego proces ubiegania sie przez wierzyciela
alimentacyjnego w jednym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej

(117) Decyzja Rady (2009/941/WE); zob. Dz.U. L 331 z 16.12.2009, s. 17.

(118) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie
jurysdykgji, prawa wtasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen oraz
wspotpracy w zakresie zobowigzan alimentacyjnych.
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o0 szybkie i tatwe uzyskanie ptatnosci swiadczen alimentacyjnych od dtuznika
alimentacyjnego w innym panstwie cztonkowskim przez zastosowanie
przepisow dotyczacych jurysdykdji, kolizji przepisow, uznania i wykonalnosdi,
wykonania, pomocy prawnej oraz wspotpracy miedzy organami centralnymi.
Wierzyciel alimentacyjny, ktéry uzyskat orzeczenie w jednym panstwie
cztonkowskim, powinien mie¢ mozliwos¢ uzyskania stwierdzenia wykonalnosci
(w przypadku wystapienia takiej koniecznosci) i wykonania orzeczenia w innym
panstwie cztonkowskim w ramach uproszczonej procedury okreslonej w sekcji
7.6 ponizej. Wierzyciel alimentacyjny moze réwniez dazy¢ do uzyskania
ptatnosci zobowigzan alimentacyjnych za pomoca ustanowienia orzeczenia
dotyczacego zobowigzan alimentacyjnych w innym panstwie cztonkowskim.
Dtuznik alimentacyjny powinien réwniez skorzystac¢ ze wsparcia organéw
centralnych w celu ztozenia wnioskéw dotyczacych zaréwno uznawania
orzeczen, jak i dotyczacych ich zmiany. Rozporzadzenie obejmuje réwniez
sytuacje, w ramach ktdrej organy publiczne wstepujg w prawa wierzyciela.

7.3. Zakres terytorialny stosowania

7.3.1. Zakres geograficzny

Rozporzadzenie to ma zastosowanie do wszystkich panstw cztonkowskich UE
opracz Danii i jest dla nich wigzace. Dania zgodzita sie jednak byc¢ zwigzana
przepisami tego rozporzadzenia zgodnie z umowg miedzy WE a Danig
z dnia 19 pazdziernika 2005 r. 1 w zakresie, w jakim rozporzadzenie
to zmienia rozporzadzenie Bruksela | (WE) 1129, W rezultacie, z wyjatkiem

(119) Zob. Dz.U. L 299 z 16.11.2005, s. 62.

(120) Umowa pomiedzy Wspdlnotg Europejska a Krélestwem Danii w sprawie
wiasciwosci sadéw oraz uznawania i wykonywania orzeczen sadowych
w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. L 149 z 12.6.2009, s. 80).

przepisow rozdziatu Il (prawo witasciwe) i VII (wspotpraca miedzy organami
centralnymi) 1*2¥, rozporzgdzenie ma zastosowanie w odniesieniu do Danii.
Na tej podstawie przepisy rozporzadzenia dotyczace jurysdykcji, uznawania
i wykonywania orzeczen oraz dostepu do wymiaru sprawiedliwosci majg
zastosowanie do Danii z zastrzezeniem wymogoéw przedmiotowego
rozporzadzenia dotyczacych panstw niezwigzanych protokotem haskim.

Zkolei Zjednoczone Krolestwoi Irlandiamiaty w ciagu trzechmiesiecy od sporzadzenia
whniosku powiadomic o tym, Ze chcg by¢ zwigzane rozporzadzeniem 22, jezeli takie
byto ich zyczenie. Irlandia dostarczyta takie powiadomienie przed rozpoczeciem
negodjacji dotyczacych wniosku UE, ktdry po przyjeciu stat sie rozporzgdzeniem
w sprawie zobowiazan alimentacyjnych z 2009 r. ale Zjednoczone Krolestwo
tego nie uczynito *. Zjednoczone Krélestwo uczestniczyto w negocjacjach
i ostatecznie podjeto decyzje o przystapieniu do stosowania rozporzadzenia
i jest nim zwigzane, jednak panstwo to nie ratyfikowato protokotu haskiego
0 prawie wiasciwym z 2007 r, i na tej podstawie przepisy dotyczace uznawania
i wykonywania orzeczen zawarte w rozporzadzeniu maja zastosowanie do
Zjednoczonego Krolestwa zgodnie z zasadami opisanymi w sekdji 7.6.

7.3.2. Zakres przedmiotowy

Rozporzadzenie ma zastosowanie do wszystkich zobowigzan alimentacyjnych
wynikajacych ze stosunkéw rodzinnych, pokrewienstwa, matzenstwa
lub powinowactwa. Rozporzadzenie obejmuje przepisy dotyczace
jurysdykcji, prawa wtasciwego, uznawania i wykonywania oraz wspotpracy.

(121) Zob. Dz.U. L 149 z 12.6.2009.

(122) Zob. akapit wprowadzajacy 1.3 oraz protokét w sprawie stanowiska
Zjednoczonego Krolestwa i Irlandii zataczony do TUE i TFUE.

(123) Zob. motywy 46 i 47.



Rozporzadzenie zawiera réwniez pewne wazne przepisy dotyczace dostepu
do wymiaru sprawiedliwosci, w szczegolnosci dotyczace dostepnosci
pomocy prawnej oraz pomocy dla wierzycieli i dtuznikéw alimentacyjnych
udostepnianej przez organy centralne.

7.4. Jurysdykcja

Przepisy dotyczace jurysdykcji zawarte w rozporzadzeniu majg zastosowanie
do saddw, ktore z definicji obejmuja niektére organy administracyjne
wymienione w zatgczniku X do rozporzadzenia 24,

7.4.1. Przepisy ogdlne — art. 3

Sadami posiadajgacymi jurysdykcje na podstawie rozporzadzenia sa
nastepujace sady:

Sad -

- miejsca zwyktego pobytu pozwanego (dtuznika alimentacyjnego);

+ miejsca zwyktego pobytu wierzyciela alimentacyjnego;

« ktdry zgodnie z prawem sadu ma jurysdykcje do prowadzenia
postepowania dotyczacego statusu osoby, w przypadku gdy sprawa
dotyczaca zobowigzan alimentacyjnych jest zwigzana z tym
postepowaniem; lub

- ktdry zgodnie z prawem sadu jest wtasciwy do prowadzenia
postepowania dotyczacego odpowiedzialnosci rodzicielskiej,

w przypadku gdy sprawa dotyczaca zobowigzan alimentacyjnych jest
zwigzana z tym postepowaniem,

(124)Zob. Dz.U. L2937 11.11.2011, s. 24. Zob. takze w odniesieniu do Danii: Dz.U.
L 251z219.2013,s. 1.
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pod warunkiem ze w tych dwoch ostatnich przypadkach jurysdykcja nie
wynika tylko z obywatelstwa jednej z dwach stron.

7.4.2. Wybér sadu — art. 4

Strony mogg umowic sie, ze jurysdykcje do rozstrzygania sporow juz
wyniktych lub mogacych wynikna¢ miedzy nimi w sprawach dotyczacych
zobowigzan alimentacyjnych z wyjatkiem zobowigzan wobec osoby, ktora
nie ukonczyta osiemnastego roku zycia mogg sprawowac:

sad lub sady w chwili zawierania umowy dotyczacej wiasciwosci sadu lub

w chwili wniesienia pozwu do sadu —

+ panstwa cztonkowskiego, w ktorym jedna ze stron ma miejsce
zwyktego pobytu

+ panstwa cztonkowskiego, ktorego jedna ze stron jest obywatelem;

+w przypadkach zobowigzan alimentacyjnych miedzy matzonkami
lub bytymi z matzonkami- sad, ktory ma jurysdykcje w sprawach
matzenskich

+w przypadkach zobowigzan alimentacyjnych miedzy matzonkami
lub bytymi z matzonkami - sad panstwa cztonkowskiego ostatniego
wspolnego miejsca zwyktego pabytu, w ktorym strony przebywaty przez
co najmniej rok.

Umowa dotyczaca wyboru sadu musi by¢ sporzadzona na pismie lub
formie kazdego przekazania informacji za pomoca srodkow elektronicznych
umozliwiajacych trwaty zapis tej umowy. O ile strony nie postanowig inaczej,
jurysdykcja nadana na mocy umowy jest wytaczna
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74.3. Inne godne uwagi przepisy dotyczace jurysdykeji — stawienie
sie pozwanego, narodowos¢ i jurysdykeja konieczna

Jezeli pozwany wdaje sie w spor przed sadem, nie podnoszac zarzutu braku
jurysdykcji danego sadu, dany sad uzyskuje jurysdykcje 12> W sprawach
swiadczen alimentacyjnych jurysdykcje posiadajg sady panstwa, ktérego
obywatelstwo majg obie strony wytacznie jezeli na mocy przepisow
zawartych w rozporzadzeniu ani na mocy konwencji luganskiej z 2007
r. zaden sad nie ma jurysdykgcji *2®. W wyjatkowych przypadkach sad
w panstwie cztonkowskim, ktére ma wystarczajacy zwigzek ze sprawg,
moze przyjac jurysdykcje, jezeli zaden inny sad panstwa cztonkowskiego
nie posiada jurysdykdji i jezeli nie ma mozliwosci wtasciwego wszczecia
postepowania w panstwie trzecim 27,

744. Zmiana orzeczen w sprawie $wiadezen alimentacyjnych — art. 8

Po wydaniu orzeczenia w panstwie cztonkowskim lub w panstwie bedgcym
strong konwencji haskiej z 2007 r, w ktérym wierzyciel alimentacyjny
ma miejsce zwyktego pobytu, dtuznik alimentacyjny nie moze wszczac
postepowania w celu zmiany lub zastgpienia orzeczenia w zadnym innym
panstwie cztonkowskim, dopoki wierzyciel alimentacyjny ma nadal miejsce
zwyktego pobytu w panstwie, w ktérym wydano orzeczenie. Ograniczenie
to podlega wielu wyjatkom, w szczegolnosci jezeli na mocy rozporzadzenia
strony na podstawie umowy dotyczacej wyboru sadu wybraty jurysdykcje
tego innego panstwa lub jezeli wierzyciel alimentacyjny poddat sie jurysdykdji
sadow tego innego panstwa cztonkowskiego.

(125) Artykut 5.
(126) Artykut 6.
(127) Artykut 7.

7.4.5. Zawisto§¢ sprawy — art. 12

Jezeli przed sadami réznych panstw cztonkowskich wszczeto postepowania
0 to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami, sprawe przejmuje sad,
przed ktérym wytoczono powodztwo wczesniej, jezeli ma jurysdykcje, a sad,
przed ktorym wytoczono powodztwo pozniej, zawiesza z urzedu postepowanie
do czasu ustalenia jurysdykcji sadu, ktory wszczat postepowanie jako pierwszy,
w ktorej to chwili stwierdza brak swojej jurysdykcji na rzecz tego sadu.

7.5. Prawo wlaséciwe — art. 15

Jak wspomniano, rozporzadzenie stosuje postanowienia fakultatywnego
protokotu haskiego z 2007 r., ktdry przyjety wszystkie panstwa cztonkowskie
oprocz Zjednoczonego Krolestwa i Danii. Postanowienia protokotu
przedstawiono w skrocie w ponizszej ramce:

Prawo wtasciwe reguluje prawo w odniesieniu do wszystkich zobowigzan
alimentacyjnych wynikajacych ze stosunkéw rodzinnych, pokrewienstwa,
matzenstwa lub powinowactwa; zobowigzanie wobec dziecka jest
niezalezne od tego, czy rodzice sg matzenstwem 128, Zastosowanie moze
mie¢ kazde prawo, nawet jezeli jest to prawo panstwa, ktére nie jest
umawiajaca sie strong protokotu 29,

Ogdlna zasada polega na tym, ze o ile nie okreslono inaczej, prawem
wiasciwym jest prawo panstwa, w ktorym wierzyciel alimentacyjny
ma miejsce zwyktego pobytu 9. Jezeli wierzyciel nie moze na
mocy tego prawa uzyskac swiadczen alimentacyjnych od dtuznika

(128) Artykut 1 protokotu haskiego.
(129) Artykut 2 protokotu haskiego.
(130) Artykut 3 protokotu haskiego.
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w zobowigzaniach miedzy rodzicami i dzie¢mi oraz ogélnie na rzecz oséb
ponizej dwudziestego pierwszego roku zycia, stosuje sie prawo panstwa
sadu orzekajacego. Réwniez w odniesieniu do tego rodzaju zobowigzan,
jezeli wierzyciel wytoczyt powodztwo przed sadem panstwa, w ktorym
dtuznik ma miejsce zwyktego pobytu, stosuje sie prawo panstwa sadu
orzekajacego, z wyjatkiem sytuacji, w ktérych wierzyciel nie moze na
mocy tego prawa uzyskac swiadczen alimentacyjnych od dtuznika.
W takim przypadku prawem wiasciwym bedzie prawo panstwa, w ktorym
wierzyciel ma miejsce zwyktego pobytu 3L

W przypadkach alimentéw dla matzonka lub w przypadkach
Swiadczen alimentacyjnych miedzy bytymi matzonkami lub stronami
uniewaznionego matzenstwa, jezeli jedna strona wyrazi sprzeciw wobec
zastosowania prawa panstwa, w ktérym wierzyciel ma miejsce zwyktego
pobytu i jezeli prawo innego panstwa ma scislejszy zwiazek z ich
matzenstwem, w szczegolnosci prawo panstwa ostatniego wspolnego
miejsca zwyktego pobytu matzonkoéw, zastosowanie ma prawo tego
innego panstwa 32

Istniejg przepisy umozliwiajace stronom porozumienie sie co do
Wwyznaczenia prawa wtasciwego, zarowno w odniesieniu do konkretnego
postepowania, ktore zostato juz wszczete lub ktére wkrétce ma zostac
wszczete, jak i ogdlnie ***. W przypadku ogdélnego wyznaczenia prawa
wtasciwego mozna wybrac jedno z nastepujacych praw:
. prawo panstwa, ktérego obywatelem jest jedna ze stron;
prawo panstwa, w ktérym jedna ze stron ma miejsce zwyktego
pobytu

w kazdym przypadku w chwili wyboru;

(131) Artykut 4 protokotu haskiego.
(132) Artykut 5 protokotu haskiego.
(133) Artykut 7 protokotu haskiego.

- prawo wybrane przez strony jako wtasciwe dla ich stosunkéw
majatkowych lub dla ich rozwodu lub separacji prawnej lub
prawo stosowane juz do takich spraw przez organ, przed ktorym
wytoczono powodztwo 34,

Kazda umowa dotyczaca wyznaczenia prawa wtasciwego musi byc
podpisana przez obie strony i musi mie¢ forme pisemna lub zostac¢
utrwalona w inny sposob, tak by istniata mozliwos¢ pdzniejszego dostepu
do informacji w niej zawartych.

Podobnie jak w przypadku wyboru sadu niemozliwe jest wybranie
prawa wtasciwego dotyczacego zobowigzan alimentacyjnych wobec
0soby, ktéra nie ukonczyta osiemnastego roku zycia; dotyczy to réwniez
osoby dorostej, ktora ze wzgledu na zaburzenia lub ograniczenia swych
zdolnosci osobistych, nie jest w stanie zadbac o swoje interesy 15,

Prawo wtasciwe reguluje rézne aspekty swiadczen alimentacyjnych,
w tym to, czy i w jakim zakresie nalezy sie swiadczenie alimentacyjne,
roszczenia wstecz, podstawe obliczania naleznej kwoty i jej indeksacji,
termin przedawnienia sprawy lub termin wniesienia powodztwa oraz
zakres obowigzku alimentacyjnego dtuznikéw, gdy instytucja publiczna
dochodzi zwrotu S$wiadczen wyptaconych wierzycielowi zamiast
swiadczen alimentacyjnych %6,

Protokot obejmuje przepisy szczegotowe dotyczace zastosowania
przepiséw w odniesieniu do panstw posiadajacych wiekszg liczbe
systemoéw prawnych oraz do UE i innych organizacji o takim
charakterze *”. Protokét obowiazuije te panstwa cztonkowskie UE, ktére
chca by¢ nim zwigzane.

(134) Artykut 8 ust. 1 protokotu haskiego.

(135) Artykut 8 ust. 2-5 protokotu haskiego.
(136) Artykut 11 protokotu haskiego.

(137) Artykuty 15-17, 24 i 26 protokotu haskiego.
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7.6. Uznawanie i wykonywanie

7.6.1. Kontekst ogélny

Istniejg dwie oddzielne procedury uznawania i wykonywania orzeczen
dotyczacych zobowigzan alimentacyjnych w zaleznosci od tego, czy dane
panstwo cztonkowskie jest zwigzane protokotem haskim z 2007 r. czy nie
jest nim zwigzane.

7.6.2. Paristwa cztonkowskie bedace stronami protokotu

W przypadku wydania orzeczenia w sprawie swiadczenia alimentacyjnego
przez panstwo cztonkowskie, ktdre jest zwigzane protokotem haskim z 2007
r, orzeczenie musi zosta¢ uznawane w innym panstwie cztonkowskim bez
koniecznosci przeprowadzania specjalnego postepowania oraz bez mozliwosci
sprzeciwienia sie jego uznaniu. Orzeczenie wydane w panstwie cztonkowskim
zwigzanym protokotem haskim z 2007 r. oraz podlegajace wykonaniu
w tym panstwie podlega wykonaniu w innym panstwie cztonkowskim bez
koniecznosci uzyskania stwierdzenia wykonalnosci. Jezeli dtuznik alimentacyjny
nie wdat sie w spor, istnieje ograniczone prawo do ubiegania sie 0 ponowne
zbadania orzeczenia w panstwie cztonkowskim, w ktérym wydano orzeczenie.
Wykonanie moze zostac zrealizowane po sporzadzeniu odpisu orzeczenia
wraz z wyciggiem z orzeczenia, ktérego wzor znajduje sie w zataczniku | do
rozporzadzenia, oraz w stosownych przypadkach dokumentu wskazujacego
kwote zalegtych ptatnosci naleznych swiadczen alimentacyjnych. Moze istnie¢
koniecznos¢ dostarczenia ttumaczenia tresci formularza na odpowiedni jezyk
urzedowy panstwa cztonkowskiego wykonania. Po wydaniu takiego dokumentu
organy w panstwie cztonkowskim wykonania maja prawo do odmawienia lub
ograniczenia wykonania orzeczenia, jak okreslono w art. 21.

7.6.3. Panstwa cztonkowskie niebedace stronami protokotu

Jezeli orzeczenie zostato wydane w panstwie cztonkowskim niebedacym
strong protokotu haskiego z 2007 r. (w Zjednoczonym Krolestwie i Danii),
ponownie uznanie nie wymaga przeprowadzenia specjalnego postepowania
w innym panstwie cztonkowskim. Panstwao cztonkowskie, w ktérym wystgpiono
0 uznanie, moze odmowic uznania orzeczenia podlegajacego wykonaniu
wydanego w panstwie cztonkowskim niezwigzanym protokotem haskim
z 2007 r- w takim przypadku konieczne jest przedstawienie stwierdzenia
wykonalnosci w tym panstwie. Procedura ta jest pod kazdym wzgledem
taka sama, jak procedura stosowana w pierwotnym rozporzadzeniu Bruksela
11138 Nalezy jednak przestrzegac¢ szczegdtowych termindéw: o ile nie jest to
mozliwe z powodu nadzwyczajnych okolicznosci, stwierdzenie wykonalnosci
wydaje sie nie pozniej niz w ciggu 30 dni od spetnienia warunkow w zakresie
ubiegania sie o nie. Sad, do ktérego wniesiono srodek zaskarzenia przeciwko
temu stwierdzeniu, musi rozstrzygnac sprawe w terminie 90 dni od jej
wniesienia, chyba ze nie jest to mozliwe z powodu nadzwyczajnych
okolicznosci 9.,

7.6.4. Dokumenty urzedowe i ugody sadowe 19 — art. 48

Dokumenty urzedowe i ugody sgdowe wykonalne w panstwie cztonkowskim
wydania uznaje sie i wykonuje w innych panstwach cztonkowskich w taki sam
sposab jak orzeczenia sadowe. Wtasciwy organ panstwa cztonkowskiego
pochodzenia moze wydac¢ wyciag z takiej ugody sadowej lub z takiego

(138) Zob. takze pkt. 2.2.6 powyzej.
(139) Artykut 30.
(140) Zob. definicje w art. 2.



dokumentu urzedowego przy uzyciu odpowiednich formularzy, ktérych wzory
znajdujg sie w zatacznikach do rozporzadzenia.

7.7. Pomoc prawna i zwolnienie z kosztéw —

art. 44—-47

Rozporzadzenie umozliwia stronom w sprawach o alimenty uzyskanie
pomocy prawnej na rzecz skutecznego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci.
W sprawach, w ktérych wnioski zostaty ztozone za posrednictwem organdw
centralnych na mocy rozporzadzenia, wezwane panstwo cztonkowskie
powinno udzieli¢ pomocy prawnej kazdemu wnioskodawcy, ktéry ma miejsce
pobytu w wzywajacym panstwie cztonkowskim. Powyzsze nie bedzie miato
zastosowania, jezeli w jakim taka pomoc nie jest niezbedna do umozliwienia
stronom udziatu w sprawie oraz jezeli organ centralny bezptatnie gwarantuje
takie ustugi.

Wezwane panstwo cztonkowskie zapewnia bezptatng pomoc prawng
w przypadku wszystkich wnioskow ztozonych przez wierzyciela za
posrednictwem organu centralnego, dotyczacychzobowigzan alimentacyjnych
wynikajgcych ze stosunku miedzy rodzicami i dzie¢mi w wieku ponizej 21
lat. Jednakze wiasciwy organ wezwanego panstwa cztonkowskiego moze
odmowic przyznania bezptatnej pomocy prawnej w przypadku wnioskow
dotyczacych uzyskania lub zmiany orzeczenia dotyczacego zobowigzania
alimentacyjnego, jezeli uzna, ze wniosek lub wniesiony srodek zaskarzenia
sg W swej istocie w sposob oczywisty pozbawione podstaw.

Zakres udzielanej stronom pomocy prawnej nie moze by¢ mniejszy
od zakresu pomocy dostepnej stronom w odpowiednich sprawach
o charakterze krajowym. Pomoc prawna oznacza pomoc niezbedng w celu
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zapoznania sie przez strony ze swoimi prawami i dochodzenia tych praw

oraz zagwarantowania, ze ich wnioski, ztozone za posrednictwem organdw

centralnych lub bezposrednio do wtasciwych organéw, beda rozpatrywane

w sposab petny i skuteczny. Obejmuje ona,—~

- porade przed spomng;

« pomoc przy wniesieniu sprawy do organu lub sadu oraz
reprezentowanie przed sadem;

- zwolnienie z kosztéw postepowania i kosztéw zwigzanych
z wynagrodzeniem 0s6b wyznaczonych do dokonywania czynnosci
w trakcie postepowania lub pomoc dotyczaca pokrycia tych kosztéw;

- jezeli strona przegrywajaca jest obcigzana kosztami strony przeciwnej,
jezeli korzystajacy z pomocy prawnej przegra proces — pokrycie
kosztéw poniesionych przez strone przeciwng, jezeli koszty bytyby
pokryte, gdyby korzystajacy z tej pomocy miat zwykte miejsce pobytu
na terytorium panstwa cztonkowskiego, w ktérym miesci sie sad;

+ ttumaczenie ustne;

+ ttumaczenie przedtozonych przez korzystajacego z pomocy prawnej
dokumentow wymaganych przez sad lub przez wtasciwy organ, ktare
to dokumenty sg niezbedne dla rozstrzygniecia sporu;

+ koszty podrdzy, jakie ma poniesc korzystajacy z pomocy prawnej,
gdy zachodzi koniecznos¢ osobistego stawienia sie w sadzie 0sob
zwigzanych z przedstawianiem sprawy korzystajacego z tej pomocy, na
podstawie decyzji sadu stanowigcej o tym, ze odnosne osoby nie moga
zostac w sposob zadowalajacy przestuchane w zaden inny sposob.

Strona, ktdra skorzystata z catkowitej lub czesciowej pomocy prawnej
w panstwie cztonkowskim, w ktérym wydano orzeczenie w sprawie swiadczen
alimentacyjnych, jest uprawniona do najbardziej przychylnego traktowania
w zakresie pomocy prawnej lub najszerszego zwolnienia z kosztéw lub
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wydatkow, jakie przewiduje prawo panstwa cztonkowskiego wykonania.
Strona, ktdra uczestniczyta w bezptatnym postepowaniu przed organem
administracyjnym panstwa cztonkowskiego pochodzenia wymienionym
w zataczniku X do rozporzadzenia, jest rowniez uprawniona do przedmiotowej
pomocy oraz zwolnienia, pod warunkiem ze przedstawi ona w panstwie
cztonkowskim wykonania dokument wystawiony przez wtasciwy organ
tego panstwa, stwierdzajacy, ze spetnia warunki finansowe niezbedne do
uzyskania niezbedne do uzyskania w catosci lub czesci z pomocy prawnej lub
ze zwolnienia z kosztow lub wydatkéw. Takie organy wtasciwe wymienione
sg w zataczniku XI do rozporzadzenia +4Y.

Pomoc prawna moze byc¢ przyznana na mocy przepisow krajowych (w tym
w odniesieniu do warunkow badania srodkéw finansowych lub badania
zasadnosci wniosku) w przypadkach, w ktorych nie jest przyznana na mocy
rozporzadzenia '**?. Na mocy przepisow postanowienia pomoc prawna ma
by¢ dostepna nie tylko w odniesieniu do postepowan sadowych, ale réwniez
w przypadkach, w ktérych orzeczenia i postepowania dotyczace przyznania
lub wykonania swiadczen alimentacyjnych sg wydawane lub prowadzone
przez inne organy w zwigzku z podstepowaniem przed takimi organami 4.

7.8. Organy centralne — art. 49-63

W rozporzadzeniu organom centralnym ustanowionym przyznano szerszy
zakres zadan niz w przypadku innych instrumentow dotyczacych zobowigzan

(141) Zob. Dz.U. L 293 z 11.11.2011, s. 24. Zob. takze w odniesieniu do Danii: Dz.U.
L 2517z2192013,s. 1.

(142) Zob. art. 47 ust. 1.

(143) Zob. definicja ,sadu” w art. 2 ust. 2; organy objete definicjg ,sadu” powinny by¢
wymienione w zataczniku X.

alimentacyjnych. W szczegolnosci ich zadaniem jest wspieranie wierzycieli
alimentacyjnych ubiegajacych sie o wydanie i wykonanie orzeczen w sprawie
Swiadczen alimentacyjnych. W kazdym panstwie cztonkowskim ustanowiono
co najmniej jeden organ centralny; jezeli w danym panstwie obowigzuje
wiecej niz jeden system prawny lub jezeli dane panstwo posiada wiele
jednostek terytorialnych, panstwo to moze wyznaczy¢ wiecej niz jeden
organ centralny **¥. Zadania organdw centralnych sg szczegdtowo okreslone
w rozporzadzeniu *4°.0rgany centralne moga podejmowac konieczne srodki
lub utatwiac ich wszczecie aby udzieli¢ wsparcia wierzycielom alimentacyjnym
w celu zabezpieczenia ptatnosci naleznych kwot, w tym pomac w ustalaniu
miejsca pobytu dtuznikéw i — w stosownych przypadkach-wyszukiwaniu
informacji dotyczacych ich dochoddéw, majatku i rachunkdéw bankowych. Przy
wykonywaniu swoich zadan organy centralne majg wspdtpracowac ze sobg
oraz przekazywac wnioski i informacje do odpowiednich organéw, w tym
do sadéw. Organy centralne nie moga pobiera¢ optat za swoje ustugi (146,
Zadania organow centralnych moga w zakresie, w jakim zezwala na to
prawo danego panstwa cztonkowskiego, by¢ wykonywane przez instytucje
publiczne lub inne instytucje podlegajace nadzorowi wtasciwych organdéw
tego panstwa cztonkowskiego.

(144) Artykut 49 ust. 2.
(145)Zob.art 50i 51

(146) Zob. rozdziat VIl rozporzadzenia ogdlnie w odniesieniu do uprawnien i zadan
organdw centralnych.
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Dziedziczenie




8.1. Kontekst i cele rozporzadzenia
w sprawie dziedziczenia ('*7)

Ze wzgledu na to, ze coraz wiecej obywateli Unii Europejskiej korzysta
ze swojego prawa podstawowego do przemieszczania sie i osiedlania
sie w panstwach cztonkowskich innych niz panstwo pochodzenia lub do
nabywania tam majatku, konieczne stato sie uwzglednienie potrzeby
wprowadzenia ram prawnych na rzecz szybszego, tatwiejszego i tanszego
postepowania w obszarze transgranicznych spraw spadkowych. Zatem
na posiedzeniu Rady Europejskiej w Brukseli w 2009 r. postanowiono,
ze w ramach programu sztokholmskiego wzajemne uznawanie nakazow
i innych srodkéw nalezy rozszerzy¢ na sprawy spadkowe i testamenty, ktére
zostaty wytaczone ze wczesniejszych instrumentow.

W odpowiedzi Komisja Europejska podjeta odpowiednie dziatania,
przedstawiajac wniosek dotyczacy rozporzadzenia w tej sprawie, ktory
zostat przyjety przez Parlament Europejski i Rade w lipcu 2012 r. Chociaz
rozparzadzenie ma zastosowanie do dziedziczenia po osobach, ktére zmarty
w dniu lub po dniu 17 sierpnia 2015 r, bedzie ono réwniez miato skutki
w odniesieniu do wyboru prawa wtasciwego dla dziedziczenia i rozrzadzen
na wypadek smierci dokonanych przed ta datg, o ile spetniajg one warunki
ustanowione w rozporzadzeniu *4®. Jak w przypadku innych instrumentow

(147) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2012 z dnia
4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykgji, prawa wtasciwego, uznawania
i wykonywania orzeczen, przyjmowania i wykonywania dokumentdw
urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz w sprawie ustanowienia
europejskiego poswiadczenia spadkowego. Nalezy zauwazy¢, ze, oprécz Danii,
rozporzadzenie to nie jest wigzace dla Zjednoczonego Krélestwa i Irlandii,
ktére nie zdecydowaty sie na jego przyjecie.

(148) Zob. art. 83.

Dziedziczenie

wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych, wspomniane rozporzadzenie
nie ma zastosowania do Danii. Zjednoczone Krdlestwo i Irlandia rowniez
nie uczestniczg w jego stosowaniu.

Gtéwne cele rozporzadzenia sg nastepujace:

+ poprawienie pewnosci prawa i przewidywalnosci jurysdykcji sadow
w sprawach spadkowych, w tym przez zapewnienie, aby obywatele,
ktorzy sporzadzajg testament, mogli wybra¢ prawo wtasciwe dla
dziedziczenia po nich, co réwniez moze wptynac na to, ktory sad bedzie
miat jurysdykcje;

+ zapewnienie jasnosci co do tego, ktére prawo bedzie wtasciwe dla
dziedziczenia, w szczegélnosci jezeli osoba, ktorej majatku sprawa
dotyczy, jest zwigzana z wiecej niz jednym panstwem cztonkowskim;

«umozliwienie sporzadzania umoéw dotyczacych spadku z wyraznym
wskazaniem ich zakresu zastosowania i skutku, majac na wzgledzie
prawo stosowane do regulowania tych umow;

- zapewnienie, aby tozsamosc i uprawnienia 0s6b odpowiedzialnych za
zarzadzanie spadkiem osoby zmartej byty jasno okreslone oraz aby ich
uprawnienia byty uznawane i wykonywane w panstwach cztonkowskich
innych niz ich panstwo pochodzenia;

- zapewnienie, aby orzeczenia wydane w jednym panstwie cztonkowskim
byty uznawane w innych panstwach cztonkowskich bez potrzeby
przeprowadzania specjalnego postepowania;

- zapewnienie, aby dokumenty urzedowe dotyczace dziedziczenia miaty
skutecznosc umozliwiajaca im osiggniecie takich samych skutkow
w innych panstwach cztonkowskich, jak w panstwie, w ktorym zostaty
sporzadzone i poswiadczone lub zarejestrowane; oraz
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- utworzenie przepiséw w odniesieniu do fakultatywnego europejskiego
poswiadczenia spadkowego, w ktérym wyraznie bedzie wskazane, kto
jest uprawniony do dziedziczenia spadku i kto jest upowazniony do
zarzadzania spadkiem lub wykonania testamentu.

System spadkowy okreslony w rozporzadzeniu ma réwniez te potencjalng
zalete, ze wspiera ,jednolite” podejscie do dziedziczenia, co oznacza, ze
system ten dotyczy catego spadku i nie sprzyja podziatom na poszczegolne
rodzaje majatku, gtownie na nieruchomosci i ruchomosci, charakteryzujacym
systemy spadkowe w niektorych panstwach cztonkowskich.

Przyktady

Pan JMB z Portugalii od wielu lat mieszka i pracuje w Brukseli, ale w koncu
zamierza wroci¢ do Portugalii. Posiada majatek i inwestycje w Portugalii
i w Brukseli oraz domek letniskowy na wsi we Francji. Jego zona i rodzina
mieszkaja z nim w Brukseli. Jezeli nie sporzadzit testamentu obejmujacego
wybdr prawa wiasciwego, powstang pytania dotyczace tego, ktére prawo
jest wiasciwe dla dziedziczenia jego majatku i ktdre sady/organy sa wiasciwe
do orzekania w tej sprawie. Jezeli sporzadzit testament i, powiedzmy,
umartby nagle we Francji, powstajg pytania dotyczace konsekwendji takiej
sytuacji w odniesieniu do dziedziczenia spadku po nim.

Kolejny przyktad

Pani K ma niderlandzkie pochodzenie i przez kilka lat pracowata
w Niemczech. Nie ma dzieci, ale ma partnerke (w ramach zwiazku
partnerskiego/matzenstwa oséb tej samej ptci). Wkrétce przejdzie na
emeryture i zamierza przeprowadzi¢ sie wraz ze swojg partnerka do
nowo nabytej willi w Andaluzji, ale zamierza zachowac swoje interesy
i prawa do uzytkowania nieruchomosci w Niderlandach. Sporzadzita
testament w Niderlandach, ktéry zgodnie z jej wolg powinien regulowac

wszystkie kwestie dotyczace nalezacych do niej nieruchomosci i dla
ktorego prawem witasciwym jest prawo niderlandzkie. Taki stan rzeczy
jest nie do przyjecia w ramach hiszpanskiego systemu prawnego —co
sie stanie w przypadku jej Smierci?

8.2. Jurysdykcja w sprawach dotyczacych
dziedziczenia

8.2.1. Podstawowa zasada ogélna i jej wersje — art. 4-9

0got spraw dotyczacych spadku bedzie podlegat jurysdykcji sadow panstwa
cztonkowskiego, w ktorym zmarty miat swoje miejsce zwyktego pobytu
w chwili smierci. Od tej zasady jest wiele wyjatkow, w szczegolnosci
w odniesieniu do wtasciwosci sadu i wyboru prawa wtasciwego. Jezeli do
regulowania dziedziczenia po sobie zmarty wybrat prawo panstwa, ktérego
obywatelstwo posiadat w chwili dokonywania wyboru lub w chwili smierci,
,Zainteresowane strony” mogg wybrac sady tego panstwa jako posiadajgce
jurysdykcje wytaczna. Nalezy zauwazyc, ze tym przypadku zmarty nie jest
jedng z zainteresowanych stron. Dlatego tez bezposredni wybdr wtasciwosci
sadu dokonany przez zmartego na przyktad w testamencie nie jest objety
tg zasada. Dokonanie wyboru prawa wtasciwego w testamencie moze
jednak miec skutki dla jurysdykcji w sprawach dotyczacych dziedziczenia.
Rozporzadzenie obejmuje przepisy pomocnicze, zgodnie z ktérymi sad lub
sady w panstwie cztonkowskim, ktérego prawo zostato wybrane przez
zmartego do regulowania dziedziczenia, mogg miec jurysdykcje z racji
wyboru, jak zauwazono powyzej, lub jezeli sad w panstwie cztonkowskim
ostatniego miejsca zwyktego pobytu zmartego stwierdza brak swojej
jurysdykcji na korzysc stron lub jezeli strony postepowania wyraznie
uznaty jurysdykcje sadu, do ktoérego wniesiono sprawe. Ponadto, poza



zastosowaniem powyzszych przepisow, jurysdykcja moze opierac sie na
wdaniu sie w spdr w postepowaniu przez strony, ktére nie dokonaty wyboru
wiasciwosci sadu.

8.2.2. Znaczenie terminu ,,s3d” — art. 3 ust. 2

Niezwykle istotng cecha rozporzadzenia jest to, ze zawarta w nim definicja
,53du” jest znacznie szersza niz znaczenie nadawane zwykle temu terminowi
w instrumentach prawa cywilnego UE. Oprécz organdw sadowych wiasciwych
do orzekania w sprawach spadkowych termin ten obejmuje inne organy oraz
przedstawicieli zawodow prawniczych wtasciwych w sprawach spadkowych,
ktérzy wykonujg funkcje sadowe lub dziataja na podstawie przekazania
uprawnien przez organ sadowy lub dziataja pod kontrolg organu sadowego.
Takie inne organy lub przedstawiciele zawoddw prawniczych muszg réwniez
zapewni¢ gwarancje bezstronnosci w wykonywaniu tych funkcji, a ich decyzje
bedace przedmiotem zaskarzenia do organu sadowego lub ponownego
rozpoznania przez organ sadowy powinny rowniez mie¢ moc i skutek
podobne do orzeczen organéw sadowych w takich sprawach. Panstwa
cztonkowskie muszg informowac Komisje Europejska o tym, ktére organy
i ktorzy przedstawiciele zawodow prawniczych w ich panstwie spetniajg
opisane wymogi.

8.2.3. Jurysdykcja — dalsze przepisy — art. 101 11

Sady panstwa cztonkowskiego moga miec jurysdykcje w sprawach
dotyczacych dziedziczenia majatku osoby, ktorej miejscem zwyktego
pobytu w chwili smierci nie jest panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej,
jezeli sktadniki majatku spadkowego zmartego znajduja sie w tym panstwie
i zmarty miat w chwili smierci obywatelstwo tego panstwa lub w przypadku,

Dziedziczenie

gdy nie zachodzi ta okolicznos¢, zmarty miat wczesniej miejsce zwyktego
pobytu w tym panstwie przez okres, ktdry zakonczyt sie nie wiecej niz
pie¢ lat przed wniesieniem sprawy do sadu. W przypadku gdy zaden sad
w panstwie cztonkowskim nie ma jurysdykcji na tej podstawie, sady panstwa
cztonkowskiego, w ktorym znajduja sie sktadniki majatku, beda jednak miaty
jurysdykcje do orzekania w sprawach dotyczacych tych sktadnikow majatku.

Istnieje takze zasada awaryjna stosowana w ostatecznosci, w przypadku
gdy na mocy tych przepiséw zaden sad panstwa cztonkowskiego nie ma
jurysdykeji; w takiej sytuacji sady panstwa cztonkowskiego, w drodze wyjatku,
beda miaty jurysdykcje w sprawach dotyczacych dziedziczenia, jezeli
wszczecie postepowania nie bytoby mozliwe w panstwie trzecim, z ktorym
sprawa jest scisle zwigzana. Ten przepis dotyczacy jurysdykcji koniecznej
powinien zapewniac, aby zawsze dostepny byt sad panstwa cztonkowskiego
na potrzeby orzekania w sprawach spadkowych.

8.2.4. Jurysdykcja w sprawach zwiazanych z przyjeciem lub
odrzuceniem spadku — art. 13

Kolejny istotny przepis w rozporzadzeniu okresla jurysdykcje, w przypadku,
w ktérym osoba, na mocy prawa wtasciwego dla dziedziczenia, sktada przed
sgdem oswiadczenie o jednej z nastepujacych sytuacji:

+ przyjeciu lub odrzuceniu spadku;

+ przyjeciu lub odrzuceniu zapisu lub udziatu obowigzkowego;

+ ograniczeniu odpowiedzialnosci tej osoby za zobowigzania cigzace na
majatku osoby zmartej.
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Na podstawie tego przepisu sadami posiadajacymi jurysdykcje sa sady
panstwa cztonkowskiego, w ktérym osoba sktadajaca oswiadczenie ma
miejsce zwyktego pobytu, o ile na mocy prawa tego panstwa cztonkowskiego
takie oswiadczenie moze byc¢ ztozone przed sadem.

8.2.5. Skladniki majatku znajdujace si¢ w paristwie trzecim — art. 12

W przypadku gdy majatek zmartego obejmuje sktadniki majatku znajdujace
sie w panstwie trzecim, tj. panstwie niebedacym panstwem cztonkowskim Unii
Europejskiej lub, jak w przypadku Danii, Irlandii i Zjednoczonego Krolestwa,
panstwie cztonkowskim, ktore nie jest zwigzane rozporzadzeniem, sad, do
ktérego wniesiono sprawe spadkowa, moze, na wniosek strony postepowania,
zdecydowac o nieorzekaniu w odniesieniu do jakiegokolwiek sktadnika lub
jezeli mozna oczekiwac, ze jego orzeczenie odnoszace sie do tego sktadnika
nie bedzie uznane i wykonane lub jezeli nie zostanie stwierdzona jego
wykonalnos¢ w tym okreslonym panstwie trzecim. W praktyce w takich
przypadkach oznacza to, ze w odniesieniu do tych sktadnikow majatku
trzeba bedzie wszczac¢ oddzielne postepowanie w panstwie trzecim, w ktérym
dane sktadniki sie znajduja. Zasada ta nie narusza zadnego z praw stron do
ograniczenia zakresu postepowania na podstawie przepiséw prawa panstwa
cztonkowskiego sadu, w ktérym wniesiono sprawe.

8.3. Prawo wlasciwe
8.3.1. Prawo wlasciwe — zakres stosowania — art. 23
Prawu wtasciwemu dla dziedziczenia okreslonemu zgodnie z przedstawionymi

w rozporzadzeniu przepisami podlega ogot spraw dotyczacych spadku
i kazde takie prawo ma zastosowanie, niezaleznie od tego, czy jest prawem

panstwa cztonkowskiego. W szczegélnosci na podstawie tego prawa okresla
sie nastepujace kwestie:

+ przyczyny, czas i miejsce otwarcia spadku;

- ustalanie beneficjentow, ich udziatéw w spadku oraz prawa spadkowe
pozostajacego przy zyciu matzonka lub partnera;

+ zdolnos¢ do dziedziczenig;

- wydziedziczenie i niegodnos¢ dziedziczenia;

. przejscie sktadnikow majatku i praw oraz obowigzkéw wchodzacych
w sktad spadku na spadkobiercéw i na zapisobiercow;

- uprawnienia zarzadcow spadku w odniesieniu do
zarzadzania spadkiem, w szczegdlnosci dotyczace sprzedazy
i zaspokojenia wierzycieli;

- odpowiedzialnosc¢ za dtugi;

- ktore czesci spadku sa rozrzadzalne, udziaty obowigzkowe
i ograniczenia dotyczace rozrzadzania oraz inne roszczenia wobec
majatku spadkowego lub spadkobiercow;

- obowiazki zwrotu lub zaliczenia darowizn, przekazanych przez
zmarteqo, i zapiséw przy okreslaniu udziatow naleznych beneficjentom;
oraz

- podziat spadku.

8.3.2. Prawo wlasciwe — zasada ogdlna — art. 21

W przeciwienstwie do przepisu dotyczacego jurysdykcji i jezeli przepisy
rozporzadzenia nie stanowig inaczej, prawem wtasciwym dla dziedziczenia
jest prawo panstwa — nalezy zauwazyc, ze nie chodzi o panstwo
cztonkowskie — w ktorym zmarty miat miejsce zwyktego pobytu w chwili
smierci. W przypadku gdy jasno wynika, ze zmarty byt blizej zwigzany



z panstwem innym niz panstwo, ktérego prawo bytoby wtasciwe na mocy
wspomnianego przepisu, np. z panstwem, w ktérym zmarty miat wczesniej
miejsce zwyktego pobytu lub ktérego obywatelstwo posiada lub w ktorym
miat miejsce zamieszkania, wowczas prawem wtasciwym jest prawo tego
innego panstwa.

8.3.3. Prawo whasciwe — wybdr prawa — art. 22

Jezeli chodzi o regulacje spraw spadkowych, kazda osoba moze wybrac
wytgcznie prawo panstwa, ktérego obywatelstwo posiada w chwili
dokonywania wyboru lub w chwili $mierci. Jezeli dana osoba posiada
wiecej niz jedno obywatelstwo, wowczas podobnie moze wybrac prawo
kazdego panstwa, ktorego obywatelstwo posiada **9. Wybdr prawa
musi by¢ dokonany w sposéb wyrazny przez oswiadczenie lub, w innym
przypadku, musi wynikac z postanowien rozrzadzenia na wypadek smierci,
tj. z testamentu lub z innego dokumentu testamentowego. Wszelkie kwestie
dotyczace waznosci materialnej aktu, w ktérym wyrazono wybdr prawa,
podlegajg prawu, ktdre rzekomo zostato wybrane. Testator moze zmienic¢
lub odwota¢ wybdr prawa w ten sam sposab, co w przypadku kazdego
rozrzadzenia na wypadek smierci. Ten ostatni przepis daje obywatelom
ograniczong wolnos¢ do odzwierciedlenia zmian zachodzacych z uptywem
lat wich zyciu osobistym, w szczegélnosci jezeli, jak czesto ma to miejsce, po
przejsciu na emeryture okreslona osoba decyduije sie na przeprowadzke do
panstwa cztonkowskiego innego niz panstwo, w ktérym mieszkata w okresie
aktywnosci zawodowej.

(149) Kwestia uznania danej osoby za obywatela danego panstwa znajduje sie poza
zakresem stosowania niniejszego rozporzadzenia i podlega prawu krajowemu,
w tym — w stosownych przypadkach - konwencjom miedzynarodowym, przy
petnym poszanowaniu ogélnych zasad Unii Europejskiej.

Dziedziczenic
8.3.4. Inne przepisy dotyczace prawa wlasciwego — art. 24125

Istniejg rozne dalsze przepisy dotyczace prawa wiasciwego dla
dopuszczalnosci i waznosci materialnej rozrzadzenia na wypadek smierci
— tj. testamentdw i innych pism testamentowych — oraz dla dopuszczalnosci
i waznosci materialnej umow dotyczacych spadku sporzadzonych za zycia
zmartej osoby — zwanych w niektorych systemach prawnych rozrzadzeniami
na wypadek smierci miedzy zyjacymi — oraz skutkéw tych umoéw pomiedzy
stronami. Takie rozrzadzenia i umowy podlegajg, w przypadku niedokonania
wyboru, prawu, ktore bytoby wtasciwe dla dziedziczenia po zmartym
przekazujacym spadek, gdyby umart on w dniu dokonania rozrzadzenia
lub zawarcia umowy. Strony mogg dokonywac wyboru prawa na tej
samej podstawie, na ktorej (**° wybdr ten moze zosta¢ dokonany ogdlnie
w odniesieniu do dziedziczenia.

8.3.5. Waznos¢ materialna rozrzadzen na wypadek $mierci
iuméw o spadek — art. 26

Kwestie regulowane w odniesieniu do waznosci materialnej obejmuja;

. zdolnosc testatora do dokonania rozrzadzenia;

+ przeszkody uniemozliwiajgce dokonanie rozrzadzenia na korzysc
pewnej osoby lub pewnych oséb lub uniemozliwiajace otrzymanie
majatku od pewnej osoby lub od pewnych oséb przez dokonanie
takiego rozrzadzenia;

- dopuszczalnosc przedstawicielstwa do celéw dokonania rozrzadzenia;

+ interpretacje rozrzadzenia;

(150) Zob. poprzedni akapit.
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- czynniki wptywajace na zgode lub zamiar osoby dokonujacej
rozrzadzenia, takie jak oszustwo.

8.3.6. Waznos¢ formalna rozrzadzen na wypadek $mierci i uméw

o spadek — art. 27

Rozrzadzenie majatku na wypadek $mierci lub umowa o spadek oraz
zmiana lub odwotanie takiego rozrzadzenia lub takiej umowy sa wazne
pod wzgledem formy, jezeli ich forma jest zgodna z wymogami jednego
z nastepujacych praw, mianowicie z prawem panstwa — nalezy ponownie
zauwazyc, ze nie chodzi o panstwo cztonkowskie —

- w ktérym dokonano rozrzadzenia lub zawarto umowe;

- obywatelstwa, miejsca zamieszkania lub miejsca zwyktego pobytu
testatora lub co najmniej jednej osoby, ktorej umowa dotyczy, w chwili
smierci lub w chwili dokonania rozrzadzenia lub zawarcia umowy;

-+ w ktorym potozona jest nieruchomosc, w przypadku, gdy rozrzadzenie
lub umowa dotyczy takiej nieruchomosci.

W odniesieniu do miejsca zamieszkania testatora lub jakiejkolwiek osaoby,
ktdrej umowa dotyczy, fakt, czy dana osoba ma miejsce zamieszkania
w okreslonym panstwie, ustala sie na podstawie prawa tego panstwa.

8.3.7. Wyznaczanie zarzadcy majatku zmarlego oraz
uprawnienia tego zarzadcy

Istniejg szczegdlne przepisy dotyczace sytuacji, w ktérych sad posiadajacy
jurysdykcje w sprawach dotyczacych dziedziczenia na mocy rozporzadzenia
ma obowigzek zgodnie z przepisami wtasnego prawa wyznaczenia zarzadcy

spadku zmartego, ale prawem wtasciwym dla dziedziczenia jest prawo
zagraniczne. W takiej sytuacji sad moze wyznaczyc¢ na zarzadce zgodnie
Z przepisami wiasnego prawa osobe, ktdra bytaby uprawniona na mocy
prawa wtasciwego dla dziedziczenia do wykonania testamentu lub do
zarzadzania spadkiem zmartego. Jezeli na mocy prawa witasciwego dla
dziedziczenia zarzadca bytby beneficjentem i jezeli istnieje konflikt interesow
miedzy beneficjentami lub z wierzycielami spadku lub jezeli beneficjenci
nie zgadzajg sie co do zarzadzania spadkiem lub jezeli ze wzgledu na
charakter sktadnikow majatku zarzgdzanie spadkiem jest ztozone, sad moze
wyznaczy¢, w przypadku gdy jest to wymagane w przepisach jego wtasnego
prawa, neutralnego zarzadce spadku. Uprawnieniami takiego zarzadcy
sg uprawnienia dostepne na mocy prawa witasciwego dla dziedziczenia
wykonywane zgodnie ze szczegdlnymi warunkami okreslonymi w sadzie.
Zarzadca bedzie musiat jednak wykonywac powierzone mu zadania
i uprawnienia zgodnie z prawem oraz procedurami na podstawie prawa
witasciwego dla dziedziczenia.

8.3.8. Inne przepisy dotyczace prawa wlasciwego — art. 30-33

Istniejg przepisy dotyczace w szczegolnosci wiasciwosci niektorych
przepisow szczegotowych dla dziedziczenia w zwiazku z okreslonym
rodzajem nieruchomosci i innymi sktadnikami majatku oraz
przedsiebiorstwami. Jezeli prawo panstwa, w ktérym znajduja sie te
sktadniki majatku lub nieruchomosci, obejmuje szczegolne przepisy
naktadajace ograniczenia w odniesieniu do ich dziedziczenia, wowczas
przepisy te bedg miaty zastosowanie bez wzgledu na prawo wtasciwe
dla dziedziczenia. Celem tego przepisu jest zapewnienie ochrony
dziedziczenia w odniesieniu do przedsiebiorstw rodzinnych i innych



przedsiebiorstw, ktére na podstawie prawa okreslonego panstwa sg
szczeqolnie traktowane (5%

Istniejg szczegodlne przepisy dotyczace przypadkow, w ktorych dana
osoba powotuje sie na prawo rzeczowe, przystugujace jej zgodnie

z prawem wtasciwym dla dziedziczenia, a to prawo rzeczowe nie jest
znane prawu panstwa cztonkowskiego, w ktérym na nie sie powotano.
W takim przypadku prawo to podlega dostosowaniu do najbardziej
odpowiadajacego mu prawa rzeczowego przewidzianego w prawie
tego panstwa. Nalezy uwzglednic cele i interesy, ktarym stuzy to
konkretne prawo rzeczowe, oraz zwigzane z nimi skutki (>

Istniejg szczegodlne przepisy dotyczace sytuacji, w ktorych wieksza
liczba os6b ginie razem w wyniku jakiejs katastrofy, np. w wypadku
drogowym, i dla dziedziczenia po tych osobach wtasciwe sg rézne
prawa, ktore przewiduja rozne przepisy w odniesieniu do takiej sytuacji
lub nie przewidujg zadnych przepisow. W takiej tragicznej sytuadji,
jezeli nie mozna ustali¢, ktdra z tych oséb umarta najwczesniej,
przepisy przewiduja, ze zadna z tych 0sob nie ma prawa do
dziedziczenia po pozostatej lub pozostatych (3.

Ponadto, w przypadku smierci okreslonej osoby, ktéra nie pozostawia
nikogo, kto magtby odziedziczy¢ po niej spadek na mocy prawa wiasciwego
dla dziedziczenia, sktadniki majatku zmartego moga zostac rozrzadzone
zgodnie z prawem panstwa cztonkowskiego, w ktorym sie one znajduja, o ile
wszystkie roszczenia wobec spadku mogg zostac zaspokojone 5%,

(151) Artykut 30.
(152) Artykut 31.
(153) Artykut 32.
(154) Artykut 33.

Dziedziczenie

8.3.9. Odestanie — art. 34

Odestanie jest technicznym terminem dotyczacym sytuacji, w ktorej
stosowanie prawa regulujgcego sytuacje prawng obejmuje stosowanie
przepiséw prawa prywatnego miedzynarodowego tego prawa, w tym
jego przepisow prawa wtasciwego, a stosowanie tych przepisow skutkuje
stosowaniem prawa kolejnego panstwa. Moze to prowadzic¢ do braku jasnosci
co do teqo, ktére prawo bedzie ostatecznie wtasciwe, a nawet do stosowania
prawa panstwa, na przyktad, w ktérym dokonano pierwotnego rozrzadu
lub w ktérym sporzadzono umowe, nawet jezeli w danym rozrzadzeniu lub
w danej umowie nie wybrano prawa tego panstwa. Ze wzgledu na jego mylacy
charakter i wigzaca sie z nim niepewnosc dla obywateli bardzo czesto unika
sie tego odestania do prawa innego panstwa przez wykluczenie przepisow
prawa prywatnego miedzynarodowego tego prawa z prawa wtasciwegdo,
tak aby tylko prawo materialne miato skutek. Rozporzadzenie obejmuje
stosowanie przepiséw prawa prywatnego miedzynarodowego jedynie
w takim zakresie, w jakim prawo, ktére na mocy rozporzadzenia bedzie
prawem witasciwym, jest prawem panstwa trzeciego ***. 0golng zasada
jest to, ze prawo wtasciwe, jezeli jest nim prawo panstwa trzeciego, bedzie
obejmowato prawo prywatne miedzynarodowe tego panstwa trzeciego, ale
ogranicza sie to do sytuacji, ktérych skutkiem jest nadanie w ten sposob
witasciwosci prawu panstwa cztonkowskiego lub prawu innego panstwa
trzeciego, ktore stosowatoby prawo wtasne, innymi stowy bez odestania do
prawa jeszcze kolejnego panstwa. Odestanie jest jednak ogdlnie wytaczone
w odniesieniu do niektorych praw okreslonych na podstawie rozporzadzenia,
mianowicie tych okreslonych w art. 21 ust. 2 (blizszy zwiazek z panstwem,
ktorego prawo jest wtasciwe), art. 22 (wybor prawa), art. 27 (waznosc

(155) Pojecie ,panstwa trzecie” obejmuje panstwa cztonkowskie niezwigzane
rozporzadzeniem, czyli Danie, Irlandie i Zjednoczone Krélestwo, zob. pkt 8.2.5.
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formalna rozrzadzen na wypadek smierci), art. 28 lit. b) (waznos¢ formalna
przyjecia lub odrzucenia w przypadkach, w ktérych prawem wtasciwym
jest prawo panstwa, w ktérym osoba sktadajaca oswiadczenie ma miejsce
zwyktego pobytu) oraz art. 30 (przepisy chronigce przedsiebiorstwa rodzinne
i inne przedsiebiorstwa oraz sktadniki majatku).

8.3.10. Panistwa posiadajace co najmnicj dwa systemy prawne — art. 36

W przypadku gdy prawem, ktore bytoby wiasciwe na skutek zastosowania
przepisow rozporzadzenia, jest prawo panstwa sktadajacego sie z kilku
jednostek terytorialnych, z ktérych kazda posiada oddzielne przepisy dotyczace
dziedziczenia, istniejg przepisy dotyczace wewnetrznego zastosowania
rozporzadzenia do takiego panstwa w celu okreslenia, prawo ktérej z roznych
jednostek terytorialnych powinno mie¢ zastosowanie. Jezeli panstwo posiada
przepisy wewnetrzne dotyczace prawa wiasciwego, przepisy te maja
zastosowanie w pierwszej kolejnosci. W przypadku braku takich przepisow
w rozporzadzeniu okresla sie, ze odniesienia do miejsca zwyktego pobytu
zmartego w panstwie sg rozumiane jako dotyczace miejsca zwyktego
pobytu w obrebie jednostki terytorialnej tego panstwa; odniesienie do prawa
panstwa, ktorego zmarty miat obywatelstwo, jest rozumiane jako odniesienie
do jednostki terytorialnej w obrebie tego panstwa, z ktérg zmarty miat
najscislejszy zwiazek; oraz odniesienie do innych elementdw jako tacznikow
jest rozumiane jako dotyczace elementow taczacych stosowny aspekt
dziedziczenia z jednostka terytorialng, z ktdra utworzyt sie szczegolny zwigzek.
Przepisy te majg ogolnie zastosowanie do okreslania prawa wtasciwego
w panstwie posiadajacym rozne systemy prawne, z wyjatkiem przypadkow
dotyczacych waznosci formalnej testamentow okreslonej w art. 27. W tym celu,
jezeli w zainteresowanym panstwie stosujacym prawo konkretnej jednostki
terytorialnej nie ma przepiséw wewnetrznych, odniesienie jest rozumiane jako

dotyczace prawa tej jednostki w panstwie, z ktorg testator lub jakakolwiek
osoba zwigzana umowg o spadek mieli najscislejszy zwigzek. Oznaczatoby
to na przyktad, ze jezeli dana osoba sporzadzita testament w jednej czesci
takiego panstwa, ale miata sktadniki majatku w innej czesci, konieczne bedzie
rozwazenie, zwigzek z ktorg z tych dwaoch czesci jest scislejszy, uwzgledniajac
wspomniany przepis i przepisy art. 27.

8.4. Uznawanie i \Vykonywanic

8.4.1. Konteksti cel

W celu udzielenia wsparcia osobom uczestniczacym w dziedziczeniu
optymalizuje sie i upraszcza przepisy dotyczace uznawania i wykonywania
orzeczen wydawane w panstwach cztonkowskich oraz umozliwia sie skutek
takich orzeczen w panstwach cztonkowskich innych od panstwa wydajacego
te orzeczenia, co dotychczas nie zawsze miato miejsce. Do tego celu
termin ,orzeczenie” oznacza kazde orzeczenie w sprawach dziedziczenia
wydane przez sad panstwa cztonkowskiego, niezaleznie od jego nazwy %9,
i obejmujace orzeczenia wydane przez urzednikow sadowych w sprawach
dotyczacych kosztow i wydatkow.

8.4.2. Przepisy dotyczace uznawania i wykonywania
Przepisy dotyczace uznawania i wykonywania sg bardzo podobne do

przepisow okreslonych w rozporzadzeniu Bruksela |, do ktérego niniejszy
dokument sie odnosi >,

(156) W odniesieniu do znaczenia terminu ,sad” zob. pkt 8.2.2.
(157) Zob. pkt. 2.2.6.



8.4.3. Dokumenty urzedowe i ugody sadowe

8.4.3.1.  Przyjmowanie dokumentéw urzedowych — art. 59

Istniejg rowniez bardziej zaawansowane przepisy dotyczace przyjmowania
i wykonalnosci dokumentow urzedowych. Przepisy te zapewniajg,
aby takie dokumenty przyznane w jednym panstwie cztonkowskim
wywotywaty w innych panstwach cztonkowskich taki sam skutek jak
w panstwie cztonkowskim pochodzenia. Rozporzadzenie zawiera réwniez
formularz okreslajacy skutki dowodowe, jakie dany dokument urzedowy
rodzi w panstwie cztonkowskim pochodzenia. Jest to szczegdlnie wazne
w odniesieniu do umow dotyczacych dziedziczenia i innych dokumentow,
ktore sg bezposrednio zwigzane ze sprawami spadkowymi i ktére
sporzadzono jako dokumenty urzedowe. Dokumenty takie wywotuja skutek
w innych panstwach cztonkowskich, jezeli chodzi o ich wartos¢ dowodowa,
tak dtugo, dopoki nie jest to sprzeczne z porzadkiem publicznym. Réwniez
kwestionowania autentycznosci dokumentu nie mozna dokonac w inaczej
niz w sadach panstwa cztonkowskiego pochodzenia. W odniesieniu do
aktow prawnych lub stosunkéw prawnych stwierdzonych w dokumencie
urzedowym jurysdykcje do kwestionowania okreslono na podstawie
przepisow rozporzadzenia.

8.4.3.2.  Wykonalnos¢ dokumentéw urzedowych i ugdd sqdowych — art. 60-61
Jezeli dokument urzedowy lub ugoda sadowa sg wykonalne w panstwie
cztonkowskim pochodzenia, mozna stwierdzi¢ ich wykonalnos¢ w kazdym
innym panstwie cztonkowskim na wniosek ztozony przez kazda
z zainteresowanych stron. Procedura sporzadzania, odmowy lub uchylania
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takiego wniosku jest taka sama jak w przypadku orzeczen sadéw. To samo
dotyczy ugdd sadowych wykonalnych w panstwie cztonkowskim pochodzenia.

8.5. Europejskie poswiadczenie spadkowe -
art. 62-73

8.5.1. Kontekst

Wazng innowacjg w rozporzadzeniu jest utworzenie fakultatywnego
europejskiego poswiadczenia spadkowego. Wspomniane poswiadczenie
umozliwi proste i szybkie ustalenie uprawnien zarzadcow spadku oraz
praw spadkobiercow i zapisobiercow w panstwach cztonkowskich, a takze
ograniczy czas, wydatki i procedury administracyjne konieczne, aby te
uprawnienia i prawa miaty skutek w panstwach cztonkowskich innych niz
panstwo, ktérego dziedziczenie w szczegolnosci dotyczy. Rozporzadzenie
obejmuje szczegotowe przepisy dotyczace wnioskow o poswiadczenie,
wydawania poswiadczenia, tresci poswiadczenia i jego skutkdw oraz
dotyczace teqo, ktore organy sg upowaznione do wydawania poswiadczenia,
a takze przepisy dotyczace odwotan od decyzji tych organdw. Nalezy odnies¢
sie do szczegotowej tresci tych przepisow, ktora zostata podsumowana
w nastepujacych sekcjach:

8.5.2. Przepisy dotyczace curopejskiego poswiadczenia
spadkowego
Czy korzystanie z poswiadczenia jest obowigzkowe? — art. 62

Poswiadczenie jest przeznaczone przede wszystkim do wykorzystywania
w panstwach cztonkowskich innych niz panstwo jego wydania
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i korzystanie z niego nie ma byc¢ obowiazkowe; poswiadczenie
nie ma takze zastepowac¢ dokumentow wydanych na podstawie
prawa wewnetrznego tych panstw, wykorzystywanych w panstwach
cztonkowskich do podobnych celdw.

Jakie jest przeznaczenie poswiadczenia? — art. 63

Poswiadczenie, ktére nie bedzie zastepowato takich dokumentow
wewnetrznych panstw cztonkowskich, jest przeznaczone do
wykorzystywania przez spadkobiercéw, zapisobiercow i zarzadcow
w celu wykazania ich statusu, uprawnien lub praw oraz przyznania
spadkobiercom i zapisobiercom sktadnika majatku lub sktadnikow
majatku stanowigcych czese spadku.

Kto wydaje poswiadczenie? — art. 64

Sady lub inne organy wiasciwe dla rozpoznawania spraw
spadkowych w panstwie cztonkowskim posiadajacym jurysdykcje na
mocy rozporzadzenia.

Takie organy mogg oznaczac notariuszy i inne tego rodzaju organy,
ktore na mocy odpowiedniego prawa krajowego sg wiasciwe dla
rozpoznawania spraw spadkowych.

Kto powinien ztozy¢ wniosek o poswiadczenie i w jaki sposob nalezy to
zrobi¢? —art. 65 ust. 1§ 2

Poswiadczenie sktada ktorakolwiek z 0sob bedacych spadkobierca,
zapisobiercg lub zarzadca spadku; mozna skorzysta¢ z formularza
przyjetego do tego celu 59,

Jakie informacje nalezy zawrze¢ we wniosku? — art. 65 ust. 3

(158) Formularz wniosku ustanawia Komisja na podstawie procedury okreslonej
w art. 81 rozporzadzenia.

Szczegotowe informacje dotyczace zmartego i wnioskodawcy,
przedstawicieli wnioskodawcy, matzonka lub partnera zmartego
oraz informacje dotyczace innych beneficjentéw; cel poswiadczenia
i szczegdtowe informacje dotyczace dziatan podjetych przez zmartego,
w tym informacje dotyczace rozrzadzenia, umow dotyczacych majatku,
ktére mogg miec¢ znaczenie dla dziedziczenia, informacje dotyczace
odrzucenia spadku i ogélnie informacje, ktére moga by¢ uzyteczne na
potrzeby wydania poswiadczenia.

Co nastepuje po ztozeniu wniosku? — art. 66

Organ, ktéry wyda poswiadczenie, dokonuje weryfikacji informacji,
oswiadczen, dokumentéw i innych materiatéw dowodowych
dostarczonych wraz z poswiadczeniem oraz dokonuje niezbednych
do tej weryfikacji ustalen. W trakcie wspomnianej weryfikacji organ
moze zwrdcic sie o dalsze materiaty dowodowe, zazadac oficjalnych
oswiadczen lub oswiadczen pod przyrzeczeniem, poinformowac
beneficjentéw i przestuchac kazda zaangazowang osobe oraz przekazac
innym organom wydajacym informacje dotyczace kwestii majacych
znaczenie dla dziedziczenia.

Sposéb wydania poswiadczenia — art. 67

Nalezy zastosowac przewidziany formularz, a poswiadczenie wydaje
sie po ustaleniu okolicznosci, ktére majg zostac poswiadczone, i jezeli
nie ma zadnych odwotan po wydaniu poswiadczenia okreslony organ
informuje o tym beneficjentdw.

Co zawiera poswiadczenie? — art. 68

- nazwe i adres organu wydajacego, numer referencyjny, date
wydania i okolicznosci potwierdzajace kompetencje organu
wydajacego do wydawania poswiadczen;

- informacje dotyczace wnioskodawcy, zmartego i beneficjentow;
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- informacje dotyczace matzenskiej umowy majatkowej lub podobnej
umowy zawartej przez zmartego;

- prawo witasciwe dla dziedziczenig;

- informacje, czy chodzi o dziedziczenie testamentowe, czy
ustawowe, i informacje dotyczace praw lub uprawnien
spadkobiercow, zapisobiercow, wykonawcow lub zarzadcow;

- informacje dotyczace beneficjentéw, spadkobiercow
i zapisobiercow;

- ograniczenia praw spadkobiercéw i zapisobiercow; oraz

. uprawnienia wykonawcow i zarzgdcow.

Jakie sa skutki poswiadczenia? — art. 69

Domniemywa sie, ze poswiadczenie prawidtowo stwierdza okolicznosci,
ktdre ustalono na mocy prawa wtasciwego dla dziedziczenia dotyczace
spadkobiercow, zapisobiercow, wykonawcow i zarzadcow oraz ich prawa
i uprawnienia; domniemywa sie, ze transakcje ze stronami trzecimi
dokonane przez osoby wskazane w poswiadczeniu przeprowadzone
sg z osobami uprawnionymi do realizacji danej transakcji, w tym
rozrzadzenia majatku spadkowego; poswiadczenie stanowi wazny
dokument na potrzeby dokonania wpisu majatku spadkowego do
rejestru panstwa cztonkowskiego. Poswiadczenie wywotuje skutki we
wszystkich panstwach cztonkowskich bez potrzeby przeprowadzania
specjalnego postepowania.

Czy poswiadczenie zostato wydane wnioskodawcy? — art. 70

Poswiadczenie zachowuje organ wydajacy; poswiadczone odpisy
moga zostac udostepnione wnioskodawcy i kazdej osobie wykazujacej
uzasadniony interes; poswiadczone odpisy pozostaja wazne przez szesc¢
miesiecy, z zastrzezeniem odstepstw w odniesieniu do uzasadnionych
przypadkow, w ktorych zastosowanie moze miec dtuzszy okres waznosci;
po uptynieciu okresu waznosci poswiadczonego odpisu kazdy, kto chce
korzystac z poswiadczenia, musi ztozy¢ wniosek o przedtuzenie lub

0 nowy poswiadczony odpis; organ wydajacy prowadzi wykaz osob,
ktorym zostaty wydane poswiadczone odpisy.

Czy mozna poprawic btedy w poswiadczeniu? — art. 71

Na wniosek organ wydajacy moze sprostowac btedy pisarskie; jezeli
poswiadczenie jest nieprawidtowe, organ wydajacy moze na wniosek
dokonac¢ zmiany lub uchyli¢ poswiadczenie; w przypadku zmiany lub
uchylenia organ musi poinformowac o tym wszystkich posiadaczy
poswiadczonych odpisow.

Czy mozna odwotac sie od decyzji podjetych przez organ wydajacy? —
art. 72173

Kazda osoba wykazujgca uzasadniony interes moze dazy¢ do odwotania
sie przed organem sadowym od kazdej decyzji organu wydajacego;
jezeli dany organ ustali, Ze poswiadczenie nie jest prawidtowe lub ze
odmowa wydania poswiadczenia byta nieuzasadniona, organ sadowy
moze samodzielnie dokonac sprostowania lub wydac poswiadczenie lub
zapewni¢, aby organ wydajacy sprostowat poswiadczenie, lub przyjac
nowg decyzje dotyczaca wydania poswiadczenia; do czasu dokonania
sprostowania lub wprowadzenia zmian lub uchylenia organ wydajacy
lub, w innym przypadku, organ sadowy moze zawiesi¢ poswiadczenie.

8.6. Informacje dotyczgce ustawodawstwa
i procedur panstw cztonkowskich -

art. 77-79

Panstwa cztonkowskie przekazujg Komisji Europejskiej informacje na temat
swojego krajowego ustawodawstwa i procedur dotyczacych dziedziczenia.
Informacje te obejmujg szczegdtowe informacje o organach witasciwych
w sprawach spadkowych, w tym wtasciwych do przyjmowania oswiadczen
o przyjeciu lub odrzuceniu spadku. Muszg takze przekazac¢ arkusze
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informacyjne zawierajace wykaz informacji dotyczacych dokumentéw
wymaganych do celéw rejestracji nieruchomosci. Wszystkie te informacje sg
publicznie udostepniane przez europejska sie¢ sadowa w sprawach cywilnych
i handlowych. Panstwa cztonkowskie informujg Komisje réwniez o:

- tych organach i przedstawicielach zawoddw prawniczych, ktérzy sa
objeci zakresem definicji terminu ,sad”;

- sadach i organach, ktére bedg wtasciwe do rozpatrywania wnioskow
o stwierdzenie wykonalnosci oraz odwotan;
organach wtasciwych do wydawania europejskich poswiadczen
spadkowych; oraz

- procedurach odwotawczych w odniesieniu do wydawania europejskich
poswiadczen spadkowych,

a takze o wszelkich zmianach w przekazanych informacjach. Informacje te
sg publicznie udostepniane przy wykorzystaniu europejskiej sieci sadowe;j
w sprawach cywilnych i handlowych +59.

(159) Zob. rozdziat 14.

Zmienione przyktady

Pan JMB z Portugalii od wielu lat mieszka i pracuje w Brukseli, ale w koncu
zamierza wrdcic do Portugalii. Posiada majatek i inwestycje w Portugalii
i w Brukseli oraz domek letniskowy na wsi we Francji. Jego zona i rodzina
mieszkajg z nim w Brukseli. Jezeli nie sporzadzit testamentu, powstang

pytania dotyczace tego, ktére prawo jest wtasciwe dla dziedziczenia
jego majatku i ktére sady/organy sa wtasciwe do orzekania w tej
sprawie. Jezeli sporzadzit testament i, powiedzmy, umartby nagle we
Francji, powstajg pytania dotyczace konsekwencji takiej sytuacji dla
dziedziczenia spadku po nim.

Zaktadajac, ze Pan B niestety umartby w wyniku wypadku na nartach
wodnych podczas wakacji we Francji w sierpniu 2016 r, w jaki sposob
rozporzadzenie pomogtoby w rozwigzaniu kwestii dziedziczenia jego
majatku? Jezeli sporzadzit testament, dokument ten miatby zastosowanie
do wyznaczenia spadkobiercow i zarzadcow jego spadku na mocy prawa
wiasciwego. Ktére prawo bytoby prawem witasciwym? Na mocy art. 22
pan B mogt wybrac¢ prawo panstwa, ktérego obywatelstwo posiadat,
i gdyby tak zrobit, zastosowanie miatoby prawo Portugalii. Jezeli tego nie
zrobit przepis art. 21 okresla, ze prawem wtasciwym jest prawo panstwa,
w ktérym pan B miat miejsce zwyktego pobytu w chwili smierci. O ile
pan B nie przeszedt na emeryture i nie zamieszkat we Francji, prawem
witasciwym bedzie prawo Portugalii lub prawo Belgii. Zaktadajac, ze
pan B byt w chwili smierci nadal zatrudniony w Belgii, prawdopodobne
jest, ze miat tam miejsce zwyktego pobytu, zatem w tym przypadku
zastosowanie bedzie miato prawo Belgii.

Jezeli chodzi o jurysdykcje, rozporzadzenie nie stanowi, ze pan B ma
wybrac sad lub organ do prowadzenia spraw spadkowych dotyczacych
jego majatku, ale pan B mégt prébowac dokonac takiego wyboru w swoim
testamencie. Jezeli wybor prawa jest wazny na mocy odpowiedniego
prawa wiasciwego, wowczas bedzie on miat wptyw na jurysdykcje. Jezeli
wybdr ten nie jest wazny, przepis ogélny uwzgledniony w art. 4 okresla,
Ze dziedziczenie podlega jurysdykcji sadéw panstwa cztonkowskiego,
w ktorym pan B ma miejsce zwyktego pobytu w chwili smierci, ponownie
zatem sadow Belgii. Spadkobiercy pana B mogg jednak dazy¢ do
wyboru sadu i jezeli podejma takie dziatanie, wybranym sadem moze




by¢ odpowiedni sad w Portugalii, ale tylko jezeli pan B wybrat prawo
Portugalii jako prawo wtasciwe dla dziedziczenia.

Kolejny przyktad

Pani K ma niderlandzkie pochodzenie i przez kilka lat pracowata
w Niemczech. Nie ma dzieci, ale ma partnerke (w ramach zwigzku
partnerskiego/matzenstwa oséb tej samej ptci). Wkrétce przejdzie na
emeryture i zamierza przeprowadzi¢ sie wraz ze swojg partnerka do
nowo nabytej willi w Andaluzji, zachowujac swoje interesy i prawa do
uzytkowania nieruchomosci w Niderlandach. Sporzadzita testament
w Niderlandach, ktéry zgodnie z jej zamiarem powinien regulowac
wszystkie kwestie dotyczace jej spadku i dla ktérego prawem wiasciwym
jest prawo niderlandzkie. Taki stan rzeczy jest nie do przyjecia dla
hiszpanskiego systemu prawnego — co by sie stato, w przypadku
jej smierci?

Zatozmy, ze pani K umiera w Hiszpanii po przejsciu na emeryture i ze
wraz z partnerkg przeprowadzity sie do tego panstwa. Wybadr pani K,
ktora wybrata prawo Niderlandéw, zostanie zaakceptowany na mocy
art. 22 rozporzadzenia, chociaz na mocy krajowego prawa Hiszpanii
nie bytby on zaakceptowany. Jezeli chodzi o jurysdykcje, podobnie
jak w przypadku pana B, pani K nie mogta dokonac¢ wyboru sadu na
podstawie rozporzadzenia; jej spadkobiercy mogg jednak chcie¢ wybrac
inny sad niz sad Hiszpanii, w szczegolnosci jezeli pani K utrzymywata
znaczacy zwigzek z Niderlandami i miata tam majatek. Dlatego tez na
mocy art. 5 ust. 1 do rozpatrzenia sprawy spadkowej wybrane mogtyby
zostac sady niderlandzkie.

Zarowno w przypadku pana B, jak i pani K mozliwe bedzie ubieganie sie
0 poswiadczenie spadkowe, co sprawia, ze przeprowadzanie transakdji
w panstwie cztonkowskim lub w panstwach innych niz panstwo
zarzadzania spadkiem staje sie tatwiejsze i szybsze.

Dziedziczenie




Doreczanie dokumentéw



9.1. Kontekst rozporzadzenia w sprawie
dor¢czania dokumentéw

9.1.1. Pierwotne rozporzadzenie w spawie doreczania

W celu wsparcia potrzeb przedsiebiorstw i obywateli Unii Europejskiej
w zakresie dostepu do wymiaru sprawiedliwosci, w szczegdlnosci jezeli
powstaja roszczenia, a postepowanie ma charakter transgraniczny, konieczne
jest, aby faktycznie istniata wspdtpraca miedzy organami sagdowymi panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej i aby mogta ona skutecznie funkcjonowac.
Gtowny aspekt sporéw transgranicznych obejmuje doreczanie dokumentow
stronom sporu i innym osobom w niego zaangazowanym. Zatem doreczanie
i przekazywanie dokumentow miedzy organami sadowymi panstw
cztonkowskich musi by¢ szybkie i bezpieczne. Uznanie tego faktu zostato
wyrazone przez negocjacje dotyczace konwencji o doreczaniu dokumentow,
ktora przewidywata przekazywanie dokumentow z jednego panstwa
cztonkowskiego do innego w celu doreczenia i ktorej tekst przyjeto w maju
1997 1.1t Konwencja ta nigdy nie zostata ratyfikowana i przez to nie
weszta w zycie. Niedtugo po wejsciu w zycie traktatu z Amsterdamu Rada
przyjeta rozporzadzenie Y, ktérego tekst miat takie same cele, jak tekst
konwencji. Rozporzadzenie to weszto w zycie w dniu 31 maja 2001 r. 162,

(160) Zob. Dz.U. C 261 z 27.8.1997, s. 1.

(161) Rozporzadzenie (WE) nr 1348/2000 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
29 maja 2000 r. w sprawie doreczania w panstwach cztonkowskich sadowych
i pozasadowych dokumentéw w sprawach cywilnych i handlowych; zob. Dz.U.
L 160 z 30.6.2000, s. 37.

(162) Zob. Dz.U. L 160 z 30.6.2000, s. 37; zanim rozporzadzenie zaczeto
obowigzywac, doreczanie miedzy panstwami cztonkowskimi podlegato
postanowieniom Konwencji haskiej z 1965 r. o doreczaniu dokumentow, ktorej
stronami jest wiekszos¢ panstw cztonkowskich; konwencja ta reguluje te
kwestie miedzy panstwami cztonkowskimi UE i pafistwami trzecimi.

I )Ul’(‘ czanic dﬂ]\“njl‘nl“\\
9.1.2. Aktualne rozporzadzenie w spawie dor¢czania

Podobnie jak w przypadku innych rozporzadzen dotyczacych wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach cywilnych przeprowadzono przeglad funkgji
pierwszego rozporzadzenia i w pazdzierniku 2004 r. Komisja Europejska
opublikowata sprawozdanie. Z jego wnioskéw wynikato, ze chociaz pierwsze
rozporzadzenie miato ogdlnie prowadzi¢ do poprawy szybkosci i skutecznosci
przekazywania dokumentéw w celu doreczenia na poziomie transgranicznym
miedzy panstwami cztonkowskimi, istniaty pewne aspekty procedury, ktére
funkcjonowaty w sposab nie do korca zadowalajacy, a cele rozporzadzenia
nie zostaty zrealizowane w wyznaczonym zakresie. W zwigzku z tym Komisja
zaproponowata zmienione rozporzadzenie, co skutkowato przyjeciem
aktualnego rozporzadzenia w sprawie doreczania w listopadzie 2007 .63,

9.2. Rozporzadzenie w sprawie dorgczania
dokumentéw

9.2.1. Terytorialny i przedmiotowy zakres rozporzadzenia

Rozporzadzenie obowiazuje bezposrednio we wszystkich panstwach cztonkowskich

pozaDanig. Pomiedzy Danig i innymi panstwami cztonkowskimi funkcjonuje odrebna
umowa dotyczaca zastosowania rozporzadzenia w Danii **%. Rozporzadzenie ma

(163) Rozporzadzenie (WE) nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
13 listopada 2007 r. dotyczace doreczania w panstwach cztonkowskich
dokumentéw sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych i handlowych
(,doreczanie dokumentéw”) oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr
1348/2000; zob. Dz.U. L 324 z 10.12.2007, s. 79.

(164) Zob. decyzja Rady 2006/326/WE dotyczaca zawarcia Umowy pomiedzy
Wspdlnotg Europejska a Krolestwem Danii w sprawie doreczania dokumentéw
sadowych i pozasadowych w sprawach cywilnych lub handlowych (Dz.U. L 120
2 5.5.20086, s. 23) i pdzniejsza umowa dotyczaca zastosowania do Danii drugiego
rozporzadzenia w sprawie doreczania - zob. Dz.U. L 331 z 10.12.2008, s. 21.
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zastosowanie w sprawach cywilnych i handlowych, w sytuacji gdy konieczne
jest przekazanie dokumentu sadowego lub pozasadowego z jednego panstwa
cztonkowskiego do drugiego, po to by go doreczyc¢ 15>, Wyrazenie ,sprawy cywilne
i handlowe” jest samo w sobie przedmiotem rozszerzajacej wyktadni Trybunatu
Sprawiedliwosci. W pierwotnym rozporzadzeniu nie byto wykluczen od znaczenia
,sprawy cywilne i handlowe” odnoszacych sie do spraw skarbowych, celnych
czy administracyjnych, ale sprawy te sg wykluczone z zakresu obowiazywania
aktualnego rozporzadzenia, podobnie jak odpowiedzialnos¢ panstwa za dziatania
i zaniechania podczas sprawowania wiadzy publicznej (acta iure imperii) 15°.
Nie mozna stosowac rozporzadzenia, jezeli nazwisko i adres adresata sg
nieznane, jednak jednostki przyjmujace okreslone w rozporzadzeniu mogg, jezeli
jest to mozliwe, udzielic wsparcia, w przypadku gdy adres jest niekompletny
lub nieprawidtowy. Rozporzadzenie ma zastosowanie do doreczania zaréwno
dokumentdw sadowych, jak i pozasadowych.

(165) Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzekt, ze jezeli adresat dokumentu
ma miejsce zamieszkania w innym panstwie cztonkowskim, doreczenie
dokumentu sadowego musi koniecznie by¢ zrealizowane zgodnie z wymogami
rozporzadzenia. W takim przypadku sady panstwa cztonkowskiego nie moga
stosowac systemu krajowego przewidujacego fikcyjne doreczanie, ktére
W rzeczywistosci pozbawia wszelkiej skutecznosci prawo adresata dokumentu
sadowego do faktycznego i skutecznego otrzymania tego dokumentu i to
zwtaszcza ze wzgledu na okolicznos¢, ze adresatowi nie gwarantuje sie ani
zapoznania sie z dokumentem sadowym w odpowiednim czasie pozwalajacym
na przygotowanie swojej obrony, ani ttumaczenia tego dokumentu. Zob. wyrok
wydany w dniu 19 grudnia 2012 r. w sprawie Alder, C- 325/11.

(166) Od kwietnia 2013 r. konwencja haska z 1965 r. obowigzuje w odniesieniu do
wszystkich panstw cztonkowskich UE poza Austrig; Chorwacja jest réwniez
strong tej konwencji.

Przyktad

Przedsiebiorstwo A z siedzibg w panstwie cztonkowskim 1
pozwato przedsiebiorstwo B z siedzibg w panstwie cztonkowskim
2 w panstwie cztonkowskim 1 o znaczna kwote pieniedzy.

Przedsiebiorstwo B nie sprzeciwito sie zadaniu pozwu i po 4
miesigcach sad w panstwie cztonkowskim 1 wydat wyrok zaoczny,
w ktorym nakazat przedsiebiorstwu B zaptacenie kwoty bedacej
przedmiotem roszczenia przedsiebiorstwa A. Przedsiebiorstwo
A ztozyto wniosek o stwierdzenie wykonalnosci we wtasciwym
sadzie panstwa cztonkowskiego 2, gdzie przedsiebiorstwo
B posiada sktadniki majatku w postaci nieruchomosci. Wykonalnos¢
zostata stwierdzona, przedsiebiorstwo B odwotato sie jednak i po
dalszym zbadaniu okolicznosci okazato sie, ze zawiadomienie
o postepowaniu wszczetym przez przedsiebiorstwo A nie zostato
w rzeczywistosci prawidtowo doreczone przedsiebiorstwu B.
W rezultacie sad apelacyjny w panstwie cztonkowskim 2 uchyla
stwierdzenie wykonalnosci ze wzgledéw okreslonych w art.
34 ust. 2 rozporzadzenia Bruksela 1. Wkrétce potem, i zanim
przedsiebiorstwo A moze zmieni¢ te sytuacje, przedsiebiorstwo
B staje sie niewyptacalne i przedsiebiorstwo A musi wycofac pozew.

Powyzszy przyktad zostat zaprezentowany, aby pokazac, ze prawidtowe
doreczanie dokumentéw ma zasadnicze znaczenie W postepowaniach sadowych.
Niedokonanie doreczenia moze powaznie zagrozic interesom prawnym stron.
Doreczanie dokumentéw stronom w innych panstwach moze powodowac wiele
trudnosci w przypadku sporéw transgranicznych. Proste i praktyczne zasady
doreczania na poziomie transgranicznym naleza do najwazniejszych warunkow
dobrze funkcjonujacego systemu postepowan cywilnych, a zapewnienie tych
zasad jest celem rozporzadzenia w sprawie doreczania.

9.2.2. Struktura i tres¢ rozporzadzenia w sprawie doreczania
9.2.2.1.  Jednostki przekazujgce i prayjmujgce oraz ich organ centralny

Podobnie jak pierwotne rozporzadzenie, aktualne rozporzadzenie upraszcza doreczanie
dokumentdw w sprawach transgranicznych poprzez okreslenie, ze wszystkie panstwa



cztonkowskie maja wyznaczy¢ organy lokalne, zwane  jednostkami przekazujacymi’
i jednostkami przyjmujacymi’ odpowiedzialne odpowiednio za przekazywanie
i przyjmowanie dokumentow. Panstwa federalne, panstwa, w ktérych obowigzuje
wiecej niz jeden system prawny, takie jak Zjednoczone Krélestwo, lub panstwa
posiadajace terytoria autonomiczne moga wyznaczyc wiecej niz jedna taka jednostke.
Ponadto panstwa cztonkowskie moga wyznaczy¢ na takie jednostki urzednikow, takich
jak komomicy sadowi (huissiers de justice) oraz inni urzednicy sadowi i publiczni,
ktdrzy odpowiadaja za doreczanie dokumentéw 157, Dokumentowi lub dokumentom,
przekazywanym w celu doreczenia, towarzyszy wniosek na standardowym formularzu
zawartym w zatgczniku 1. Na mocy aktualnego rozporzadzenia w sprawie doreczania
jednostka przyjmujaca musi przestac potwierdzenie przyjecia dokumentow w ciagu
siedmiu dni od ich otrzymania, korzystajac ponownie z przewidzianego formularza
zawartego w zatgczniku |. Jest to jeden z wielu obszarow, w odniesieniu do ktérego
aktualne rozporzadzenie w sprawie doreczania przewiduje terminy dla przeprowadzania
dziatan w ramach procedur okreslonych w rozporzadzeniu, co przyspiesza proces
doreczania, a przez to dostep do wymiaru sprawiedliwosci. Jezeli potrzebne jest
wyjasnienie od jednostki przekazujacej, jednostka przyjmujaca dazy do jego uzyskania
mozliwie najszybciej przy wykorzystaniu mozliwie najszybszych sposobdw. Kazde
panstwo cztonkowskie wyznaczyto co najmniej jeden ,organ centralny”, ktdry dostarcza
informacje jednostce przekazujacej i ktéry szuka rozwigzan dla wszelkich trudnosci
mogacych powstac w czasie przekazywania dokumentow w celu doreczenia.

9.2.2.2.  Dorgczanie dokumentu do adresata

Jednostka przyjmujaca w panstwie cztonkowskim, w ktérym dokumenty majg
by¢ doreczone, dorecza dokument samodzielnie lub zleca jego doreczenie
zgodnie z prawem panstwa cztonkowskiego, do ktérego sg adresowane
dokumenty, lub w szczegdlny sposob wskazany przez jednostke przekazujaca,

(167) Zob. art. 2.

Dorgczanie dokumentow

o ile jest on zgodny z prawem tego panstwa cztonkowskiego. Doreczenie ma
zostac zrealizowane jak najszybciej, a w kazdym razie nie pozniej niz miesiac
od wptyniecia dokumentu. W przypadku niedotrzymania tego terminu jednostka
przyjmujaca musi poinformowac o tym jednostke przekazujacg i w dalszym
ciagu podejmowac starania na rzecz realizacji doreczenia w rozsadnym terminie.
9.2.2.3.  Prawo adresata do odmowy przyjecia dokumentu

Adresat moze odmowic przyjecia doreczanego dokumentu, jezeli dokument
jest sporzadzony w jezyku innym niz jezyk urzedowy panstwa cztonkowskiego,
do ktorego adresowane sa dokumenty, lub jezyk urzedowy miejsca, w ktorym
ma nastapic¢ doreczenie, w przypadku gdy w danym panstwie cztonkowskim
lub w danym miejscu jest kilka jezykow urzedowych, lub jezeli dokument jest
sporzadzony w jezyku innym niz jezyk, ktory adresat rozumie. Adresat jest
informowany o tym prawie w chwili doreczenia dokumentu przy wykorzystaniu
formularza okreslonego w zataczniku I1. Adresat musi poinformowac jednostke
przyjmujacg o odmowie przyjecia w momencie doreczenia dokumentu lub przez
zwrécenie dokumentu do jednostki przyjmujacej w ciggu tygodnia 169,

(168) Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzekt, ze adresat nie moze odmowic
odbioru doreczenia, jezeli tylko zataczniki do dostarczanych dokumentéw nie zostaty
przettumaczone na jezyk urzedowy panstwa cztonkowskiego, w ktorym doreczane sg
dokumenty, i jezeli zataczniki te sg w postaci dowodéw w formie dokumentdw, ktére
petnia jedynie funkcje dowodu oraz nie sa niezbedne dla zrozumienia przedmiotu
i podstawy powddztwa. Ponadto w tym samym wyroku Trybunat Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej orzekt réwniez, ze dokumenty takie moga stanowi¢ dowdd
potwierdzajgcy argument, iz adresat zna jezyk, w jakim sporzadzono doreczane mu
dokumenty, i jest w stanie go zrozumie¢, w przypadku gdy dany adresat jest umownie
zobowigzany do prowadzenia korespondencji dotyczacej umowy bedacej przedmiotem
sporu w jezyku panistwa cztonkowskiego, z ktdrego pochodzi doreczany dokument,

a dokumenty, o ktérych mowa, zostaty sporzadzone w uzgodnionym jezyku i dotycza
tej korespondencji; zob. wyrok z dnia 8 maja 2008 r. w sprawie Ingenieurbtiro Michael
Weiss und Partner GbR v Industrie- und Handelskammer Berlin, C-14/07.
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9.2.2.4.  Poswiadczenie dorgczenia

Po zakonczeniu formalnosci zwigzanych z doreczeniem dokumentu
jednostka przyjmujaca potwierdzi doreczenie dokumentu przez sporzadzenie
odpowiedniego poswiadczenia, korzystajac z formularza przewidzianego
w zataczniku |, ktore jest nastepnie przesytane jednostce przekazujace).
9.2.2.5.  Koszty dorgczenia

Jedng z kwestii wspomnianych w sprawozdaniu z funkcjonowania
pierwszego rozporzadzenia w sprawie doreczania byta trudnosc, z jaka
spotykaty sie osoby zaangazowane w spory transgraniczne w WE, w zwigzku
z uzyskaniem informacji dotyczacych kosztéw doreczenia dokumentow
w réznych panstwach cztonkowskich. Zgodnie z drugim rozporzadzeniem
w sprawie doreczania nalezy ustali¢ przepis, ktéry stanowi, ze z zasady
koszty doreczanie dokumentdw z jednego panstwa cztonkowskiego do innego
nie powinny by¢ generowane, z wyjatkiem sytuacji, w ktérych doreczenia
dokonujg urzednicy sadowi lub inne osoby wtasciwe do realizacji doreczenia
na mocy prawa panstwa cztonkowskiego, w ktérym doreczenie ma zostac
zrealizowane. Jezeli doreczenia dokonuje urzednik sgdowy lub podobna
osoba wtasciwa, pobierana optata powinna odpowiadac jednorazowej
optacie w statej wysokosci uprzednio ustalonej, ktéra jest proporcjonalna
i niedyskryminujaca. Panstwa cztonkowskie informujg Komisje o optatach 169,

(169) Informacje na ten temat dostepne sg w europejskim atlasie sadowym,
ktoéry znajduje sie na stronie internetowej: http://ec.europa.eu/justice_home/
judicialatlascivil/lhtml/ds_information_pl.htm?countrySession=2&

9.2.2.6.  Dorgczanie bezposrednie do urzednika sqdowego w innym passtwie

czlonkowskim

Innowacyjny przepis w rozporzadzeniu w sprawie doreczania odnosi sie do
doreczania dokumentow bezposrednio przez urzednikéw sadowych i inne wiasciwe
osaby w drodze bezposredniego przekazania od kazdej osoby majacej interes
prawny w postepowaniu. Oznacza to, ze powdd lub przedstawiciel prawny powoda
moze przestac dokumenty w celu doreczenia bezposrednio do urzednika sgdowego
w innym panstwie cztonkowskim w celu doreczenia do adresata bez koniecznosci
korzystania z ustug jednostki przekazujacej. Przepis ten opiera sie na fakcie, ze
takie bezposrednie doreczenie musi by¢ dozwolone przez prawo krajowe tego
panstwa cztonkowskiego. Informacje na ten temat i na temat innych aspektow
funkcjonowania rozporzadzenia w sprawie doreczania mozna znalez¢ na réznych
stronach interetowych, w tym na stronach europejskiego atlasu sadowego
w sprawach cywilnych 79, Korzystajac ze stron atlasu, mozna réwniez znalez¢
nazwiska i dane kontaktowe urzednikéw sadowych oraz innych oséb wiasciwych,
ktére mogg dorecza¢ dokumenty w réznych panstwach cztonkowskich.

9.2.2.7.  Dorgczanie bezposrednie drogg pocztows

Nie mozna juz sprzeciwiac sie doreczaniu bezposredniemu droga pocztowa,
jak miato to miejsce w przypadku pierwszego rozporzadzenia w sprawie
doreczania. Warunki okreslone w aktualnym rozporzadzeniu w sprawie
doreczania przewidujg, ze kazde panstwo cztonkowskie powinno mie¢ prawo

(170) Link - http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_
plhtm - Zob. takze na przyktad wpis dotyczacy Zjednoczonego Krélestwa
na stronie internetowej — http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/
html/ds_otherinfostate_uk_pl.jsp?countrySession=4& - z ktérego wynika, ze
z trzech dystryktéw w tym panstwie cztonkowskim tylko Szkocja nie sprzeciwia
sie bezposredniemu doreczaniu przewidzianemu w art. 15.


http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_pl.htm?countrySession=2
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_pl.htm?countrySession=2
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_pl.htm
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_pl.htm
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_otherinfostate_uk_pl.jsp?countrySession=4
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_otherinfostate_uk_pl.jsp?countrySession=4

do doreczania dokumentow sgdowych osobom zamieszkatym w innym
panstwie cztonkowskim bezposrednio drogg pocztowa — listem poleconym
za potwierdzeniem odbioru lub réwnowazng przesytka.

9.2.2.8.  Inne merody przekazywania

W rozporzadzeniu przewidziano réwniez inne srodki przekazywania
i doreczania dokumentéw sadowych, takie jak przekazywanie dokumentow
drogg konsularng lub dyplomatyczng i doreczanie dokumentéw za
posrednictwem przedstawicieli dyplomatycznych lub konsularnych lub
doreczanie dokumentéw sadowych bezposrednio drogg pocztowa.

9.2.3. Ochrona intereséw pozwanego

9.2.3.1.  Wszczynanie postgpowania

Jezeli dokument wszczynajacy postepowanie sadowe (pozew) zostat
przekazany do doreczenia w innym panstwie cztonkowskim na mocy
przepisow rozporzadzenia, a pozwany nie wdat sie w spor, orzeczenia nie
wydaje sie do czasu ustalenia:

- ze dokument zostat doreczony w sposéb przewidziany przez prawo
panstwa cztonkowskiego, do ktérego byt adresowany, wzgledem
dokumentow wystawionych w postepowaniach krajowych
w odniesieniu do 0s6b znajdujacych sie na terytorium tego panstwa;
lub

- ze dokument zostat wreczony osobiscie pozwanemu lub oddany
W miejscu jego zamieszkania w inny sposob przewidziany
W rozporzadzeniu.

Dorgczanie dokumentow

9.2.3.2.  Warunki wydania wyroku zaocznego

Panstwa cztonkowskie musza oswiadczy¢, ze niezaleznie od ograniczen,
o ktorych mowa w pkt 9.2.3.1, sad moze wydac orzeczenie, nawet jezeli
nie otrzymat zadnego poswiadczenia doreczenia, o ile spetnione sg
nastepujgce warunki:

- dokument zostat przekazany w jeden ze sposobéw przewidzianych
W rozporzadzeniu,
- od daty przekazania dokumentu uptynat okres nie krotszy niz szesc
miesiecy, ktory sad uznaje w danym przypadku za wystarczajaco dtugi;
« pomimo nalezytych staran nie uzyskano zadnego poswiadczenia od
wiasciwych wtadz lub organéw panstwa cztonkowskiego, do ktérego
adresowane byty dokumenty.
9.2.3.3. Po wydanin wyroku
Po przekazaniu do doreczenia przez panstwo cztonkowskie innemu panstwu
cztonkowskiemu dokumentu wszczynajacego postepowanie sgdowe na mocy
rozporzadzenia i po wydaniu orzeczenia przeciw pozwanemu, ktry nie wdat sie w spor,
sad moze zwolni¢ pozwanego od skutkdw uptywu terminu odwotania, jezeli pozwany:

+ nie z wtasnej winy nie zapoznat sie z dokumentem w czasie
umozliwiajgcym mu podjecie obrony lub nie dowiedziat sie
0 orzeczeniu w czasie umozliwiajgcym mu ztozenie odwotania; oraz
- posiada srodki obrony, ktére nie wydajg sie bezpodstawne.

Whniosek o takie zwolnienie nalezy ztozy¢ w rozsadnym terminie od chwili
zapoznania sie przez pozwanego z trescig orzeczenia.
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10.1. Kontekst rozporzadzenia w sPraWic

przeprowadzania dowodu (17

W postepowaniach transgranicznych sprawg zasadnicza w zwigzku
z postepowaniem sadowym w sprawach cywilnych i handlowych toczacym
sie przed sadem w jednym panstwie cztonkowskim jest przeprowadzenie
dowodoéw w innym panstwie cztonkowskim. Za pomocg rozporzadzenia
w sprawie przeprowadzania dowodu UE utworzyta obejmujacy cata UE
system bezposredniego i natychmiastowego przekazywania oraz realizacji
wnioskéw o przeprowadzenie dowodu miedzy sadami, ktory okresla takze
szczegotowe kryteria dotyczace formy i tresci wniosku. Rozporzadzenie ma
zastosowanie od dnia 1 stycznia 2004 r. w odniesieniu do wszystkich panstw
cztonkowskich z wyjatkiem Danii. W odniesieniu do Danii zastosowanie ma
Konwencja haska z dnia 18 marca 1970 . o przeprowadzaniu dowodow za
granicg w sprawach cywilnych lub handlowych, podobnie jak w przypadku
takich spraw miedzy pozostatymi panstwami cztonkowskimi UE a panstwami
trzecimi bedacymi strong tej konwencji. Dotychczas jednak nie wszystkie
panstwa cztonkowskie ratyfikowaty te konwencje lub przystapity do niej+72.

(171) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1206/2001 z dnia 28 maja 2001 r. w sprawie
wspdtpracy miedzy sgdami panstw cztonkowskich przy przeprowadzaniu dowodéw
w sprawach cywilnych lub handlowych; zob. DzU. L 174 z 27.6.2001, s. 1.

(172) Zgodnie ze stanem na czerwiec 2014 r. wszystkie panstwa cztonkowskie UE,
oprdcz Austrii, Belgii i Irlandii, sg stronami tej konwencji haskiej.

Prze prow adzenie dowodu

10.2. Rozporzadzenie w sprawie
przeprowadzania dowodu

10.2.1. Zakres stosowania, cel i metoda

W rozporzadzeniu przewiduje sie przeprowadzanie dowodu w innym panstwie
cztonkowskim, w przypadkach, w ktérych jest to konieczne w postepowaniach
cywilnych i handlowych. Pojecie ,przeprowadzania dowodu” nalezy
interpretowac samodzielnie zgodnie z innymi instrumentami UE w dorobku
prawnym UE w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych.
Sad, ktdry rozpoznaje sprawe w jednym panstwie cztonkowskim, moze
wybrac jeden z dwach érodkéw przeprowadzania dowodu: moze zwrécic sie
do wiasciwego sadu innego panstwa cztonkowskiego o przeprowadzenie
koniecznego dowodu lub moze przeprowadzi¢ dowdd bezposrednio
w innym panstwie cztonkowskim. Rozporzadzenie opiera sie na zasadzie
bezposredniego przekazywania wnioskow miedzy sadami, w ramach ktorej
whnioski 0 przeprowadzenie dowodu sg przekazywane bezposrednio przez
,5ad wzywajacy” do ,sadu wezwanego”. Kazde panstwo cztonkowskie
sporzadzito wykaz sadéw wiasciwych do przeprowadzania dowodow
stosownie do rozporzadzenia *’?. Wykaz zawiera réwniez informacje
0 wiasciwosci miejscowej tych sadéw. Ponadto kazde panstwo cztonkowskie
wyznaczyto jednostke centralng lub jednostki centralne odpowiedzialne
za dostarczanie informacji sadom i poszukiwanie rozwigzan dla wszelkich
trudnosci, jakie mogg powstac w zwigzku z wnioskiem.

(173) Zob. Europejski atlas sadowy na stronie internetowej:
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/ntml/
te_information_pl.htm?countrySession=15



http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/te_information_pl.htm?countrySession=15
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/te_information_pl.htm?countrySession=15
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10.2.2. Wnioski o przeprowadzenie dowodu

W rozporzadzeniu okresla sie szczegdtowe kryteria dotyczace formy i tresci
whiosku, a w zataczniku przedstawia sie konkretne formularze w odniesieniu
do sporzadzania wniosku, potwierdzania odbioru wniosku, sktadania wniosku
o0 dalsze informacje dotyczace wniosku oraz wykonania wniosku. Sad
wezwany wykonuje wniosek o przeprowadzenie dowodu szybko i najpozniej
w ciagu 90 dni od daty jego otrzymania. W przypadku, gdy powyzsze jest
niemozliwe, sad wezwany musi odpowiednio poinformowac o tym sad
wzywajacy, podajac przyczyny.

10.2.3. Odmowa wykonania wniosku

Whiosek o przestuchanie swiadka nie bedzie wykonany, jesli dana osoba
skorzysta z prawa do odmowy sktadania zeznan lub nie moze sktadac
zeznan zgodnie z prawem panstwa cztonkowskiego sadu wezwanego lub
zgodnie z prawem panstwa cztonkowskiego sadu wzywajacego i prawo takie
zostato wskazane we wniosku lub, w razie potrzeby, potwierdzone przez
sad wzywajacy na wniosek sadu wezwanego. W przeciwnym razie mozna
odmowic¢ wykonania wniosku o przeprowadzenie dowodu tylko w nielicznych
wyjatkowych okolicznosciach.

10.2.4. Obecno$¢ stron i sadu wzywajacego przy
przeprowadzaniu dowodu

We wniosku o przeprowadzenie dowodu sad wzywajacy musi okresli¢, czy
strony postepowania lub ich petnomocnicy maja sie stawic lub czy sa wezwani
do udziatu w przeprowadzaniu dowodu. Sad wezwany informuje strony
i wszystkich petnomocnikow o czasie i miejscu przeprowadzania dowodu oraz

musi rozwazyc, czy i na jakich warunkach moze zezwoli¢ na czynny udziat,
ktorego zazadat sad wzywajacy. Mozliwe jest takze, aby petnomocnicy sadu
wzywajgcego, w tym cztonkowie wymiaru sprawiedliwosci, uczestniczyli przy
przeprowadzaniu dowodu oraz brali w tym czynny udziat, jezeli jest to zgodne
z prawem wewnetrznym sadu wezwanego i z warunkami okreslonymi przez
ten sad.

10.2.5. Wykonywanie wniosku

Sad wezwany wykonuje wniosek zgodnie z prawem swego panstwa
cztonkowskiego. Przeprowadzanie dowodu moze réwniez zosta¢ wykonane
zgodnie ze specjalng procedurg przewidziang przez prawo panstwa
cztonkowskiego sadu wzywajacego, jezeli sad ten wzywa do przeprowadzenia
tej procedury. Sad wezwany musi zastosowac sie do takich wymogow, chyba
ze procedura taka jest niezgodna z prawem jego panstwa cztonkowskiego.

10.2.6. Wykorzystanie technik facznosci

W rozporzadzeniu przewiduje sie, ze dowdd mozna przeprowadzi¢ przy
wykorzystaniu technik tgcznosci, a w szczegolnosci przy wykorzystaniu
telekonferencji i wideokonferencji. Jezeli ztozono wniosek o wykorzystanie
takich technik, sad musi rowniez w tym przypadku wyrazi¢ swojg zgode,
chyba ze procedura taka nie jest zgodna z prawem wewnetrznym sadu
wezwanego lub istniejg inne powazne trudnosci praktyczne. Nawet jezeli
sad wzywajacy lub sad wezwany nie ma dostepu do srodkow technicznych,
okreslonych powyzej, sad majacy dostep do nich, moze udostepnic je na
mocy wzajemnego porozumienia.



10.2.7. Bezposrednie przeprowadzanie dowodu

Whniosek o bezposrednie przeprowadzenie dowodu nalezy ztozy¢ w jednostce
centralnej lub we wiasciwych wiadzach panstwa cztonkowskiego sadu
wezwanego i moze on zostac odrzucony tylko w wyjatkowych okolicznosciach.
Bezposrednie przeprowadzanie dowodu moze mie¢ miejsce tylko wtedy,
jezeli moze ono zostac wykonane na zasadzie dobrowolnosci, bez potrzeby
stosowania srodkow przymusu. W ciggu 30 dni od otrzymania wniosku,
jednostka centralna lub wtasciwe wtadze panstwa cztonkowskiego sadu
wezwanego, zawiadamiajg sad wzywajacy o tym, czy wniosek zostat przyjety
i, jesli zachodzi taka potrzeba, na jakich warunkach ma by¢ wykonany zgodnie
z prawem panstwa cztonkowskiego sadu wezwanego. Dowdd przeprowadza
sedzia lub inna osoba, taka jak komisarz lub biegty, ktdra zostata wyznaczona
zgodnie z prawem panstwa cztonkowskiego sadu wzywajgcego.

10.2.8. Koszty przeprowadzania dowodu

Wykonanie wniosku nie powoduje powstania roszczen o zwrot jakichkolwiek
optat lub kosztéw. Niemniej jednak, jezeli sad wezwany wymaga tego, sad
wzywajacy zapewnia bezzwtoczny zwrot:

- wynagrodzen wyptaconych biegtym i ttumaczom ustnym, oraz
+ kosztow wyniktych w zwigzku ze stosowaniem specjalnej procedury
przeprowadzania dowodu, o ktdrg wnosi sad wzywajacy (art. 10 ust. 31 4).

Wytgcznie w przypadku przeprowadzania dowodu przez biegtego sad
wezwany moze ubiegac sie o wptacenie zaliczki na koszty takiego dowodu.

Prze prow adzenie dowodu

Uwaga: Dostepny jest praktyczny przewodnik europejskiej sieci sgdowej
dotyczacy przeprowadzania dowodu *7# oraz szczegdétowy przewodnik
dotyczacy wideokonferencji +7%.

(174) Zob.-http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/
guide_taking_evidence_pl.pdf

(175) Zob. - http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/
guide_videoconferencing_pl.pdf


http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_taking_evidence_pl.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_taking_evidence_pl.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_videoconferencing_pl.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_videoconferencing_pl.pdf
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I11.1. Kontekst

W Unii Europejskiej otwartych granic wystepujg niestety sytuacje, w ktorych
obywatele UE i przedsiebiorstwa UE muszg wdac sie w spoér przed sadem
panstwa cztonkowskiego innego niz panstwo, w ktorym maja siedzibe, w celu
dochodzenia naleznych ptatnosci lub ubiegania sie o rozwigzanie sporu,
ktérego nie mozna rozwigzac w drodze negocjacji lub mediacji, w drodze
postepowania sgdowego. Spory transgraniczne nie zawsze sg sporami miedzy
duzymi przedsiebiorstwami; mogg one dotyczy¢ matych przedsiebiorstw lub
0sab fizycznych, ktére dysponuja skromnymi srodkami na optacenie kosztow
postepowania sadowego. Postepowanie sgdowe, a transgraniczne postepowanie
sadowe nie stanowi tu wyjatku, moze byc kosztowne, w szczegolnosci gdy sprawa
dotyczy duzych roszczen. Coraz czesciej transgraniczne postepowania sgdowe
wymagaja przedstawicielstwa prawnego w panstwie cztonkowskim, w ktérym
sprawa jest rozpatrywana, oraz porady prawnej od prawnika w panstwie strony;
ponadto transgraniczne postepowania sadowe mogg sie wigzac z dalszymi
wydatkami, takimi jak koszty ttumaczenia dokumentow, koszty obecnosci na
przestuchaniach i inne koszty dodatkowe.

11.2. Dyrcktywa w Sprawit: pomocy
prawnej (17¢)

11.2.1. Ogélny zarys

Rada przyjeta dyrektywe w sprawie pomocy prawnej w styczniu 2003 r. w celu
przezwyciezenia istniejgcych wowczas trudnosci zwigzanych z dostepem

(176) Dyrektywa Rady 2002/8/WE z dnia 27 stycznia 2003 r. w celu usprawnienia
dostepu do wymiaru sprawiedliwosci w sporach transgranicznych poprzez
ustanowienie minimalnych wspélnych zasad odnoszacych sie do pomocy
prawnej w sporach o tym charakterze; zob. Dz.U. L 26 z 31.1.2003, s. 41.
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do pomocy prawnej. Dyrektywa ma zastosowanie do obywateli Unii oraz
do obywateli panstw trzecich stale i zgodnie z prawem przebywajacych
w panstwie cztonkowskim i uprawnia ich do uzyskania pomocy prawnej na
tych samych zasadach, ktére odnosza sie do obywateli panstwa, w ktorym
miesci sie sad. Celem dyrektywy jest zatem usprawnienie dostepu do wymiaru
sprawiedliwosci osobom fizycznym w sporach transgranicznych w obrebie
UE poprzez ustanowienie minimalnych wspdlnych zasad odnoszacych sie do
dostepnosci pomocy prawnej dla stron procesu zaangazowanych w spory
o tym charakterze. Dyrektywa ma zastosowanie we wszystkich panstwach
cztonkowskich UE z wyjatkiem Danii.

Przyktad

Pan A, obywatel UE zamieszkaty w panstwie cztonkowskim 1,
otrzymat zawiadomienie o wniesieniu przeciwko niemu w panstwie
cztonkowskim 2 powddztwa dotyczacego ptatnosci kwoty
w wysokosci okoto 235 000 EUR za strate, uszczerbek na zdrowiu
lub szkode, ktére rzekomo spowodowat jego dwunastoletni syn
w czasie wakacji spedzonych z rodzing w panstwie cztonkowskim
2. Pan A ma dwie corki, ale nie ma zadnego syna. Pan A oczywiscie
chce podja¢ obrone w sprawie przeciwko sobie i w odpowiedzi na
swoje zapytanie zostat poinformowany, ze kancelaria adwokacka
w panstwie cztonkowskim 2 bytaby gotowa do podjecia sprawy,
ale oczekiwataby ptatnosci w wysokosci co najmniej 8 000 EUR,
z czego tylko niewielkiej czesci mozna by dochodzi¢ od osoby,
ktora wszczeta postepowanie, w przypadku oddalenia sprawy.
Pan A i jego rodzina zyjg z miesiecznego dochodu w wysokosci
1 850 EUR netto. Sa zaniepokojeni kosztami postepowania i nie
wiedza, co zrobi¢, aby by¢ w stanie pokry¢ koszty obrony, ani
w jaki sposéb moga skontaktowac sie z lokalnym prawnikiem
w panstwie cztonkowskim 2, ktéry moze im poméc i ktéry moze
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podja¢ sie sprawy po korzystniejszej stawce lub ze wsparciem
pomocy prawnej. Majg takze problem z dotrzymaniem terminu na
ztozenie odpowiedzi na pozew, poniewaz czas przewidziany na to
przez sad w panstwie cztonkowskim 2 wkrétce uptynie.

Celem tej przyktadowej sytuacji Pana A jest zilustrowanie rodzajow
trudnosci i problemaw, z jakimi czesto spotykajg sie obywatele z réznych
panstw cztonkowskich zaangazowani w spory transgraniczne. Tego
rodzaju trudnosci i problemy pojawiaja sie gtéwnie w przypadku gdy
konieczna jest obrona w odpowiedzi na powodztwo, z ktérym wystapiono
przed sadem innego panstwa cztonkowskiego, poniewaz bardzo czesto
obrona taka wymaga konsultacji prawnych i reprezentowania w dwoch
roznych panstwach cztonkowskich oraz pokrycia zwigzanych z tym
kosztow. Problem mogg stanowic nie tylko bariery jezykowe wymagajace
kosztownego ttumaczenia dokumentow, ale réwniez koszty dodatkowe,
takie jak koszty ekspertyzy i obecnosci swiadkéw oraz wydatki poniesione
w zwigzku z osobistym stawieniem sie strony przed sadem innego
panstwa cztonkowskiego. W przypadku pana A dostepnos¢ pomocy
prawnej w panstwie cztonkowskim 2 mogtaby by¢ mu przydatna, jezeli
jest on w stanie znalez¢ prawnika, ktéry podejmie sie prowadzenia
sprawy W ramach pomocy prawnej. Na mocy dyrektywy UE pan A ma
takie samo prawo do pomocy prawnej w tym panstwie, jakie miatby,
gdyby tam mieszkat.

11.2.2. Zakres stosowania

Dyrektywa ma zastosowanie do spraw o charakterze cywilnym i handlowym,
w ktarych strona ubiegajaca sie o pomoc prawna jest obywatelem Unii lub
stale zamieszkuje lub stale przebywa w panstwie cztonkowskim innym od

tego, w ktérym miesci sie sad lub w ktérym orzeczenie ma by¢ wykonane.
Dyrektywa ma na celu zachecanie do ubiegania sie 0 pomoc prawng
w sporach transgranicznych przez osoby fizyczne, ktére nie posiadajg
wystarczajacych srodkéw, w przypadkach gdy pomoc jest konieczna dla
zapewnienia skutecznego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci. Ponadto
dyrektywa obejmuje przepisy, ktore stuza uproszczeniu i przyspieszeniu
przekazywania wnioskdw 0 pomoc prawng pomiedzy panstwami
cztonkowskimi w ramach koordynacji wspotpracy sadowe;j.

11.2.3. Prawo do pomocy prawnej

Pomoc prawng przyznaje lub odmawia jej wtasciwy organ panstwa
cztonkowskiego, w ktérym prowadzone jest postepowanie lub w ktorym
orzeczenie ma by¢ wykonane. Pomoc powinna obejmowac nie tylko
postepowanie przed sadem, ale powinna by¢ tak rozszerzona, aby
obejmowata wydatki poniesione przy wykonywaniu orzeczeh sadowych
lub autentycznych instrumentéw w innym panstwie cztonkowskim oraz
przy postepowaniach pozasadowych, jezeli strony sa zobowigzane prawnie
je wykorzystac¢ lub jezeli takie wykorzystanie nakazat im sad. Pomoc
prawna gwarantuje wsparcie prawne i reprezentowanie w sadzie, a takze
pokrycie kosztow sgdowych korzystajacego z pomocy prawnej oraz kosztow
zwigzanych bezposrednio z transgranicznym charakterem sporu, takich jak
koszty ttumaczenia ustnego, koszty ttumaczenia pisemnego wymaganych
dokumentow lub koszty podrozy.

11.2.4. Wniosck o pomoc prawng

Panstwo statego zamieszkania lub miejsca zwyktego pobytu beneficjenta
powinno swiadczy¢ ustugi niezbedne do przygotowania wniosku o pomoc



prawng i jego przekazania do panstwa, w ktérym postepowanie jest lub ma
by¢ prowadzone. Panstwa cztonkowskie wyznaczajg organy odpowiedzialne
za przekazywanie (organy przekazujace) oraz za przyjmowanie wnioskow
0 pomoc prawng (organy przyjmujgce). W celu utatwienia przekazywania
whnioskow ustanowiono standardowe formularze wnioskdw o pomoc prawng
oraz o przekazanie takich wnioskow 77,

(177) Zob. decyzja Komisji z dnia 26 sierpnia 2005 r. ustanawiajaca wzdr formularza
przekazania wniosku o pomoc prawng zgodnie z dyrektywg Rady 2003/8/
WE; Dz.U. L 225 z 31.8.2005, s. 23; formularz jest dostepny na stronach
internetowych portalu e-sprawiedliwos¢: https://e-justice.europa.eu/content_
legal_aid_forms-157-pl.do oraz decyzja Komisji z dnia 9 listopada 2004 r.
ustanawiajgca wzor formularza wniosku o pomoc prawng zgodnie z dyrektywa
Rady 2003/8/WE w celu usprawnienia dostepu do wymiaru sprawiedliwosci
w sporach transgranicznych poprzez ustanowienie minimum wspélnych
zasad odnoszacych sie do pomocy prawnej w sporach o tym charakterze;
formularz ten réwniez mozna znalez¢ na stronach internetowych portalu
e-sprawiedliwos¢: https://e-justice.europa.eu/content_legal_aid_forms-157-pl.
do
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https://e-justice.europa.eu/content_legal_aid_forms-157-pl.do
https://e-justice.europa.eu/content_legal_aid_forms-157-pl.do
https://e-justice.europa.eu/content_legal_aid_forms-157-pl.do
https://e-justice.europa.eu/content_legal_aid_forms-157-pl.do
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12.1. Pozasadowe rozstrzyganie sporéw —
alternatywne metody rozwigzywania
sporéw cywilnych i handlowych

w Unii Europejskiej

Alternatywnymi metodami rozwigzywania sporéw (metodami ADR) sg
procedury pozasadowe wykorzystywane w celu rozstrzygania sporéw
cywilnych lub handlowych. Obejmujg one zwykle wspdtprace stron sporu
na rzecz znalezienia rozwigzania dla ich sporu z pomoca neutralnej strony
trzeciej. ADR uznawane sg za wazny element w ramach prob zapewnienia
uczciwych i skutecznych mechanizmow rozstrzygania sporéw na szczeblu UE.

12.2. Europejski kodeks postgpowania dla
mediatoréow

Komisja Europejska podjeta inicjatywe opracowania polityki w odniesieniu
do ADR w UE gtownie przez wspieranie promulgacji Europejskiego kodeksu
postepowania dla mediatoréw, ktéry zostat przyjety na posiedzeniu
ekspertéw ds. mediacji w Brukseli w lipcu 2004 r. 1*78 W kodeksie
okreslono szereg zasad, ktore indywidualni mediatorzy lub organizacje
Swiadczace ustugi mediacji moga dobrowolnie przyjac, na swojg wtasna
odpowiedzialnos¢. Kodeks ma miec¢ zastosowanie we wszystkich rodzajach
postepowania mediacyjnego w sprawach cywilnych i handlowych. Duza
liczba indywidualnych mediatoréw i organizacji swiadczacych ustugi mediacji
postepowata zgodnie z kodeksem, jednak dokument ten nie zastepuje
krajowych przepisow lub zasad regulujacych poszczegolne zawody.

(178) Zob. http://ec.europa.eu/civiljustice/adr/adr_ec_code_conduct_pl.pdf
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12.3. Europejska dyrektywa w sprawie
mediacji

12.3.1. Kontekst dyrektywy i jej cele

Wkrotce po przyjeciu kodeksu postepowania Komisja Europejska ztozyta do
Parlamentu Europejskiego i Rady wniosek dotyczacy dyrektywy w sprawie
niektorych aspektéw mediacji w sprawach cywilnych i handlowych.
Instrument ten przyjeto w dniu 21 maja 2008 r,, a panstwa cztonkowskie
byty zobowigzane dokonac jego transpozycji do prawa krajowego do
dnia 21 maja 2011 r.'*79. Warunki dyrektywy nie stanowity o utworzeniu
europejskiego kodeksu mediacji. Gtownym celem dyrektywy byto okreslenie
pewnych minimalnych norm dotyczacych znaczenia i jakosci mediacji oraz
zapewnienie, aby relacja miedzy mediacjg a postepowaniem sadowym
pozostawata wywazona. Cel ten wyznaczono w kontekscie dgzenia do
wspierania dostepu do ADR oraz zachecania do korzystania z mediacji
w ugodowym rozstrzyganiu sporow w sprawach cywilnych i handlowych.

12.3.2. Spory o charakterze transgranicznym — art. 2

Dyrektywa ma zastosowanie wytacznie do mediacji w sporach o charakterze
transgranicznym. Do celdw dyrektywy za taki spdr uznaje sie spor, w ktérym
przynajmniej jedna ze stron ma miejsce zamieszkania lub zwykte miejsce
pobytu w innym panstwie cztonkowskim niz panstwo miejsca zamieszkania
lub zwyktego miejsca pobytu ktorejkolwiek z pozostatych stron. Okreslenie
miejsca zamieszkania lub miejsca zwyktego pobytu nastepujg w jednym
z nastepujacych dni:

(179) Nie wszystkie panstwa cztonkowskie dokonaty transpozycji dyrektywy
W wymaganym terminie.



http://ec.europa.eu/civiljustice/adr/adr_ec_code_conduct_pl.pdf
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+w dniu, w ktérym strony postanowity skorzystac z mediacji;

+ w dniu, w ktorym sad postanowit o przeprowadzeniu mediacji;

- w dniu, w ktérym strony staty sie zobowigzane do skorzystania
z mediacji na podstawie prawa krajowego; lub

+w dniu, w ktérym sad zacheca strony do skorzystania z mediacji w celu
rozstrzygniecia sporu, ktory jest przedmiotem postepowania sgdowego.

Inng sytuacja uznawang za spdr o charakterze transgranicznym na podstawie
dyrektywy jest sytuacja, gdy strony nie osiggaja porozumienia i po mediadji
nastepuje postepowanie sgdowe lub postepowanie arbitrazowe. Jezeli
postepowanie sgdowe lub arbitrazowe odbywa sie w panstwie cztonkowskim
innym niz panstwo, w ktérym strony majg miejsce zamieszkania lub
zwykte miejsce pobytu w dniu rozpoczecia mediacji, spér uznaje sie za
spor o charakterze transgranicznym w odniesieniu do przepisow dyrektywy
dotyczacych poufnosci i okresow przedawnienia.

12.3.3. Jakos$¢ mediacji — art. 4

Dyrektywa zobowiazuje panstwa cztonkowskie do wspierania wszelkimi
srodkami, ktére uznajg za wiasciwe stosowania sie do kodeksow
postepowania dla mediatorow i organizacji Swiadczacych ustugi mediacji oraz
do ich opracowywania. Wzywa sie panstwa cztonkowskie do opracowania
innych mechanizmoéw kontroli jakosci swiadczonych ustug mediacji oraz
szkolen dla mediatorow.

12.3.4. Korzystanie z mediacji — art. 5

Dyrektywa stanowi, ze sady mogg zachecic strony, ktére wdajg sie przed
nimi w spoér w ramach postepowania, do skorzystania z mediacji w celu

rozwigzania sporu lub do uczestnictwa w sesji informacyjnej. Powyzsze nie
uniemozliwia panstwom cztonkowskim naktadania obowiazku skorzystania
z mediacji ani nie uzaleznia jej od zachet lub sankgji tak dtugo, dopoki nie
uniemozliwia to odwotywania sie do sgdow.

12.3.5. Wykonalno$¢ ugdd zawartych w drodze mediacji — art. 6

Wazny przepis w tej dyrektywie, jakim jest ten artykut, naktada na panstwa
cztonkowskie zobowigzanie do zapewnienia, aby istniata mozliwosc,
z zastrzezeniem Scisle okreslonych wyjatkdw, nadania ugodzie zawartej
w drodze mediacji wykonalnosci na wniosek jednej ze stron, za zgoda
drugiej strony. Moze to zostac zrobione na przyktad w formie decyzji sadowej
lub w inny sposdb dostepny na podstawie systemu prawnego panstwa
cztonkowskiego, w ktérym sktadany jest wniosek o wykonalnos¢, mianowicie
w formie dokumentu urzedowego wydanego przez notariusza. Tak czy owak,
wynikajaca ugoda bedzie wykonalna na podstawie odpowiednich przepisow
instrumentow europejskich, w ktorych zakresie znajduje sie jej przedmiot.
Zatem na przyktad ugoda rozwigzujaca spor o charakterze transgranicznym
dotyczacy zobowigzan umownych bytaby wykonalna na mocy rozporzadzenia
,Bruksela I” lub w ramach europejskiego tytutu egzekucyjnego.

12.3.6. Poufnos¢ mediacji — art. 7

Jedna z zalet mediacji jest to, Ze jest ona poufna zaréwno miedzy stronami,
jak i w odniesieniu do mediatoréw. Niektdre systemy prawne w panstwach
cztonkowskich przewiduja przepisy w tym zakresie; réwniez bardzo
powszechng praktyka stosowang przez strony mediacji jest zawieranie

umowy o mediacji, ktorej jednym z warunkow jest to, ze proces pozostaje
poufny. W dyrektywie podjeto ten temat przez ustanowienie, ze panstwa



cztonkowskie dopilnowujg, aby ani mediator, ani inne osoby zaangazowane
w przeprowadzenie postepowania mediacyjnego nie byty zmuszane do
sktadania w dalszych postepowaniach sadowych lub arbitrazowych zeznan
dotyczacych jakichkolwiek informacji na temat mediacji, chyba ze strony
wyrazg na to zgode lub jezeli istnieje jakis inny wazny powdd dotyczacy
porzadku publicznego, na przyktad jezeli ujawnienie takiego dowodu
przyczyni sie do ochrony interesu dziecka.

12.3.7. Przedawnienie powddzewa — art. 8

Jedng z mozliwych trudnosci w przystepowaniu do mediacji jest bliskie
uptyniecie okresu przedawnienia, przy czym prawdopodobne jest, ze okres
ten uptynie w trakcie mediacji. Mediacja nie stanowi zwykle przypadku
przerwania biegu przedawnienia na mocy przepisow prawa krajowego
panstw cztonkowskich. Dlatego tez przepis ten naktada na panstwa
cztonkowskie zobowigzanie do zapewniania, aby uptyniecie okresu
przedawnienia w trakcie mediacji, ktora jest przedmiotem dyrektywy, nie
skutkowato na mocy odpowiedniego prawa brakiem mozliwosci wszczecia
postepowania sadowego lub arbitrazowego przez jedna ze stron. Przepis ten
stuzy rowniez pozbyciu sie jednego z czynnikow potencjalnie zniechecajacych
do podjecia mediacji.

12.3.8. Informacje dotyczace mediacji — art. 9

W ramach dziatan na rzecz rozpowszechnienia informacji dotyczacych
mediacji panstwa cztonkowskie zachecaja do rozpowszechniania informagji
dotyczacych sposobu nawigzania kontaktu z mediatorami i organizacjami
Swiadczacymi ustugi mediacji. Ponadto Komisja Europejska ma otrzymac od
panstw cztonkowskich i opublikowac informacje dotyczace tego, ktére sady
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mogg nadac ugodom zawartym w ramach mediacji wykonalnosc okreslong
w art. 6. Informacje te sg dostepne na stronach internetowych europejskiego
atlasu sgdowego w sprawach cywilnych 189,

(180) Zob. na przyktad informacje dotyczace wykonywania tresci ugody w okregach
prawnych Zjednoczonego Krélestwa na stronie internetowej:
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/
me_competentauthorities_pl.jsp?countrySession=4&#statePage0



http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/me_competentauthorities_pl.jsp?countrySession=4&#statePage0
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/me_competentauthorities_pl.jsp?countrySession=4&#statePage0
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13.1. Kontekst

Jak zauwazono wczesniej 8V rozporzadzenie Bruksela | wersja
przeksztatcona, europejski tytut egzekucyjny, europejski nakaz zaptaty
oraz europejskie postepowanie w sprawie drobnych roszczen umozliwiajg
wierzycielom z roszczeniami dotyczacymi wyptaty, ktorzy zabezpieczajg
zaspokojenie nakazu podlegajacego wykonaniu w jednym panstwie
cztonkowskim, w sposéb prosty i tani dochodzenie wykonania tego nakazu
w innym panstwie cztonkowskim, przy niewielkich dodatkowych dziataniach
proceduralnych lub nawet braku koniecznosci podejmowania takich dziatan.
Faktyczne wykonywanie nakazu nadal jest jednak kwestig regulowang
prawem krajowym i podlega procedurom wykonania, ktére w znacznym
stopniu roznig sie w poszczegoélnych panstwach cztonkowskich.

Roznice miedzy krajowymi systemami prawnymi wystepuja w szczegolnosci
w odniesieniu do warunkéw wydawania i wdrazania s$rodkow
zabezpieczajacych. Obecnie uzyskanie przez wierzyciela tymczasowych
srodkow tymeczasowych zabezpieczajacych przechowywany za granica
majatek dtuznika jest bardziej ucigzliwe, dtugotrwate i kosztowne.
Problem polega na tym, ze szybki i tatwy dostep do tego rodzaju srodkdw
tymczasowych jest czesto istotny dla zagwarantowania, ze dtuznik nie usunie
ani nie rozdrobni swojego majatku do czasu uzyskania przez wierzyciela
i wykonania orzeczenia w sprawie gtéwnej. Jest to szczegolnie istotne
w przypadku aktywow na rachunku bankowym. Obecnie dtuznicy moga
tatwo uniknac srodkow wykonania, szybko przenoszac swoje srodki pieniezne
z rachunku w jednym panstwie cztonkowskim na rachunek w innym panstwie.
Wierzyciel ma jednak trudnosci w zakresie zablokowania rachunkow
bankowych dtuznika prowadzonych za granica, tak aby zapewnic¢ zaptate
roszczenia. W efekcie wielu wierzycieli albo nie jest w stanie wyegzekwowac

(181) Punkt 3.5.
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swoich roszczen za granica, albo uwaza, ze nie warto o to zabiegac, i je
odpisuje. W zwigzku z powyzszym Komisja Europejska podjeta inicjatywe
sporzadzania wniosku w sprawie europejskiego nakazu zabezpieczenia na
rachunku bankowym w celu zabezpieczenia usuwania pieniedzy z rachunkow
bankowych ze szkoda dla wierzycieli. Rozporzadzenie bedace skutkiem tego
wniosku przyjeto w dniu 15 maja 2014 r. i bedzie ono obowigzywato od
dnia 18 stycznia 2017 r.182,

13.2. Europejski nakaz zabezpieczenia na
rachunku bankowym

13.2.1. Zakres terytorialny

Rozporzadzenie jest wigzace dla wszystkich panstw cztonkowskich UE
z wyjatkiem Danii i Zjednoczonego Krolestwa, ktére nie zdecydowaty sie
na jego przyjecie &%), Wierzyciele majacy miejsce zamieszkania w panstwie
cztonkowskim niezwigzanym rozporzadzeniem lub w panstwach niebedacych
cztonkami UE nie mogg korzystac z procedury, nawet jezeli wtasciwy sad
znajduje sie w panstwach cztonkowskich zwigzanych rozporzadzeniem
lub rachunek lub rachunki, ktérych to dotyczy, sg prowadzone w takich
panstwach cztonkowskich (*#4. Nakaz zabezpieczenia mozna stosowac
wytacznie w odniesieniu do rachunkow bankowych prowadzonych w co

najmniej jednym panstwie cztonkowskim zwigzanym rozporzadzeniem 18,

(182) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 655/2014 z dnia 15
maja 2014 r. ustanawiajace procedure europejskiego nakazu zabezpieczenia
na rachunku bankowym w celu utatwienia transgranicznego dochodzenia
wierzytelnosci w sprawach cywilnych i handlowych.

(183) Zob. motywy (49)—(51); na mocy protokotu nr 21 zatgczonego do TUE i TFUE
Zjednoczone Krolestwo moze w przysztosci przyjac rozporzadzenie.

(184) Zob. art. 4 ust. 6.
(185) Zob. art. 1 ust. 1iart. 2 ust. 2.
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jednak rachunki nie musza znajdowac sie w banku, ktéry ma siedzibe w UE,
pod warunkiem ze w takim przypadku prowadzi je oddziat znajdujacy sie
na terenie UE %8 Stosowanie nakazu zabezpieczenia ogranicza sie do
spraw transgranicznych '8, Sprawa transgraniczna to taka sprawa, w ktorej
rachunek bankowy lub rachunki bankowe, ktére maja zostac objete nakazem,
prowadzone sg w panstwie cztonkowskim innym niz panstwo cztonkowskie
sadu, do ktérego zwrdécono sie z wnioskiem o wydanie nakazu, lub panstwo
cztonkowskie, w ktorym wierzyciel ma miejsce zamieszkania.

(186) Zab. art. 2 ust. 2.
(187) Okreslone w art. 3.

Przyktady ,spraw transgranicznych”

Przyktad 1 - Wierzyciel ma miejsce zamieszkania w panstwie
cztonkowskim A, ktore jest zwigzane rozporzadzeniem; wierzyciel ma
orzeczenie od sadu w tym panstwie cztonkowskim dotyczace wyptaty
100 000 EUR przez dtuznika, ktéry ma rachunki bankowe w trzech
panstwach cztonkowskich: B, C i D, z ktérych wszystkie sg zwigzane
rozporzadzeniem; wierzyciel chce podjac¢ dziatania w celu zabezpieczenia
kazdego z tych rachunkéw, korzystajac z europejskiego nakazu
zabezpieczenia na rachunku bankowym; w tym celu bedzie musiat ztozy¢
wniosek o europejski nakaz zabezpieczenia na rachunku bankowym
w panstwie cztonkowskim A, w ktorym zostato wydane orzeczenie.

Przyktad 2 — Wierzyciel ma miejsce zamieszkania w panstwie cztonkowskim
A'i chce wnies¢ powodztwo o wyptate 250 000 EUR przez dtuznika, ktéry
ma miejsce zamieszkania w panstwie cztonkowskim B, oraz zabezpieczy¢
wynik tego powodztwa przez europejski nakaz zabezpieczenia na rachunku
bankowym:; dtuznik ma rachunki bankowe w panstwach cztonkowskich B i
C. Wierzyciel musiatby ztozy¢ wniosek o europejski nakaz zabezpieczenia

na rachunku bankowym w sadzie panstwa cztonkowskiego, do ktérego
jurysdykdji nalezy sprawa gtéwna. Wierzyciel nie mogtby jednak ubiegac
sie 0 europejski nakaz zabezpieczenia na rachunku bankowym w panstwie
cztonkowskim B, nawet jezeli do jurysdykcji sadéw tego panstwa nalezy
sprawa gtowna, poniewaz wszystkie rachunki bankowe podlegajace
nakazowi muszg by¢ prowadzone w panstwie cztonkowskim innym niz
panstwo sadu, do ktorego skierowano wniosek o wydanie europejskiego
nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym.

Przyktady spraw, ktore nie sg sprawami ,transgranicznymi”:

Przyktad 3 — Wierzyciel ma miejsce zamieszkania w panstwie
cztonkowskim A i posiada dokument urzedowy sporzadzony w panstwie
cztonkowskim A, zgodnie z ktérym dtuznik, ktory rowniez ma miejsce
zamieszkania w tym panstwie, jest zobowigzany do sptaty kwoty
150 000 EUR. Wierzyciel wie, ze dtuznik posiada rachunki bankowe
w panstwach cztonkowskich A i B. Sgdami wtasciwymi dla wydawania
europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym bytyby
sady panstwa cztonkowskiego A, w ktorym wydano dokument urzedowy.
Wierzyciel nie moze ubiegac sie o europejski nakaz zabezpieczenia
na rachunku bankowym w odniesieniu do rachunkéw w panstwie
cztonkowskim A, poniewaz wniosek taki sprawitby, ze sprawa nie bytaby
juz objeta definicjg spraw transgranicznych. Wierzyciel moze jednak
ubiegac sie o europejski nakaz zabezpieczenia na rachunku bankowym
w odniesieniu do rachunku prowadzonego w panstwie cztonkowskim B.

Przyktad 4 — Wierzyciel ma miejsce zamieszkania w panstwie cztonkowskim
Aipozywa w tym panstwie dtuznika o 150 min EUR za dostarczenie wadliwych
pociggow; wierzyciel wie, ze dtuznik posiada rachunki w réznych panstwach
cztonkowskich, w tym w panstwie A, ale nie jest pewien, na ktérym rachunku
dtuznik ma najwiecej srodkow; wierzyciel chce sie ubiegac o europejski
nakaz zabezpieczenia na rachunku bankowym w odniesieniu do wszystkich
rachunkoéw dtuznika, ale moze to zrobic tylko w panstwie cztonkowskim A;




przypadek ten nie jest objety zakresem definicji sprawy transgranicznej,
poniewaz nie wszystkie rachunki prowadzone sa w panstwach cztonkowskich
innych niz panstwo, w ktérym wierzyciel ma miejsce zamieszkania, lub
innych niz panstwo sadu posiadajacego jurysdykcje do przyjecia wniosku.
Aby zakres stosowania rozporzadzenia obejmowat ten przypadek, wierzyciel
musiatby wykluczy¢ rachunki prowadzone w panstwie cztonkowskim A z
whiosku o europejski nakaz zabezpieczenia na rachunku bankowym.

13.2.2. Zakres przedmiotowy i dostepnos¢

Procedure te mozna stosowac do roszczen pienieznych w sprawach cywilnych
ihandlowych. Istnieja pewne wykluczenia z zakresu stosowania, ktére sa podobne do
wykluczen z zakresu stosowania rozporzadzenia Bruksela 1%, Ponadto procedury
tej nie mozna stosowac do zabezpieczania srodkéw na rachunkach prowadzonych
w bankach, ktére nie podlegaja zajeciu na mocy wtasciwego prawa krajowego, 16
ani do zabezpieczenia rachunkow prowadzonych przez banki centralne lub w tych
bankach, gdy dziatajg one jako witadze monetarne '+, Wierzyciel moze wykorzysta¢
omawiang procedure przed lub po uzyskaniu nakazu Y. Mozna z niej takze
skorzystac w celu wykonania obowiazku wyrazonego w dokumencie urzedowym
lub zawartego w ugodzie sgdowej**. Procedura ustanowiona w rozporzadzeniu
jest dostepna dla wierzycieli jako alternatywa dla procedur dostepnych juz na
mocy przepisow prawa krajowego panstw cztonkowskich %,

(188) Zob. wykaz w art. 2 ust. 2; sprawy skarbowe, celne czy administracyjne réwniez
sg wykluczone podobnie jak acta iure imperium.

(189) Artykut 2 ust. 3.

(190) Artykut 2 ust. 4.

(191) Zob. art. 5.

(192) Ibid,; zob. takze definicje w art. 4 ust. 9i 10.
(193) Zob. art. 1 ust. 2.

Wykonywanie orzeczen
13.3. Jurysdykcja

Sady panstwa cztonkowskiego wtasciwe do orzekania w sprawie gtownej
posiadajg jurysdykcje do wydania europejskiego nakazu zabezpieczenia
na rachunku bankowym, w przypadku gdy wierzyciel musi jeszcze uzyskac
orzeczenie, ugode sadowg lub dokument urzedowy %Y. Istniejg szczegdlne
przepisy dla dtuznikéw bedacych konsumentami, zgodnie z ktérymi tylko sad
miejsca zamieszkania konsumenta posiada jurysdykcje do orzekania przeciwko
dtuznikowi %), Po uzyskaniu przez wierzyciela orzeczenia, ugody sadowej lub
dokumentu urzedowego jurysdykcje posiadajg sady panstwa cztonkowskiego,
w ktérym wydano dane orzeczenie, dang ugode lub dany dokument urzedowy 1%,

13.4. Uzyskiwanie europejskiego nakazu
zabezpieczenia na rachunku bankowym

13.4.1. Charakeer procedury

Procedura uzyskiwania europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku
bankowym odbywa sie ex parte w celu zapewnienia, aby dtuznik nie zostat
ostrzezony o zamiarach wierzyciela przed przyznaniem nakazu i w celu unikniecia
usuniecia srodkow przez zawiadomionego dtuznika. Nakaz zawsze musi byc
wydany przez sad. Sad zasadniczo postepuje na podstawie pisemnego dowodu
stworzonego przez wierzyciela we wniosku lub wraz z wnioskiem. Jezeli sad wymaga
od wierzyciela dostarczenia dalszego dowodu, dowadd ten musi miec forme pisemna,
Sad moze przeprowadzi¢ przestuchanie wierzyciela, biegtych lub swiadkow, takze za

(194) Artykut 6 ust. 1.
(195) Artykut 6 ust. 2.
(196) Artykut 6 ust. 3.
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posrednictwem rozwigzania z zakresu technologii komunikacyjnej. Przy wydawaniu
nakazu sad jest zwigzany pewnymi terminami okreslonymi w rozporzadzeniu.

13.4.2. Warunki, jakie musi spetni¢ wierzyciel

We wszystkich przypadkach nakaz bedzie przyznany dopiero po przedtozeniu
przez wierzyciela wystarczajacych dowodoéw, by wykazac, Ze jego roszczenie
nalezy pilnie objac¢ ochrong sadowa. Wierzyciel musi przekonac sad, ze istnieje
realne ryzyko, iz w przypadku niewydania nakazu dochodzenie jego roszczenia
bedzie niemozliwe lub utrudnione *%7
uzyskaniem przez wierzyciela orzeczenia, wierzyciel musi przekonac sad takze
0 tym, Ze moze wygra¢ w sprawie gtéwnej 1%
wykonanie orzeczenia moze by¢ niemozliwe lub znaczaco utrudnione ze wzgledu

). Jezeli wniosek jest sktadany przed
)W motywie wyjasniono, ze

na istnienie realnego ryzyka, ze do czasu spowodowania przez wierzyciela
wykonania juz wydanego lub przysztego orzeczenia, dtuznik wyda, ukryje lub
zniszczy swoje aktywa lub zbedzie je po zanizonej wartosci lub w nietypowym
zakresie lub tez wskutek nietypowego dziatania. Sam fakt, ze sytuacja finansowa
diuznika jest zta lub pogarsza sie, nie powinien — sam w sobie — stanowic¢
wystarczajacej podstawy do wydania nakazu. Sad moze jednak wzigc te czynniki
pod uwage przy ogolnej ocenie istnienia ryzyka.

13.4.3. Zlozenie kaucji
Sad moze natozy¢ na wierzyciela wymaog ztozenia kaucji, by zapewnic¢

pozniejszg rekompensate dla dtuznika za wszelkie szkody, ktorych doznat
w wyniku nakazu zabezpieczenia. Sad powinien mie¢ swobode okreslania

(197) Artykut 7 ust. 1.
(198) Artykut 7 ust. 2.

kwoty kaucji. W przypadku braku konkretnych dowodoéw co do kwoty
potencjalnej szkody, sad powinien uznac kwote, na jaka ma zostac wydany
nakaz, za wskazowke co do wyznaczenia wysokosci kaucji.

W przypadku gdy wierzyciel nie otrzymat jeszcze orzeczenia, ugody sadowej lub
dokumentu urzedowego zobowigzujacych dtuznika do zaptacenia roszczenia
wierzyciela, ztozenie kaucji powinno by¢ reguta. W drodze wyjatku sad moze
jednak znies¢ ten wymdg lub zadac¢ ztozenia kaucji w nizszej kwocie, jesli
uwaza, ze ztozenie takiej kaucji nie jest wtasciwe w okolicznosciach danej
sprawy, na przyktad jezeli wierzyciel z najwiekszym prawdopodobienstwem

wygra sprawe, ale nie ma wystarczajacych $rodkéw, by ztozy¢ kaucje 7).

W przypadkach, w ktorych wierzyciel uzyskat juz orzeczenie, ugode sadowa
lub dokument urzedowy, o ewentualnym ztozeniu kaucji powinien decydowac
sad. Ztozenie kaucji moze by¢ wtasciwe na przyktad w przypadku, gdy
orzeczenie, na ktérym opiera sie europejski nakaz zabezpieczenia na
rachunku bankowym, nie jest jeszcze wykonalne lub jest wykonalne jedynie
tymczasowo z uwagi na nadal trwajace postepowanie odwotawcze.

13.4.4. Procedura i terminy

Whniosek jest sktadany przy uzyciu formularza ustanowionego przez Komisje 2%,
Wierzyciel nie musi podawac doktadnych informacji szczegétowych dotyczacych
rachunku lub rachunkaéw, ktore majg zostac zabezpieczone, takich jak numer
rachunku lub numery rachunkow. Wystarczy, jezeli wierzyciel wskaze bank lub
banki, w ktérych prowadzony jest rachunek lub w ktdrych prowadzone sa rachunki.

(199) Dalsze przyktady mozna znalez¢ w motywie 18.
(200) Zob. art. 8 ust. 1, art. 51 i 52.



Whniosek i wszelkie dokumenty potwierdzajace mozna sktadac elektronicznie,
jezeli jest to dozwolone w przepisach proceduralnych panstwa cztonkowskiego,
w ktorym sktadany jest wniosek 2%, W zaleznosci od okolicznosci rézne
terminy maja zastosowanie do wydania decyzji w sprawie wniosku o wydanie
europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym. W przypadku gdy
wierzyciel nie uzyskat jeszcze wykonalnego tytutu, sad wydaje decyzje do konca
dziesigtego dnia roboczego od dnia ztozenia wniosku. W przypadku gdy wierzyciel
posiada wykonalny tytut, decyzje nalezy wydac do konca pigtego dnia roboczego
od dnia ztozenia wniosku. W przypadku prowadzenia przestuchania — decyzje
nalezy wydac w ciagu pieciu dni od dnia przestuchania, i podobne terminy maja
zastosowanie do decyzji dotyczacej tego, czy wierzyciel powinien ztozyc kaucje.
Jezeli wierzyciel jest zobowigzany do ztozenia kaucji, decyzje dotyczaca wniosku
0 wydanie europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku bankowym nalezy
wydac natychmiast po dostarczaniu przez wierzyciela nakazanej kaucji.

13.4.5. Dostep do informacji dotyczacych rachunku bankowego

Jak okreslono powyzej wierzyciel nie musi posiada¢ numeru rachunku swojego
dtuznika; wystarczajg nazwy i adresy wtasciwych bankéw. Jezeli wierzyciel
nie wie, w ktérym banku okreslonego panstwa cztonkowskiego dtuznik
prowadzi rachunek, moze skorzystac ze specjalnej procedury uzyskiwania
informacji dotyczacych rachunku lub rachunkéw dtuznika przez ztozenie
w tym celu wniosku w sadzie, w ktérym ztozono wniosek o europejski nakaz
zabezpieczenia na rachunku bankowym 2%2. Zwykle z tej procedury uzyskiwania
informacji dotyczacych rachunku wierzyciel moze korzysta¢ wytacznie, jezeli
uzyskat tytut wykonawczy: orzeczenie, ugode sadowa lub dokument urzedowy

(201) Zob. art. 8 ust. 4.
(202) Artykut 14.

Wykonywanie orzeczen

zobowiazujacy dtuznika do zaptacenia roszczenia wierzyciela. Jezeli wierzyciel
dysponuije tytutem wykonawczym, ktory nie jest jeszcze egzekwowalny moze
ztozy¢ wniosek o uzyskanie informacji dotyczacych rachunku wytacznie, jezeli
kwota podlegajgca zabezpieczeniu jest znaczna i jezeli wierzyciel moze
wykazac, ze istnieje pilna potrzeba uzyskania tych informacji, poniewaz istnieje
ryzyko, ze bez takich informacji pozycja wierzyciela moze by¢ zagrozona,
co moze nastepnie spowodowac istotne pogorszenie sytuacji finansowej
wierzyciela. W celu unikniecia poszukiwania informacji, wierzyciel musi
uzasadnic, dlaczego uwaza, ze dtuznik prowadzi rachunki w okreslonym banku.

13.5. Co nastepuje po przyznaniu
curopejskiego nakazu zabezpieczenia
na rachunku bankowym

Procedura przyznawania europejskiego nakazu zabezpieczenia na rachunku
bankowym obejmuje szereg innowacyjnych cech. Poza charakterem ex
parte pierwotnej procedury sktadania wnioskow wykonanie nakazu musi
przebiega¢ bezzwtocznie i z maksymalng skutecznoscia. Ta procedura jest
pierwszym przypadkiem, w ktérym UE stanowi bezposrednio o wykonaniu
orzeczen, a zatem gtowne elementy europejskiego nakazu zabezpieczenia
na rachunku bankowym majg istotne znaczenie.

13.5.1. Formularz nakazu

Europejski nakaz zabezpieczenia na rachunku bankowym nalezy wydawac
na przewidzianym, standardowym formularzu, ktéry sktada sie z dwadch
czesci i zawiera informacje okreslone w rozporzadzeniu. Wszystkie srodki sg
tak dtugo zabezpieczane, dopoki obowigzuje nakaz, i podlegajg wszelkim
modyfikacjom, ograniczeniom, uchyleniom lub wygasnieciom nakazu lub
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egzekwowaniu odpowiedzialnosci, w wyniku ktorej fundusze te zostaty
przyznane %, Nakaz nalezy wykona¢, bez zbednej zwioki, zgodnie
Z przepisami majacymi zastosowanie do rownowaznych nakazéw w danym
panstwie cztonkowskim 2%, Stwierdzenie wykonalnosci nie jest wymagane ‘%%

13.5.2. Przekazywanie bankowi

Nakaz nalezy przekazac¢ okreslonemu bankowi lub okreslonym bankom
wraz z blankietem oswiadczenia wypetnianego przez banki. Procedura
przekazania zalezy od tego, czy nakaz ma zosta¢ wykonany w tym samym
panstwie cztonkowskim co panstwo sadu, ktéry go wydat, lub czy ma zostac
wykonany w innym panstwie cztonkowskim. W tym pierwszym przypadku
przekazania dokonuje sie zgodnie z prawem procesowym danego panstwa
cztonkowskiego. W tym drugim przypadku nakaz zostanie przekazany
witasciwemu organowi panstwa cztonkowskiego wykonania, w razie potrzeby
wraz z ttumaczeniem na odpowiedni jezyk urzedowy tego panstwa 2%,

13.5.3. Odpowiedz banku

Kazdy bank, do ktérego skierowany jest europejski nakaz zabezpieczenia
na rachunku bankowym, ma obowigzek niezwtocznie je wykonac. Bank
zabezpiecza kwote okreslong w nakazie przez zapewnienie, aby kwota
ta nie zostata przelana lub wycofana, z wyjatkiem przelania na specjalny

(203) Artykut 20

(204) Artykut 23 ust. 1i 2.
(205) Artykut 22.

(206) Artykut 23 ust. 3.

rachunek do celéw zabezpieczenia “”. W ciggu trzech dni od wykonania
nakazu bank przesyta oswiadczenie o zabezpieczeniu srodkow wierzycielowi,
lub w przypadku wydania nakazu w panstwie cztonkowskim innym niz
panstwo wykonania, wiasciwemu organowi ?°® w odpowiednim panstwie
cztonkowskim, ktdry nastepnie przesyta oswiadczenie wierzycielowi 2%

13.5.4. Doreczenie diuznikowi 219

W nastepnej kolejnosci wierzyciel lub wiasciwy organ panstwa wykonania
dorecza dtuznikowi nakaz razem z oswiadczeniem, wnioskiem i dokumentami
towarzyszacymi‘?Y. W przypadku gdy dtuznik ma miejsce zamieszkania w tym
samym panstwie cztonkowskim, w ktérym wydano nakaz, doreczenia dtuznikowi
dokonuje sie zgodnie z przepisami prawa tego panstwa. W przypadku gdy
dtuznik ma miejsce zamieszkania w innym panstwie cztonkowskim niz
panstwo, w ktorym wydano nakaz, doreczenia dokonuje sie w ciagu trzech dni
roboczych od dnia otrzymania oswiadczenia od banku. Doreczane dokumenty
przekazuje sie wtasciwemu organowi w panstwie cztonkowskim, w ktorym
dtuznik ma miejsce zamieszkania, a nastepnie organ ten dorecza dokumenty
dtuznikowi zgodnie z prawem tego panstwa cztonkowskiego. W przypadku gdy
dtuznik ma miejsce zamieszkania w panstwie trzecim, dokumenty dorecza
sie zgodnie z przepisami o doreczeniu miedzynarodowym obowigzujacymi
w panstwie cztonkowskim, w ktérym wydano nakaz.

(207) Artykut 24; artykut ten obejmuje rézne przepisy dotyczace wykonywania
nakazu, z ktdrymi nalezy sie uwaznie zapoznac.

(208) Definicja ,wtasciwego organu” znajduje sie w art. 4 ust. 14.
(209) Artykut 25.

(210) Artykut 28.

(211) Artykut 28 ust. 1.



13.6. Srodki odwotlawcze i inne przepisy
dotyczace ochrony intereséw dluznika

Poniewaz europejski nakaz zabezpieczenia na rachunku bankowym wydaje sie
bez wystuchania dtuznika, rozporzadzenie przyznaje dtuznikowi rozne srodki
odwotawcze przeciwko samemu nakazowi zabezpieczenia lub przeciwko jego
wykonaniu 212 Srodki odwotawcze dostepne dla dtuznika sa, oprécz warunkéw
wydania nakazu i odpowiedzialnosci wierzyciela za jakiekolwiek naruszenie
tych warunkow, gtdwnym elementem rozporzadzenia, pozwalajacym uzyskac
réwnowage miedzy interesami wierzyciela i dtuznika. Dtuznik moze zwrdcic sie
o weryfikacje nakazu zabezpieczenia, zwtaszcza wtedy, gdy warunki wydania
okreslone w rozporzadzeniu nie zostaty spetnione, na przyktad, poniewaz sad
wydajacy nie posiada jurysdykgji lub poniewaz roszczenie wierzyciela nie
istniato lub dotyczyto jedynie nizszej kwoty lub poniewaz nie istniata pilna
potrzeba zabezpieczenia roszczenia wierzyciela w formie europejskiego nakazu
zabezpieczenia na rachunku bankowym (21,

Dtuznik moze rowniez zwrdécic sie o weryfikacje, gdy okolicznosci powodujace
wydanie nakazu zmienity sie w takim stopniu, ze wydanie nakazu przestato
by¢ uzasadnione, np. poniewaz roszczenie zostato w miedzyczasie sptacone.

Srodek odwotawczy jest réwniez dostepny, jezeli nakaz nie zostat prawidtowo
doreczony dtuznikowi lub jezeli dokumenty nie zostaty przettumaczone na
jezyk rozumiany przez dtuznika lub na jezyk panstwa cztonkowskiego jego
pobytu i jezeli te nieprawidtowosci w doreczeniu nie zostaty naprawione
w okreslonym czasie.

(212) Artykuty 33-39:
(213) Dalsze przyktady przedstawiono w motywie 12.

Wykonywanie orzeczen

Formularz stosowny przy ubieganiu sie o rézne srodki odwotawcze
ustanowi Komisja %%, Jezeli chodzi o srodki odwotawcze przewidziane
w rozporzadzeniu odwotywac¢ mozna sie od kazdej decyzji %%, Dtuznik
moze réwniez zwrocic¢ sie o zwolnienie srodkéw przekazywanych sadowi,
ktory wydat nakaz zapewnienia wystarczajacej kaucji lub zabezpieczenia
na mocy swojego prawa krajowego ‘219,

Rozporzadzenie zawiera réwniez szereg przepisow dodatkowych chronigcych
interesy dtuznika. Dlatego tez niektére kwoty mozna wytaczy¢ z wykonania
nakazu, w przypadkach w ktorych sg one wytaczane spod zajecia na mocy
prawa panstwa cztonkowskiego wykonania, niezaleznie od tego czy na
wniosek dtuznika, czy w inny sposéb zgodny z tym prawem; wytaczenia
te beda obejmowaty kwoty niezbedne do utrzymania dtuznika i osob
pozostajacych na jego utrzymaniu 2. Ponadto na wierzycielu spoczywa
odpowiedzialnos¢ wobec dtuznika za wszelkie szkody spowodowane
nakazem zabezpieczenia z winy wierzyciela; wina jest domniemana
w niektdrych okolicznosciach 28, Poza tym wierzyciel jest zobowigzany
wniesc o zwolnienie wszelkich srodkow powyzej sumy okreslonej w nakazie,
w przypadku gdy wiekszg liczbe rachunkéw zabezpieczono europejskim
nakazem zabezpieczenia na rachunku bankowym lub réwnowaznym
nakazem krajowym 49

(214) Zob. art. 36,51 i 52.
(215) Artykut 37.

(216) Artykut 38.

(217) Artykut 3.

(218) Zob. art. 13.

(219) Artykut 27.




Ulatwianie wspolpracy sadowe;j
i dostepu do informacji w praktyce



14.1. Europejska sie¢ sadowa w sprawach

cywilnych i handlowych
14.1.1. Ustanowienie sieci i jej konstytucja

Europejska sie¢ sadowa w sprawach cywilnych i handlowych zostata
utworzona przez Rade na mocy decyzji z dnia 28 maja 2001 r. ??%) ktéra
jest wigzaca dla wszystkich panstw cztonkowskich z wyjatkiem Danii i jest
stosowana od dnia 1 grudnia 2002 r. Europejska sie¢ sadowa w sprawach
cywilnych i handlowych stanowi konkretne i praktyczne rozwigzanie majaca
na celu uproszczenie wspotpracy sadowej na korzys¢ obywateli, ktdre
skutkuje lepszym transgranicznym dostepem do wymiaru sprawiedliwosci.
Sie¢ ma elastyczng, niezbiurokratyzowana strukture, a jej dziatanie ma
charakter nieformalny i ma na celu utatwienie wspdtpracy sadowej miedzy
panstwami cztonkowskimi przez wspieranie wdrazania srodkow w zakresie
europejskiego wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych oraz
miedzynarodowych konwengji, ktérych stronami sg panstwa cztonkowskie,
a takze przez dostarczanie spoteczenstwu informacji, aby utatwi¢ mu
dostep do krajowych systemdw sadowych. Sie¢ udziela wsparcia organom
centralnym i jest wykorzystywana przez nie jak przewidziano w odnosnych
szczegotowych instrumentach oraz utatwia stosunki miedzy réznymi sgdami
oraz roznymi przedstawicielami zawodow prawniczych.

(220) Decyzja Rady 2001/470/WE z dnia 28 maja 2001 r. ustanawiajaca Europejska
Sie¢ Sadowg w sprawach cywilnych i handlowych; zob. Dz.U. L 174 z 27.6.2001,
s. 25. Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 568/2009/WE z dnia 18
czerwca 2009 r. uzupetnita podstawe prawna powyzszej decyzji przez jej
modernizacje i potaczenie zawodéw prawniczych w sie¢. Komisja przygotowuje
obecnie sprawozdanie z dziatalnosci europejskiej sieci sadowej w sprawach
cywilnych i handlowych, ktére ma zostac opublikowane do korica 2014 r.
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Podstawa ustanowienia europejskiej sieci sadowej byto stwierdzenie, ze
stopniowe stwarzanie rzeczywistej przestrzeni sprawiedliwosci w Europie
wymaga polepszenia, uproszczenia i przyspieszenia skutecznej wspotpracy
sadowej miedzy panstwami cztonkowskimi w sprawach cywilnych
i handlowych. Sie¢ stanowi réwniez oryginalne i praktyczne rozwigzanie
w zakresie celow zwigzanych z dostepem do wymiaru sprawiedliwosci
i wspotpracy sadowej okreslonych przez Rade Europejska na posiedzeniu
w Tampere (Finlandia) w 1999 r. i powtdrzonych na posiedzeniach Rady
w Hadze w 2004 r. oraz w Sztokholmie w 2009 r. Rada Europejska na
posiedzeniu 26 i 27 czerwca 2014 r. podkreslita potrzebe dalszych wysitkow
zmierzajgcych do utatwienia dziatan transgranicznych i wspotpracy
operacyjnej. Zatem europejska sie¢ sagdowa zapewnia cenny dostep do
wymiaru sprawiedliwosci dla 0s6b angazujacych sie w transgraniczne spory
sadowe lub postepowania nieprocesowe.

14.1.2. Szczegodly dotyczace cztonkostwa w europejskiej sieci
sadowej i funkcjonowania tej sieci

Cztonkami sieci sg punkty kontaktowe wyznaczone przez kazde
zaangazowane panstwo cztonkowskie, przy czym kazde panstwo musi
wyznaczyc¢ co najmniej jeden taki punkt, oraz rézne instytucje i organy
centralne okreslone w innych instrumentach UE w dziedzinie wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach cywilnych i w miedzynarodowych konwencjach
oraz w innych instrumentach, ktorych stronami sg panstwa cztonkowskie,
a takze w przepisach prawa odnoszacych sie do wspotpracy sadowej
w sprawach cywilnych i sadowych. Punkty kontaktowe ogrywaja kluczowa
role w sieci. Sg dostepne dla innych punktéw kontaktowych i dla lokalnych
organdow sadowych w ich panstwie cztonkowskim w celu udzielania im
wsparcia w rozwigzywaniu kwestii transgranicznych, z ktérymi musza
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sie mierzy¢, oraz dostarczania im wszelkich informacji utatwiajacych im
stosowanie prawa innych panstw cztonkowskich majacego zastosowanie
na mocy instrumentow miedzynarodowych lub unijnych. Punkty kontaktowe
pozostajg réwniez do dyspozycji organow okreslonych w instrumentach
Wspdlnoty lub w instrumentach miedzynarodowych odnoszacych sie
do wspotpracy sadowej w sprawach cywilnych i handlowych. Punkty
kontaktowe wspierajg te ograny na wszystkie mozliwe sposoby. Ponadto
pozostajg w regulamym kontakcie z punktami kontaktowymi innych
panstw cztonkowskich.

Od wejscia w zycie decyzji *?? zmieniajacej pierwotny instrument
ustanawiajacy siec, cztonkostwo zostato rozszerzone na inne organy sadowe
i administracyjne odpowiedzialne za wspoétprace sadowa w sprawach
cywilnych i handlowych, ktérych cztonkostwo panstwa cztonkowskie
i sedziowie tacznikowi odpowiedzialni za wspotprace w sprawach cywilnych
i handlowych uznaja za uzyteczne, tak aby obejmowato stowarzyszenia
zawodowe przedstawicieli zawoddw prawniczych.

Europejska sie¢ sadowa w sprawach cywilnych i handlowych liczy sobie ponad
pieciuset trzech cztonkéw i obecnie obejmuje okoto sto trzynascie punktow
kontaktowych wyznaczonych przez panstwa cztonkowskie. Posiedzenia
europejskiej sieci sadowej odbywajg sie szesc razy do roku. W ramach
europejskiej sieci sagdowej przygotowano materiaty informacyjne stuzace
do przekazywania obywatelom informacji dotyczacych ponad dwudziestu
roznych dziedzin prawa i sg one dostepne we wszystkich jezykach unijnych na

(221) Decyzja Parlamentu Europejskiego i Rady nr 568/2009/WE z dnia 18
czerwca 2009 r. zmieniajaca decyzje Rady 2001/470/WE ustanawiajaca
europejska sie¢ sadowa w sprawach cywilnych i handlowych; zob. Dz.U. L 168
2 30.6.2009, s. 35.

europejskim portalu ,e-sprawiedliwos¢”. Opublikowano dziewiec reqularnie
aktualizowanych podrecznikéw przeznaczonych dla obywateli, w ktérych
przedstawiono stosowne informacje oraz dobre praktyki dla prawnikéw-
praktykow w odniesieniu do szeregu instrumentow UE w ramach dorobku
prawnym w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych.

Konkretne sprawy sg regularie omawiane podczas poufnych dwustronnych
posiedzen europejskiej sieci sagdowej z udziatem panstw cztonkowskich
ukierunkowanych na pomoc w zakresie rozwigzania przedmiotowych spraw
w obszarze prawa rodzinnego dotyczacego zobowigzan alimentacyjnych,
uprowadzenia dziecka i praw do kontaktéw z dzieckiem lub praw do pieczy nad
dzieckiem. Komisja Europejska zapewnia obstuge sekretariatu europejskiej
sieci sadowej oraz organizuje posiedzenia sieci i im przewodniczy.

Europejska sie¢ sadowa w sprawach cywilnych i handlowych utatwia
wspOtprace sadowa w sprawach cywilnych i handlowych przez zapewnianie
interakcji miedzy krajowymi punktami kontaktowymi europejskiej sieci
sadowej oraz stanowi najwazniejsze narzedzie dostepne w tym obszarze.
Europejska sie¢ sagdowa ma zasadnicze znaczenie dla rozwigzywania
praktycznych trudnosci w  konkretnych przypadkach zwigzanych
z transgranicznymi postepowaniami sgdowymi. Ponadto sie¢ stanowi
cenne forum stuzace ocenie instrumentéw UE w ramach dorobku prawnego
w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych opierajace
sie na wymianie doswiadczen miedzy punktami kontaktowymi i innymi
cztonkami. Jest ona réwniez waznym srodkiem komunikacji i kontaktu miedzy
organami centralnymi uczestniczacymi w wykonywaniu przede wszystkim
instrumentow UE w zakresie prawa rodzinnego, takich jak rozporzadzenie
Bruksela lla i rozporzadzenie w sprawie zobowigzan alimentacyjnych.



Coraz wiecej instrumentow prawnych UE dotyczacych spraw cywilnych
i handlowych zawiera wyrazne odniesienia do korzystania z sieci w celu
wsparcia wdrozenia tych instrumentéw, a sie¢ odgrywa wazng role
w dostarczaniu informacji na temat prawa krajowego w réznych obszarach
prawnych. Jak okreslono w komunikacie Komisji z dnia 11 marca 2014
. W sprawie unijnego programu na rzecz wymiaru sprawiedliwosci
na 2020 r. 1222, sie¢ odgrywa gtéwng role, jezeli chodzi o konsolidacje
dostepnych instrumentéw unijnych w obszarze wymiaru sprawiedliwosci
w sprawach cywilnych.

14.1.3. Rozwdj europejskiej sieci sadowej w ostatnim okresie

Gtowne wyzwanie dla europejskiej sieci sadowej w ramach zmienionych
ram prawnych 2% stanowito wprowadzenie od 2011 r. przedstawicieli
zawodow prawniczych jako nowych cztonkow do dziatan sieci. Nowa
decyzja miata na celu wprowadzenie lepszych warunkéw funkcjonowania
sieci w panstwach cztonkowskich za posrednictwem krajowych punktéow
kontaktowych oraz zwiekszenie roli tych punktéw zaréwno w ramach siedi,
jak i w kontaktach z sedziami oraz przedstawicielami zawodow prawniczych.
Oprocz rozszerzenia cztonkostwa na stowarzyszenia zawodowe zrzeszajace
przedstawicieli zawodoéw prawniczych na szczeblu krajowym, ktdre
prowadzg bezposrednie dziatania na rzecz stosowania unijnych i szerszych
miedzynarodowych instrumentow dotyczacych wspotpracy sadowej
w sprawach cywilnych i handlowych, punkty kontaktowe europejskiej sieci
sgdowej utrzymujg wiasciwe kontakty z tymi organizacjami zawodowymi.

(222) COM(2014) 144.
(223) Obowiazujacych od dnia 1 stycznia 2011 r.
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W szczegélnosci wspomniane interakcje mogag obejmowac wymiane
doswiadczen i informacji dotyczacych skutecznego i praktycznego stosowania
instrumentow Unii Europejskiej i konwencji, wspotprace w przygotowywaniu
i aktualizacji materiatow informacyjnych dostepnych na stronach
internetowych europejskiej sieci sadowej oraz udziat w odpowiednich
spotkaniach europejskiej sieci sadowe] (mianowicie w corocznym
posiedzeniu cztonkow europejskiej sieci sadowej). Europejska sie¢ sadowa
przyniosta korzysci w obszarze prawa rodzinnego - oprécz uczestnictwa
w posiedzeniach dwustronnych i plenarnych europejskiej sieci sgdowej,
panstwa cztonkowskie, zgodnie z wymogami prawodawstwa unijnego,
ustanowity sie¢ organéw centralnych, ktéra ma udziela¢ bezposredniego
wsparcia w transgranicznej wspotpracy sadowej w tych bardzo trudnych
i czesto niezwykle delikatnych sprawach.

14.2. Udost¢pnianie informacji
na curopejskim portalu
~e-Sprawiedliwos$¢”

Do najwazniejszych zadan europejskiej sieci sagdowej nalezato stworzenie
stron internetowych zawierajacych informacje na temat europejskich
i miedzynarodowych instrumentéw prawnych oraz na temat prawa krajowego
i procedur panstw cztonkowskich. W tym zakresie punkty kontaktowe
europejskiej sieci sagdowej scisle wspdtpracujg z Komisjag Europejska. Celem
byto wprowadzenie i aktualizacja, krok po kroku, systemu informacyjnego
przeznaczonego dla spoteczenstwa w celu utatwienia mu dostepu do
krajowych systemow sadowych, w szczegolnosci za posrednictwem strony
internetowej, ktéra w duzym zakresie zostata przeniesiona do portalu
,e-Sprawiedliwos¢”. W tym celu w ramach europejskiej sieci sadowej
opracowano materiaty informacyjne dotyczace prawodawstwa krajowego
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oraz procedur dotyczacych unijnych instrumentéw prawnych. Wspomniane
materiaty informacyjne we wszystkich jezykach urzedowych UE sg dostepne
za posrednictwem stron internetowych europejskiej sieci sadowej na portalu
,e-Sprawiedliwos¢”. https://e-justice.europa.eu/content_ejn_in_civil_and_
commercial_matters-21-fr.do

Strony europejskiej sieci sadowej na portalu ,e-Sprawiedliwosc” zawierajg
rowniez informacje dotyczace wszystkich instrumentow UE w dziedzinie
wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych oraz rézne procedury UE.
Na portalu mozna réwniez znalez¢ sekcje poswiecong formularzom.

Ponadto europejska sie¢ sadowa we wspoétpracy z Komisjg Europejska
przyczynita sie do przygotowania i aktualizacji europejskiego atlasu sgdowego
w sprawach cywilnych. Wspomniany atlas, zawierajacy cenne i bardzo
szczegdtowe informacje dotyczace systeméw prawnych w poszczegdlnych
panstwach cztonkowskich, jest rowniez dostepny on-line. Za pomoca
publicznego atlasu sadowego mozna uzyska¢ dostep do informadji
dotyczacych réznych aspektow kazdego systemu prawnego, takich jak sady
panstw cztonkowskich wtasciwe w przypadku réznych krajowych i europejskich
postepowan, szczegétowe informacje dotyczace funkcjonariuszy organdw
scigania oraz szczegdtowe informacje dotyczace przedstawicieli zawodow
prawniczych. Na stronach dostepne sg takze formularze na potrzeby wielu
procedur europejskich, takich jak nakaz zaptaty i drobne roszczenia.

W nastepstwie migracji materiatow atlasu sadowego, sg one dostepne
za posrednictwem portalu ,e-Sprawiedliwos¢”. Ponizej znajduje sie link do
atlasu sadowego

https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_
matters-88-pl.do?init=true

Rownolegle z rozbudowa portalu ,e-sprawiedliwosc¢” prowadzony jest projekt
,e-codex”, w ramach ktérego zespoty w réznych panstwach cztonkowskich
wymieniajg sie informacjami w zakresie rozwoju technik internetowego
prowadzenia réznych postepowan. Pierwszym ze wspomnianych projektéw
jest opracowanie w odpowiednim czasie postepowania internetowego
w odniesieniu do postepowania w sprawie drobnych roszczen.

Ponadto informacje dotyczace strategii politycznych i dziatan Unii Europejskiej
w obszarze wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych mozna znalez¢
na stronie Komisji Europejskiej poswieconej sprawiedliwosci. Strona ta
zapewnia réwniez dostep do innych wspomnianych stron internetowych
za posrednictwem hipertaczy. Ponizej znajduje sie link do strony —
http://ec.europa.eu/justice/civil/index_plhtm

Za posrednictwem europejskiej sieci sgdowe] publikowane sg takze rézne
przewodniki praktyczne i inne pisemne informacje dotyczace inicjatyw Unii
Europejskiej w zakresie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach cywilnych,
a wiekszos¢ z nich jest rowniez dostepna na stronie internetowe;j:
http://ec.europa.eu/justice/civil/document/index_en.htm.


https://e-justice.europa.eu/content_ejn_in_civil_and_commercial_matters-21-fr.do
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_in_civil_and_commercial_matters-21-fr.do
https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_matters-88-pl.do?init=true
https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_matters-88-pl.do?init=true
http://ec.europa.eu/justice/civil/index_pl.htm
http://ec.europa.eu/justice/civil/document/index_en.htm
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