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Haftungsausschluss:

Dieses Handbuch ist weder rechtsverbindlich noch erschépfend. Es beriihrt weder das
bestehende Unionsrecht noch seine kinftige Entwicklung noch die verbindliche
Auslegung des Unionsrechts durch den Gerichtshof der Européischen Union.



ERLASS EINES EUROPAISCHEN HAFTBEFEHLS
Ablauf

(JB = Justizbehorde)

STRAFVERFAHREN IM AUSSTELLUNGSMITGLIEDSTAAT

STRAFVERFOLGUNG, 12 MONATE + STRAFE, 4 MONATE + (Art. 2 Abs. 1)
(Art. 2 Abs. 1)

gestutzt auf NATIONALEN HAFTBEFEHL gestutzt auf VOLLSTRECKBARES
(Art. 8 Abs. 1 Buchst. ¢) URTEIL (Art. 8 Abs. 1 Buchst. ¢)

¥

ERLASS DES EuHB

AUFENTHALT BEKANNT AUFENTHALT UNBEKANNT

EuHB DIREKT AN DIE VOLLSTRECKENDE JB AUSSCHREIBUNG IM SIS durch
das nationale SIRENE-Biro



VOLLSTRECKUNG EINES EUROPAISCHEN HAFTBEFEHLS
Ablauf
(JB = Justizbehdorde)

FESTNAHME DER GESUCHTEN PERSON

Inhafthaltung der gesuchten Person (Art. 12)
Vernehmung der gesuchten Person (Art. 14)

Verfahrensrechte der gesuchten Person (sieche
Abschnitt 11)

Etwaige vom Vollstreckungsmitgliedstaat zu
gewihrende Garantien (Art. 5)

GRUNDE FUR DIE ABLEHNUNG DER VOLLSTRECKUNG (Art. 3, 4 und 4a)

|

JA NEIN

ZUSTIMMUNG ZUR UBERGABE VERWEIGERUNG DER
(Art. 13) ZUSTIMMUNG

Nee—— ——

10 TAGE (Art. 17 Abs. 2) 60 TAGE (Art. 17 Abs. 3)

N/

ENTSCHEIDUNG UBER DIE UBERGABE

/

MITTEILUNG AN DIE AUSSTELLENDE JB
(Art. 22)

UBERGABE BINNEN 10 TAGEN

(Art. 23)
//

ANRECHNUNG DER VERBUSSTEN HAFT (Art. 26)



VORWORT

Dieses Handbuch ist eine revidierte Fassung des vom Rat 2008" herausgegebenen und
2010% Uberarbeiteten Handbuchs mit Hinweisen zum Ausstellen eines Europaischen
Haftbefehls. Nach Ablauf der im Vertrag von Lissabon vorgesehenen fiinfjahrigen
Ubergangsfrist fiir Rechtsakte, die im Rahmen der ehemaligen ,dritten Sdule* des
Vertrags erlassen worden sind®, wozu auch der Rahmenbeschluss 2002/584/J1 des Rates
vom 13.Juni 2002 Uber den Europaischen Haftbefenl und die Ubergabeverfahren
zwischen den Mitgliedstaaten® (,,EuHB-Rahmenbeschluss<) gehért, hat die Kommission
die Aktualisierung und Uberarbeitung des Handbuchs tibernommen.

In dieses Handbuch sind die Erfahrungen eingeflossen, die in den letzten 13 Jahren in der
Union mit der Anwendung des Europdischen Haftbefehls gemacht wurden. Das
Handbuch wurde aktualisiert, ergédnzt und benutzerfreundlicher gestaltet. Zur
Vorbereitung der neuen Fassung hat die Kommission verschiedene Akteure und
Fachkreise, darunter Eurojust, das Sekretariat des Europdischen Justiziellen Netzes und
Regierungssachverstandige der Mitgliedstaaten, sowie die Justizbehorden konsultiert.

Das Handbuch ist im Internet in allen Amtssprachen der Europdischen Union abrufbar
unter: https://e-justice.europa.cu.

8216/2/08 REV 2 COPEN 70 EJN 26 EUROJUST 31.
17195/1/10 REV 1 COPEN 275 EJN 72 EUROJUST 139.
Protokoll (Nr. 36) iiber die Ubergangsbestimmungen.
ABI. L 190 vom 18.7.2002, S. 1.
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https://e-justice.europa.eu/

EINLEITUNG

1. UBERBLICK UBER DEN EUROPAISCHEN HAFTBEFEHL (EUHB)
1.1. Hintergrund des EuHB

Der Rahmenbeschluss tber den EuHB wurde vom Rat am 13. Juni 2002 erlassen und die
Mitgliedstaaten mussten ihn bis zum 31. Dezember 2003 in innerstaatliches Recht
umsetzen. Seit dem 1. Januar 2004 hat die neue Ubergaberegelung somit — mit einigen
wenigen Ausnahmen — die Auslieferungsregelungen ersetzt. Was die Ubergabeverfahren
im Verhéltnis der Mitgliedstaaten untereinander betrifft, hat der Rahmenbeschluss die
diesbeziiglichen Bestimmungen der folgenden Ubereinkiinfte ersetzt:

a) des Européischen Auslieferungsiibereinkommens vom 13. Dezember 1957
(SEV Nr.024), des dazugehdrigen Zusatzprotokolls vom 15. Oktober 1975
(SEV Nr. 086), des dazugehorigen Zweiten Zusatzprotokolls
vom 17. Marz 1978 (SEV Nr. 098) und des Europaischen Ubereinkommens zur
Bekampfung des Terrorismus vom 27. Januar 1977 (SEV Nr. 090), soweit es
sich auf die Auslieferung bezieht;

b) des Ubereinkommens zwischen den 12 Mitgliedstaaten der Europaischen
Gemeinschaften tber die Vereinfachung und Modernisierung der Verfahren zur
Ubermittlung von Auslieferungsersuchen vom 26. Mai 1989;

C) des Ubereinkommens vom 10.Marz 1995 iiber das vereinfachte
Auslieferungsverfahren zwischen den Mitgliedstaaten der Européischen Union;

d) des Ubereinkommens vom 27. September 1996 iiber die Auslieferung zwischen
den Mitgliedstaaten der Europaischen Union®;

e) den Titel Il Kapitel 4 des Ubereinkommens vom 19.Juni 1990 zur
Durchfihrung des Ubereinkommens von Schengen vom 14.Juni 1985
betreffend den schrittweisen Abbau der Kontrollen an den gemeinsamen
Grenzen’.

1.2. Definition und wesentliche Merkmale des EuUHB

Der EuHB ist eine in der Union vollstreckbare justizielle Entscheidung, die von einem
Mitgliedstaat erlassen und in einem anderen Mitgliedstaat auf der Grundlage des
Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung vollstreckt wird.

Der Gerichtshof hat in seinen Urteilen in der Rechtssache C-452/16 PPU, Poltoraks, und
der Rechtssache C-477/16 PPU, Kovalkovasg, darauf hingewiesen, dass der EuHB nach
Artikel 1 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses eine ,justizielle Entscheidung®

ABI. C 78 vom 30.3.1995, S. 2.

ABI. C 313 vom 23.10.1996, S. 12.

ABI. L 239 vom 22.9.2000, S. 19.

Urteil des Gerichtshofs vom 10. November 2016, Poltorak, C-452/16 PPU, ECLI:EU:C:2016:858.
Urteil des Gerichtshofs vom 10. November 2016, Kovalkovas, C-477/16 PPU,
ECLI:EU:C:2016:861.

© o N o u
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darstellt, die von einer ,Justizbehorde im Sinne des Artikels 6 Absatz 1 dieses
Rahmenbeschlusses zu  treffen ist. Der in  Artikel 6 Absatz1l des
EuHB-Rahmenbeschlusses verwendete Begriff ,,Justizbehorde®, so der Gerichtshof,
beschrénke sich nicht allein auf die Richter oder Gerichte eines Mitgliedstaats, sondern
erfasse dartiber hinaus die Behdrden, die in der betreffenden Rechtsordnung zur
Mitwirkung bei der Rechtspflege berufen sind. Gleichwohl kodnne der Begriff
,Justizbehorde in der genannten Vorschrift nicht dahin ausgelegt werden, dass es
moglich waére, ihn auch auf die Polizeibehorden oder auf ein Exekutivorgan eines
Mitgliedstaats wie ein Ministerium zu erstrecken; Entscheidungen solcher Stellen
konnten nicht als ,,justizielle Entscheidungen angesehen werden.

Der EuHB hat das herkommliche Auslieferungssystem durch einfachere und schnellere
Verfahren fiir die Ubergabe gesuchter Personen zu Zwecken der Strafverfolgung oder der
Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziechenden Maliregel der
Sicherung ersetzt. Ein Haftbefehl kann ausgestellt werden fiir die Zwecke:

a) der Strafverfolgung bei Handlungen, die nach den Rechtsvorschriften des
Ausstellungsmitgliedstaats ~ mit  einer  Freiheitsstrafe ~ oder  einer
freiheitsentziehenden MaRregel der Sicherung im HochstmaR von mindestens
zwolf Monaten bedroht sind (wahrend des Ermittlungsverfahrens, des
Zwischenverfahrens und des gerichtlichen Hauptverfahrens, bis das Urteil
rechtskraftig wird);

b) der Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder freiheitsentziehenden Maliregel der
Sicherung von mindestens vier Monaten.

Buchstaben a und b sind nicht kumulativ.

Fiir Ubergabeersuchen gibt es ein einheitliches Formular (,,EuHB-Formblatt*), sodass es
jetzt einfacher ist, einen EuHB auszustellen und zu bearbeiten. Vorher muss jedoch stets
unabhingig vom EuHB ein nationales vollstreckbares Urteil oder ein nationaler
Haftbefehl oder eine vergleichbare justizielle Entscheidung ergangen sein (siehe
Abschnitt 2.1.3).

Die zentralen Behorden, die zuvor im Auslieferungsverfahren eine mallgebliche Rolle
gespielt haben, sind nunmehr vom Entscheidungsprozess in EuHB-Verfahren
ausgeschlossen. Die  Mitgliedstaaten konnen jedoch nach  Artikel 7 des
EuHB-Rahmenbeschlusses zentrale Behdrden zur Unterstiitzung der Justizbehorden,
insbesondere fiir die Ubermittlung und Entgegennahme von EuHBen, benennen.

In den Mitgliedstaaten, in denen das Schengen-Informationssystem (SIS) in Betrieb ist
(zum Zeitpunkt der Herausgabe dieses Handbuchs alle Mitgliedstaaten aufer Irland und
Zypern), spielen die nationalen SIRENE-Biiros eine wichtige Rolle im Verfahren des
EuHB, wenn eine entsprechende Ausschreibung im SIS veranlasst worden ist. Die
Regeln und Verfahren fiir die Zusammenarbeit der Mitgliedstaaten bei Ausschreibungen
zur Festnahme auf der Grundlage eines EuHB sind in den Artikeln 24 bis 31 des
Beschlusses 2007/533/J1 des Rates vom 12. Juni 2007 {iber die Einrichtung, den Betrieb
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und die Nutzung des Schengener Informationssystems der zweiten Generation (SIS II)10
(,,SIS-II-Beschluss) und Abschnitt 3 des SIRENE-Handbuchs™ festgelegt.

Der EuHB-Rahmenbeschluss spiegelt den Grundgedanken der Integration in einen
gemeinsamen Rechtsraum wider. Er ist das erste Rechtsinstrument, das eine
Zusammenarbeit der Mitgliedstaaten in Strafsachen auf der Grundlage der gegenseitigen
Anerkennung vorsieht. Entscheidungen des Ausstellungsmitgliedstaats sind allein auf
Grundlage rechtlicher Kriterien ohne weitere Formalititen anzuerkennen.

Die Ubergabe eigener Staatsangehoriger gilt als Grundsatz und allgemeine Regel, wobei
einige wenige Ausnahmen bestehen. Diese Ausnahmen betreffen die Vollstreckung von
Freiheitsstrafen und gelten in gleicher Weise auch fir Gebietsangehdrige. Die Praxis hat
gezeigt, dass etwa ein Funftel aller Ubergaben in der Union eigene Staatsangehorige
betreffen.

Die Grinde fiir die Ablehnung der Vollstreckung sind begrenzt und erschopfend in den
Artikeln 3, 4 und 4a des EuHB-Rahmenbeschlusses aufgefuhrt. Die Prifung der
beiderseitigen Strafbarkeit als Grund fir die Ablehnung der Vollstreckung oder der
Ubergabe entfallt bei 32in Artikel 2 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses
aufgefiihrten Straftaten, wenn diese Straftaten im Ausstellungsmitgliedstaat nach der
Ausgestaltung in dessen Recht mit einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden
MaRregel der Sicherung im Héchstmal von mindestens drei Jahren bedroht sind.

Eine Prifung der beiderseitigen Strafbarkeit ist allerdings nach wie vor méglich, wenn
die in Rede stehenden Straftaten nach Ansicht der zustandigen Behdrde des
Ausstellungsmitgliedstaats nicht von Artikel 2 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses
erfasst sind. Wie der Gerichtshof in seinem Urteil in der Rechtssache C-289/15,
Grundza'?, festgestellt hat, obliegt es der zustindigen Behorde des
Vollstreckungsmitgliedstaats, im Zuge der Beurteilung der beiderseitigen Strafbarkeit zu
uberprifen, ob die der Straftat zugrunde liegenden Sachverhaltselemente als solche auch
im Vollstreckungsmitgliedstaat, wenn sie sich in dessen Hoheitsgebiet ereignet hétten,
einer strafrechtlichen Sanktion unterliegen wirden (siehe Abschnitt 5.2).

Der EuHB-Rahmenbeschluss  wurde zum 28.Madarz 2011 durch  den
Rahmenbeschluss 2009/299/J1 des Rates™ dahin geandert, dass Artikel 5 Nummer 1
gestrichen und ein neuer Artikel 4a ber Entscheidungen eingefligt wurde, die im
Anschluss an eine Verhandlung ergangen sind, zu der die Person nicht personlich
erschienen ist (Abwesenheitsurteil).

10 ABI. L 205 vom 7.8.2007, S. 63.

1 Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2016/1209 der Kommission vom 12. Juli 2016 zur Ersetzung des
Anhangs zum Durchfiihrungsbeschluss 2013/115/EU ber das SIRENE-Handbuch und andere
Durchfiihrungsbestimmungen fiir das Schengener Informationssystem der zweiten Generation
(SIS 1) (ABI. L 203 vom 28.7.20186, S. 35).

12 Urteil des Gerichtshofs vom 11. Januar 2017, Grundza, C-289/15, ECLI:EU:C:2017:4, Rn. 38.

B Rahmenbeschluss 2009/299/J1 des Rates vom 26.Februar 2009 zur Anderung der
Rahmenbeschliisse 2002/584/J1, 2005/214/J1, 2006/783/J1, 2008/909/J1 und 2008/947/J1, zur
Starkung der Verfahrensrechte von Personen und zur Férderung der Anwendung des Grundsatzes
der gegenseitigen Anerkennung auf Entscheidungen, die im Anschluss an eine Verhandlung
ergangen sind, zu der die betroffene Person nicht erschienen ist (ABI. L 81 vom 27.3.2009, S. 24).
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1.3. Das EuHB-Formblatt

Der EuHB st eine justizielle Entscheidung, die in der im Anhang des
EuHB-Rahmenbeschlusses vorgegebenen Form ausgestellt wird. Das Formblatt liegt in
allen Amtssprachen der Union vor. Nur dieses Formblatt darf verwendet werden. Es
darf nicht veréndert werden. Der Rat wollte den Justizbehdrden mit dem leicht
auszufullenden und leicht anzuerkennenden Formblatt eine Arbeitshilfe zur Verfligung
stellen.

Durch die Verwendung des Formblatts werden zeitaufwendige und kostspielige
Ubersetzungen vermieden und die Angaben leichter zuganglich gemacht. Da das
Formblatt prinzipiell die einzige Grundlage fur die Festnahme und die spétere Ubergabe
der gesuchten Person ist, sollte es mit besonderer Sorgfalt ausgefullt werden, damit
unndtige Ersuchen um zusatzliche Angaben vermieden werden.

Das Formblatt kann entweder direkt online mithilfe des Kompendium-Assistenten auf
der Website des Europdischen Justiziellen Netzes (EJN) ausgefullt oder als Word-Datei
aus der Justiz-Bibliothek der EJN-Website heruntergeladen werden (https://www.ejn-
crimjust.europa.eu).

Mit dem Online-Tool ist das Ausfiillen genauso einfach wie in einer Word-Datei, aber es
bietet darliber hinaus eine Reihe moderner, nitzlicher und benutzerfreundlicher
Funktionen wie:

a) die Mdoglichkeit, die zustdndige vollstreckende Justizbehdrde direkt aus dem
EJN-Gerichtsatlas zu Gibernehmen;

b) das Formblatt in einer der vom Vollstreckungsmitgliedstaat akzeptierten
Sprachen aufzurufen;

C) das Formblatt abzuspeichern und per E-Mail zu versenden.
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TEIL I: AUSSTELLUNG EINES EuHB

2. ANFORDERUNGEN AN DIE AUSSTELLUNG EINES EUHB
2.1. Anwendungsbereich des EuUHB

Eine Justizbehodrde kann einen EuHBI zu folgenden Zwecken ausstellen (Artikel 1
Absatz 1 des EuUHB-Rahmenbeschlusses):

a) Strafverfolgung; oder

b) Vollistreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Malregel
der Sicherung.

Buchstabe a betrifft Strafverfahren, die eine strafrechtliche Verfolgung der gesuchten
Person zulassen. Buchstabe b betrifft von einem Gericht wegen einer Straftat verhangte
vollstreckbare Freiheitsstrafen oder freiheitsentziehende MaRregeln der Sicherung. Ein
EuHB kann nicht fur alle Straftaten ausgestellt werden, sondern, wie weiter unten im
Einzelnen ausgefihrt wird, nur fur hinreichend schwere Straftaten.

In manchen mitgliedstaatlichen Rechtsordnungen kann ein EuHB zur Vollstreckung einer
Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung bereits
ausgestellt werden, obwhol der Strafausspruch nicht rechtskraftig ist und noch gerichtlich
nachgepruft werden kann. In anderen mitgliedstaatlichen Rechtsordnungen kann ein
EuHB dieser Art erst dann ausgestellt werden, wenn die Freiheitsstrafe oder die
freiheitsentziehende Malregel der Sicherung rechtskréftig ist. Es wird empfohlen, dass
die volistreckende Justizbehtrde zwecks Vollstreckung des EuHB die rechtliche
Wirdigung der ausstellenden Justizbehorde anerkennt, auch wenn sie in dieser Hinsicht
nicht ihrem eigenen Rechtssystem entspricht.

In diesem Zusammenhang sollten die ausstellenden Justizbehdérden priifen, ob die
Ausstellung eines EUHB im Einzelfall verhaltnisméaliig ist (siehe Abschnitt 2.4) und ob
nicht mit weniger einschneidenden Unionsmalinahmen ein gleichwertiges Ergebnis
erreicht werden kann (siehe Abschnitt 2.5 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

2.1.1.  Strafverfolgung

Ein EuHB kann zur strafrechtlichen Verfolgung von Handlungen erlassen werden, die
nach innerstaatlichem Recht mit einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden
MaRregel der Sicherung im Héchstmall von mindestens zwdlf Monaten bedroht sind
(Artikel 2 Absatz 1).

Es handelt sich hierbei um das im nationalen Recht des Ausstellungsmitgliedstaats

vorgeschriebene HoOchstmalR der Strafe. Das Strafhochstmall im Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats ist unbeachtlich.
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Beschluss des Gerichtshofs in der Rechtssache C-463/15 PPU, Openbaar
Ministerie gegen A.*:

,,Die Art. 2 Abs. 4 und 4 Nr. 1 des Rahmenbeschlusses 2002/584/J1 des Rates ...
sind dahin auszulegen, dass sie es nicht gestatten, die Ubergabe aufgrund eines
Europidischen Haftbefehls im Vollstreckungsmitgliedstaat nicht nur davon
abhingig zu machen, dass die Handlung, derentwegen dieser Haftbefehl
ausgestellt wurde, eine Straftat nach dem Recht dieses Mitgliedstaats darstellt,
sondern auch davon, dass sie nach dem Recht dieses Staates mit einer
Freiheitsstrafe im Hochstmall von mindestens zwdlf Monaten bedroht ist.*

Die ,,Strafverfolgung®™ umfasst zwar auch die vorgerichtliche Phase des Strafverfahrens,
doch dient der EuHB nicht der Uberstellung von Personen allein zum Zwecke ihrer
Vernehmung als Beschuldigte. Hierfir kommen andere Instrumente wie die Européische
Ermittlungsanordnung (EEA) in Betracht. In Abschnitt 2.5 wird kurz auf andere
MalRnahmen der justiziellen Zusammenarbeit eingegangen.

2.1.2. Volistreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Maliregel
der Sicherung

Ein EuHB kann zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden
MaRregel der Sicherung von mindestens vier Monaten erlassen werden (Artikel 2
Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses). Ist jedoch nur noch eine kurze Reststrafzeit zu
verbullen, sollten die zustdndigen Justizbehdrden prufen, ob der Erlass eines EuHB
verhaltnismaRig ist (siehe die Abschnitte 2.4 und 2.5).

Innerstaatliche Vorschriften Uber eine vorzeitige oder bedingte Entlassung, eine
Strafaussetzung zur Bewahrung oder ahnliche Vorschriften, die eine kirzere effektive
Haftzeit zur Folge haben und nach der Ubergabe an den Ausstellungsmitgliedstaat
Anwendung finden kdnnen, sind flr die Bestimmung der Mindestzeit von vier Monaten
unbeachtlich.

Es besteht kein Zusammenhang zwischen der tatséchlichen und der moglichen Haftdauer.
Ist eine Person beispielsweise wegen mehrerer Straftaten zu einer Gesamtstrafe von
mindestens vier Monaten verurteilt worden, kann der EuHB ungeachtet der fiir jede
einzelne Straftat geltenden moglichen Hochststrafe erlassen werden.

Ist bekannt, dass die Person in einem anderen Mitgliedstaat wohnt, sollten die
zustandigen Behdrden des Ausstellungsmitgliedstaats die Madoglichkeit prufen, die
vollstreckbare Strafe auf den Wohnsitzmitgliedstaat zu Gbertragen, statt einen EUHB zu
erlassen. Bei dieser Priifung sollten die sozialen Bindungen der Person und ihre Chancen
auf eine bessere Rehabilitation sowie andere Anforderungen nach Maligabe des
Rahmenbeschlusses 2008/909/J1 des Rates vom 27. November 2008 uber die
Anwendung des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung auf Urteile in Strafsachen,
durch die eine freiheitsentziehende Strafe oder Malinahme verhéangt wird, fir die Zwecke
ihrer Vollstreckung in der Europdischen Union® beriicksichtigt werden (siehe
Abschnitt 2.5.2).

1 Beschluss des Gerichtshofs vom 25. September 2015, A., C-463/15 PPU, ECLI:EU:C:2015:634.
= ABI. L 327 vom 5.12.2008, S. 27.
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2.1.3. Das Erfordernis einer vollstreckbaren justiziellen Entscheidung

Vor Erlass des EUHB mussen sich die ausstellenden Justizbehtrden stets vergewissern,
dass eine vollstreckbare justizielle Entscheidung vorliegt. Wie diese Entscheidung im
Einzelnen beschaffen sein muss, hdngt vom Zweck des EuHB ab. Wird der EuHB zum
Zwecke der Strafverfolgung erlassen, muss von den zustandigen Justizbehdrden des
Ausstellungsmitgliedstaats vorher ein nationaler Haftbefenl oder eine andere
vollstreckbare justizielle Entscheidung mit gleicher Rechtswirkung erlassen worden sein
(Artikel 8 Absatz1 Buchstabe c des EuHB-Rahmenbeschlusses). Der nationale
Haftbefehl oder die vollstreckbare justizielle Entscheidung ist, wie der Gerichtshof in
seinem Urteil in der Rechtssache C-241/15, Bob-Dogi'®, bestatigt hat, nicht mit dem
EuHB identisch. Wird der EuHB zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer
freiheitsentziehenden Malregel der Sicherung erlassen, muss zuvor ein vollstreckbares
innerstaatliches Urteil ergangen sein.

Der Gerichtshof befand in diesem Fall, dass das System des EuHB einen zweistufigen
Schutz der Verfahrens- und Grundrechte enthalt, der der gesuchten Person
zugutekommen muss — der gerichtliche Schutz auf der ersten Stufe beim Erlass einer
nationalen justiziellen Entscheidung (wie z. B. eines nationalen Haftbefehls) und der
Schutz, der auf der zweiten Stufe bei der Ausstellung des EuHB zu gewéhrleisten ist. An
diesem zweistufigen gerichtlichen Schutz fehlt es prinzipiell, wenn vor der Ausstellung
eines EuHB Kkeine durch eine nationale Justizbehdrde getroffene innerstaatliche
Entscheidung, auf die sich der EuHB stiitzt, ergangen ist.

Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache C-241/15, Bob-Dogi:

,Art. 8 Abs.1 Buchst.c des Rahmenbeschlusses 2002/584 ... ist dahin
auszulegen, dass die vollstreckende Justizbehdrde einen Européischen
Haftbefehl, der auf das Vorliegen eines ,Haftbefehls im Sinne dieser
Bestimmung gestitzt ist, jedoch keine Angabe Uber das Vorliegen eines
nationalen Haftbefehls enthélt, nicht vollstrecken darf, wenn sie unter
Berucksichtigung der gemaR Art. 15 Abs. 2 des Rahmenbeschlusses 2002/584 in
geénderter Fassung vorgelegten Informationen sowie aller anderen ihr zur
Verfugung stehenden Informationen feststellt, dass der Européische Haftbefehl
nicht gultig ist, weil er ausgestellt wurde, ohne dass tatséchlich ein nationaler
Haftbefehl ausgestellt worden war, der nicht mit dem Européischen Haftbefehl
identisch ist.*

Der Begriff der (nicht mit dem EuHB identischen) ,,justiziellen Entscheidung* ist vom
Gerichtshof in seinem Urteil in der Rechtssache C-453/16 PPU, Ozcelik!’, weiter dahin
prazisiert worden, dass die Bestatigung eines nationalen Haftbefehls durch die
Staatsanwaltschaft, der zuvor von einer Polizeibehorde erlassen und Grundlage des
EuHB darstellt, eine ,,justizielle Entscheidung* darstellt.

Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache C-453/16 PPU, Ozgelik:

,Art. 8 Abs. 1 Buchst. ¢ des Rahmenbeschlusses 2002/584/J1 des Rates ... ist
dahin auszulegen, dass die im Ausgangsverfahren in Rede stehende Bestatigung

16 Urteil des Gerichtshofs vom 1. Juni 2016, Bob-Dogi, C-241/15, ECLI:EU:C:2016:385.
o Urteil des Gerichtshofs vom 10. November 2016, Ozgelik, C-453/16 PPU, ECLI:EU:C:2016:860.
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eines zuvor von einer Polizeibeh6rde zur Strafverfolgung erlassenen nationalen
Haftbefehls durch die Staatsanwaltschaft eine ,justizielle Entscheidung® im
Sinne dieser Vorschrift darstellt.”

Das Vorliegen der innerstaatlichen justiziellen Entscheidung muss im EuHB-Formblatt
beim Erlass des EuHB angegeben werden (Artikel 8 Absatz| Buchstabe ¢ des
EuHB-Rahmenbeschlusses und Abschnitt 3.2 dieses Handbuchs). Die Entscheidung oder
der Haftbefehl braucht dem EuHB nicht beigefugt zu werden.

2.2. Liste der 32 Straftaten, bei denen eine Ubergabe ohne Uberprifung des
Vorliegens der beiderseitigen Strafbarkeit erfolgt

Vor Erlass des EuHB sollte die zustandige Justizbehorde priifen, ob die Straftat(en) einer
der 32 Straftaten zuzuordnen ist (sind), bei denen das Vorliegen der beiderseitigen
Strafbarkeit nicht zu Uberprufen ist. Die Liste der Straftaten findet sich in Artikel 2
Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses sowie im EuHB-Formblatt, in dem die infrage
kommenden Straftaten ,,anzukreuzen® sind.

MaRgebend ist das Recht des Ausstellungsmitgliedstaats. Dieser Grundsatz wurde vom
Gerichtshof in seinem Urteil in der Rechtssache C-303/05, Advocaten voor de Wereld™,
bestatigt. Danach verstoRt Artikel 2 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses weder
gegen den Grundsatz der Gesetzmé&Rigkeit im Zusammenhang mit Straftaten und Strafen
noch gegen den Grundsatz der Gleichheit und Nichtdiskriminierung.

Die vollstreckende Justizbehdrde darf nur bei Straftaten, die nicht in der Liste aufgefuhrt
sind, das Vorliegen der beiderseitigen Strafbarkeit prifen (siehe Abschnitt 5.2).

2.3. Akzessorische Straftaten

Das Europdische Auslieferungsubereinkommen von 1957 enthélt eine Bestimmung zu
akzessorischen Straftaten:

,JArtikel 2 — Auslieferungsfahige strafbare Handlungen

(1) Ausgeliefert wird wegen Handlungen, die sowohl nach dem Recht des
ersuchenden als auch nach dem des ersuchten Staates mit einer
Freiheitsstrafe oder die Freiheit beschrdnkenden MalRregel der Sicherung
und Besserung im Hochstmal von mindestens einem Jahr oder mit einer
schwereren Strafe bedroht sind. Ist im Hoheitsgebiet des ersuchenden
Staates eine Verurteilung zu einer Strafe erfolgt oder eine MaRregel der
Sicherung und Besserung angeordnet worden, so muss deren Mal
mindestens vier Monate betragen.

(2) Betrifft das Auslieferungsersuchen mehrere verschiedene Handlungen,
von denen jede sowohl nach dem Recht des ersuchenden als auch nach
dem des ersuchten Staates mit einer Freiheitsstrafe oder die Freiheit
beschrédnkenden Maliregel der Sicherung und Besserung bedroht ist, einige
aber die Bedingung hinsichtlich des StrafmaRes nicht erfillen, so ist der

18 Urteil des Gerichtshofs vom 3. Mai 2007, Advocaten voor de Wereld, C-303/05,
ECLI:EU:C:2007:261, Rn. 48 his 61.
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ersuchte Staat berechtigt, die Auslieferung auch wegen dieser Handlungen
zu bewilligen.*

Im EuHB-Rahmenbeschluss gibt es keine vergleichbare Bestimmung. Die Ubergabe
wegen einer Straftat, die mit einem niedrigeren Strafmal als in Artikel 2 Absatz 1 des
EuHB-Rahmenbeschlusses bedroht ist, ist nicht geregelt, soweit es sich um eine
akzessorische Straftat handelt und die Haupttat die Anforderungen dieses
Rahmenbeschlusses an das StrafmaR erflllt. In der Praxis lassen einige Mitgliedstaaten
die Ubergabe in solchen Fallen zu, andere hingegen nicht.

In Anhang VIII sind die Mitgliedstaaten aufgefiihrt, deren Rechtsordnung die Ubergabe
wegen einer akzessorischen Straftat vorsieht.

Die ausstellende Justizbehdrde kann akzessorische Straftaten im EuHB-Formblatt
angeben, um die Einwilligung des Vollstreckungsmitgliedstaats zur Verfolgung dieser
Straftaten zu erlangen. Mindestens eine Straftat, fur die der EuHB erlassen wird, muss
jedoch stets dem StrafmalR in Artikel 2 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses
entsprechen.

Lasst der Vollstreckungsmitgliedstaat eine Ubergabe wegen akzessorischer Straftaten
nicht zu, konnte der Grundsatz der Spezialitit  (Artikel 27  des
EuHB-Rahmenbeschlusses) den Ausstellungsmitgliedstaat an der Verfolgung dieser
Straftaten hindern (siehe Abschnitt 2.6 dieses Handbuchs).

2.4. Verhaltnismaliigkeit

Ein EUHB muss stets in einem angemessenen Verhéltnis zu seinem Zweck stehen. Auch
wenn der Fall so gelagert ist, dass er wvon Artikel2 Absatz1l des
EuHB-Rahmenbeschlusses erfasst wird, sollten die ausstellenden Justizbehdrden prifen,
ob der Erlass eines EUHB in dem betreffenden Fall gerechtfertigt ist.

Angesichts der schwerwiegenden Folgen, die sich aus der Vollstreckung eines EuHB
hinsichtlich der personlichen Freiheit der gesuchten Person ergeben, sowie der
Beschréankungen der Freizugigkeit, sollten die ausstellenden Justizbehtrden vor der
Ausstellung eines EuHB anhand einer Reihe von Kriterien priifen, ob es gerechtfertigt
ist, einen EUHB auszustellen.

Dabei konnten insbesondere folgende Kriterien herangezogen werden:

a) die Schwere der Straftat (beispielsweise die dadurch verursachte Schéadigung
oder Geféhrdung);
b) die zu erwartende Strafe, falls die Person der ihr zur Last gelegten Tat fiir

schuldig befunden wird (beispielsweise ob eine Freiheitsstrafe zu erwarten ist);

C) die Wahrscheinlichkeit, dass die Person nach ihrer Ubergabe im
Ausstellungsmitgliedstaat in Haft genommen wird;

d) die Interessen der Opfer der Straftat.

Des Weiteren sollten die ausstellenden Justizbehtrden prifen, ob anstelle des EuHB
nicht andere Malinahmen der justiziellen Zusammenarbeit genutzt werden kdnnten.
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Andere Unionsrechtsinstrumente im Bereich der justiziellen Zusammenarbeit in
Strafsachen sehen eine Reihe anderer MaRnahmen vor, die in vielen Fallen effektiv, aber
weniger einschneidend sind (siehe Abschnitt 2.5).

Ganz allgemein ist die Durchfiihrung einer VerhaltnisméaRigkeitspriifung vor Erlass eines
EuHB dazu angetan, das Vertrauen der mitgliedstaatlichen Behérden untereinander zu
starken. Eine solche Prifung tragt daher wesentlich zur effektiven Verwendung des
EuHB in der Union bei.

2.5. Sonstige von Unionsrechtsakten vorgesehene MaflRnahmen im Bereich der
justiziellen Zusammenarbeit in Strafsachen

Vor Erlass eines EUHB sollten die ausstellenden Justizbehtdrden andere Mdglichkeiten
sorgfaltig prufen.

Es gibt im Bereich der justiziellen Zusammenarbeit in Strafsachen mehrere von
Unionsrechtsakten vorgesehene MalRnahmen, die auf dem Grundsatz der gegenseitigen
Anerkennung beruhen und den EuHB ergdnzen. In manchen Féllen kdnnen diese
Instrumente zweckmaRiger sein als der Europaische Haftbefehl. Hierzu zéhlen unter
anderem:

a) die Europdische Ermittlungsanordnung;

b) die Uberstellung von Strafgefangenen;

C) die Ubertragung von Bewahrungsentscheidungen und alternativen Sanktionen;
d) die Europaische Uberwachungsanordnung;

e) die Vollstreckung von Geldstrafen und Geldbuf3en.

Der Anwendungsbereich dieser MaRnahmen wird kurz in den Abschnitten 2.5.1 bis 2.5.5
erlautert. Die zustdndigen Behdrden konnen dartber hinaus die Mdglichkeiten nutzen,
die andere internationale Instrumente wie das Ubereinkommen des Europarats tiber die
Ubertragung der Strafverfolgung vom 15. Mai 1972 (SEV Nr. 073) bieten (N&heres dazu
in Abschnitt 2.5.6).

Weitere Informationen iiber die praktische Anwendung der Unionsrechtsinstrumente im
Bereich der justiziellen Zusammenarbeit in Strafsachen finden sich auf der EJN-Website:
wWww.ejn-crimjust.europa.eu.

Zu jedem Rechtsinstrument finden sich in der Justiz-Bibliothek der EJN-Website
umfassende, niitzliche Informationen, darunter die im Amtsblatt der Europaischen Union
veroffentlichten Texte, Anderungsrechtsakte, Stand der Umsetzung, Formulare im
Word-Format, Bekanntmachungen, Erklarungen, Berichte, Handblcher und sonstige
praktische Hinweise. Um leichter auf die Unionsrechtsinstrumente fir die justizielle
Zusammenarbeit und den Stand ihrer Umsetzung in den Mitgliedstaaten zugreifen zu
konnen, gibt es auf der Startseite der EJN-Website separate Zugangsmoglichkeiten
(Shortcuts).
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In der vorgerichtlichen Phase des Strafverfahrens kommen unter anderem folgende
MaRnahmen in Betracht:

a)

b)

d)

f)

Erlass einer Europdischen Ermittlungsanordnung zur Vernehmung einer
beschuldigten Person in einem anderen Mitgliedstaat per Videoverbindung;

Erlass einer Europdischen Ermittlungsanordnung zur Vernehmung einer
beschuldigten Person in einem anderen Mitgliedstaat durch die dortigen
zustandigen Behorden;

Erlass einer Europaischen Uberwachungsanordnung zur Unterstellung einer
beschuldigten Person unter eine durch ihren Wohnsitzmitgliedstaat in der
vorgerichtlichen Phase durchzufilhrende UberwachungsmaBnahme ohne
Freiheitsentzug;

Ausschreibung einer beschuldigten Person im SIS zwecks Feststellung ihres
Wohnsitzes oder Aufenthalts (Artikel 34 des SIS-II-Beschlusses): Solche
Ausschreibungen unterscheiden sich von Ausschreibungen zur Festnahme, auf
die weiter unten in Abschnitt 3.3.1 dieses Handbuchs eingegangen wird. Sobald
die Justizbehotrde, die die Ausschreibung veranlasst hat, Kenntnis vom Wohnsitz
oder Aufenthaltsort erhalt, muss sie die hieraus folgenden notwendigen
FolgemaRRnahmen ergreifen (z. B. Verpflichtung der beschuldigten Person, vor
einer fur die Strafverfolgung zustandigen Behdrde zu erscheinen) und die
Ausschreibung im SIS nach Maligabe von Absatz 6.5 des SIRENE-Handbuchs
I6schen;

Verpflichtung einer sich im Vollstreckungsmitgliedstaat aufhaltenden
beschuldigten Person, vor einer fir die Strafverfolgung zustdndigen Behérde im
Ausstellungsmitgliedstaat zu erscheinen;

Aufforderung einer Person, sich freiwillig am Strafverfahren zu beteiligen.

Nach Abschluss des Strafverfahrens, d.h. nach dem Strafausspruch, kommen
insbesondere folgende Malinahmen in Betracht:

a)

b)

2.5.1.

Ubertragung einer Freiheitsstrafe auf den Wohnsitzmitgliedstaat der verurteilten
Person zur Strafvollstreckung in diesem Mitgliedstaat;

Ubertragung einer alternativen Sanktion (z. B. gemeinniitzige Arbeit) oder einer
zur Bewdéhrung ausgesetzten Strafe auf den Wohnsitzmitgliedstaat der
verurteilten Person zur Vollstreckung in diesem Mitgliedstaat.

Europaische Ermittlungsanordnung (EEA)

Richtlinie 2014/41/EU des Europdischen Parlaments und des Rates vom 3. April 2014
tiber die Europdische Ermittlungsanordnung in Strafsachen19

Die EEA kann zur Erlangung von Beweisen aus einem anderen Mitgliedstaat verwendet
werden. Sie erfasst ErmittlungsmalRnahmen jedweder Art mit Ausnahme der Einsetzung
gemeinsamer Ermittlungsgruppen. Damit soll es einem Mitgliedstaat ermdglicht werden,

19

ABI. L 130 vom 1.5.2014, S. 1.
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einen anderen Mitgliedstaat auf der Basis des Grundsatzes der gegenseitigen
Anerkennung um die Vornahme von Ermittlungshandlungen zu ersuchen. Européischen
Ermittlungsanordnungen, die Malnahmen zum Gegenstand haben, die es im
Vollstreckungsmitgliedstaat nicht gibt oder die dort nicht genutzt werden kénnen, kann
dessen ungeachtet durch Ruckgriff auf alternative ErmittlungsmaRnahmen Folge geleistet
werden.

Die EEA ist an die Stelle des Ubereinkommens ber die Rechtshilfe in Strafsachen
zwischen den Mitgliedstaaten der Europaischen Union® getreten und hat die bisher
luckenhafte Regelung in diesem Bereich abgel6st. Mit der Zusammenfuhrung der
bestehenden MaRnahmen in einem einzigen neuen Rechtsinstrument soll die justizielle
Zusammenarbeit bei  strafrechtlichen Ermittlungen schneller und effizienter
vonstattengehen. Eine EEA kann in Strafverfahren, aber — nach Validierung durch eine
Justizbehorde — auch in Verfahren eingesetzt werden, die von einer Verwaltungsbehérde
eingeleitet wurden, wenn diese Verfahren eine strafrechtliche Komponente aufweisen.
Die Mitgliedstaaten miussen innerhalb von 30 Tagen Uber die Anerkennung oder
Volistreckung einer EEA entscheiden und die betreffende Ermittlungsmalinahme
innerhalb von 90 Tagen nach Erlass dieser Entscheidung durchfihren.

In bestimmten Fallen kann eine EEA auch zur Vernehmung einer beschuldigten Person
per Videoverbindung erlassen werden, um auf diese Weise festzustellen, ob gegen die
Person ein EuHB zu Strafverfolgungszwecken erlassen werden muss oder nicht.

Beispiel 1: Pierre ist vor kurzem von Mitgliedstaat A in den Mitgliedstaat B
gezogen. Es gibt Hinweise darauf, dass er als Gehilfe an einer schweren Straftat
in A beteiligt war. Die Behorden von A koénnen jedoch erst dann Uber eine
etwaige Strafverfolgung entscheiden, nachdem sie ihn vernommen haben. Die
Justizbehdrde von A kann eine EEA zur Vernehmung von Pierre in B per
Videoverbindung erlassen.

Beispiel 2: Eine andere Mdglichkeit im Fall des Beispiels 1 bestiinde darin, dass
die Justizbehdrde von A eine EEA erldsst, mit der die zustandigen Behdrden von
B um die Vernehmung von Pierre und die Vorlage eines schriftlichen
Vernehmungsprotokolls ersucht werden.

2.5.2.  Uberstellung von Strafgefangenen

Rahmenbeschluss 2008/909/J1 des Rates vom 27. November 2008 uber die Anwendung
des Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung auf Urteile in Strafsachen, durch die
eine freiheitsentziehende Strafe oder Malinahme verhéngt wird, fir die Zwecke ihrer
Vollstreckung in der Europaischen Union

Der Rahmenbeschluss 2008/909/J1 regelt die Uberstellung verurteilter Strafgefangener in
den Mitgliedstaat, dessen Staatsangehorigkeit sie besitzen oder in dem sie ihren
gewohnlichen Aufenthalt haben, oder in einen anderen Mitgliedstaat, zu dem sie eine
enge Verbindung haben. Rahmenbeschluss 2008/909/J1 gilt auch dann, wenn sich die
verurteilte Person bereits in dem betreffenden Mitgliedstaat befindet. Die Zustimmung
der verurteilten Person zu ihrer Uberstellung ist nicht mehr in allen Féallen erforderlich.

20 Ubereinkommen geméR Artikel 34 des Vertrags liber die Européische Union — vom Rat erstellt —

liber die Rechtshilfe in Strafsachen zwischen den Mitgliedstaaten der Européischen Union
(ABI. C 197 vom 12.7.2000, S. 3).
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Durch diesen Rahmenbeschluss wurde das Ubereinkommen des Europarats
vom 21. Mérz 1983 iiber die Uberstellung verurteilter Personen (SEV Nr. 112) und
dessen Zusatzprotokoll vom 18. Dezember 1997 (SEV Nr. 167) im Verhéltnis der
Mitgliedstaaten untereinander ersetzt.

In manchen Fallen konnte statt eines EuHB, der auf die Ubergabe der Person zwecks
VerbuBung ihrer Strafe in dem Mitgliedstaat, in dem sie verurteilt wurde, gerichtet ist,
Rahmenbeschluss 2008/909/J1 herangezogen werden, um die Strafe dort zu vollstrecken,
wo die verurteilte Person wohnt und unter Umstdnden eine bessere
Wiedereingliederungsprognose hat.

Artikel 25 des Rahmenbeschlusses 2008/909/J1 enthalt eine besondere Regelung fir die
Vollistreckung von Freiheitsstrafen im Vollstreckungsmitgliedstaat in Féllen nach
Artikel 4 Nummer 6 und Artikel 5 Nummer 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses (siehe die
Abschnitte 5.4.2 und 5.8.2 dieses Handbuchs). In Féllen, in denen Artikel 4 Nummer 6
oder Artikel 5 Nummer 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses Anwendung findet, muss auch
der Rahmenbeschluss 2008/909/J1 zur Ubertragung der Strafe auf den Mitgliedstaat, in
dem sie vollstreckt werden soll, angewendet werden.

Beispiel 1:

Jerzy ist Staatsangehdriger des Mitgliedstaats B, wo er seinen gewdhnlichen
Aufenthalt hat. Bei einem Besuch in Mitgliedstaat A begeht er eine Straftat. Er
wird in A zu zwei Jahren Freiheitsstrafe verurteilt.

Die Behdrden von A konnen die Strafe ohne Jerzys Zustimmung auf B zur
Vollstreckung  dbertragen, wenn sich dadurch seine Chance auf
Wiedereingliederung  verbessert und andere  Voraussetzungen  des
Rahmenbeschlusses 2008/909/J1 erfullt sind.

Beispiel 2:

Gustav ist Staatsangehdriger des Mitgliedstaats B, lebt aber mit seiner Familie
in Mitgliedstaat A, wo er einer unbefristeten Erwerbstéatigkeit nachgeht. In
Mitgliedstaat B wird er wegen einer Steuerstraftat zu einer Freiheitsstrafe
verurteilt. Statt einen EuHB zwecks Strafvollstreckung zu erlassen, kénnen die
Behorden von B die Freiheitsstrafe auf A Ubertragen, so dass Gustav die Strafe
in A verbif3en kann.

2.5.3.  Européische Uberwachungsanordnung

Rahmenbeschluss 2009/829/J1 des Rates vom 23. Oktober 2009 tber die Anwendung —
zwischen den Mitgliedstaaten der Européischen Union — des Grundsatzes der
gegenseitigen Anerkennung auf Entscheidungen uber UberwachungsmaRnahmen als
Alternative zur Untersuchungshaft®!

Der Rahmenbeschluss 2009/829/J1 sieht die Mdoglichkeit vor, dass eine
UberwachungsmaRnahme ohne Freiheitsentzug von dem Mitgliedstaat, in dem eine nicht
dort anséssige Person einer Straftat verdachtigt wird, auf den Mitgliedstaat tbertragen
wird, in dem die Person wohnt. Damit kann eine beschuldigte Person bis zur

2 ABI. L 294 vom 11.11.2009, S. 20.
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Gerichtsverhandlung im anderen Mitgliedstaat in ihrer gewdhnlichen Umgebung einer
UberwachungsmaBnahme unterstellt werden. Die Europaische Uberwachungsanordnung
kann fir alle vorgerichtlichen UberwachungsmaRnahmen ohne Freiheitsentzug wie
z. B. Reisebeschrankungen oder Meldeauflagen verwendet werden.

Ob eine Anordnung zur Ubertragung einer Entscheidung tiber UberwachungsmaBnahmen
ergeht, entscheidet der die Strafverfolgung betreibende Mitgliedstaat. Welche Arten von
UberwachungsmaRnahmen infrage kommen, ergibt sich aus dem
Rahmenbeschluss 2009/829/J1 und den diesbeziglichen Erklarungen der Mitgliedstaaten
(sieche EJN-Website). Die betroffene Person muss der Ubertragung einer
UberwachungsmaBnahme zustimmen.

Beispiel: Sonia lebt und arbeitet in Mitgliedstaat B. Sie hélt sich vorubergehend
in Mitgliedstaat A auf, wo gegen sie wegen Betrugs ermittelt wird. Die
Justizbehdrde von A weil3, wo Sonia in B wohnt, und hélt die Fluchtgefahr fir
gering. Statt sie in A in Untersuchungshaft zu nehmen, kann die Justizbeh6rde
von A ihr zur Auflage machen, sich regelméaRig bei der Polizei in B zu melden.
Damit Sonia nach B zurtickkehren und dort bis zur Gerichtsverhandlung, die in
A stattfindet, bleiben kann, kann die zustdndige Behdrde von A mit Sonias
Zustimmung eine Europaische Uberwachungsanordnung erlassen, um die
Meldepflicht in B anerkennen und vollstrecken zu lassen.

2.5.4.  Ubertragung von Bewahrungsentscheidungen und alternativen Sanktionen

Rahmenbeschluss 2008/947/J1 des Rates vom 27. November 2008 Uber die Anwendung
des  Grundsatzes  der  gegenseitigen  Anerkennung auf  Urteile  und
Bewdahrungsentscheidungen im Hinblick  auf  die Uberwachung  von
BewahrungsmaRnahmen und alternativen Sanktionen®

Der Rahmenbeschluss 2008/947/J1 sieht die Anwendung des Grundsatzes der
gegenseitigen Anerkennung auf Alternativen zum Freiheitsentzug und auf MaRnahmen,
die eine vorzeitige Entlassung begunstigen, vor. Er bezieht sich auf die Phase nach
Abschluss des Strafverfahrens.

Dem Rahmenbeschluss zufolge kann ein anderer Mitgliedstaat als der, in dem die Person
verurteilt wurde, Bewahrungsentscheidungen oder andere alternative Sanktionen
vollstrecken, sofern die Person dem zugestimmt hat.

Beispiel: Anna ist Staatsangehdrige des Mitgliedstaats A. Sie verbringt ihre
Ferien in Mitgliedstaat B und wird dort straffallig. Sie kommt in B vor Gericht
und wird zu gemeinnitziger Arbeit anstelle einer Freiheitsstrafe verurteilt. Sie
kann nach A zuriickkehren. In diesem Fall sind die Behdrden von A verpflichtet,
die Verpflichtung zur Erbringung einer gemeinnitzigen Leistung anzuerkennen
und Anna bei der Erflillung dieser Verpflichtung zu Gberwachen.

22 ABI. L 337 vom 16.12.2008, S. 102.
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2.5.5. Geldstrafen und GeldbuRen

Rahmenbeschluss 2005/214/J1 des Rates vom 24. Februar 2005 tber die Anwendung des
Grundsatzes der gegenseitigen Anerkennung von Geldstrafen und GeldbuBen®

Der Rahmenbeschluss 2005/214/J1 wendet den Grundsatz der gegenseitigen
Anerkennung auf von Justiz- oder Verwaltungsbehdrden verhdngte Geldstrafen und
GeldbuBen an. Damit soll die Vollstreckung solcher Sanktionen in einem anderen
Mitgliedstaat als dem, in dem die Sanktionen verhdngt wurden, erleichtert werden.
Entscheidungen einer Justiz- oder Verwaltungsbehorde, mit denen Geldstrafen oder
GeldbuRen verhangt werden, kénnen so direkt der zustdndigen Behdrde in einem anderen
Mitgliedstaat zur Anerkennung und Vollstreckung tbermittelt werden, ohne dass es
weiterer Formalitaten bedarf.

Der Rahmenbeschluss 2005/214/J1 erstreckt sich auf alle strafbaren Handlungen
(Artikel 1 Buchstabe a Zifferni und ii) sowie auf ,,Zuwiderhandlungen gegen
Rechtsvorschriften®, vorausgesetzt, dass der Rechtsweg zu einem ,,in Strafsachen
zustidndigen Gericht* gegeben ist (auf letzteren Begriff ist der Gerichtshof insbesondere
in seinem Urteil in der Rechtssache C-60/12, Balaz**, Rn. 39 und 40, eingegangen).

Das Verfahren findet in Fallen mit grenziberschreitendem Bezug Anwendung,
d. h. wenn eine in einem Mitgliedstaat verhdngte Geldstrafe oder Geldbuf3e in dem
Mitgliedstaat vollstreckt werden soll, in dem der Tater wohnt oder in dem er Uber
Vermdgen oder Einkommen verfiigt.

In manchen Mitgliedstaaten kann eine nicht beglichene Geldstrafe oder Geldbufe in eine
Haftstrafe umgewandelt werden. In diesen Fallen kann zur Vollstreckung der Haftstrafe
ein EUHB ausgestellt werden. Bevor eine Geldstrafe in eine Haftstrafe umgewandelt
wird, sollte wenn mdglich Rahmenbeschluss 2005/214/J1 zur Durchsetzung finanzieller
Sanktionen herangezogen werden, um nicht auf den EuHB zuriickgreifen zu missen.

2.5.6. Ubertragung der Strafverfolgung

In bestimmten Fallen sollte die Ubertragung der Strafverfolgung auf den Mitgliedstaat, in
dem die beschuldigte Person wohnhaft ist, in Betracht gezogen werden. Rechtsgrundlage
ist das Ubereinkommen des Europarats aus dem Jahr 1972 tber die Ubertragung der
Strafverfolgung. Bei den Mitgliedstaaten, die dieses Ubereinkommen nicht ratifiziert
haben, kann die Ubertragung der Strafverfolgung auf die allgemeine Zustandigkeit im
ersuchten Mitgliedstaat fir die Einleitung strafrechtlicher Ermittlungen gestitzt werden.
Im letzteren Fall wird das Ersuchen in der Regel auf Artikel 21 des Européischen
Ubereinkommens (ber die Rechtshilfe in Strafsachen vom 20. April 1959 (SEV Nr. 030)
gestutzt.

2.6. Grundsatz der Spezialitét — etwaige Strafverfolgung wegen anderer
Straftaten

Uberstellte Personen diirfen normalerweise wegen einer vor ihrer Uberstellung
begangenen anderen strafbaren Handlung als derjenigen, die ihrer Uberstellung zugrunde
liegt, weder verfolgt, verurteilt noch einer anderweitigen freiheitsentziehenden

2 ABI. L 76 vom 22.3.2005, S. 16.
24 Urteil des Gerichtshofs vom 14. November 2013, Balaz, C-60/12, ECLI:EU:C:2013:733.
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MalRknahme  unterworfen  werden. So lautet der in  Artikel 27  des
EuHB-Rahmenbeschlusses verankerte Grundsatz der Spezialitét.

Von diesem Grundsatz gibt es jedoch eine Reihe wvon Ausnahmen. Der
EuHB-Rahmenbeschluss gibt den Mitgliedstaaten die Moglichkeit mitzuteilen, dass sie
in ihren Beziehungen zu anderen Mitgliedstaaten, die die gleiche Mitteilung gemacht
haben, auf die Anwendung des Grundsatzes der Spezialitdt verzichten, sofern die
vollstreckende Justizbehdrde im Einzelfall in ihrer Ubergabeentscheidung keine anders
lautende Erkl&rung abgibt (siehe Artikel 27 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses).
Den der Kommission vorliegenden Informationen zufolge haben nur Estland, Osterreich
und Rumanien von dieser Moglichkeit Gebrauch gemacht.

GemaR Artikel 27 Absatz 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses gilt der Grundsatz der
Spezialitat des Weiteren nicht in folgenden Féllen:

»a) wenn die Person das Hoheitsgebiet des Mitgliedstaates, dem sie Ubergeben
worden ist, innerhalb von 45 Tagen nach ihrer endglltigen Freilassung nicht
verlassen hat, obwohl sie dazu die Mdglichkeit hatte, oder wenn sie nach
Verlassen dieses Gebiets dorthin zuriickgekehrt ist;

b) wenn die Straftat nicht mit einer Freiheitsstrafe oder freiheitsentziehenden
MaRregel der Sicherung bedroht ist;

C) wenn die Strafverfolgung nicht zur Anwendung einer die personliche Freiheit
beschrankenden Malinahme fuhrt;

d) wenn die Person der Vollstreckung einer Strafe oder Maliregel der Sicherung
ohne  Freiheitsentzug, insbesondere einer  Geldstrafe  bzw. einer
vermoégensrechtlichen MalRnahme oder der an deren Stelle tretenden MafRnahme
unterzogen wird, selbst wenn diese Strafe oder MalRnahme die personliche
Freiheit einschréanken kann;

e) wenn die Person ihre Zustimmung zur Ubergabe und gegebenenfalls den
Verzicht auf die Anwendung des Grundsatzes der Spezialitat gemal Artikel 13
erklart hat;

f) wenn die Person nach ihrer Ubergabe ausdriicklich auf die Anwendung des

Grundsatzes der Spezialitit in Bezug auf bestimmte vor der Ubergabe
begangene Handlungen verzichtet hat. Die Verzichterklarung wird vor den
zustandigen Justizbehdrden des Ausstellungsmitgliedstaats abgegeben und nach
dessen innerstaatlichem Recht zu Protokoll genommen. Die Verzichterklarung
ist so abzufassen, dass aus ihr hervorgeht, dass die betreffende Person sie
freiwillig und in voller Kenntnis der sich daraus ergebenden Folgen abgegeben
hat. Zu diesem Zweck hat die Person das Recht, einen Rechtsbeistand
hinzuzuziehen®.

In anderen Fallen muss die Zustimmung des urspringlichen Vollstreckungsmitgliedstaats
zur Strafverfolgung oder Strafvolistreckung wegen der anderen Straftaten eingeholt
werden (Artikel 27 Absatz 3 Buchstabe g des EuHB-Rahmenbeschlusses). Die
Zustimmung muss erteilt werden, wenn die Straftat, derentwegen um Zustimmung
ersucht wird, nach dem EuHB-Rahmenbeschluss der Verpflichtung zur Ubergabe
unterliegt, es sei denn, es liegt ein zwingender oder fakultativer Ablehnungsgrund vor.
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Die vollstreckende Justizbehdrde kann ihre Zustimmung gegebenenfalls an eine der in
Artikel 5 des EuHB-Rahmenbeschlusses niedergelegten Bedingungen knipfen, die
lebenslange Freiheitsstrafen und die Rickulberstellung eigener Staatsangehoriger oder
Gebietsansassiger betreffen (siehe Abschnitt 5.8 dieses Handbuchs). In solchen Féllen
muss der Ausstellungsmitgliedstaat geeignete Garantien bieten (Artikel 27 Absatz 4 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

Verfahren fiir den Verzicht auf die Anwendung des Grundsatzes der Spezialitat —
Zustimmung der vollstreckenden Justizbehdrde

Das Ersuchen um Zustimmung folgt demselben Verfahren wie ein regulérer EuUHB und
muss dieselben Angaben enthalten. Die zustidndige Justizbehtrde Ubermittelt demnach
das Ersuchen um Zustimmung direkt der vollstreckenden Justizbehdrde, die die Person
iibergeben hat. Fiir die Ubersetzung der Informationen, die nach Artikel 8 Absatz 1 in
dem Ersuchen anzugeben sind, gelten dieselben Regeln wie fur den Europdischen
Haftbefehl. Die vollstreckende Justizbehdrde muss ihre Entscheidung spatestens 30 Tage
nach Eingang des Ersuchens treffen (Artikel 27 Absatz 4).

In seinem Urteil in der Rechtssache C-388/08 PPU, Leymann und Pustovarov®®, ging der
Gerichtshof der Frage nach, wie festgestellt werden kann, ob die in Rede stehende
Handlung im Sinne des Artikels 27 Absatz 2 des EuUHB-Rahmenbeschlusses eine ,,andere
Handlung® ist als diejenige, die der Ubergabe zugrunde liegt, und die Durchfiihrung des
in Artikel 27 Absatz 3 Buchstabe g und Artikel 27 Absatz 4 des Rahmenbeschlusses
vorgesehenen Zustimmungsverfahrens erforderlich macht. Der Gerichtshof entschied wie
folgt:

.les] ist zu priifen, ob die Tatbestandsmerkmale der Straftat nach deren
gesetzlicher Umschreibung im Ausstellungsmitgliedstaat diejenigen sind,
derentwegen die Person Ubergeben wurde, und ob sich die Angaben im
Européischen Haftbefehl und diejenigen in dem spéateren Verfahrensschriftstiick
hinreichend entsprechen. Anderungen bei den zeitlichen und ortlichen
Umstanden sind zulassig, sofern sie sich aus den Tatsachen ergeben, die in dem
im Ausstellungsmitgliedstaat beziiglich der im Haftbefehl beschriebenen
Verhaltensweisen durchgefihrten Verfahren ermittelt wurden, nicht die Art der
Straftat verdndern und keine Griinde fiir das Absehen von der Vollstreckung
nach den Art. 3 und 4 des Rahmenbeschlusses zur Folge haben.*

3. VERFAHREN FUR DEN ERLASS EINES EUHB
3.1 Andere anhangige Strafverfahren und EuHBe gegen dieselbe Person

3.1.1. Im Ausstellungsmitgliedstaat

Vor Erlass eines EuHB sollte die =zustdndige Justizbehérde prifen, ob im
Ausstellungsmitgliedstaat andere Strafverfahren oder andere EuHBe gegen die gesuchte
Person eingeleitet bzw. erlassen worden sind.

2 Urteil des Gerichtshofs vom 1. Dezember 2008, Leymann und Pustovarov, C-388/08 PPU,
ECLI:EU:C:2008:669.
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Sind im Ausstellungsmitgliedstaat andere Strafverfahren gegen die gesuchte Person
anhangig oder liegen vollstreckbare Freiheitsstrafen vor, sollte sich die zustdndige
Justizbehdrde mit anderen nationalen Behdrden ins Benehmen setzen, bevor ein EuHB
ausgestellt wird. Es muss sichergestellt sein, dass der EuHB alle Straftaten einschlielit,
aufgrund deren die gesuchte Person verfolgt werden soll oder im
Ausstellungsmitgliedstaat verurteilt worden ist. Dies ist vor allem wegen des
Grundsatzes der Spezialitat ratsam, der einer Strafverfolgung oder Strafvollstreckung
wegen anderer Straftaten als derjenigen, die der Ubergabe der betreffenden Person durch
den Vollstreckungsmitgliedstaat zugrunde lagen, entgegenstehen kann (siehe
Abschnitt 2.6). Zwar ist es moglich, die Zustimmung der mit EuHB gesuchten Person
oder des Vollstreckungsmitgliedstaats zur Strafverfolgung oder Strafvollstreckung nach
der Ubergabe einzuholen (siehe Artikel 27 Absatz3 Buchstabenf undg des
EuHB-Rahmenbeschlusses), doch hat sich in der Praxis gezeigt, dass dies aufwendig
oder langwierig sein kann.

Sofern mdglich, sollten alle Straftaten in den EuHB aufgenommen werden, da das
Verfahren im Vollstreckungsmitgliedstaat auf diese Weise schneller und effizienter
vonstattengeht. Liegt gegen dieselbe Person bereits ein EuUHB vor, sollte dieser nach
Maoglichkeit durch einen neuen EuHB ersetzt werden, in den die Straftaten aus dem alten
EuHB und die neuen Straftaten aufgenommen werden. Ist die Person bereits zur
Festnahme ausgeschrieben, sollte die Ausschreibung aktualisiert und der neue EuHB
angegeben werden. Es ist mdglich, mehr als einen EuHB pro Ausschreibung zur
Festnahme einzugeben (siehe Abschnitt 3.1 des SIRENE-Handbuchs).

3.1.2. Ineinem anderen Mitgliedstaat

Gibt es Hinweise auf andere laufende Strafverfahren oder andere vollstreckbare
Freiheitsstrafen gegen die gesuchte Person in einem oder mehreren anderen
Mitgliedstaaten, kann es ratsam sein, vor Ausstellung des EuHB die Behorden dieser
anderen Mitgliedstaaten zu kontaktieren. Die Behorden der verschiedenen
Mitgliedstaaten konnten in solchen Fallen erwégen, sich untereinander abzusprechen,
welcher Mitgliedstaat den (ersten) EuHB erlassen sollte, und madglicherweise
beschliel3en, die Strafverfolgung auf einen Mitgliedstaat oder zumindest auf eine kleinere
Zahl von Mitgliedstaaten zu (ibertragen.

Die zustandigen Behorden sollten im SIS Uberpriifen, ob die gesuchte Person nicht
bereits von einem anderen Mitgliedstaat zur Festnahme ausgeschrieben worden ist. Ein
und dieselbe Person kann von mehreren Mitgliedstaaten zur Festnahme ausgeschrieben
werden. Im Falle einer Festnahme wird jeder betroffene Mitgliedstaat zeitgleich vom
SIRENE-Biro des Vollstreckungsmitgliedstaats informiert (siehe Abschnitt 3.2 des
SIRENE-Handbuchs).

Die zustandigen Behorden koénnen sich auch an Eurojust und/oder die
EJN-Kontaktstellen wenden oder direkt an die zustandige Behorde des Mitgliedstaats.

2 Eine allgemeine Einfihrung in die Aufgaben von Eurojust und EJN bietet das Dokument

»Internationale Zusammenarbeit in Strafsachen — Hilfestellung fur die Praxis — Européisches
Justizielles Netz und Eurojust — Konnen wir Thnen helfen?, das sowohl auf der Website des EJN
(https://www.ejn-crimjust.europa.eu) als auch auf der Website von  Eurojust
(http://www.eurojust.europa.eu) abgerufen werden kann.
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Es sei darauf hingewiesen, dass der Vollstreckungsmitgliedstaat, wenn er mehrere
EuHBe fir die gesuchte Person erhalten hat, stets entscheiden muss, welchem
Mitgliedstaat die Person zu tbergeben ist (siehe Abschnitt 5.10). Es kénnte sich daher als
effizienter erweisen, wenn die ausstellenden Justizbehdrden sich vor dem Erlass mehrerer
EuHBe darliber verstdndigen wirden, welchem Mitgliedstaat die Person zuerst
ubergeben werden soll. Die vollstreckende Justizbehdrde ist zwar nicht an die
Vereinbarungen gebunden, die die ausstellenden Justizbehdrden bei konkurrierenden
EuHBen untereinander getroffen haben, doch sollte die vollstreckende Justizbehorde
diese Vereinbarungen berlcksichtigen.

Gibt es solche Vereinbarungen, ist es ratsam, Buchstabe f des EuHB-Formblatts
(Sonstige fir den Fall relevante Umstédnde) auszufullen, damit die vollstreckenden
Justizbehdrden sofort Kenntnis davon erhalten.

3.2. Ausfillen des EuHB-Formblatts

Detaillierte Leitlinien fir das Ausfillen des EuHB-Formblatts sind in Anhang Il
enthalten.

3.2.1. Inallen Fallen notwendige Angaben

Der vollstreckenden Justizbehorde sollten stets die notwendigen Mindestangaben
vorliegen, damit sie tiber die Ubergabe entscheiden kann (siehe Artikel 15 Absatz 2 des
EuHB-Rahmenbeschlusses). Sie muss insbesondere in der Lage sein, die Identitat der
betreffenden Person zu bestatigen, und sie muss prifen kdnnen, ob Griinde fir die
Ablehnung der Vollstreckung gegeben sind. Die ausstellende Justizbehdrde sollte daher
beim Ausflllen des EuHB-Formblatts besonders auf die Beschreibung der Straftat(en)
achten.

Welche Informationen im Einzelnen mitzuteilen sind, hdngt von den Umstanden des
betreffenden Falls ab. Es sollte jedoch bedacht werden, dass die Behorde, die den EuHB
entgegennimmt, moglicherweise wenig oder gar nichts tber den dem Haftbefehl
zugrunde liegenden Fall oder die Rechtsordnung des Ausstellungsmitgliedstaats weil3.
Die ausstellenden Justizbehdrden mussen daher unbedingt daflir sorgen, dass die
Angaben im EuHB Kklar, korrekt und volistandig sind. Wenn das Formblatt
ordnungsgemal’ ausgefullt worden ist, sind keine weiteren Unterlagen erforderlich.

Es hat sich gezeigt, dass Ersuchen um zusatzliche Informationen zwischen den
ausstellenden und den vollstreckenden Justizbehérden eine der Hauptursachen fiir
Verzogerungen bei der Vollstreckung EuHBe sind. Dabei kommt es hdufig zu einer
Uberschreitung der im EuHB-Rahmenbeschluss vorgegebenen Fristen (siehe
Abschnitt 4.1 zu den Fristen).

3.2.2. Nitzliche Zusatzinformationen der ausstellenden Justizbehdrde

Lichtbilder und Fingerabdriicke der gesuchten Person missen, sofern vorhanden, in die
SIS-Ausschreibung aufgenommen werden. Darlber hinaus sind immer die Kontaktdaten
und die Mobiltelefonnummer der zustandigen Stelle und der verantwortlichen Person
anzugeben, sodass diese sofort benachrichtigt werden kénnen, egal zu welcher Zeit die
gesuchte Person aufgefunden wird.
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Ist zu erwarten, dass der Vollstreckungsmitgliedstaat vom Ausstellungsmitgliedstaat
Garantien nach Artikel 5 des EuHB-Rahmenbeschlusses verlangen wird, empfiehlt es
sich, die entsprechenden Angaben im Formblatt zu vermerken. Beispielsweise konnte die
ausstellende Justizbehorde bereits unter bestimmten Bedingungen ihre Zustimmung zur
Ruckuberstellung der gesuchten Person an den Vollstreckungsmitgliedstaat signalisieren
(siehe Abschnitt 5.8).

3.3. Ubermittlung des EuHB

Wie der EuHB Ubermittelt wird, h&dngt davon ab, ob der ausstellenden Justizbehdrde der
Aufenthalt der gesuchten Person bekannt ist (Artikel 9 des EuHB-Rahmenbeschlusses).
In den meisten Fallen ist der Aufenthaltsort der gesuchten Person unbekannt oder
ungewiss, sodass der EuHB allen Mitgliedstaaten Uber das SIS Ubermittelt werden sollte.
Aber auch wenn der Aufenthaltsort der gesuchten Person bekannt ist, kann sich die
ausstellende Justizbehorde fir eine Ausschreibung im SIS entscheiden (Artikel 9
Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

3.3.1.  Wenn der Aufenthaltsort der gesuchten Person nicht bekannt ist

Ist der Aufenthaltsort der gesuchten Person nicht bekannt, sollte der EuHB allen
Mitgliedstaaten Ubermittelt werden. Hierzu sollte die Person gemaR Artikel 26 des
SIS-11-Beschlusses im SIS zur Festnahme oder Ubergabe ausgeschrieben werden. Dabei
ist darauf zu achten, dass die ausstellende Justizbehorde zuerst den EuHB ausstellt. Erst
danach kann sie eine Ausschreibung im SIS veranlassen.

Die ausstellende Justizbehorde sollte dem nationalen SIRENE-Biro gegebenenfalls eine
Kopie des Original-EuHB und alle relevanten Informationen zu der gesuchten Person
uber die zustandige Polizeistelle zukommen lassen.

Das SIRENE-Biro des Ausstellungsmitgliedstaats prift, ob die Informationen
vollstandig sind (beispielsweise ob Lichtbilder und Fingerabdriicke vorhanden sind, die
hinzugefligt werden konnen), fugt der Ausschreibung eine Kopie des Original-EuHB
und, falls vorhanden, eine Ubersetzung bei und validiert die Eingabe der Ausschreibung
im SIS. AuBerdem Ubermittelt das SIRENE-Biro mit Formular A zusétzliche
Informationen Uber den Inhalt des EUHB. Das Formular A wird in englischer Sprache
ausgefertigt. Wichtig ist die Angabe in Feld 311, ob die Suche nach der Person auf das
Hoheitsgebiet bestimmter Mitgliedstaaten beschréankt werden soll (Ortlich begrenzte
Fahndung).

Nach Eingang des Formulars A prifen alle anderen SIRENE-Biros, ob die darin
enthaltenen Informationen und die Angaben im EuHB vollstindig sind. Die
SIRENE-B{ros kdnnen zudem nach Artikel 25 des SIS-11-Beschlusses unter richterlicher
Aufsicht prifen, ob offensichtlich ist, dass die Vollstreckung des EuHB abzulehnen sein
wird, und in diesem Fall eine die Festnahme verhindernde Kennzeichnung hinzuftgen.
Wahrend dieser Uberpriifung sollten die Nutzer weiterhin Zugang zu der Ausschreibung
haben. Die Ausschreibung bleibt fiir Nutzer sichtbar, wenn ein Mitgliedstaat den EuHB
nicht vollstreckt und deshalb beschlieRt, die Ausschreibung zu kennzeichnen. Die
gesuchte Person wird nicht festgenommen, sondern lediglich ausfindig gemacht
(Abschnitt 3.6 des SIRENE-Handbuchs).

Die empfangenden SIRENE-Buros durchsuchen auch die nationalen Datenbanken wie
Datenbanken der Polizei und Haftanstalten, um festzustellen, ob die gesuchte Person
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ihnen bekannt oder sogar wegen einer anderen Straftat bereits in Haft ist. Wird die
Person auf der Grundlage dieser Uberpriifung ausfindig gemacht, leitet das
SIRENE-Biro die im Formular A enthaltenen Informationen an die zustandige Behorde
weiter, die den EuHB vollstrecken wird.

Die Ausschreibung zur Festnahme ist fur die zustandigen Behorden aller Mitgliedstaaten
(in der Regel Strafverfolgungs- und Justizbehorden) sichtbar. Wird die Person auf der
Grundlage der Ausschreibung im SIS in einem anderen Mitgliedstaat ausfindig gemacht
und festgenommen, teilt das nationale SIRENE-Biro dies der ausstellenden
Justizbehdrde mit.

Eine Ausschreibung zur Festnahme im SIS, der eine Kopie des Original-EuHB
beigeflgt ist, gilt als EUHB und hat die gleiche Wirkung (Artikel 31 Absatz 1
des SIS-11-Beschlusses). Seit Inbetriebnahme des SIS der zweiten Generation ist
die Ubermittlung einer Kopie des Original-EuHB auf Papier nicht mehr
erforderlich, da diese Kopie der Ausschreibung direkt beigefiigt wird. Die
ausstellende Justizbehérde muss allerdings nach Festnahme der gesuchten
Person dem Vollstreckungsmitgliedstaat unter Umstanden nach wie vor eine
Ubersetzung des EuHB (bermitteln, da der Original-EuHB in der Sprache des
Ausstellungsstaats, das Formular A aber in englischer Sprache ausgefertigt ist.
Der Ausschreibung kann auch sofort eine Kopie der Ubersetzung des EuHB in
eine oder mehrere Amtssprachen der Union beigeftigt werden.

Auf der EJN-Website (http://www.ejn-crimjust.europa.eu) findet sich eine Liste der von
den Mitgliedstaaten zugelassenen Sprachen (siehe Abschnitt 3.4).

Die ausstellende Justizbehorde sollte dafiir sorgen, dass die Ausschreibung im SIS nicht
langer als fur den verfolgten Zweck erforderlich gespeichert wird (Artikel 44 Absatz 1
des SIS-I1-Beschlusses). Das heil3t, dass die Ausschreibung geldscht werden muss, wenn
der EuHB aufgehoben (siehe Abschnitt 10.4 dieses Handbuchs) oder die Person
ubergeben wurde (Abschnitt 3.11 des SIRENE-Handbuchs).

3.3.2.  Wenn der Aufenthaltsort der gesuchten Person bekannt ist

Wenn der Aufenthaltsort der gesuchten Person bekannt ist, kann die ausstellende
Justizbehoérde den EuHB direkt der zustandigen Behorde des
Vollstreckungsmitgliedstaats zur Vollstreckung Ubermitteln (Artikel 9 Absatz 1 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

Ist der ausstellenden Justizbehorde die zustédndige vollstreckende Justizbehdrde nicht
bekannt, muss sie insbesondere mithilfe der Kontaktstellen des Europdischen Justiziellen
Netzes Nachforschungen anstellen, um diese Information vom
Vollstreckungsmitgliedstaat zu erlangen (Artikel 10 Absatz 1 des
EuHB-Rahmenbeschlusses). Informationen und Kontaktdaten der zustdndigen Behorden
der Mitgliedstaaten finden sich auch im Atlas auf der EJN-Website
(http://www.ejn-crimjust.europa.eu).

Um die Fluchtgefahr zu verringern, kann die ausstellende Justizbehtérde den EuHB auch
ihrem nationalen SIRENE-Biro ubermitteln, das ihn tber das SIS an die anderen
Mitgliedstaaten weiterleitet (siehe Abschnitt 3.3.1). Uber die Ausschreibung im SIS
erfahren die Polizeistellen der Mitgliedstaaten, dass die Person zur Festnahme
ausgeschrieben ist. Es sollte jedoch allen SIRENE-Buros unmissverstandlich angezeigt
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werden, dass der Aufenthaltsort der Person bekannt ist, um unnétige Nachforschungen zu
vermeiden.

3.3.3.  Ubermittlung des EuHB an Mitgliedstaaten, die das SIS nicht nutzen

Das SIS wird derzeit von Irland und Zypern nicht genutzt. Muss ein EuHB diesen
Mitgliedstaaten bermittelt werden, kann der Haftbefehl entweder Uber das betreffende
Nationale Zentralblro von Interpol oder direkt Gbermittelt werden. Die Ubermittlung
uber Interpol ist in Artikel 10 Absatz 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses vorgesehen.

Es ist jedoch darauf hinzuweisen, dass eine Interpol-Ausschreibung in einigen
Mitgliedstaaten keine Grundlage fiir eine Festnahme ist. Daher muss klar angegeben
werden, dass der Ausschreibung ein EuHB zugrunde liegt, weil ein EuHB stets die
Verpflichtung zur Festnahme der gesuchten Person begriindet.

3.4. Ubersetzung des EuHB

Das EuHB-Formblatt muss in der Amtssprache oder in einer der Amtssprachen des
Vollstreckungsmitgliedstaats ausgefllt oder in diese Sprache Ubersetzt werden. Wenn
der Vollstreckungsmitgliedstaat jedoch in einer Erklarung angegeben hat, dass er eine
Ubersetzung in eine Amtssprache der Organe der Union akzeptiert, kann der EuHB
alternativ auch in eine oder mehrere dieser Sprachen Ubersetzt werden (Artikel 8
Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

Auf der EJN-Website (http://www.ejn-crimjust.europa.eu — Fiches Belges) findet sich
eine Liste der von den Mitgliedstaaten zugelassenen Sprachen.

Wird der EuHB uUber das SIS Ubermittelt, kann der Ausstellungsmitgliedstaat der
Ausschreibung nach Artikel 27 Absatz 2 des SIS-11-Beschlusses eine Ubersetzung des
Haftbefehls in eine oder mehrere andere Amtssprachen der Organe der Union beifligen.
Diese Ubersetzungen sowie die Formulare A diirften als Grundlage fir die in
Abschnitt 3.3.1 dieses Handbuchs genannten Uberpriifungen ausreichen. Die Pflicht zur
Ubersetzung des EuHB in eine vom Vollstreckungsmitgliedstaat zugelassene Sprache
bleibt allerdings bestehen.

Ist der Ort der Festnahme der gesuchten Person absehbar, empfiehlt es sich, den EuHB
gleich in die Sprache dieses Mitgliedstaats zu (ibersetzen. Auf diese Weise kdnnen die
kurzen Fristen flr die Vollstreckung eines EuHB leichter eingehalten werden.

Wird ein EuHB direkt der vollstreckenden Justizbehtrde (bermittelt, muss eine
Ubersetzung beigefiigt werden. Da EuHBe als Eilsache erledigt und vollstreckt werden
(Artikel 17 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses), sollte der
Ausstellungsmitgliedstaat die Ubersetzung so schnell wie mdglich, in jedem Fall aber
innerhalb der Frist, den der Mitgliedstaat fir die Entgegennahme eines tibersetzten EuHB
gesetzt hat (siehe Abschnitt 4.3 dieses Handbuchs), tbermitteln.

Dabei sollte darauf geachtet werden, dass das Standard-EuHB-Formblatt, das in allen
24 Amtssprachen der Union vorliegt, verwendet wird. Auf der EJN-Website sind alle
Sprachfassungen sowohl in PDF als auch in Word verfligbar (Justiz-Bibliothek und
Kompendium-Assistent).
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3.5. Nach Festnahme der gesuchten Person: Zusammenarbeit und
Kommunikation mit den zustandigen Behorden des
Vollstreckungsmitgliedstaats

Nach Festnahme der gesuchten Person in einem anderen Mitgliedstaat sollten die
zustandigen Behorden des Ausstellungsmitgliedstaats rasch auf Informationsanfragen
oder andere Ersuchen der Behorden des Vollstreckungsmitgliedstaats reagieren. Die
zustandigen Behorden des Ausstellungsmitgliedstaats werden auf TEIL Il dieses
Handbuchs verwiesen, der Leitlinien flr eine gute Zusammenarbeit und Kommunikation
mit den zustdndigen Behorden des Vollstreckungsmitgliedstaats enthalt. EJN oder
Eurojust kdnnen behilflich sein, wenn es bei der Kommunikation Probleme gibt. Auch
die SIRENE-Biiros helfen regelmaRig bei der Kommunikation, wenn die Person nach
einer Ausschreibung zur Festnahme im SIS festgenommen worden ist.

Falls die ausstellende Justizbehorde beschliel3t, den EuHB zuriickzuziehen, sollte sie dies
der vollstreckenden Justizbehorde unverziiglich mitteilen, vor allem dann, wenn der
gesuchten Person die Freiheit entzogen wurde. Sie muss auch sicherstellen, dass die
Ausschreibung im SIS geldscht wird.

Die ausstellende Justizbehorde kann der vollstreckenden Justizbehdrde jederzeit alle
zusatzlichen sachdienlichen Informationen bermitteln (Artikel 15 Absatz 3 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).
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TEIL II: VOLLSTRECKUNG EINES EuHB

4. VERFAHREN FUR DIE VOLLSTRECKUNG EINES EUHB
4.1. Fristen fUr die Entscheidung tber die Vollstreckung des EuUHB

Fir die Vollstreckung eines EuHB gelten strenge Fristen. Die Fristen richten sich danach,
ob die mit EuHB gesuchte Person ihrer Ubergabe zustimmt. Es wird mit Nachdruck
darauf hingewiesen, dass alle EuHBe trotz der Fristen als Eilsache erledigt und
vollstreckt werden mussen (Artikel 17 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

Wenn die gesuchte Person ihrer Ubergabe zustimmt, sollte die endgiiltige Entscheidung
uber die Vollstreckung des EuHB innerhalb von zehn Tagen nach Erteilung der
Zustimmung erfolgen (Artikel 17 Absatz 2 des EUHB-Rahmenbeschlusses).

Wenn die Person ihrer Ubergabe nicht zustimmt, sollte die endgiiltige Entscheidung iiber
die Vollstreckung des EuHB innerhalb von 60 Tagen nach der Festnahme der
gesuchten Person erfolgen (Artikel 17 Absatz 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

Nach dem EuHB-Rahmenbeschluss ist die Zustimmung grundsatzlich unwiderruflich.
Jeder Mitgliedstaat kann jedoch vorsehen, dass die Zustimmung und gegebenenfalls der
Verzicht auf den Schutz des Grundsatzes der Spezialitat (siehe Abschnitt 2.6) nach den
anwendbaren Vorschriften seines innerstaatlichen Rechts widerruflich sein konnen.
Wenn die gesuchte Person ihre Zustimmung widerruft, gilt nicht mehr die urspringliche
Frist von zehn Tagen, sondern die ab dem Tag der Festnahme laufende Frist von
60 Tagen (Artikel 13 Absatz 4 des EuHB-Rahmenbeschlusses). Bei der Berechnung
dieser Frist wird der Zeitraum zwischen dem Zeitpunkt, zu dem die Zustimmung erklart
wurde, und dem Zeitpunkt, zu dem sie widerrufen wurde, nicht bericksichtigt.

Wenn in einem Sonderfall der EuHB nicht innerhalb der oben genannten geltenden
Fristen vollstreckt werden kann, kénnen die Fristen ausnahmsweise um weitere 30 Tage
verlangert werden. In einem solchen Fall muss die vollstreckende Justizbehorde die
ausstellende Justizbehtérde von diesem Umstand und von den jeweiligen Griinden
unverziglich in Kenntnis zu setzen (Artikel 17 Absatz 4 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

Wie der Gerichtshof in seinem Urteil in der Rechtssache C-168/13 PPU, Jeremy F.*,
entschieden hat, muss ein in einer nationalen Regelung gegen die Ubergabeentscheidung
etwaig vorgesehener Rechtsbehelf mit aufschiebender Wirkung in jedem Fall unter
Einhaltung der Fristen ausgelibt werden, die im EuHB-Rahmenbeschluss fur den Erlass
einer endgltigen Entscheidung vorgesehen sind.

In seinem Urteil in der Rechtssache C-237/15 PPU, Lanigan®, hat der Gerichtshof
festgestellt, dass der Ablauf der Fristen flr eine Entscheidung Uber die Vollstreckung
eines EuHB das zustdndige Gericht nicht seiner Verpflichtung zum Erlass einer
diesbezuglichen Entscheidung enthebt und einer Inhafthaltung der gesuchten Person an
sich nicht entgegensteht. Jedoch muss die Freilassung der Person angeordnet und mit den

27 Urteil des Gerichtshofs vom 30. Mai 2013, Jeremy F., C-168/13 PPU, ECLI:EU:C:2013:358.
28 Urteil des Gerichtshofs vom 16. Juli 2015, Lanigan, C-237/15 PPU, ECLI:EU:C:2015:474.
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erforderlichen MalRnahmen zur Verhinderung ihrer Flucht verbunden werden, wenn die
Haftdauer GbermaRig lang ist.

Pflicht, Eurojust von Verzdgerungen in Kenntnis zu setzen

Wenn ein Mitgliedstaat die Fristen nicht einhalten kann, missen die zustidndigen
Behorden Eurojust von diesem Umstand und von den Grinden der Verzégerung in
Kenntnis setzen (Artikel 17 Absatz 7 des EuHB-Rahmenbeschlusses). Angesichts der
zentralen Bedeutung, die der Einhaltung der Fristen flr die Funktionsweise des EuHB
zukommt, Uberwacht Eurojust die ihr zur Kenntnis gebrachten Falle, in denen die Fristen
nicht eingehalten werden konnten. Auf diese Weise kann Eurojust zur Feststellung der
Probleme beitragen, die zu Verzdgerungen fiihren. In vielen Fallen kann Eurojust den
zustandigen Behorden helfen, die Fristen einzuhalten, indem sie beispielsweise den
Informationsaustausch zwischen den zustdndigen Behorden erleichtert.

4.2. Fristen fur die Ubergabe der gesuchten Person (nach der Entscheidung
Uber die Vollstreckung des EuUHB)

Die Frist fir die Ubergabe der gesuchten Person beginnt unmittelbar nach Erlass der
endgultigen Entscheidung ber die Vollstreckung des EuHB zu laufen. Die zustandigen
Behorden sollten die Ubergabe der Person so bald wie moglich regeln und vereinbaren
(Artikel 23 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses). In jedem Fall muss die Ubergabe
spatestens zehn Tage nach der endgiltigen Entscheidung Uber die Vollstreckung des
EuHB erfolgen (Artikel 23 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses). Aus diesem Grund
ist es erforderlich, dass die praktischen Modalititen der Ubergabe unverziiglich
vereinbart werden.

Wenn die Ubergabe der betreffenden Person innerhalb der Frist von zehn Tagen
aufgrund von Umstanden, die sich dem Einfluss der Mitgliedstaaten entziehen,
unmdoglich ist, mussen sich die vollstreckende und die ausstellende Justizbehtrde
unverziiglich miteinander in Verbindung setzen und einen neuen Ubergabetermin
vereinbaren. In diesem Fall muss die Ubergabe innerhalb von zehn Tagen nach dem
vereinbarten neuen Termin erfolgen (Artikel 23 Absatz 3 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

In seinem Urteil in der Rechtssache C-640/15, Vilkas®, gelangte der Gerichtshof zu dem
Ergebnis, dass die vollstreckende Justizbehdrde mit der ausstellenden Justizbehorde
einen neuen Ubergabetermin vereinbaren kann, auch wenn bereits zwei
Ubergabeversuche am Widerstand der Person gescheitert sind, sofern dieser Widerstand
fir die Behorden nicht vorhersehbar war und die Folgen des Widerstands fiir die
Ubergabe trotz Anwendung der gebotenen Sorgfalt durch die Behdérden nicht vermieden
werden konnten, was zu prifen Sache des vorlegenden Gerichts ist. Die Behdrden
bleiben auch nach Ablauf der in Artikel 23 des EuHB-Rahmenbeschlusses festgelegten
Fristen verpflichtet, einen neuen Ubergabetermin zu vereinbaren.

Zur Aussetzung der Ubergabe aus schwerwiegenden humanitaren Griinden, zum Beispiel
wegen einer schweren Erkrankung der gesuchten Person, siehe Abschnitt 5.9.1.

2 Urteil des Grichtshofs vom 25. Januar 2017, Vilkas, C-640/15, ECLI:EU:C:2017:39.
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4.3. Ubersetzung des EuHB

Die vollstreckende Justizbehdrde kann eine Frist fiir den Eingang einer Ubersetzung des
EuHB in eine der Amtssprachen des Vollstreckungsmitgliedstaats oder eine andere
Sprache, die dieser Mitgliedstaat zu akzeptieren angegeben hat, bestimmen. Den
vollstreckenden Justizbehdrden wird dringend empfohlen, eine Frist zwischen sechs und
zehn Kalendertagen zu setzen.

Die Erfahrung hat gezeigt, dass eine Frist von weniger als sechs Tagen fiir eine
Ubersetzung in angemessener Qualitdt haufig zu kurz ist. Eine Frist von mehr als zehn
Tagen hingegen konnte als tberméRige Verlangerung des Verfahrens angesehen werden,
vor allem, wenn sich die betreffende Person in Haft befindet.

4.4. Kommunikation  zwischen ~den  zustandigen  Justizbehdrden  der
Mitgliedstaaten vor der Entscheidung Uber die Ubergabe

4.4.1. Wann sollte Kontakt aufgenommen werden?
Zusétzliche Angaben, die fiir eine Entscheidung tiber die Ubergabe erforderlich sind

Ersuchen um zuséatzliche Angaben sollten eine Ausnahme bilden. Die Kommunikation
sollte Uber die SIRENE-Buros mithilfe des entsprechenden Formulars (Formular M)
erfolgen. Der Funktionsweise des EuHB liegt die allgemeine Vermutung zugrunde, dass
die vollstreckende Justizbehérde auf der Grundlage der Angaben im EuHB Uber die
Ubergabe entscheiden kann. Diese Vermutung beruht auf dem Grundsatz der
gegenseitigen Anerkennung und auf der Notwendigkeit, rasch iber die Ubergabe zu
entscheiden. Dennoch sind in manchen Féllen Ersuchen um zusétzliche Angaben
notwendig, um die Pflicht zur Vollstreckung eines EuHB erfiillen zu kdnnen.

Wenn die vom Ausstellungsmitgliedstaat Ubermittelten Angaben nicht ausreichen, um
der vollstreckenden Justizbehorde eine Entscheidung Gber die Ubergabe zu ermdglichen,
muss die vollstreckende Justizbehdrde Kontakt zur ausstellenden Justizbehorde
aufnehmen, um die notwendigen zusétzlichen Angaben einzuholen. Es ist darauf
hinzuweisen, dass dies im EuHB-Rahmenbeschluss als Pflicht der vollstreckenden
Justizbehorde vorgesehen ist (Artikel 15 Absatz 2).

In der Kommunikation zwischen der ausstellenden und der vollstreckenden Justizbehorde
im Vorfeld der Ubergabeentscheidung sollte es in erster Linie um zusatzliche Angaben
gehen, die fur die Entscheidung Uber die Ubergabe von Belang sind (siehe
Abschnitt 5.6). Ersuchen um zuséatzliche Angaben sollten sich vor allem auf den
vorgeschriebenen Inhalt des EuUHB-Formblatts beziehen, der benétigt wird, um priifen zu
konnen, ob der EuHB vollstreckt werden kann und ob Ablehnungsgriinde vorliegen.

Im Einklang mit dem Grundsatz der gegenseitigen Anerkennung darf die vollstreckende
Justizbehorde die Begrindetheit der Entscheidungen der Justizbehorden des
Ausstellungsmitgliedstaats nicht infrage stellen.

Die Kommunikation sollte stets so rasch wie moglich, in jedem Fall aber innerhalb der in
Artikel 17 des EuHB-Rahmenbeschlusses festgelegten Fristen fuir den EuHB erfolgen.
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Ein typischer Fall, in dem ein Ersuchen um zusétzliche Angaben erforderlich sein kann,
liegt vor, wenn

a) ein einschlégiger Teil des EuHB-Formblatts nicht ausgefullt ist;

b) der Inhalt des EUHB unklar ist;

C) der EuHB einen offensichtlichen Fehler enthélt;

d) unsicher ist, ob aufgrund des EuHB die richtige Person festgenommen wurde.

Vor Geltendmachung eines Ablehnungsgrundes

In vielen Féllen konnte sich die vollstreckende Justizbehdrde mit der ausstellenden
Justizbehorde in Verbindung setzen, bevor sie tber die Geltendmachung eines Grundes
fur die Ablehnung der Vollstreckung entscheidet. Dies kann zum Beispiel nitzlich sein,
um zu ermitteln, ob andere Malinahmen der justiziellen Zusammenarbeit angewandt
werden konnten, falls der EuHB nicht vollstreckt werden kann.

Sonstige Grunde flr eine Kontaktaufnahme

Eine zusatzliche Kontaktaufnahme kdnnte zum Beispiel auch notwendig sein,

a) um beim Ausstellungsmitgliedstaat Garantien im Zusammenhang mit
lebenslangen Freiheitsstrafen zu erwirken oder um Staatsangehdrige oder
Gebietsansassige zur VerblRung von Freiheitsstrafen im

Vollstreckungsmitgliedstaat zu tberstellen (siehe Abschnitt 5.8); und
b) wenn gegen eine Person mehrere EUHBe vorliegen (siehe Abschnitt 5.10).
4.4.2. Wie sollte Kontakt aufgenommen werden?

Der EuHB basiert auf dem Grundsatz des direkten Kontakts zwischen den zusténdigen
Behorden. Die direkte Kommunikation zwischen der ausstellenden und der
vollstreckenden Justizbehdrde hat den Vorteil, schnell und zuverlassig zu sein.

Die Kommunikation muss jedoch uber die zentralen Behodrden erfolgen, wenn der
Mitgliedstaat gemald Artikel 7 des EuUHB-Rahmenbeschlusses eine zentrale Behorde flr
den amtlichen Schriftverkehr benannt hat. Informationen zu den Mitgliedstaaten, die von
dieser Moglichkeit Gebrauch gemacht haben, finden sich auf der EJN-Website
(https://'www.ejn-crimjust.europa.eu).

Gerichtsatlas (Kontaktdaten)

Die Kontaktdaten der zustdndigen Behdrden der Mitgliedstaaten finden sich im Atlas auf
der EJN-Website (https.//www.ejn-crimjust.europa.eu). Der Atlas soll dazu dienen, die
fiir die Entgegennahme der zu vollstreckenden Entscheidung ortlich zustindige Behorde
zu ermitteln und sich mit der zustidndigen Person in Verbindung zu setzen, um praktische
Fragen in Bezug auf den EuHB und andere Instrumente zu erdrtern, die der gegenseitigen
Anerkennung unterliegen.
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Kommunikationsmittel

Der EuHB-Rahmenbeschluss enthalt keine besonderen Vorschriften ber die Form oder
das Verfahren der Kommunikation nach Eingang des EuHB. In Betracht kommen alle
verfiigbaren hinreichend sicheren Mittel (z. B. Telefon oder E-Mail). Am effizientesten
ist es, direkt und moglichst formlos zu kommunizieren und nach Mdglichkeit die
Verwendung einer gemeinsamen Sprache zu vereinbaren.

Es ist ratsam, die Sprache in der schriftlichen Kommunikation so einfach wie mdglich zu
halten. Ausdriicke und Begriffe, die in verschiedenen Rechtsordnungen unterschiedliche
Konnotationen haben konnten, sollten vermieden oder aber erldutert werden. Dies tragt
dazu bei, Missverstindnisse und Probleme mit Ubersetzungen zu vermeiden.

Eine gute Kommunikation hilft dabei, das Verfahren ziugig durchzufihren,
Missverstandnisse zu vermeiden und die in Artikel 17 des EuHB-Rahmenbeschlusses
festgelegten kurzen Fristen einzuhalten (siehe die Abschnitte 4.1 und 4.2 dieses
Handbuchs zu den Fristen).

Dringlichkeit

Die ausstellende Justizbehorde muss Ersuchen um zusétzliche Angaben als Eilsache
behandeln. Die vollstreckende Justizbehtérde kann eine (angemessene) Frist fir den
Erhalt dieser Informationen festsetzen, wobei die Frist nach Artikel 17 des
EuHB-Rahmenbeschlusses  zu  beachten  ist  (Artikel 15  Absatz2  des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

Die zustandigen Behorden sollten auch den Verzdogerungen Rechnung tragen, die durch
Ersuchen um zusétzliche Angaben verursacht werden koénnen, und versuchen, solche
Verzogerungen maoglichst gering zu halten.

Erleichterung der Kommunikation durch Eurojust- oder EJN-Kontaktstellen

Die Kontaktstellen des EJN oder die nationalen Mitglieder von Eurojust kdnnen die
Kommunikation mit Behorden der anderen Mitgliedstaaten erleichtern. Sowohl das EJN
als auch Eurojust kann eine rasche, formlose Kontaktaufnahme zwischen Vertretern der
Rechtsordnungen aller Mitgliedstaaten vermitteln.

Das EJN oder Eurojust unter Beriicksichtigung ihrer besonderen Aufgaben in Anspruch
zu nehmen, ist insbesondere in dringenden Féllen sowie dann ratsam, wenn es schwierig
ist, die richtige Behorde zu erreichen.

Beispielsweise konnen die EJN-Website (Gerichtsatlas, Fiches Belges) und die
EJN-Kontaktstellen bei der Ermittlung der zustdndigen vollstreckenden Justizbehdrde
helfen und Auskunft tber die besonderen Anforderungen im Vollstreckungsmitgliedstaat
geben. Im Falle wiederholter Verzogerungen oder mehrfacher Ablehnung der
Vollstreckung oder im Falle sich tiberschneidender EuHBe sollte hingegen das nationale
Eurojust-Mitglied angesprochen werden. Zudem kann fiir die Ubermittlung des EuHB
das gesicherte Telekommunikationssystem des EJN genutzt werden, wie in Artikel 10
Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses vorgesehen. Es hat sich bewahrt, auf dem
EuHB-Formblatt anzugeben, ob EJN-Kontaktstellen oder nationale Eurojust-Mitglieder
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oder andere fur den Fall zustdndige Personen an der Ausarbeitung des EuHB beteiligt
30
waren®.

Rolle der SIRENE-Bros

Bei SIS-Ausschreibungen zur Festnahme sind fur den Informationsaustausch im
Anschluss an den Zeitpunkt, zu dem die Person gefunden wird (der , Treffer), bis
mindestens zum Beginn des foérmlichen Ubergabeverfahrens die SIRENE-Biiros
verantwortlich. Die Justizbehorden sollten das SIRENE-Biro uber die Entwicklungen
zwischen dem Treffer und der endgiltigen Entscheidung Uber die Vollstreckung des
EuHB auf dem Laufenden halten.

4.5. Pflicht der vollstreckenden Justizbehdrde, nach der Entscheidung Uber die
Ubergabe die ausstellende Justizbehdrde zu unterrichten

Nachdem die vollistreckende Justizbehdrde entschieden hat, ob die mit EUHB gesuchte
Person ibergeben wird oder nicht, ist sie verpflichtet, den Ausstellungsmitgliedstaat Gber
ihre Entscheidung und tber die Dauer der Haft zu unterrichten.

45.1. Unterrichtung tber die Ubergabeentscheidung

Die vollstreckende Justizbehdrde muss der ausstellenden Justizbehorde die Entscheidung
iiber die Ubergabe mitteilen. Unabhangig davon, ob die Person ibergeben wird oder
nicht, muss diese Mitteilung nach der Entscheidung unverziglich erfolgen, damit die
Behorden des Ausstellungsmitgliedstaats geeignete Mallnahmen treffen kdnnen. Diese
Pflicht zur unverziglichen Unterrichtung des Ausstellungsmitgliedstaats tber die
Entscheidung ergibt sich aus Artikel 22 des EuHB-Rahmenbeschlusses.

Es ist ratsam, fir diesen Zweck das Standardformular in Anhang VII dieses Handbuchs
zu verwenden. Ferner wird der vollstreckenden Justizbehdrde empfohlen, der
ausstellenden Justizbehorde die Entscheidung direkt zu Ubermitteln, da dies eine
schnelle, klare Kommunikation erleichtert (siehe Abschnitt 4.4.2).

Eine Ablehnung der Vollstreckung eines EuHB ist zu begriinden (Artikel 17 Absatz 6 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

Es ist wichtig, dass die vollstreckenden Justizbehérden genau angeben, welche
Straftat(en) der Ubergabe zugrunde lag(en). Dies ist wegen des in Artikel 27 des
EuHB-Rahmenbeschlusses verankerten Grundsatzes der Spezialitdat von Belang (siehe
Abschnitt 2.6 dieses Handbuchs). Der Grundsatz der Spezialitit konnte den
Ausstellungsmitgliedstaat daran hindern, andere als die der Ubergabe zugrunde liegenden
Straftaten zu verfolgen, die vor der Ubergabe begangen wurden.

Wenn der EuHB in das SIS eingegeben wurde, sollte die vollstreckende Justizbehérde
ihre Entscheidung dem SIRENE-B(iro ihres Mitgliedstaats mitteilen.

%0 Eine allgemeine Einfiihrung in die Aufgaben von Eurojust und EJN bietet das Dokument

»Internationale Zusammenarbeit in Strafsachen — Hilfestellung fur die Praxis — Européisches
Justizielles Netz und Eurojust — Konnen wir Thnen helfen?, das sowohl auf der Website des EJN
(https://www.ejn-crimjust.europa.eu) als auch auf der Website von  Eurojust
(http://www.eurojust.europa.eu) abgerufen werden kann.
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4.5.2. Unterrichtung tber die Dauer der Haft

Der ausstellenden Justizbehorde sind alle Angaben zur Dauer der Haft, welche die
gesuchte Person aufgrund des EuHB verbiBt hat, zu Ubermitteln. Der
EuHB-Rahmenbeschluss schreibt vor, dass diese Angaben zum Zeitpunkt der
Ubergabe Gbermittelt werden (Artikel 26 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses). Die
Angaben konnen von der vollstreckenden Justizbehdrde oder der benannten
Zentralbehorde tGbermittelt werden.

Es ist wichtig, dass die Behorden des Ausstellungsmitgliedstaats die genaue Haftdauer
kennen. Denn dieser Zeitraum muss auf die rechtskraftig verhéngte Freiheitsstrafe oder
freiheitsentziehende Malregel der Sicherung angerechnet werden (Artikel 26 Absatz 1
des EuHB-Rahmenbeschlusses).

Im Standardformular in Anhang VII ist ein Feld fur die Angabe der Dauer der Haft
vorgesehen.

In seinem Urteil in der Rechtssache C-294/16 PPU, JZ*!, hat der Gerichtshof Folgendes
entschieden:

47 ... ist der Begriff ,Haft* im Sinne von Art.26 Abs.1 des
Rahmenbeschlusses 2002/584 dahin auszulegen, dass er neben der
Inhaftierung jede dem Betroffenen auferlegte MalRnahme oder
Gesamtheit von MaRnahmen umfasst, durch die ihm aufgrund ihrer Art,
ihrer Dauer, ihrer Wirkungen und ihrer Durchfihrungsmodalitaten die
Freiheit in einer der Inhaftierung vergleichbaren Weise entzogen wird.

53 Bei der Umsetzung von Art. 26 Abs. 1 des
Rahmenbeschlusses 2002/584  muss  die  Justizbehorde  des
Ausstellungsmitgliedstaats des Europaischen Haftbefehls prifen, ob die
gegentiber dem  Betroffenen im  Vollstreckungsmitgliedstaat
angeordneten Malinahmen einem Freiheitsentzug in dem in Rn. 47 des
vorliegenden Urteils genannten Sinne gleichzustellen sind und daher
eine Haft im Sinne von Art.26 Abs.1 darstellen. Kommt die
Justizbehorde im Rahmen ihrer Prifung zu dem Ergebnis, dass dies der
Fall ist, ist sie nach Art. 26 Abs. 1 verpflichtet, die Gesamtdauer des
Zeitraums, in dem die MaRnahmen angewendet wurden, auf die Dauer
der von dieser Person im Ausstellungsmitgliedstaat des Européischen
Haftbefehls zu verbuRenden Freiheitsstrafe anzurechnen.

55 Da sich Art. 26 Abs. 1 darauf beschrankt, ein Mindestschutzniveau der
Grundrechte der im Européischen Haftbefehl bezeichneten Person
vorzuschreiben, kann er jedoch, wie der Generalanwalt in Nr. 72 seiner
Schlussantrédge ausgefuhrt hat, nicht dahin ausgelegt werden, dass er
die Justizbehorde des Ausstellungsmitgliedstaats des Haftbefehls daran
hindert, auf der Grundlage allein des nationalen Rechts einen Zeitraum,

3 Urteil des Gerichtshofs vom 28. Juli 2016, JZ, C-294/16 PPU, ECLI:EU:C:2016:610.
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in dem die Person im Vollstreckungsmitgliedstaat keinen
freiheitsentziehenden, sondern freiheitsbeschrankenden Malinahmen
unterworfen war, ganz oder teilweise auf die Gesamtdauer des von ihr
im  Ausstellungsmitgliedstaat zu verbiBenden Freiheitsentzugs
anzurechnen.

56 SchlieBlich ist darauf hinzuweisen, dass die Justizbehorde des
Ausstellungsmitgliedstaats des Europdischen Haftbefehls bei der in
Rn. 53 des vorliegenden Urteils angesprochenen Prifung auf der
Grundlage von Art. 26 Abs. 2 des Rahmenbeschlusses 2002/584 die
zustandige Behorde des Vollstreckungsmitgliedstaats um alle
Informationen ersuchen kann, deren Ubermittlung fiir notwendig
erachtet wird.*

4.6. Inhafthaltung der mit EuHB gesuchten Person im
Vollstreckungsmitgliedstaat

Nach der Festnahme der mit EuHB gesuchten Person aufgrund des EuHB muss die
vollstreckende Justizbehtrde entscheiden, ob die Person bis zur Entscheidung Uber die
Volistreckung des EuHB in Haft zu halten oder freizulassen ist. Haft ist daher nicht
unbedingt erforderlich, und eine vorldufige Haftentlassung nach Maligabe der
innerstaatlichen Rechtsvorschriften des Vollstreckungsmitgliedstaats ist jederzeit
maoglich (Artikel 12 des EuUHB-Rahmenbeschlusses).

Wenn die Person nicht in Haft gehalten wird, ist die zustdndige Behorde des
Vollstreckungsmitgliedstaats verpflichtet, alle MaRnahmen zu treffen, die sie zur
Verhinderung einer Flucht der Person fur erforderlich erachtet(Artikel 12 des
EuHB-Rahmenbeschlusses). Zu diesen Malknahmen konnten zum Beispiel Reiseverbote
oder eine Meldeauflage und eine elektronische Uberwachung gehéren.

Die Haftentscheidung ist nach nationalem Recht und im Einklang mit Artikel 6 der
Charta der Grundrechte der Europdischen Union, nach dem jeder Mensch das Recht auf
Freiheit und Sicherheit hat, zu treffen.

In seinem Urteil in der Rechtssache C-237/15PPU, Lanigan, hat der Gerichtshof
festgestellt:

,,Die Art. 15 Abs. 1 und 17 des Rahmenbeschlusses 2002/584/J1 des Rates ...
sind dahin auszulegen, dass die vollstreckende Justizbehdrde auch nach Ablauf
der in Art. 17 festgelegten Fristen zum Erlass der Entscheidung tber die
Vollstreckung des Europdischen Haftbefehls verpflichtet bleibt.

Art. 12 des Rahmenbeschlusses ist in Verbindung mit dessen Art. 17 im Licht
von Art.6 der Charta der Grundrechte der Europdischen Union dahin
auszulegen, dass er in einem solchen Fall der Inhafthaltung der gesuchten
Person nach MaRgabe des Rechts des Vollstreckungsmitgliedstaats nicht
entgegensteht, auch wenn die gesamte Haftdauer dieser Person die betreffenden
Fristen Uberschreitet, sofern sie nicht in Anbetracht der Merkmale des
Verfahrens, das in dem Fall, um den es im Ausgangsverfahren geht, angewandt
wurde, UberméRig lang ist; dies zu prifen ist Sache des vorlegenden Gerichts.
Entscheidet die vollstreckende Justizbehdrde, die Inhaftierung der gesuchten
Person zu beenden, muss sie deren vorlaufige Freilassung mit den ihres
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Erachtens zur Verhinderung einer Flucht erforderlichen MalRnahmen verbinden
und sicherstellen, dass die materiellen VVoraussetzungen fur eine tatséchliche
Ubergabe der Person weiterhin gegeben sind, solange noch keine endgliltige
Entscheidung Uber die Vollstreckung des Européischen Haftbefehls ergangen
ist.

5. ENTSCHEIDUNG UBER DIE UBERGABE
5.1. Allgemeine Pflicht zur Vollstreckung der EuHBe

Die vollstreckende Justizbehorde hat grundsatzlich die Pflicht, jeden EuHB nach dem
Grundsatz der gegenseitigen Anerkennung und gemaR den Bestimmungen des
EuHB-Rahmenbeschlusses (Artikel 1) zu vollstrecken. Auf diese Bestimmungen wird in
den Abschnitten 5 bis 8 dieses Handbuchs eingegangen. Der Entscheidung tber die
Ubergabe muss innerhalb der in Abschnitt 4 dieses Handbuchs genannten Fristen
nachgekommen werden.

Zudem missen die zustdndigen Behorden gewéhrleisten, dass die in Abschnitt 11
genannten Mindestverfahrensrechte der gesuchten Person geachtet werden.

5.2. Liste der 32 Straftaten, die eine Ubergabe ohne Uberprifung des
Vorliegens der beiderseitigen Strafbarkeit zur Folge haben

Die vollstreckende Justizbehorde hat zu priifen, ob von der ausstellenden Justizbehorde
festgestellte Straftaten einer der in Artikel 2 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses
aufgelisteten 32 Straftaten zuzuordnen sind. Nur bei Straftaten, die nicht in der Liste
aufgefiihrt sind, darf die vollstreckende Justizbehérde das Vorliegen der beiderseitigen
Strafbarkeit prifen.

Es ist mit Nachdruck darauf hinzuweisen, dass fur die Definition der Straftat und das
Hochstmald der Strafe allein das Recht des Ausstellungsmitgliedstaats malRgebend ist.
Die vollstreckende Justizbehérde muss anerkennen, was die ausstellende Justizbehorde
im EuHB angegeben hat.

Inseinem Urteil in der Rechtssache C-289/15, Grundza, hat der Gerichtshof Artikel 7
Absatz3 und Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe d des Rahmenbeschlusses 2008/909/J1
ausgelegt (und zwar wie gepruft werden muss, ob die Voraussetzung der beiderseitigen
Strafbarkeit erftllt ist). Der Gerichtshof hat wie folgt entschieden:

»38 ... dass es der zustindigen Behorde des Vollstreckungsstaats obliegt,
im Zuge der Beurteilung der beiderseitigen Strafbarkeit zu tberprifen,
ob die der Straftat zugrunde liegenden Sachverhaltselemente, wie sie in
dem von der zustandigen Stelle des Ausstellungsstaats erlassenen Urteil
wiedergegeben werden, als solche auch im Vollstreckungsstaat, wenn
sie sich in dessen Hoheitsgebiet ereignet héatten, einer strafrechtlichen
Sanktion unterliegen wirden.

49 Im Rahmen der Beurteilung der beiderseitigen Strafbarkeit hat die
zustdndige Behorde des Vollstreckungsstaats ... nicht zu priifen, ob das
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vom Ausstellungsstaat geschitzte Interesse verletzt wurde, sondern ob
dann, wenn die Dbetreffende Straftat im Hoheitsgebiet des
Mitgliedstaats, dem diese Behdrde zuzurechnen ist, begangen worden
wadre, ein &hnliches, vom nationalen Recht dieses Staates geschiitztes
Interesse als verletzt gegolten hitte.*

Falls die vollstreckende Justizbehtrde der Auffassung ist, dass in dieser Hinsicht ein
offensichtlicher Fehler vorliegt, sollte sie sich mit der ausstellenden Justizbehdrde in
Verbindung setzen und eine KIlarung herbeifiihren (siehe Abschnitt4.4 zur
Kommunikation zwischen den Justizbehdrden).

5.3. Akzessorische Straftaten

Von ,,akzessorischen Straftaten* spricht man im Zusammenhang mit einer oder mehrerer
Straftaten, die mit einem niedrigeren als dem in Artikel2 Absatz1 des
EuHB-Rahmenbeschlusses angegebenen StrafmalR bedroht sind. Solche Straftaten
kdnnen als akzessorische Straftaten in den EuHB aufgenommen werden. Die ausstellende
Justizbehorde kann solche Straftaten im EuHB-Formblatt angeben, auch wenn sie nicht
in den Anwendungsbereich des EuHB fallen (siehe Abschnitt 2.3).

Der EUHB muss jedoch fiir mindestens eine Straftat erlassen werden, die dem Strafmal}
in Artikel 2 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses entspricht.

Im EuHB-Rahmenbeschluss selbst ist nicht ausdriicklich geregelt, wie die Ubergabe
wegen akzessorischer Straftaten zu behandeln ist. Einige Mitgliedstaaten lassen sie zu,
andere nicht. Wenn der Vollstreckungsmitgliedstaat eine solche Ubergabe nicht zulasst,
kann der Grundsatz der Spezialitdt den Ausstellungsmitgliedstaat an der Verfolgung
dieser Straftaten hindern (siehe Abschnitt 2.6 zum Grundsatz der Spezialitéat).

Falls der EUHB akzessorische Straftaten umfasst, sollte die vollstreckende Justizbehdrde
in der Ubergabeentscheidung klar angeben, ob die Ubergabe auch die akzessorischen
Straftaten betrifft. Mit der Ubergabe wegen der akzessorischen Straftaten erhalt der
Ausstellungsmitgliedstaat die Zustéandigkeit fur die Verfolgung dieser Straftaten oder die
Vollstreckung einer entsprechenden Freiheitsstrafe.

In Anhang VIII sind die Mitgliedstaaten aufgefiihrt, deren Rechtsordnung die
Maglichkeit einer Ubergabe wegen akzessorischer Straftaten vorsieht.

54. Grunde fur die Ablehnung der Vollstreckung

Die (in Artikel 1 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses verankerte) allgemeine Pflicht
zur Vollstreckung der EuHBe wird durch die zwingenden bzw. fakultativen
Ablehnungsgriinde eingeschrankt (Artikel 3, 4 und 4a des EuHB-Rahmenbeschlusses).
Es ist darauf hinzuweisen, dass dies nach dem EuHB-Rahmenbeschluss die einzigen
Grunde sind, auf die sich die vollstreckende Justizbehtrde berufen kann, um die
Volistreckung abzulehnen. Fakultative Ablehnungsgriinde kann die vollstreckende
Justizbehorde nur geltend machen, wenn sie in das fir sie geltende nationale Recht
umgesetzt wurden. Der Gerichtshof hat klargestellt, dass die Griinde abschlieRend
aufgezahlt sind (insbesondere in seinen Urteilen in der Rechtssache C-123/08,
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Wolzenburg, Rn.57, und in den verbundenen Rechtssachen C-404/15 und
C-659/15 PPU, Aranyosi und Cilddraru, Rn. 80%).

Die vollstreckende Justizbehtrde kann sich mit der ausstellenden Justizbehdrde in
Verbindung setzen, bevor sie iiber die Ablehnung der Ubergabe entscheidet. Dies konnte
ratsam sein, wenn unsicher ist, ob ein Ablehnungsgrund besteht. Bevor die
vollstreckende Justizbehérde die Ablehnungsentscheidung trifft, kénnte sie auch
eruieren, welche anderen MaRnahmen maglich waren, wie zum Beispiel die Uberstellung
von Strafgefangenen (siehe Abschnitt 4.4 zur Kommunikation zwischen den
Justizbehorden und Abschnitt 2.5 zu sonstigen MalRnahmen der Union im Bereich der
justiziellen Zusammenarbeit).

Wenn entschieden wurde, die Ubergabe abzulehnen, kann die gesuchte Person nicht
langer aufgrund des EuHB in Haft gehalten werden.

5.4.1. Zwingende Ablehnungsgriinde

Wenn mindestens einer der zwingenden Ablehnungsgriinde vorliegt, muss die
vollstreckende Justizbehdrde die Vollstreckung des EuHB ablehnen (Artikel 3 des
EuHB-Rahmenbeschlusses). Sobald die vollstreckende Justizbehorde feststellt, dass einer
dieser Ablehnungsgriinde zutrifft, hat sie daher die Vollstreckung abzulehnen. Diese
Grinde sind in Artikel 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses festgelegt.

Amnestie (Artikel 3 Nummer 1)

Die Straftat, aufgrund deren der EuHB ergangen ist, fallt im Vollstreckungsmitgliedstaat
unter eine Amnestie. Ferner muss der Vollstreckungsmitgliedstaat nach seinem eigenen
Strafrecht fir die Verfolgung der Straftat zustdndig gewesen sein.

Grundsatz ,,ne bis in idem*“ (Artikel 3 Nummer 2)

Aus den der vollstreckenden Justizbehdrde vorliegenden Informationen ergibt sich, dass
die gesuchte Person wegen derselben Handlung von einem Mitgliedstaat bereits
rechtskréftig verurteilt worden ist. Darlber hinaus wird verlangt, dass im Fall einer
Verurteilung die Sanktion bereits vollstreckt worden ist, gerade vollstreckt wird oder
nach dem Recht des Urteilsmitgliedstaats nicht mehr vollstreckt werden kann.

Der Gerichtshof hat sich in mehreren Rechtssachen zur Auslegung des Grundsatzes
,he bis in idem* im Zusammenhang mit Artikel 54 des Ubereinkommens zur
Durchfiihrung des Ubereinkommens von Schengen (SDU) geduRert. Diese
Rechtsprechung ist nach dem Urteil in der Rechtssache C-261/09, Mantello®, auf den
EuHB-Rahmenbeschluss anwendbar und klart Begriffe wie ,rechtskréftige
Verurteilung®, ,,dieselbe Handlung* und ,,Vollstreckung der Sanktion®. In seinem Urteil
in der Rechtssache C-129/14 PPU, Spasic®, hat der Gerichtshof entscheiden, dass
Artikel 54 SDU als solcher mit Artikel 50 der Charta der Grundrechte der Europaischen
Union vereinbar ist, in dem dieser Grundsatz verankert ist.

s Urteil des Gerichtshofs vom 6. Oktober 2009, Wolzenburg, C-123/08, ECLI:EU:C:2009:616;
Urteil des Gerichtshofs vom 5. April 2016, Aranyosi und Céldararu, C-404/15 und C-659/15 PPU,
ECLI:EU:C:2016:198.

B Urteil des Gerichtshofs vom 16. November 2010, Mantello, C-261/09, ECLI:EU:C:2010:683.

3 Urteil des Gerichtshofs vom 27. Mai 2014, Spasic, C-129/14 PPU, ECLI:EU:C:2014:586.
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Anhang VI enthélt Zusammenfassungen von Urteilen des Gerichtshofs zum Grundsatz
,,ne bis in idem*.

Artikel 54 SDU

,Wer durch eine Vertragspartei rechtskréftig abgeurteilt worden ist, darf durch
eine andere Vertragspartei wegen derselben Tat nicht verfolgt werden,
vorausgesetzt, dass im Fall einer Verurteilung die Sanktion bereits vollstreckt
worden ist, gerade vollstreckt wird oder nach dem Recht des Urteilsstaats nicht
mehr vollstreckt werden kann.*

Artikel 50 der Charta

»Recht, wegen derselben Straftat nicht zweimal strafrechtlich verfolgt oder
bestraft zu werden

Niemand darf wegen einer Straftat, derentwegen er bereits in der Union nach
dem Gesetz rechtskréftig verurteilt oder freigesprochen worden ist, in einem
Strafverfahren erneut verfolgt oder bestraft werden.*

Mangelnde Strafmundigkeit (Artikel 3 Nummer 3)

Die gesuchte Person kann nach dem Recht des Vollstreckungsmitgliedstaats aufgrund
ihres Alters fir die Handlung, die dem Haftbefehl zugrunde liegt, nicht strafrechtlich zur
Verantwortung gezogen werden.

Das Alter der Strafmindigkeit ist in den Mitgliedstaaten unterschiedlich geregelt. Auch
der Zeitpunkt, zu dem dieses Alter im konkreten Fall erreicht sein muss, ist verschieden.
Dies kann beispielsweise der Zeitpunkt sein, zu dem die mutmalliche Straftat begangen
wurde, oder der Zeitpunkt, zu dem die Person angeklagt wird.

Ein Ablehnungsgrund liegt vor, wenn gegen die gesuchte Person wegen ihres Alters im
Vollstreckungsmitgliedstaat nur ein Zivil- oder Verwaltungs-, aber kein Strafverfahren
eingeleitet werden konnte.

5.4.2. Fakultative Ablehnungsgriinde

Wenn einer der fakultativen Ablehnungsgriinde vorliegt, die in nationales Recht
umgesetzt wurden, kann die vollstreckende Justizbehdrde die Vollstreckung des EuHB je
nach den Umstanden des Falles ablehnen. Diese Griinde sind in Artikel 4 des
EuHB-Rahmenbeschlusses festgelegt.

Fehlen der beiderseitigen Strafbarkeit (Artikel 4 Nummer 1)

Die Handlung, aufgrund deren der EuHB ergangen ist, stellt nach dem Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats keine Straftat dar.

Dies gilt nur fur Straftaten, die nicht in der Liste des Artikels2 Absatz 2 des
EuHB-Rahmenbeschlusses unter den Straftaten aufgefiihrt sind, bei denen die
Uberpriifung des Vorliegens der beiderseitigen Strafbarkeit entfallt. Dieser fakultative
Ablehnungsgrund kann jedoch auch vorliegen, wenn die Handlung zwar einer der in
Artikel 2 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses aufgelisteten Straftaten entspricht,
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diese aber nach dem Recht des Ausstellungsmitgliedstaats mit einer Freiheitsstrafe oder
einer freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung im Hochstmall von weniger als drei
Jahren bedroht ist, und wenn diese Handlung nach dem Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats keine Straftat darstellt. In seinem Urteil in der Rechtssache
C-289/15, Grundza, hat der Gerichtshof prazisiert, wie geprift werden muss, ob die
Voraussetzung der beiderseitigen Strafbarkeit erfullt ist (siehe Abschnitt 5.2).

In Steuer-, Zoll- und Wahrungsangelegenheiten kann die Vollstreckung des EUHB nicht
aus dem Grund abgelehnt werden, dass das Recht des Vollstreckungsmitgliedstaats keine
gleichartigen Steuern vorschreibt oder keine gleichartigen Steuer-, Zoll- und
Wahrungsbestimmungen enthdlt wie das Recht des Ausstellungsmitgliedstaats.

Strafverfolgung im Vollstreckungsmitgliedstaat anhangig (Artikel 4 Nummer 2)

Die Person, gegen die der EuHB ergangen ist, wird im Vollstreckungsmitgliedstaat
wegen derselben Handlung, aufgrund deren der EuHB ausgestellt worden ist,
strafrechtlich verfolgt.

Strafverfolgung wegen  derselben  Straftat im  Vollstreckungsmitgliedstaat
ausgeschlossen (Artikel 4 Nummer 3)

Die Justizbehorden des Vollstreckungsmitgliedstaats haben beschlossen, wegen der
Straftat, aufgrund deren der EuHB ausgestellt worden ist, kein Verfahren einzuleiten
bzw. das Verfahren einzustellen, oder es ist gegen die gesuchte Person in einem
Mitgliedstaat aufgrund derselben Handlung eine rechtskraftige Entscheidung ergangen,
die einer weiteren Strafverfolgung entgegensteht.

Siehe auch Abschnitt 5.4.1 zum Grundsatz ,,ne bis in idem®.
Strafverfolgung oder Strafvollstreckung verjahrt (Artikel 4 Nummer 4)

Die Strafverfolgung oder die Strafvollstreckung ist nach den Rechtsvorschriften des
Vollstreckungsmitgliedstaats verjéhrt, und die Handlungen fielen nach seinem eigenen
Strafrecht in seine Zustandigkeit.

Siehe auch Abschnitt 5.4.1 zum Grundsatz ,,ne bis in idem®.
Rechtskraftige Verurteilung in einem Drittstaat (Artikel 4 Nummer 5)

Aus den der vollstreckenden Justizbehdrde vorliegenden Informationen ergibt sich, dass
die gesuchte Person wegen derselben Handlung von einem Drittstaat rechtskréftig
verurteilt worden ist, vorausgesetzt, dass im Fall einer Verurteilung die Sanktion bereits
vollstreckt worden ist, gerade vollstreckt wird oder nach dem Recht des Urteilsstaats
nicht mehr vollstreckt werden kann.

Vollstreckungsmitgliedstaat Ubernimmt Vollstreckung der Sanktion (Artikel 4
Nummer 6)

Wenn der EuHB zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden
MaRregel der Sicherung ausgestellt worden ist und sich die gesuchte Person im
Vollstreckungsmitgliedstaat aufhalt, dessen Staatsangehoriger ist oder dort ihren
Wohnsitz hat, kann die vollstreckende Justizbehorde priifen, ob die Sanktion in ihrem
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Mitgliedstaat ~ vollstreckt ~ werden  konnte, anstatt die  Person  dem
Ausstellungsmitgliedstaat zu Gibergeben.

Artikel 25 des Rahmenbeschlusses 2008/909/J1 enthdlt auch eine besondere Regelung
betreffend die Vollstreckung von Freiheitsstrafen im Vollstreckungsmitgliedstaat in
Fallen nach Artikel 4 Nummer 6 des EuHB-Rahmenbeschlusses (siehe Abschnitt 2.5.2
dieses Handbuchs). Dier Rahmenbeschluss 2008/909/J1 ist an die Stelle des
Ubereinkommens von 1983 und seines Zusatzprotokolls getreten. Daher muss der
Rahmenbeschluss 2008/909/J1 zur Ubertragung der Strafe auf den Mitgliedstaat, in dem
sie vollstreckt werden soll, herangezogen werden.

Nach dem Rahmenbeschluss 2008/909/J1 ist die Zustimmung der verurteilten Person zu
ihrer Uberstellung nicht mehr in jedem Fall erforderlich.

In seinem Urteil in der Rechtssache C-66/08, Koztowski®®, hat der Gerichtshof
festgestellt, dass die Begriffe ,,sich aufhilt” und ,,ihren Wohnsitz hat“ in Artikel 4
Nummer 6 des EuHB-Rahmenbeschlusses einheitlich ausgelegt werden missen, da sie
sich auf autonome Begriffe des Unionsrechts beziehen. Sie stehen jeweils fur
Situationen, in denen die gesuchte Person entweder ihren tatsachlichen Wohnsitz im
Vollstreckungsmitgliedstaat begriindet hat oder infolge eines bestdndigen Verweilens
von gewisser Dauer in diesem Mitgliedstaat Bindungen zu diesem Staat von ahnlicher
Intensitdt aufgebaut hat, wie sie sich aus einem Wohnsitz ergeben. Ob die Person ,,sich
aufhdlt”, ist anhand einer Gesamtschau mehrerer objektiver Kriterien zu ermitteln, zu
denen die Dauer, die Art und die Bedingungen des Verweilens der gesuchten Person
sowie ihre familidren und wirtschaftlichen Verbindungen zum
Vollstreckungsmitgliedstaat gehoren.

Wie der Gerichtshof in seinem Urteil in der Rechtssache C-123/08, Wolzenburg, in
Bezug auf Artikel 4 Nummer 6 des EuHB-Rahmenbeschlusses und den Grundsatz der
Gleichbehandlung der Unionsburger entschieden hat, waren innerstaatliche
Rechtsvorschriften, nach denen ein EuHB zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe im
Falle zugewanderter Unionsbirger nur dann nicht vollstreckt wurde, wenn sich diese
rechtméBig funf Jahre lang ununterbrochen im nationalen Hoheitsgebiet aufgehalten
hatten, mit dem damaligen Artikel 12 des Vertrags zur Grindung der Européischen
Gemeinschaft (jetzt Artikel 18 AEUV) vereinbar. Ein Mitgliedstaat darf fur die
Anwendung des fakultativen Ablehnungsgrundes in Artikel 4 Nummer 6 des
EuHB-Rahmenbeschlusses  jedoch  keine ergénzenden  verwaltungsrechtlichen
Anforderungen wie den Besitz einer unbefristeten Aufenthaltsgenehmigung stellen.

In seinem Urteil in der Rechtssache C-42/11, Lopes da Silva Jorge®, hat der Gerichtshof
festgestellt, dass Artikel 4 Nummer 6 des EuHB-Rahmenbeschlusses und Artikel 18
AEUV dahingehend auszulegen sind, dass ein Mitgliedstaat im Rahmen der Umsetzung
des Artikels 4 Nummer 6 des EuHB-Rahmenbeschlusses zwar die Félle, in denen sich
die nationale vollstreckende Justizbehdorde weigern kann, eine in den
Anwendungsbereich dieser Bestimmung fallende Person zu tGbergeben, begrenzen kann,
jedoch Staatsangehdrige anderer Mitgliedstaaten, die sich in seinem Hoheitsgebiet
aufhalten oder dort ihren Wohnsitz haben, nicht ungeachtet ihrer Bindungen zu diesem

% Urteil des Gerichtshofs vom 17. Juli 2008, Koztowski, C-66/08, ECLI:EU:C:2008:437.
% Urteil des Gerichtshofs vom 5. September 2012, Lopes da Silva Jorge, C-42/11,
ECLI:EU:C:2012:517.
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Mitgliedstaat von diesem Anwendungsbereich automatisch vollig ausschlielen darf. Die
nationalen Gerichte mussen das Recht anhand des Wortlauts und des Zwecks des
EuHB-Rahmenbeschlusses auslegen, um dessen volle Wirksamkeit zu gewéhrleisten.

Extraterritorialitat ~ (Straftaten, die aullerhalb  des  Hoheitsgebiets  des
Ausstellungsmitgliedstaats begangen wurden) (Artikel 4 Nummer 7)

Der EuHB erstreckt sich auf Straftaten, die

a) nach den Rechtsvorschriften des Vollstreckungsmitgliedstaats ganz oder zum
Teil in dessen Hoheitsgebiet oder an einem diesem gleichgestellten Ort
begangen worden sind; oder

b) aullerhalb des Hoheitsgebiets des Ausstellungsmitgliedstaats begangen wurden,
und die Rechtsvorschriften des Vollstreckungsmitgliedstaats die Verfolgung von
auBerhalb seines Hoheitsgebiets begangenen Straftaten gleicher Art nicht
zulassen.

5.5. Abwesenheitsurteile

Der EuHB-Rahmenbeschluss wurde durch den Rahmenbeschluss 2009/299/J1 dahin
geédndert, dass Artikel 5 Absatz1 gestrichen und ein neuer Artikel 4a (ber
Abwesenheitsurteile eingefligt wurde. Diese Vorschriften betreffen Félle, in denen bei
einer vollstreckenden Justizbehdrde ein EuHB zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe
eingeht, die im Ausstellungsmitgliedstaat in einem Verfahren verhidngt wurde, zu dem die
Person nicht erschienen war.

Artikel 4a enthdlt einen fakultativen Ablehnungsgrund. Die Vollstreckung eines zur
Volistreckung einer Freiheitsstrafe oder freiheitsentzienenden Malregel der Sicherung
ausgestellten EuHB kann abgelehnt werden, wenn die Person nicht zu der Verhandlung
erschienen ist, die zu der Entscheidung gefuhrt hat (Abwesenheitsurteil).

Von dieser Vorschrift gibt es jedoch eine Reihe von Ausnahmen. Eine vollstreckende
Justizbehdrde kann die Vollstreckung eines auf ein Abwesenheitsurteil gestutzten EuHB
nicht ablehnen, wenn aus dem EuHB hervorgeht, dass die Person im Einklang mit den
weiteren  verfahrensrechtlichen  Vorschriften des nationalen  Rechts  des
Ausstellungsmitgliedstaats

a) rechtzeitig

i) entweder personlich vorgeladen wurde und dabei von dem vorgesehenen
Termin und Ort der Verhandlung in Kenntnis gesetzt wurde, die zu der
Entscheidung gefuhrt hat, oder auf andere Weise tatsachlich offiziell von
dem vorgesehenen Termin und Ort dieser Verhandlung in Kenntnis
gesetzt wurde, und zwar auf eine Weise, dass zweifelsfrei nachgewiesen
wurde, dass sie von der anberaumten Verhandlung Kenntnis hatte, und

i) davon in Kenntnis gesetzt wurde, dass eine Entscheidung auch dann
ergehen kann, wenn sie zu der Verhandlung nicht erscheint; oder

b) in Kenntnis der anberaumten Verhandlung ein Mandat an einen Rechtsbeistand,
der entweder von der betroffenen Person oder vom Staat bestellt wurde, erteilt
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hat, sie bei der Verhandlung zu verteidigen, und bei der Verhandlung von
diesem Rechtsbeistand tatsachlich verteidigt worden ist; oder

C) nachdem ihr die Entscheidung zugestellt und sie ausdriicklich von ihrem Recht
auf Wiederaufnahme des Verfahrens oder auf ein Berufungsverfahren in
Kenntnis gesetzt worden ist, an dem die Person teilnehmen kann und bei dem
der Sachverhalt, einschlieBlich neuer Beweismittel, erneut geprift werden und
die urspriinglich ergangene Entscheidung aufgehoben werden kann:

1) ausdricklich erklart hat, dass sie die Entscheidung nicht anficht, oder

i)  innerhalb der geltenden Frist keine Wiederaufnahme des Verfahrens
bzw. kein Berufungsverfahren beantragt hat; oder

d) die Entscheidung nicht personlich zugestellt erhalten hat, aber

i)  sie unverziglich nach der Ubergabe personlich zugestellt erhalten wird
und ausdricklich von ihrem Recht auf Wiederaufnahme des Verfahrens
oder auf ein Berufungsverfahren in Kenntnis gesetzt werden wird, an dem
die Person teilnehmen kann und bei dem der Sachverhalt, einschlieRlich
neuer Beweismittel, erneut gepruft werden und die urspriinglich ergangene
Entscheidung aufgehoben werden kann, und

i) von der Frist in Kenntnis gesetzt werden wird, Uber die sie gemaR dem
einschlagigen EuHB verfiigt, um eine Wiederaufnahme des Verfahrens
bzw. ein Berufungsverfahren zu beantragen.

Im Urteil in der Rechtssache C-399/11, Melloni*’, ging es um die Frage, ob Artikel 4a
Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses dahin auszulegen ist, dass er die vollstreckende
Justizbehdrde unter den in dieser Bestimmung genannten Umstédnden daran hindert, die
Volistreckung eines zur Vollistreckung eines Urteils ausgestellten EuHB von der
Bedingung abhangig zu machen, dass die in Abwesenheit ausgesprochene Verurteilung
im Ausstellungsmitgliedstaat Gberpruft werden kann.

Nach  Auffassung des  Gerichtshofs  sieht  Artikel 4a  Absatz1l  des
EuHB-Rahmenbeschlusses einen fakultativen Grund fur die Ablehnung der
Vollstreckung eines zur Vollstreckung eines Urteils ausgestellten EuHB vor, wenn die
betreffende Person in Abwesenheit verurteilt wurde. Von dieser Moglichkeit bestehen
jedoch vier Ausnahmen, die in Artikel 4a Absatz 1 Buchstaben a bis d festgelegt sind.
Der Gerichtshof hat festgestellt, dass die vollstreckende Justizbehdrde in diesen vier
Fallen die Ubergabe einer in Abwesenheit verurteilten Person nicht von der Maglichkeit
einer Uberpriifung der Verurteilung in ihrer Anwesenheit abhangig machen darf.

In seinem Urteil in der Rechtssache C-108/16 PPU, Dworzecki®®, hat der Gerichtshof
festgestellt:

,Art. 4a Abs. 1 Buchst. a Ziff. i des Rahmenbeschlusses 2002/584 ... ist dahin
auszulegen, dass eine Vorladung wie die im Ausgangsverfahren in Rede
stehende, die nicht dem Betroffenen selbst zugestellt, sondern an dessen

87 Urteil des Gerichtshofs vom 26. Februar 2013, Melloni, C-399/11, ECLI:EU:C:2013:107.
38 Urteil des Gerichtshofs vom 24. Mai 2016, Dworzecki, C-108/16 PPU, ECLI:EU:C:2016:346.
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Anschrift einem dort wohnenden Erwachsenen Ubergeben wurde, der sich
verpflichtete, sie dem Betroffenen auszuhdndigen, ohne dass sich dem
Européischen Haftbefehl entnehmen lasst, ob und gegebenenfalls wann er sie
dem Betroffenen tatsachlich ausgehé&ndigt hat, die in der genannten Bestimmung
aufgestellten Voraussetzungen fiir sich genommen nicht erfiillt.*

5.6. Grundrechtserwagungen der vollstreckenden Justizbehdrde

Die Ablehnung der Vollstreckung wegen einer Verletzung der Grundrechte der
gesuchten Person im Ausstellungsmitgliedstaat ist im EuHB-Rahmenbeschluss nicht
geregelt.

In Artikel 1 Absatz 3 in Verbindung mit den Erwégungsgrinden 12 und 13 des
EuHB-Rahmenbeschlusses wird jedoch klargestellt, dass im Zusammenhang mit dem
EuHB die Grundrechte und die allgemeinen Rechtsgrundsétze zu achten sind.

In seinem Urteil in den verbundenen Rechtssachen C-404/15 und C-659/15 PPU,
Aranyosi und Caldararu, hat der Gerichtshof entschieden,

,»dass die vollstreckende Justizbehdrde, sofern sie iiber objektive, zuverldssige,
genaue und gebihrend aktualisierte Angaben verfugt, die das Vorliegen
systemischer oder allgemeiner, bestimmte Personengruppen oder bestimmte
Haftanstalten betreffender Mangel der Haftbedingungen im
Ausstellungsmitgliedstaat belegen, konkret und genau prifen muss, ob es
ernsthafte und durch Tatsachen bestétigte Griinde fur die Annahme gibt, dass
die Person, gegen die sich ein zum Zweck der Strafverfolgung oder der
Vollstreckung einer Freiheitsstrafe erlassener Haftbefehl richtet, aufgrund der
Bedingungen ihrer Inhaftierung in diesem Mitgliedstaat einer echten Gefahr
unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung im Sinne von Art. 4 der Charta
der Grundrechte der Européischen Union ausgesetzt sein wird, falls sie ihm
ubergeben wird. Dabei muss die vollstreckende Justizbehorde die ausstellende
Justizbehorde um zusétzliche Informationen bitten, und Letztere muss diese
Informationen, nachdem sie erforderlichenfalls die oder eine der zentralen
Behorden des Ausstellungsmitgliedstaats im Sinne von Art. 7 des
Rahmenbeschlusses um Unterstiitzung ersucht hat, innerhalb der im Ersuchen
gesetzten Frist Ubermitteln. Die vollstreckende Justizbehérde muss ihre
Entscheidung tber die Ubergabe der betreffenden Person aufschieben, bis sie
die zusatzlichen Informationen erhalten hat, die es ihr gestatten, das Vorliegen
einer solchen Gefahr auszuschlieBen. Kann das Vorliegen einer solchen Gefahr
nicht innerhalb einer angemessenen Frist ausgeschlossen werden, muss die
vollstreckende Justizbehdrde dariiber entscheiden, ob das Ubergabeverfahren zu
beenden ist.“

Wenn die Justizbehérde des Vollstreckungsmitgliedstaats Uber Anhaltspunkte dafir
verfiigt, dass wegen der allgemeinen Haftbedingungen eine echte Gefahr unmenschlicher
oder erniedrigender Behandlung von Héftlingen im Ausstellungsmitgliedstaat besteht,
muss sie das im Urteil des Gerichtshofs in den verbundenen Rechtssachen C-404/15 und
C-659/15 PPU, Aranyosi und Caldararu (Rn. 89 bis 104) beschriebene Verfahren
befolgen.
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Vorgehen der nationalen vollstreckenden Justizbehdrden, wenn sie iiber Anhaltspunkte
dafiir verfiigen, dass eine echte Gefahr unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung
von Hiiftlingen im Ausstellungsmitgliedstaat besteht

Es sind folgende Verfahrensschritte einzuhalten:

1.

Prufung, ob wegen der allgemeinen Haftbedingungen eine echte Gefahr
unmenschlicher und erniedrigender Behandlung der betreffenden Person
besteht:

- auf der Grundlage objektiver, zuverlassiger, genauer und gebihrend

aktualisierter Informationen, die unter anderem aus Urteilen
internationaler Gerichte, etwa des Europaischen Gerichtshofs fir
Menschenrechte, aus Urteilen von Gerichten des
Ausstellungsmitgliedstaats oder aus Entscheidungen, Berichten und
anderen Schriftstlicken von Organen des Europarats oder aus dem System
der Vereinten Nationen stammen konnen.

Wenn eine solche Gefahr aufgrund der allgemeinen Haftbedingungen
festgestellt worden ist, Prifung, ob es ernsthafte und durch Tatsachen
bestatigte Griunde fir die Annahme gibt, dass eine solche echte Gefahr
unmenschlicher und erniedrigender Behandlung unter den besonderen
Umstanden des Falles fur die betreffende Person besteht:

—  Nachfragepflicht auf der Grundlage des Artikels 15 Absatz 2 des EuHB-
Rahmenbeschlusses: Die ausstellende Justizbehorde wird gebeten,
unverziiglich alle notwendigen zusdtzlichen Informationen iiber die
Bedingungen zu iibermitteln, unter denen die gesuchte Person inhaftiert
werden soll;

—  Maoglichkeit der Anfrage, ob es Mechanismen zur Uberpriifung der
Haftbedingungen gibt;

— Meoéglichkeit, eine Antwortfrist festzusetzen, wobei die fiir die Sammlung
der Informationen nétige Zeit und die Frist nach Artikel 17 des
EuHB-Rahmenbeschlusses zu beriicksichtigen sind.

Wenn anhand der von der ausstellenden Justizbehdrde erhaltenen
Informationen und sonstiger Informationen, Uber die die vollstreckende
Justizbehorde verfugt, (und in Erwartung der endgultigen Entscheidung
Uber den Européischen Haftbefehl) eine echte Gefahr unmenschlicher und
erniedrigender Behandlung fir die betreffende Person festgestellt worden
ist:

- Pflicht, die Vollstreckung des in Rede stehenden Européischen
Haftbefehls aufzuschieben. Eurojust muss (nach Artikel 17 Absatz 7 des
EuHB-Rahmenbeschlusses) in Kenntnis gesetzt werden;

- Madglichkeit, die betreffende Person in Haft zu behalten, allerdings nur,
wenn das Verfahren zur Vollstreckung des EuHB mit hinreichender
Sorgfalt durchgefiihrt worden ist und keine tbermagig /ange Inhaftierung
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vorliegt (im Einklang mit dem Urteil in der Rechtssache C-237/15 PPU,
Lanigan, Rn. 58, 59 und 60), wobei der durch Artikel 48 der Charta
gewahrleisteten Unschuldsvermutung gebiihrend Rechnung zu tragen und
nach Artikel 52 Absatz 1 der Charta der VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz zu
beachten ist;

- Mdoglichkeit oder sogar Pflicht zur vorlaufigen Freilassung der
betreffenden Person, verbunden mit Malinahmen zur Verhinderung der
Flucht.

4. Endgultige Entscheidung:

—  Wenn die vollstreckende Justizbehérde auf der Grundlage der von der
ausstellenden Justizbehtérde erhaltenen Informationen die Gefahr
unmenschlicher und erniedrigender Behandlung der gesuchten Person
ausschliefen kann, muss sie Uber die Vollstreckung des EuHB
entscheiden.

- Wenn die vollistreckende Justizbehorde feststellt, dass die Gefahr
unmenschlicher und erniedrigender Behandlung nicht innerhalb einer
angemessenen Frist ausgeschlossen werden kann, muss sie dariber
entscheiden, ob das Ubergabeverfahren zu beenden ist.

5.7. Verhaltnismaliigkeit — Rolle des Vollstreckungsmitgliedstaats

Der EuHB-Rahmenbeschluss gibt dem Vollstreckungsmitgliedstaat nicht die
Madglichkeit, die VerhaltnismaRigkeit eines EuHB zu prifen. Dies entspricht dem
Grundsatz der gegenseitigen Anerkennung. Sollten im Vollstreckungsmitgliedstaat ernste
Bedenken hinsichtlich der VerhéltnismaRigkeit eines eingegangenen EuHB bestehen, so
sind die ausstellende und die vollstreckende Justizbehorde aufgefordert, sich direkt
miteinander in Verbindung zu setzen. Solche Félle dirften jedoch nur unter
aullergewohnlichen Umstédnden auftreten. Im Rahmen von Konsultationen finden die
zustandigen Justizbehdrden moglicherweise eine bessere Ldsung (siehe Abschnitt 4.4 zur
Kommunikation zwischen den zustéandigen Behdrden). So konnte je nach den Umstanden
des Falles der EuHB aufgehoben und eine andere im nationalen Recht oder im
Unionsrecht vorgesehene MalRnahme angewandt werden.

In einem solchen Fall konnen die Justizbehdrden auch Eurojust oder die
EJN-Kontaktstellen konsultieren. Diese Einrichtungen koénnen die Kommunikation
erleichtern und bei der Suche nach Lésungen behilflich sein.

5.8. Garantien, die der Ausstellungsmitgliedstaat zu gewahren hat

Nach Artikel 5 des EuHB-Rahmenbeschlusses kann die Vollstreckung des EuHB durch
die vollstreckende Justizbehdrde nach dem fir sie geltenden nationalen Recht an
bestimmte Bedingungen geknupft werden. Diese Bedingungen konnen sich auf die
Uberpriifung des lebenslangen Freiheitsentzugs und die Riickiiberstellung von
Staatsangehdorigen des Vollstreckungsmitgliedstaats zur VerbuRung der Freiheitsstrafe in
diesen Mitgliedstaat beziehen.

Diese Garantien kénnen unmittelbar im nationalen Recht des Ausstellungsmitgliedstaats
vorgesehen sein oder im Wege einer Vereinbarung zwischen den zustandigen Behdrden
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des Ausstellungs- und des Vollstreckungsmitgliedstaats gewahrt werden. Sie durfen
jedoch nur den in Artikel 5 des EuHB-Rahmenbeschlusses festgelegten Inhalt haben, wie
der Gerichtshof (insbesondere in seinen Urteilen in den verbundenen Rechtssachen
C-404/15 und C-659/15 PPU, Aranyosi und Caldararu, Rn. 80, und in der Rechtssache
C-237/15 PPU, Lanigan, Rn. 36) bestatigt hat.

Hinweis: Artikel 5 Nummer 1, der eine Garantie in Bezug auf die Wiederaufnahme des
Verfahrens im Falle von  Abwesenheitsurteilen  vorsah, ist mit dem
Rahmenbeschluss 2009/299/J1 gestrichen und durch den neuen Artikel 4a ersetzt worden,
der umfassendere Bestimmungen zu Abwesenheitsurteilen enthélt (siehe Abschnitt 5.5
dieses Handbuchs).

In seinem Urteil in der Rechtssache C-306/09, I. B.*, ist der Gerichtshof zu folgendem
Ergebnis gelangt:

,,Die Art. 4 Nr. 6 und 5 Nr. 3 des Rahmenbeschlusses 2002/584/J1 des Rates ...
sind dahin auszulegen, dass, wenn der betreffende Vollstreckungsmitgliedstaat
Art.5 Nrn.1 und 3 dieses Rahmenbeschlusses in sein nationales Recht
umgesetzt hat, die Vollstreckung eines Europdischen Haftbefehls, der zur
Vollstreckung einer Strafe ausgestellt wurde, die im Sinne dieses Art. 5 Nr. 1 in
Abwesenheit verhangt worden ist, an die Bedingung geknupft werden kann,
dass die betroffene Person, die Staatsangehdriger des
Vollstreckungsmitgliedstaats oder dort wohnhaft ist, in diesen Staat
ricklberstellt wird, um gegebenenfalls dort die Strafe zu verbuRen, die im
Anschluss an ein wieder aufgenommenes und in ihrer Anwesenheit
durchgefiuhrtes Verfahren im Ausstellungsmitgliedstaat gegen sie verhangt
wird.*

5.8.1.  Uberprifung des lebenslangen Freiheitsentzugs

Wenn dem EuHB eine Straftat zugrunde liegt, die mit lebenslanger Freiheitsstrafe oder
einer lebenslangen freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung bedroht ist, kann der
Vollstreckungsmitgliedstaat vom Ausstellungsmitgliedstaat eine Uberpriifungsgarantie
verlangen (Artikel 5 Nummer 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

Die lebenslange Freiheitsstrafe wird in einer Strafvollzugsanstalt verbifit. Bei einer
lebenslangen freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung erfolgt die
Unterbringung in einer psychiatrischen Klinik oder einer ahnlichen Einrichtung.

Die Garantie kann vom Ausstellungsmitgliedstaat gewéhrt werden, indem er nachweist,
dass die Strafe oder Maliregel der Sicherung in seiner Rechtsordnung auf Antrag oder
spatestens nach 20 Jahren Uberpruft werden kann. Alternativ reicht als Garantie aus, dass
die Person nach dem Recht oder der Praxis des Ausstellungsmitgliedstaats Gnadenakte
beantragen kann, um zu erreichen, dass die Strafe oder die Malregel nicht vollstreckt
wird.

5.8.2.  Rickiberstellung von Staatsangehdrigen und Gebietsansassigen

Der EuHB-Rahmenbeschluss sieht die Moglichkeit vor, dass die gesuchte Person
rickiberstellt wird, damit sie die Freiheitsstrafe in ihrem Heimatland verbufit. Wenn die

% Urteil des Gerichtshofs vom 21. Oktober 2010, I. B., C-306/09, ECLI:EU:C:2010:626.
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Person, gegen die ein EuHB zum Zwecke der Strafverfolgung ergangen ist,
Staatsangehoriger des Vollstreckungsmitgliedstaats oder dort wohnhaft ist, kann der
Volistreckungsmitgliedstaat nach Artikel 5 Nummer 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses
zur Bedingung machen, dass der Ausstellungsmitgliedstaat die betreffende Person zur
VerblRung der Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziehenden MaRregel der Sicherung,
die im Ausstellungsmitgliedstaat gegen sie verhangt wird, in sein Hoheitsgebiet
rickuberstellt.

Die Bedingung sollte durch den Vollstreckungsmitgliedstaat eindeutig festgelegt werden.
Nach Mdoglichkeit sollten sich der Ausstellungs- und der Vollstreckungsmitgliedstaat
uber die Einzelheiten dieser Bedingung einigen, bevor der Vollstreckungsmitgliedstaat
iiber die Ubergabe entscheidet.

Wenn schon vor der Ausstellung des EuHB bekannt ist, dass die gesuchte Person
Staatsangehdriger des Vollstreckungsmitgliedstaats oder dort wohnhaft ist, sollte die
ausstellende Justizbehorde ihre Zustimmung zu einer mdoglichen
Ruckuberstellungsbedingung bereits auf dem EuHB-Formblatt erteilen.

Der Ausstellungsmitgliedstaat hat daftir zu sorgen, dass diese Bedingung erflllt wird.
Wenn das Urteil, mit dem die Freiheitsstrafe oder die freiheitsentziehende Maliregel der
Sicherung gegen die bergebene Person verhdngt wurde, rechtskraftig wird, muss der
Ausstellungsmitgliedstaat sich mit dem Vollstreckungsstaat in Verbindung setzen, um
die Ruckuberstellung zu regeln. Der Ausstellungsmitgliedstaat sollte sicherstellen, dass
das Urteil in die Sprache des Vollstreckungsmitgliedstaats Gibersetzt wird.

Artikel 25 des Rahmenbeschlusses 2008/909/J1 enthalt auch eine besondere Regelung
betreffend die Vollstreckung von Freiheitsstrafen im Vollstreckungsmitgliedstaat in
Fallen nach Artikel 5 Nummer 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses. Auf die Ubertragung
der Sanktion auf den Vollsteckungsmitgliedstaat, in dem sie vollstreckt werden soll, sind
das Verfahren und die Bedingungen anzuwenden, die im Rahmenbeschluss 2008/909/J1
festgelegt sind (siehe Abschnitt 2.5.2 dieses Handbuchs).

5.9. Aufschub und voruibergehende Ubergabe
5.9.1. Schwerwiegende humanitare Grinde

Wenn die vollstreckende Justizbehdrde entschieden hat, den EuHB zu vollstrecken,
beginnt die Frist von zehn Tagen fir die Ubergabe der Person zu laufen (wie in
Abschnitt 4.2  erlautert). Die vollstreckende Justizbehdérde kann jedoch in
Ausnahmefallen beschlieRen, die Ubergabe aus schwerwiegenden humanitiren Griinden
vorlbergehend aufzuschieben. Ein solcher Grund liegt zum Beispiel vor, wenn ernsthafte
Grinde fir die Annahme bestehen, dass die Ubergabe offensichtlich eine Gefahrdung fiir
Leib oder Leben der gesuchten Person darstellt (Artikel 23 Absatz4 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

Die Vollstreckung des EuHB muss dann erfolgen, sobald diese Griinde nicht mehr
gegeben sind. Die vollstreckende Justizbehdrde muss die ausstellende Justizbehdrde
unverziglich davon in Kenntnis setzen und einen neuen Ubergabetermin vereinbaren. In
diesem Fall hat die Ubergabe innerhalb von zehn Tagen nach dem vereinbarten neuen
Termin zu erfolgen. Nach Ablauf dieser Frist darf die Person vom
Vollstreckungsmitgliedstaat nicht langer in Haft gehalten werden und muss freigelassen
werden (Artikel 23 Absatz 5 des EuHB-Rahmenbeschlusses).
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Wenn solche humanitaren Griinde auf unbestimmte Zeit oder dauerhaft vorliegen,
kdnnten die ausstellende und die vollstreckende Justizbehorde einander konsultieren und
Alternativen zum EuHB ero6rtern. So konnte etwa die Moglichkeit geprift werden, das
Verfahren oder die Freiheitsstrafe auf den Vollstreckungsmitgliedstaat zu Ubertragen
oder den EuHB aufzuheben (z. B. im Falle einer schweren dauerhaften Erkrankung).

5.9.2. Laufendes Strafverfahren oder Vollstreckung einer Freiheitsstrafe

Die vollstreckende Justizbehdérde kann nach der Entscheidung zur Vollstreckung des
EuHB die Ubergabe aufschieben, damit die betreffende Person im
Vollstreckungsmitgliedstaat wegen einer anderen Straftat gerichtlich verfolgt werden
kann (Artikel 24 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

In einem solchen Fall sollte die Ubergabe unmitteloar nach Durchfithrung der
Strafverfolgung zu einem von der ausstellenden und der vollstreckenden Justizbehorde
vereinbarten Termin erfolgen.

Wenn die Person bereits wegen einer anderen Straftat verurteilt worden ist, kann die
Ubergabe aufgeschoben werden, damit die Person die wegen dieser Straftat verhingte
Strafe im Vollstreckungsmitgliedstaat verbuen kann (Artikel 24 Absatz 1 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

In diesem Fall sollte die Ubergabe zu einem von der ausstellenden und der
vollstreckenden Justizbehdrde vereinbarten Termin erfolgen, nachdem die Person die
Strafe verbdft hat.

Hinweis: Falls das Strafverfahren im Vollstreckungsmitgliedstaat dieselbe Straftat
betrifft, die auch dem EuHB zugrunde liegt, kann der Vollstreckungsmitgliedstaat die
Volistreckung des EuHB (fir diese Straftat) ablehnen (siehe Artikel 4 Nummer 2 des
EuHB-Rahmenbeschlusses und Abschnitt 5.4.2 dieses Handbuchs). Wenn die
Voraussetzungen des Artikels 3 Nummer 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses erfillt sind,
muss die Vollstreckung des EuHB abgelehnt werden (siehe Abschnitt 5.4.1 dieses
Handbuchs).

5.9.3.  Voriibergehende Ubergabe statt Aufschub

In den in Abschnitt 5.9.2 beschriebenen Féllen kann die vollstreckende Justizbehdrde die
gesuchte Person dem Ausstellungsmitgliedstaat vorlbergehend (Ubergeben, statt die
Ubergabe aufzuschieben, damit die Person strafrechtlich verfolgt oder ein bereits
ergangenes  Urteil  vollstreckt  werden  kann  (Artikel 24  Absatz2  des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

Die ausstellende und die vollstreckende Justizbeh6rde missen die Bedingungen dieser
vorlibergehenden Ubergabe schriftlich und eindeutig vereinbaren. Die Vereinbarung ist
fur alle Behorden im Ausstellungsmitgliedstaat verbindlich (Artikel 24 Absatz 2 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

Mit einer voriibergehenden Ubergabe kann verhindert werden, dass sich das Verfahren
im  Ausstellungsmitgliedstaat ~ erheblich  verzogert, weil die Person im
Vollstreckungsmitgliedstaat strafrechtlich verfolgt wird oder bereits verurteilt wurde.
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5.9.4. Aufschub der Vollstreckung des EuHB wegen einer echten Gefahr
unmenschlicher oder erniedrigender Behandlung der gesuchten Person

Im Einklang mit dem Urteil des Gerichtshofs in den verbundenen Rechtssachen C-404/15
und C-659/15 PPU, Aranyosi und Caldararu, ist die Vollstreckung des EuHB
aufzuschieben, aber nicht aufzugeben, wenn anhand der von der ausstellenden
Justizbehorde erhaltenen Informationen und sonstiger Informationen, (ber die die
vollstreckende Justizbehdrde verflgt, (und in Erwartung der endgultigen Entscheidung
uber den Europaischen Haftbefehl) eine echte Gefahr unmenschlicher und erniedrigender
Behandlung fur die gesuchte Person festgestellt worden ist. Wenn die vollstreckende
Justizbehorde  Uber  einen  solchen  Aufschub  entscheidet, hat  der
Volistreckungsmitgliedstaat nach Artikel 17 Absatz 7 des EuHB-Rahmenbeschlusses
Eurojust von diesem Umstand und von den Griinden der Verzdgerung in Kenntnis zu
setzen (siehe die Abschnitte 5.6 und 4.1 dieses Handbuchs).

5.10. Mehrere EuHBe gegen dieselbe Person
5.10.1. Entscheidung, welcher EuHB vollstreckt wird

Gegen dieselbe Person kdnnen wegen derselben Handlung oder wegen verschiedener
Handlungen mehrere EuHBe vorliegen, die von den Behorden eines oder mehrerer
Mitgliedstaaten ausgestellt wurden. Die folgenden Leitlinien gelten unabhéngig davon,
ob die Européischen Haftbefehle wegen derselben Handlung oder wegen verschiedener
Handlungen ausgestellt wurden.

Wenn mehrere EuHBe gegen dieselbe Person vorliegen, entscheidet die vollstreckende
Justizbehorde unter geblhrender Berlcksichtigung aller Umstande (Artikel 16 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

Bevor die vollstreckende Justizbehorde entscheidet, sollte sie versuchen, eine
Abstimmung zwischen den Justizbehdrden zu erreichen, die die EuHBe ausgestellt
haben. Falls sich die ausstellenden Justizbehtrden bereits im Voraus miteinander
abgestimmt haben, sollte die vollstreckende Justizbehdrde dies berticksichtigen; sie ist
nach dem EuHB-Rahmenbeschluss jedoch nicht an solche Vereinbarungen gebunden.

Die vollstreckende Justizbehtdrde kann auch Eurojust hinzuziehen (Artikel 16 Absatz 2
des EuHB-Rahmenbeschlusses). Eurojust kann die Abstimmung erleichtern und
beschleunigen und auf Ersuchen eine Stellungnahme zu den konkurrierenden EuHBen
abgeben. Im Idealfall sollte die Entscheidung, welcher EuHB vollstreckt wird, auf der
Zustimmung aller ausstellenden Justizbehorden beruhen.

Unabhéngig davon, ob die ausstellenden Justizbehdrden eine Einigung erzielen, sollte die
vollstreckende Justizbehorde bei der Priifung, welcher von mehreren EuHBen vollstreckt
wird, insbesondere folgende Faktoren beriicksichtigen (Artikel 16 Absatz 1 des
EuHB-Rahmenbeschlusses):

a) die Schwere der Straftaten;
b) den Ort der Begehung der Straftaten;
C) den Zeitpunkt, zu dem die EuHBe erlassen wurden;
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d) die Tatsache, dass der Haftbefehl zur Strafverfolgung oder zur Vollstreckung
einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung
ausgestellt wurde.

Diese Aufzédhlung ist nicht abschliefend. Welcher dieser Faktoren Vorrang hat, ist nicht
streng geregelt, sondern muss im Einzelfall geprift werden. Auf jeden Fall hat die
vollstreckende Justizbehorde nach Artikel 16 des EuHB-Rahmenbeschlusses alle
Umstande gebiihrend zu bertcksichtigen. Eine simple Entscheidung nach dem Prinzip
,,Wer zuerst kommt, mahlt zuerst* sollte vermieden werden.

Die vollstreckenden Justizbehdrden kodnnen auch die Eurojust-Leitlinien fur die
Entscheidung  (Ober  konkurrierende = EuHBe  zurate  ziehen, die dem
Eurojust-Jahresbericht 2004 beigefugt sind (abrufbar unter www.eurojust.curopa.eu).

Bei der Entscheidung (iber die Ubergabe ist wichtig, dass die vollstreckende
Justizbehodrde genau angibt, welcher EuHB der Ubergabe zugrunde liegt. Ferner muss
das SIRENE-Biro des Vollstreckungsmitgliedstaats jedem betroffenen Mitgliedstaat ein
Formular G ubersenden (Abschnitt 3.2 des SIRENE-Handbuchs).

Die Prifung, welcher EuHB vollstreckt wird, sollte sich nur auf die EuHBe beziehen, die
vollstreckbar sind. Die vollstreckende Justizbehdrde kénnte daher zunachst jeden EuHB
daraufhin prifen, ob er fir sich genommen vollstreckbar wére. Falls auf einen der
EuHBe ein Ablehnungsgrund zutrifft, kdnnte sie aus Grunden der Klarheit die getrennte
Entscheidung erlassen, diesen EuHB nicht zu vollstrecken.

5.10.2. ,, Parallelverfahren

Wenn zwei oder mehr Mitgliedstaaten EuHBe wegen Straftaten ausgestellt haben, die
denselben Sachverhalt und dieselbe Person betreffen, sind die zustandigen Behdrden
verpflichtet, sich miteinander in Verbindung zu setzen und zusammenzuarbeiten. Diese
Pflicht ergibt sich aus dem Rahmenbeschluss 2009/948/J1 vom 30. November 2009 zur
Vermeidung und Beilegung von Kompetenzkonflikten in Strafverfahren®’. In diesen
Féllen sollten sich die zustdndigen Behorden nach den fiir sie geltenden nationalen
Rechtsvorschriften zur Umsetzung dieses Rahmenbeschlusses richten.

Wenn keine Einigung erzielt werden kann, miissen die beteiligten zustdndigen Behorden
die Sache Eurojust vorlegen, sofern der Fall in die Zustandigkeit von Eurojust fallt*.
Eurojust kann auch in anderen Féllen konsultiert werden.

Die Mitgliedstaaten, bei denen solche parallelen Europdischen Haftbefehle eingehen,
sollten die zustdndigen Behorden der Ausstellungsmitgliedstaaten von den
Parallelverfahren in Kenntnis setzen.

Die zustdndigen Behérden der Mitgliedstaaten, die die Européischen Haftbefehle
ausgestellt haben, sollten die vollstreckende Justizbehdrde tber ihre Mitwirkung an der
Losung des Zustéandigkeitskonflikts und eine dabei erzielte Einigung unterrichten.

40 ABI. L 328 vom 15.12.2009, S. 42.

4 Siehe den Beschluss 2002/187/J1 des Rates vom 28. Februar 2002 Uber die Errichtung von
Eurojust zur Verstarkung der Bekdmpfung der schweren Kriminalitiat (ABI. L 63 vom 6.3.2002,
S. 1).
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6. ANRECHNUNG DER IM VOLLSTRECKUNGSMITGLIEDSTAAT VERBUSSTEN HAFT

Nachdem die gesuchte Person Ubergeben worden ist, muss der Ausstellungsmitgliedstaat
der aufgrund des EuHB verbliiten Haft Rechnung tragen. Die Dauer dieser Haft ist auf
die Gesamtdauer der im Ausstellungsmitgliedstaat zu verblRenden Freiheitsstrafe oder
freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung anzurechnen (Artikel 26  des
EuHB-Rahmenbeschlusses). Falls die Person freigesprochen wird, finden
maoglicherweise Schadensersatzvorschriften des Ausstellungsmitgliedstaats Anwendung.

Deshalb muss die vollstreckende Justizbehtrde oder die zentrale Behdrde des
Ausstellungsmitgliedstaats, wie in Abschnitt 4.5.2 beschrieben, alle Angaben zur Dauer
der aufgrund des EuHB verbiRten Haft bereitstellen. Diese Angaben sind zum Zeitpunkt
der Ubergabe bereitzustellen (siehe auch das Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache
C-294/16 PPU, J2).

7. WEITERE UBERGABE
7.1. An einen anderen Mitgliedstaat

Nachdem die gesuchte Person aufgrund des EuHB dem Ausstellungsmitgliedstaat
ubergeben worden ist, muss dieser moglicherweise tber die Vollstreckung eines von
einem anderen Mitgliedstaat ausgestellten anderen EuHB entscheiden, der dieselbe
Person betrifft. Nach Artikel 28 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses kann der
Ausstellungsmitgliedstaat die Person anschlieBend ohne die Zustimmung des
ursprunglichen Vollstreckungsmitgliedstaats einem anderen Mitgliedstaat tibergeben,

a) wenn die gesuchte Person das Hoheitsgebiet des Mitgliedstaats, dem sie
ubergeben worden ist, innerhalb von 45 Tagen nach ihrer endgultigen
Freilassung nicht verlassen hat, obwohl sie dazu die Mdglichkeit hatte, oder
wenn sie nach Verlassen dieses Gebiets dorthin zurlickgekehrt ist;

b) wenn die gesuchte Person ihrer Ubergabe an einen anderen Mitgliedstaat als den
Vollstreckungsmitgliedstaat aufgrund eines EuHB zustimmt.

Die Zustimmung der gesuchten Person wird vor den zustandigen Justizbehtrden
des Ausstellungsmitgliedstaats erteilt. Sie muss nach dessen innerstaatlichem
Recht zu Protokoll genommen werden. Die Zustimmungserklarung ist so
abzufassen, dass aus ihr hervorgeht, dass die betreffende Person sie freiwillig
und in voller Kenntnis der sich daraus ergebenden Folgen gegeben hat;

C) wenn der Grundsatz der Spezialitat auf die gesuchte Person nicht anzuwenden
ist. Wenn der Grundsatz der Spezialitdt zur Anwendung kommt, verhindert er,
dass der gesuchten Person wegen anderer Straftaten als denjenigen, die ihrer
Ubergabe zugrunde lagen, die Freiheit entzogen wird, und verhindert damit auch
eine weitere Ubergabe (siehe Abschnitt 2.6).
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In anderen Féllen ist die Zustimmung des urspriinglichen Vollstreckungsmitgliedstaats
zu einer weiteren Ubergabe einzuholen*’. Die Zustimmung muss erteilt werden, wenn die
Straftat, derentwegen um Zustimmung ersucht wird, nach dem EuHB-Rahmenbeschluss
der Verpflichtung zur Ubergabe unterliegt, es sei denn, es liegt ein zwingender oder
fakultativer Ablehnungsgrund vor.

Die vollstreckende Justizbehtrde kann ihre Zustimmung gegebenenfalls an eine der in
Artikel 5 des EuHB-Rahmenbeschlusses niedergelegten Bedingungen knipfen, die
lebenslange Freiheitsstrafen und die Rickuberstellung eigener Staatsangehoriger oder
Gebietsansassiger betreffen (siehe Abschnitt 5.8 dieses Handbuchs). In solchen Féllen
muss der Ausstellungsmitgliedstaat geeignete Garantien bieten (Artikel 28 Absatz 3 des
EuHB-Rahmenbeschlusses).

Die weitere Ubergabe einer aufgrund mehrerer aufeinanderfolgender EuHBe mehr als
einmal zwischen den Mitgliedstaaten Ubergebenen Person an einen anderen als den
Mitgliedstaat, der sie zuletzt (bergeben hat, hangt nur von der Zustimmung des
Mitgliedstaats ab, der diese letzte Ubergabe vorgenommen hat (siehe Urteil des
Gerichtshofs in der Rechtssache C-192/12 PPU, West™®).

Verfahren

Das Ersuchen um Zustimmung folgt demselben Verfahren wie ein reguldrer EuHB und
muss dieselben Angaben enthalten. Die zustandige Justizbehdrde Ubermittelt das
Ersuchen um Zustimmung direkt der vollstreckenden Justizbehorde, die die Person
iibergeben hat. Fiir die Ubersetzung der Informationen, die nach Artikel 8 Absatz 1 des
EuHB-Rahmenbeschlusses in dem Ersuchen anzugeben sind, gelten dieselben
Vorschriften wie fur den EuHB. Die vollstreckende Justizbehdrde muss ihre
Entscheidung spéatestens 30 Tage nach Eingang des Ersuchens treffen (Artikel 28
Absatz 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache C-192/12 PPU, West:

,Art. 28 Abs. 2 des Rahmenbeschlusses 2002/584/J1 ... ist dahin auszulegen,
dass die weitere Ubergabe einer aufgrund mehrerer aufeinanderfolgender
Europdischer Haftbefehle mehr als einmal zwischen den Mitgliedstaaten
Ubergebenen Person an einen anderen als den Mitgliedstaat, der sie zuletzt
Ubergeben hat, nur von der Zustimmung des Mitgliedstaats abhéngt, der diese
letzte Ubergabe vorgenommen hat.

7.2. An einen Drittstaat

Eine Person, die aufgrund eines EuHB (bergeben wurde, darf nicht ohne die
Zustimmung der zustandigen Behorde des Mitgliedstaats, der die Person Ubergeben hat,
an einen nicht der Union angehdrenden Staat (Drittstaat) ausgeliefert werden. Die
Zustimmung wird im Einklang mit den Auslieferungsabkommen, die diesen

42 Artikel 28 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses gibt den Mitgliedstaaten die Mdoglichkeit
mitzuteilen, dass in ihren Beziehungen zu anderen Mitgliedstaaten, die die gleiche Mitteilung
gemacht haben, ihre Zustimmung zur weiteren Ubergabe oder Auslieferung als erteilt gilt. Den
der Kommission vorliegenden Informationen zufolge hat nur Rumanien von dieser Mdglichkeit
Gebrauch gemacht.

3 Urteil des EUGH vom 28.6.2012, West, C-192/12 PPU, ECLI:EU:C:2012:404.
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Mitgliedstaat binden, sowie nach seinen innerstaatlichen Rechtsvorschriften erteilt
(Artikel 28 Absatz 4 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

8. VERPFLICHTUNGEN IM VERHALTNIS ZU DRITTSTAATEN

8.1. Gleichzeitiger Eingang von EuHBen und Auslieferungsersuchen fir
dieselbe Person

8.1.1. Ersuchen von Drittstaaten

Es ist denkbar, dass bei einem Mitgliedstaat gleichzeitig ein EuHB und ein
Auslieferungsersuchen eines Drittstaats fir dieselbe Person eingehen, die sich in seinem
Hoheitsgebiet aufhalt. Sie kdnnen dieselbe Handlung oder verschiedene Handlungen
betreffen. In dem Mitgliedstaat sind mdglicherweise unterschiedliche Behorden fur die
Entscheidung  Uber die Volistreckung des EuHB einerseits und des
Auslieferungsersuchens andererseits zustédndig. In solchen Féllen sollten die Behdrden
bei der Entscheidung anhand der unten aufgefuhrten Kriterien zusammenarbeiten.
Eurojust und das EJN kdnnen die beteiligten Staaten auf Anfrage beraten und die bei der
Koordinierung unterstiitzen.

Im EuHB-Rahmenbeschluss ist nicht geregelt, welches Ersuchen Vorrang haben sollte.
Nach Artikel 16 Absatz 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses muss der Mitgliedstaat alle
Umstande geblhrend bericksichtigen, insbesondere die in Artikel 16 Absatz 1 des
EuHB-Rahmenbeschlusses genannten Kriterien fir die Entscheidung, welches von
mehreren dieselbe Person betreffenden Ersuchen vollstreckt wird.

Die zustéandigen Behorden sollten daher folgende Faktoren beriicksichtigen:

a) die Schwere der Straftaten;

b) den Ort der Straftaten;

C) den Zeitpunkt, zu dem der EuHB und das Auslieferungsersuchen erlassen
wurden;

d) die Tatsache, dass der Haftbefehl zur Strafverfolgung oder zur Vollstreckung

einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Mafregel der Sicherung
ausgestellt wurde.

Die vollstreckenden Justizbehdrden kodnnen auch die Eurojust-Leitlinien fur die
Entscheidung  Ober  konkurrierende  EuHBe  zurate  ziehen, die dem
Eurojust-Jahresbericht 2004 beigeftigt sind (abrufbar unter www.eurojust.curopa.eu).

AuBerdem sind mdoglicherweise etwaige im einschldgigen Auslieferungsabkommen
angegebenen Kriterien zu berlcksichtigen. Diese kénnten insbesondere die Grunde fir
die Ablehnung der Auslieferung und Vorschriften fiir den Fall des Vorliegens mehrerer
Auslieferungsersuchen betreffen.

Wenn das Auslieferungsersuchen eines Drittstaats an einen Mitgliedstaat gerichtet ist, der

uber Vorschriften verfligt, die seine Staatsangehérigen vor Auslieferung schiitzen, und
das Ersuchen einen Staatsangehoérigen eines anderen Mitgliedstaats betrifft, muss die
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vollstreckende Justizbehdrde im Einklang mit dem Urteil des Gerichtshofs in der
Rechtssache C-182/15, Petruhhin®, den Mitgliedstaat, dessen Staatsangehorigkeit der
betreffende Burger besitzt, informieren und gegebenenfalls die Person diesem
Mitgliedstaat aufgrund eines von diesem ausgestellten EuHB ubergeben.

,,Die Art. 18 und 21 AEUV sind dahin auszulegen, dass ein Mitgliedstaat, in den
sich ein Unionsbdirger, der Staatsangehoriger eines anderen Mitgliedstaats ist,
begeben hat, im Fall eines Auslieferungsantrags eines Drittstaats, mit dem der
erstgenannte  Mitgliedstaat ein Auslieferungsabkommen geschlossen hat,
verpflichtet ist, den Mitgliedstaat, dessen Staatsangehorigkeit der Unionsbirger
besitzt, zu informieren und ihm gegebenenfalls auf sein Ersuchen den
Unionsburger im Einklang mit den Bestimmungen des
Rahmenbeschlusses 2002/584/J1 des Rates ... zu {iibergeben, sofern dieser
Mitgliedstaat nach seinem nationalen Recht fiir die Verfolgung dieser Person
wegen im Ausland begangener Straftaten zustandig ist.

Ein Mitgliedstaat, der mit einem Antrag eines Drittstaats auf Auslieferung eines
Staatsangehdrigen eines anderen Mitgliedstaats befasst ist, muss prifen, dass die
Auslieferung die in Art. 19 der Charta der Grundrechte der Europaischen Union
verbiirgten Rechte nicht beeintrachtigen wird.*

8.1.2.  Ersuchen des Internationalen Strafgerichtshofs (IStGH)

Falls bei einem Mitgliedstaat gleichzeitig ein EUHB und ein Auslieferungsersuchen des
IStGH fiir dieselbe Person eingehen, sollte(n) die zustandige(n) Behdrde(n) alle oben in
Abschnitt 8.1.1 genannten Umstande prifen. Jedoch haben die Verpflichtungen der
Mitgliedstaaten aus dem Statut des Internationalen Strafgerichtshofs Vorrang vor der
Vollstreckung des EuHB (Artikel 16 Absatz 4 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

8.2. Vorherige Auslieferung aus einem Drittstaat und Grundsatz der Spezialitat

Falls die gesuchte Person von einem Drittstaat an den Vollstreckungsmitgliedstaat
ausgeliefert wurde, konnte die Auslieferung je nach den Vorschriften des einschlagigen
Auslieferungsabkommens zur Anwendung des Grundsatzes der Spezialitat flhren. Nach
diesem Grundsatz kann die ausgelieferte Person nur wegen der Straftat(en), die der
Auslieferung zugrunde lag(en), verfolgt oder einer freiheitsentziehenden MalRnahme
unterworfen werden. Der EuHB-Rahmenbeschluss beriihrt nicht die Verpflichtung, in
diesen Féllen den Grundsatz der Spezialitit zu wahren (Artikel 21 des
EuHB-Rahmenbeschlusses). Der Vollstreckungsmitgliedstaat kann daher daran gehindert
sein, die Person ohne Zustimmung des Staates zu UGbergeben, der sie ausgeliefert hat.

Fur diese Félle schreibt der EuHB-Rahmenbeschluss vor, dass der
Vollstreckungsmitgliedstaat die erforderlichen MaRnahmen trifft, um unverzlglich die
Zustimmung des Drittstaats (der die gesuchte Person ausgeliefert hat) einzuholen, damit
die Person dem Mitgliedstaat Ubergeben werden kann, der den EuHB ausgestellt hat
(Artikel 21 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

Die Fristen nach Artikel 17 des EuHB-Rahmenbeschlusses (siehe Abschnitt 4.1 dieses
Handbuchs) beginnen erst an dem Tag zu laufen, an dem der Grundsatz der Spezialitat

44 Urteil des Gerichtshofs vom 6. September 2016, Petruhhin, C-182/15, ECLI:EU:C:2016:630.
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nicht mehr anzuwenden ist. Bis die Entscheidung des Drittstaats vorliegt, aus dem die
gesuchte Person ausgeliefert wurde, muss sich der Vollstreckungsmitgliedstaat davon
iberzeugen, dass die materiellen Voraussetzungen fiir eine tatsiachliche Ubergabe
weiterhin gegeben sind (Artikel 21 des EuHB-Rahmenbeschlusses). Insbesondere muss
er gegebenenfalls die notwendigen Malinahmen treffen, um eine Flucht der Person zu
verhindern.

9. DURCHLIEFERUNG
9.1. Durchlieferung durch einen anderen Mitgliedstaat

Mit Durchlieferung (Artikel 25 des EuHB-Rahmenbeschlusses) ist der Fall gemeint,
dass die mit EuHB gesuchte Person dem Ausstellungsmitgliedstaat vom
Volistreckungsmitgliedstaat auf dem Land- oder Wasserweg uber das Hoheitsgebiet
eines dritten Mitgliedstaats tberstellt wird. In solchen Féllen hat der dritte Mitgliedstaat
die  Durchlieferung zu  genehmigen. Die  zustindige  Behorde  des
Ausstellungsmitgliedstaats muss dem dritten Mitgliedstaat jedoch folgende Angaben
libermitteln:

a) die Identitat und die Staatsangehorigkeit der Person, gegen die ein EuHB
erlassen wurde;

b) das Vorliegen eines EUHB;

C) die Art und die rechtliche Wirdigung der Straftat;

d) die Beschreibung der Umstédnde, unter denen die Straftat begangen wurde,

einschlieRlich der Tatzeit und des Tatorts.

Zur Erleichterung der Durchlieferung sollten diese Angaben so fruh wie moglich
ubermittelt werden, bevor die Durchlieferung organisiert wird. Die ausstellende
Justizbehorde sollte daher schon vor Vereinbarung eines Ubergabetermins mit der
vollstreckenden Justizbehorde prifen, ob eine Durchlieferung notwendig sein koénnte.
Dies ist auch wichtig, um die in Artikel 23 des EuHB-Rahmenbeschlusses festgelegte
strenge Frist fiir die Ubergabe der Person (in der Regel 10 Tage) einhalten zu kénnen.

Die Angaben sollten der Behorde Gbermittelt werden, die in dem betreffenden
Mitgliedstaat fur die Entgegennahme von Durchlieferungsersuchen zusténdig ist.
Informationen zu diesen Behdrden in den einzelnen Mitgliedstaaten finden sich auf der
EJN-Website (Gerichtsatlas, Fiches Belges). Die Angaben konnen der zustandigen
Behorde in jeder Form, die einen schriftlichen Nachweis ermdglicht, Gbermittelt werden,
einschlieBlich per E-Mail. Der Durchlieferungsmitgliedstaat muss seine Entscheidung auf
dem gleichen Weg mitteilen (Artikel 25 Absatz 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

Im EuHB-Rahmenbeschluss ist zwar keine Frist fir Durchlieferungsersuchen festgelegt,
der Durchlieferungsstaat sollte sie jedoch unverziiglich bearbeiten.

Die genannten Vorschriften finden keine Anwendung, wenn die Befoérderung auf dem

Luftweg ohne planmaRige Zwischenlandung erfolgt. Falls es jedoch zu einer
aullerplanmaliigen Landung kommt, muss der Ausstellungsmitgliedstaat der benannten
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Behdorde die oben erwahnten Informationen wie bei einer Durchlieferung auf dem Land-
oder Wasserweg tbermitteln (Artikel 25 Absatz 4 des EuHB-Rahmenbeschlusses).

9.2. Staatsangehorige und Gebietsansassige des Durchlieferungsmitgliedstaats

Ausnahmen von der Pflicht zur Genehmigung der Durchlieferung gelten, wenn es sich
bei der Person, gegen die der EUHB ergangen ist, um einen Staatsangehdrigen oder
Gebietsansassigen des Durchlieferungsmitgliedstaats handelt. Falls der EuHB zum
Zwecke der Strafverfolgung ausgestellt wurde, kann der Durchlieferungsmitgliedstaat zur
Bedingung machen, dass die Person nach Gewahrung rechtlichen Gehdrs zur Verbiifiung
der Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziehenden Malregel der Sicherung, die im
Ausstellungsmitgliedstaat gegen sie verhdngt wird, in den Durchlieferungsstaat
ricklberstellt wird (Artikel 25 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses). Auf diese
Bedingung sollte Artikel 5 Absatz 3 des EuHB-Rahmenbeschlusses entsprechend
angewandt werden (siehe Abschnitt 5.8.2 dieses Handbuchs). Falls der EuHB zum
Zwecke der Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden
MaRregel der Sicherung ausgestellt wurde, kann der Durchlieferungsmitgliedstaat die
Durchlieferung ablehnen.

9.3. Auslieferung aus einem Drittstaat an einen Mitgliedstaat

Der EuHB-Rahmenbeschluss betrifft zwar nicht unmittelbar die Auslieferung aus
Drittstaaten, jedoch finden die in den Abschnitten 9.1 und 9.2 dieses Handbuchs
vorgestellten Vorschriften des Artikels 25 des EuHB-Rahmenbeschlusses uber die
Durchlieferung auf die Auslieferung aus einem Drittstaat an einen Mitgliedstaat
entsprechende Anwendung. In diesem Fall gilt der Ausdruck ,,Européischer Haftbefehl*
in Artikel 25 des EuHB-Rahmenbeschlusses als durch ,,Auslieferungsersuchen ersetzt
(Artikel 25 Absatz 5).

10. NICHT VOLLSTRECKTE EUHBE
10.1.  Verhinderung der erneuten Festnahme der Person im selben Mitgliedstaat

Wenn die vollstreckende Justizbehdrde entscheidet, den EuHB nicht zu vollstrecken,
muss die zustdndige Behorde dieses Mitgliedstaats sicherstellen, dass der abgelehnte
EuHB in seinem Hoheitsgebiet nicht mehr zur Festnahme der gesuchten Person fiihren
kann. Zu diesem Zweck muss sie folgende Schritte unternehmen, damit

a) die entsprechende Ausschreibung im SIS ,,gekennzeichnet* wird; und

b) gegebenenfalls die entsprechenden Ausschreibungen in den innerstaatlichen
Systemen in dieser Hinsicht aufgehoben werden. Zu weiteren Informationen
uber das Verfahren fir die Kennzeichnung siehe Abschnitt2.6 des
SIRENE-Handbuchs.

10.2.  Mitteilung an den Ausstellungsmitgliedstaat

Die vollstreckende Justizbehdrde muss ihre Entscheidung Uber die Vollstreckung des
EuHB der ausstellenden Justizbehtrde mitteilen (Artikel 22). Es ist ratsam, fir diesen
Zweck das Standardformular in Anhang VII zu verwenden. Wenn die vollstreckende
Justizbehorde entscheidet, die Vollstreckung des EuHB abzulehnen, gibt diese Mitteilung
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der ausstellenden Justizbehdrde die Mdoglichkeit zu prifen, ob der EuHB
aufrechtzuerhalten oder aufzuheben ist.

10.3.  Prifung der Aufrechterhaltung oder Aufhebung des EuHB durch die
ausstellende Justizbehdrde

Der EuHB-Rahmenbeschluss bestimmt nicht, dass ein EUHB, dessen Vollstreckung von
einem Mitgliedstaat abgelehnt wurde, aufzuheben ist; er kdnnte noch von anderen
Mitgliedstaaten vollstreckt werden. Der EUHB und die entsprechende Ausschreibung im
SIS behalten daher unverdndert ihre Glltigkeit, es sei denn, die ausstellende
Justizbehdrde beschlieRt, den EuHB aufzuheben.

Fur jeden bestehenden EuHB sollten jedoch stets berechtigte Griinde vorliegen. Bei der
Prifung, ob der EuHB nach der Ablehnung seiner Vollstreckung durch einen
Mitgliedstaat aufrechtzuerhalten ist oder nicht, sollte die ausstellende Justizbehdrde die
Umstande des Falles und das geltende nationale und Unionsrecht einschlieBlich der
Grundrechte berlcksichtigen. Dabei konnten insbesondere folgende Fragen geprift
werden:

a) Ist es wahrscheinlich, dass der von der vollstreckenden Justizbehdrde geltend
gemachte zwingende Ablehnungsgrund auch von anderen Mitgliedstaaten
geltend gemacht wiirde? Dies ist insbesondere im Zusammenhang mit dem
Grundsatz ,,Ne bis in idem* (Artikel 3 Nummer 2 des
EuHB-Rahmenbeschlusses) von Belang.

b) Ist die Aufrechterhaltung des EuHB noch verhéltnisméalig (siehe Abschnitt 2.4)?
C) Ist der EuHB die einzige wahrscheinlich wirksame Malinahme (siehe
Abschnitt 2.5)?

10.4.  Uberpriifung von seit Langem bestehenden EuHBen im SIS

Jede ausstellende Justizbehdrde sollte ihre Ausschreibungen im SIS im Auge behalten.
Sie muss moglicherweise die Verjahrungsfristen fiir die betreffenden Straftaten und
Anderungen der Strafprozess- und sonstigen innerstaatlichen Rechtsvorschriften
beachten, die sich auf die Stellung der gesuchten Person auswirken.

Nach dem SIS-II-Beschluss dirfen in das SIS eingegebene Ausschreibungen von
Personen nur so lange gespeichert werden, bis der Zweck, fir den sie eingegeben
wurden, erfllt ist (Artikel 44 Absatz 1 des SIS-11-Beschlusses). Sobald Grinde fir einen
EuHB nicht mehr bestehen, muss die zustandige Behorde des Ausstellungsmitgliedstaats
ihn im SIS l6schen. In das SIS eingegebene EuHBe werden dort drei Jahre lang
gespeichert (sofern sie nicht flr einen kirzeren Zeitraum ausgestellt wurden) und dann
automatisch geldscht (Artikel 44 Absatz 5) des SIS-II1-Beschlusses. Die ausstellende
Justizbehorde sollte daher auf jeden Fall innerhalb von drei Jahren nach Eingabe des
EuHB in das SIS Uber seine Verlangerung entscheiden. Die Mitgliedstaaten kénnen auch
einen  kiirzeren  Uberprifungszeitraum  festlegen  (Artikel 44  Absatz3  des
SIS-11-Beschlusses).

Ausschreibungen in Bezug auf EuHBe sollten im SIS geldscht werden, sobald die Person
ubergeben worden ist.
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11. VERFAHRENSRECHTE DER GESUCHTEN PERSON

Der EuHB-Rahmenbeschluss garantiert der gesuchten Person verschiedene
Verfahrensrechte. Nach Artikel 11 des EuHB-Rahmenbeschlusses hat die gesuchte
Person das Recht, von dem Europdischen Haftbefehl, seinem Inhalt und der Mdoglichkeit,
der Ubergabe zuzustimmen, unterrichtet zu werden, und sie hat Anspruch auf einen
Rechtsbeistand und einen Dolmetscher. Diese Rechte missen im Einklang mit dem
nationalen Recht des Vollstreckungsmitgliedstaats gewéhrt werden. Auch andere
Bestimmungen des EuHB-Rahmenbeschlusses enthalten Rechte der gesuchten Person,
insbesondere Artikel 4a Absatz 2 (Recht auf Unterrichtung Uber ein Abwesenheitsurteil),
Artikel 13 Absatz 2 (Rechtsbeistand bei der Entscheidung Uber die Zustimmung), die
Artikel 14 und 19 (Anspruch auf rechtliches Gehor) sowie Artikel 23 Absatz 5
(Freilassung nach Ablauf der Frist fiir die Ubergabe der Person).

Diese Rechte werden, wie in den Abschnitten 11.1 bis 11.8 erlautert, durch die
besonderen Rechtsakte zu den Verfahrensrechten gestarkt.

11.1.  Recht auf Dolmetschleistungen und Ubersetzung

Das Recht auf Dolmetschleistungen und Ubersetzung nach der Richtlinie 2010/64/EU
des Europaischen Parlaments und des Rates vom 20. Oktober 2010 Uber das Recht auf
Dolmetschleistungen und Ubersetzungen in Strafverfahren®® gilt auch fiir die
Vollstreckung eines EuHB.

Nach Artikel 2 Absatz 7 der Richtlinie 2010/64/EU mussen die zustandigen Behorden
des Vollstreckungsmitgliedstaats einer Person, die einem Verfahren zur Vollstreckung
eines EuHB unterliegt und die Verfahrenssprache nicht spricht oder versteht, folgende
Rechte einrdumen:

a) das Recht auf unverzigliche Bereitstellung von Dolmetschleistungen bei
Ermittlungs- und Justizbehorden, einschlielich  wéhrend polizeilicher
Vernehmungen, sdémtlicher Gerichtsverhandlungen sowie aller erforderlicher
Zwischenverhandlungen;

b) das Recht auf Dolmetschleistungen fir die Verstandigung zwischen
beschuldigten, angeschuldigten oder angeklagten Personen und ihrem
Rechtsbeistand in unmittelbarem Zusammenhang mit jedweden Vernehmungen
und Verhandlungen wahrend des Verfahrens oder bei der Einlegung von
Rechtsmitteln oder anderen verfahrensrechtlichen Antragen;

C) das Recht, eine Entscheidung, dass keine Dolmetschleistungen bendtigt werden,
anzufechten, sowie die Mdoglichkeit, zu beanstanden, dass die Qualitat der
bereitgestellten Dolmetschleistungen fir die Gewaéhrleistung eines fairen
Verfahrens unzureichend ist.

Nach Artikel 3 Absatz 6 der Richtlinie 2010/64/EU mussen die zustandigen Behorden
des Vollstreckungsmitgliedstaats einer Person, die einem Verfahren zur Vollstreckung
eines EuHB unterliegt und die Sprache des EuHB nicht versteht, eine schriftliche
Ubersetzung dieses Dokuments zur Verfiigung stellen. Ausnahmsweise kann eine
miindliche Ubersetzung oder eine miindliche Zusammenfassung unter der Bedingung zur

4 ABI. L 280 vom 26.10.2010, S. 1. Diese Richtlinie ist fiir Danemark nicht bindend.
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Verfiigung gestellt werden, dass eine solche mindliche Ubersetzung oder mindliche
Zusammenfassung einem fairen Verfahren nicht entgegensteht.

Die Dolmetschleistungen und Ubersetzungen miissen eine fiir die Gewahrleistung eines
fairen Verfahrens ausreichende Qualitat aufweisen, insbesondere indem sichergestellt
wird, dass beschuldigte, angeschuldigte oder angeklagte Personen wissen, was ihnen zur
Last gelegt wird, und imstande sind, ihre Verteidigungsrechte wahrzunehmen. Es ist auch
darauf hinzuweisen, dass die Mitgliedstaaten unabhangig vom Verfahrensausgang fur die
Dolmetsch- und Ubersetzungskosten aufkommen miissen.

11.2.  Recht auf Belehrung und Unterrichtung

Das Recht auf schriftliche Rechtsbelenrung bei der Festnahme gilt nach der
Richtlinie 2012/13/EU des Européischen Parlaments und des Rates vom 22. Mai 2012
(iber das Recht auf Belehrung und Unterrichtung in Strafverfahren®® auch fiir Personen,
die fur die Zwecke der Vollstreckung eines EuHB festgenommen werden.

Nach Artikel 5 der Richtlinie 2012/13/EU missen Personen, die zum Zwecke der
Volistreckung eines EuHB festgenommen werden, unverzlglich eine angemessene
Erklarung der Rechte erhalten, die Informationen tber ihre Rechte geméalR dem jeweiligen
Recht, mit dem der EuHB-Rahmenbeschluss im Vollstreckungsmitgliedstaat umgesetzt
wird, erhalten. Ein Musterbeispiel einer Erklarung der Rechte ist in Anhang Il der
Richtlinie 2012/13/EU enthalten (und in Anhang IX dieses Handbuchs wiedergegeben).

Jede Belehrung oder Unterrichtung ist nach dem Verfahren des betreffenden
Mitgliedstaats fir Aufzeichnungen schriftlich festzuhalten. Beschuldigte, angeschuldigte
oder angeklagte Personen missen das Recht haben, ein etwaiges Versaumnis oder die
etwaige Verweigerung einer Belehrung oder Unterrichtung nach den Verfahren des
innerstaatlichen Rechts anzufechten.

11.3. Recht auf Zugang zu einem Rechtsbeistand

Personen, gegen die ein EuHB vorliegt, haben nach der Richtlinie 2013/48/EU des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 22. Oktober 2013 iiber das Recht auf
Zugang zu einem Rechtsbeistand in Strafverfahren und in Verfahren zur Vollstreckung
des Europdischen Haftbefehls sowie Uber das Recht auf Benachrichtigung eines Dritten
bei Freiheitsentzug und das Recht auf Kommunikation mit Dritten und mit
Konsularbehorden wahrend des Freiheitsentzugs*’ das Recht auf Zugang zu einem
Rechtsbeistand.

46 ABI. L 142 vom 1.6.2012, S. 1. Diese Richtlinie ist fir D&nemark nicht bindend.

4 ABl. L294 vom 6.11.2013, S.1. Die Frist fir die Umsetzung dieser Richtlinie ist
am 27. November 2016 abgelaufen. Die Richtlinie ist fiir Danemark, das Vereinigte Konigreich
und Irland nicht bindend.
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Personen, gegen die ein EuHB vorliegt, haben nach ihrer Festnahme aufgrund eines
EuHB das Recht auf Zugang zu einem Rechtsbeistand im Vollstreckungsmitgliedstaat
(Artikel 10 Absétze 1, 2 und 3 der Richtlinie 2013/48/EU). Inhaltlich verleiht dieses
Recht auf Zugang zu einem Rechtsbeistand im Vollstreckungsmitgliedstaat gesuchten
Personen die folgenden Rechte:

a) das Recht auf in zeitlicher und verfahrensrechtlicher Hinsicht dergestalt
gewahrten Zugang zu einem Rechtsbeistand, dass gesuchte Personen ihre
Rechte wirksam und in jedem Fall unverziiglich ab dem Entzug der Freiheit
ausiiben konnen;

b) das Recht, mit einem Rechtsbeistand, der sie vertritt, zusammenzutreffen und
mit ihm zu kommunizieren;

C) das Recht, dass ihr Rechtsbeistand bei der Vernehmung durch die vollstreckende
Justizbehorde zugegen ist und gemdaR den Verfahren des nationalen Rechts
daran teilnimmt.

Zudem haben gesuchte Personen das Recht, einen Rechtsbeistand im
Ausstellungsmitgliedstaat zu benennen (Artikel 10 Absétze4, 5 und 6 der
Richtlinie 2013/48/EU). Die Rolle dieses Rechtsbeistands besteht darin, den
Rechtsbeistand im Vollstreckungsmitgliedstaat zu unterstltzen, indem er ihn mit
Informationen versorgt und berat, damit die gesuchte Person ihre Rechte nach dem
EuHB-Rahmenbeschluss wirksam austiben kann.

11.4. Recht auf Benachrichtigung eines Dritten von dem Freiheitsentzug

Personen, gegen die ein EuHB vorliegt, haben ab dem Zeitpunkt ihrer Festnahme im
Vollstreckungsmitgliedstaat das Recht, mindestens einen von ihnen benannten Dritten,
beispielsweise einen Angehorigen oder einen Arbeitgeber, unverziiglich von dem
Freiheitsentzug benachrichtigen zu lassen.

11.5. Recht auf Kommunikation mit Dritten

Personen, gegen die ein EUHB vorliegt, haben ab dem Zeitpunkt ihrer Festnahme im
Vollstreckungsmitgliedstaat das Recht, unverziiglich mit mindestens einem von ihnen
benannten Dritten, beispielsweise einem Angehérigen, zu kommunizieren®.

11.6. Recht auf Kommunikation mit Konsularbehorden

Personen, gegen die ein EuHB vorliegt und die nicht Staatsangehdrige des
Vollstreckungsmitgliedstaats sind, haben ab dem Zeitpunkt ihrer Festnahme im
Vollstreckungsmitgliedstaat das Recht, die Konsularbehdrden des Staates, dessen
Staatsangehdrigkeit sie besitzen, unverziglich von dem Freiheitsentzug informieren zu
lassen und mit ihnen zu kommunizieren®.

48 Artikel 5 der Richtlinie 2013/48/EU.
49 Artikel 6 der Richtlinie 2013/48/EU.
50 Artikel 7 der Richtlinie 2013/48/EU.
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Sie haben zudem das Recht auf Besuch durch ihre Konsularbehérden, das Recht, sich mit
ihnen zu unterhalten und mit ihnen zu korrespondieren, sowie das Recht, dass ihre
Konsularbehdrden fur eine rechtliche Vertretung sorgen.

11.7. Besondere Rechte von Kindern

Fur Kinder, gegen die ein EuHB vorliegt, gelten ab dem Zeitpunkt ihrer Festnahme
aufgrund eines EuHB im Vollstreckungsmitgliedstaat besondere Verfahrensgarantien®.
Sie betreffen insbesondere:

a) das Auskunftsrecht;

b) das Recht auf Information des Trégers der elterlichen Verantwortung;

C) das Recht auf Unterstlitzung durch einen Rechtsbeistand;

d) das Recht auf eine medizinische Untersuchung;

e) das Recht auf besondere Behandlung bei Freiheitsentzug;

f) das Recht auf Schutz der Privatsphére;

9) das Recht auf Begleitung durch den Tréger der elterlichen Verantwortung

wahrend des Verfahrens.
11.8. Recht auf Prozesskostenhilfe

Personen, gegen die ein EuHB vorliegt, haben nach der Richtlinie (EU) 2016/1919 des
Europdischen Parlaments und des Rates vom 26. Oktober 2016 (iber Prozesskostenhilfe
fur Verdachtige und beschuldigte Personen in Strafverfahren sowie flr gesuchte
Personen in Verfahren zur Vollstreckung eines Europaischen Haftbefehls® das Recht auf
Prozesskostenhilfe.

Personen, gegen die ein EuHB vorliegt, haben im Vollstreckungsmitgliedstaat ab dem
Zeitpunkt ihrer Festnahme aufgrund eines EUHB bis zu ihrer Ubergabe oder bis zu dem
Zeitpunkt, zu dem die Entscheidung, sie nicht zu tbergeben, rechtskraftig geworden ist,
das Recht auf Prozesskostenhilfe (Artikel 5 Absatz 1 der Richtlinie (EU) 2016/1919).

Zudem haben gesuchte Personen, die nach Artikel 10 Absatze4 und 5 der
Richtlinie 2013/48/EU ihr Recht auf Benennung eines Rechtsbeistands im
Ausstellungsmitgliedstaat zur Unterstiitzung des Rechtsbeistands im
Vollstreckungsmitgliedstaat wahrnehmen, insoweit Anspruch auf Prozesskostenhilfe im
Ausstellungsmitgliedstaat, als Prozesskostenhilfe erforderlich ist, um den wirksamen

o Richtlinie (EU) 2016/800 des Europdischen Parlaments und des Rates vom 11. Mai 2016 uber
Verfahrensgarantien in Strafverfahren fir Kinder, die Verdachtige oder beschuldigte Personen in
Strafverfahren sind (ABI. L 132 vom 21.5.2016, S. 1). Die Frist fir die Umsetzung durch die
Mitgliedstaaten lduft am 11.Juni 2019 ab. Die Richtlinie ist fir Danemark, das Vereinigte
Kdnigreich und Irland nicht bindend.

52 ABI. L297 vom 4.11.2016, S.1. Die Frist fiir die Umsetzung dieser Richtlinie l4uft
am 25. Mai 2019 ab. Die Richtlinie ist flir Danemark, das Vereinigte Konigreich und Irland nicht
bindend.
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Zugang zu den Gerichten zu gewadhrleisten (Artikel 5 Absatz 2 der Richtlinie
(EU) 2016/1919).

In beiden Féllen kénnen die Mitgliedstaaten die im sinngemaR fur Prozesskostenhilfe in
EuHB-Verfahren geltenden Artikel 4 Absatz3 der Richtlinie (EU) 2016/1919
vorgesehenen Kriterien fur die Bedirftigkeitsprifung anwenden (Artikel 5 Absatz 3
derselben Richtlinie). Bei einer solchen Bedurftigkeitspriifung ist demnach sémtlichen
relevanten und objektiven Kriterien Rechnung zu tragen, zu denen beispielsweise
Einkommen, Vermogen und familidre Verhéltnisse der betroffenen Person, die Kosten
der Unterstitzung durch einen Rechtsanwalt und der Lebensstandard in diesem
Mitgliedstaat gehoren, um festzustellen, ob eine gesuchte Person gemald den in diesem
Mitgliedstaat geltenden Kriterien nicht Uber ausreichende Mittel zur Bezahlung der
Unterstltzung durch einen Rechtsanwalt verfugt.
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ANHANG | — Rahmenbeschluss tiber den Europaischen Haftbefehl,

inoffizielle konsolidierte Fassung®

Deutsche Fassung des Rahmenbeschlusses tber den EuHB

RAHMENBESCHLUSS DES RATES

vom 13. Juni 2002

uber den Europaischen Haftbefehl und die Ubergabeverfahren zwischen den

Mitgliedstaaten

(2002/584/31)

DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION —

gestutzt auf den Vertrag Uber die Europdische Union, insbesondere auf Artikel 31
Buchstaben a und b und Artikel 34 Absatz 2 Buchstabe b,

auf Vorschlag der Kommission?,

nach Stellungnahme des Europaischen Parlaments®,

in Erwégung nachstehender Griinde:

1)

)

(3)

Nach den Schlussfolgerungen des Européischen Rates von Tampere vom 15. und
16. Oktober 1999, insbesondere in Nummer 35 dieser Schlussfolgerungen, sollten
im Verhaltnis der Mitgliedstaaten untereinander die férmlichen Verfahren zur
Auslieferung von Personen, die sich nach einer rechtskréftigen Verurteilung der
Justiz zu entziehen suchen, abgeschafft und die Verfahren zur Auslieferung von
Personen, die der Begehung einer Straftat verdachtig sind, beschleunigt werden.

Im MaRnahmenprogramm zur Umsetzung des Grundsatzes der gegenseitigen
Anerkennung gerichtlicher Entscheidungen in Strafsachen, das in Nummer 37 der
Schlussfolgerungen des Européischen Rates von Tampere vorgesehen war und
das der Rat am 30. November 2000 angenommen hat!, wird die Frage der
gegenseitigen Vollstreckung von Haftbefehlen behandelt.

Die Gesamtheit der Mitgliedstaaten oder einige von ihnen sind Vertragsparteien
verschiedener Ubereinkinfte im Bereich der Auslieferung, unter anderem des
Europdischen Auslieferungsiibereinkommens vom 13. Dezember 1957 und des

Die in dieser inoffiziellen konsolidierten Fassung enthaltenen Erwégungsgriinde sind nur jene des
Rahmenbeschlusses 2002/584/J1. Die Erwégungsgriinde des Rahmenbeschlusses 2009/299/J1,
durch den der Rahmenbeschluss 2002/584/J1 gedndert wurde, wurden nicht eingearbeitet.

ABI. C 332 vom 27.11.2001, S. 305.

Stellungnahme vom 9. Januar 2002 (noch nicht im Amtsblatt verdffentlicht).

ABI. C 12 E vom 15.1.2001, S. 10.
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(4)

(5)

(6)

(7)

Europaischen Ubereinkommens vom 27.Januar 1977 zur Bekampfung des
Terrorismus. Die nordischen Staaten verfugen tber Auslieferungsgesetze gleichen
Inhalts.

Dariiber hinaus sind die folgenden drei Ubereinkiinfte, die ganz oder teilweise
Auslieferungsfragen betreffen, von den Mitgliedstaaten gebilligt worden und sind
Teil des Besitzstandes der Union, namlich: das Ubereinkommen
vom 19. Juni 1990 zur Durchfilhrung des Ubereinkommens von Schengen
vom 14. Juni 1985 betreffend den schrittweisen Abbau der Kontrollen an den
gemeinsamen Grenzen® (mit Geltung fir die Mitgliedstaaten, die Vertragsparteien
des genannten Ubereinkommens sind), das Ubereinkommen vom 10. Marz 1995
uber das vereinfachte Auslieferungsverfahren zwischen den Mitgliedstaaten der
Européaischen Union® und das Ubereinkommen vom 27. September 1996 iiber die
Auslieferung zwischen den Mitgliedstaaten der Europaischen Union’.

Aus dem der Union gesetzten Ziel, sich zu einem Raum der Freiheit, der
Sicherheit und des Rechts zu entwickeln, ergibt sich die Abschaffung der
Auslieferung zwischen Mitgliedstaaten und deren Ersetzung durch ein System der
Ubergabe zwischen Justizbehérden. Die Einfilhrung eines neuen, vereinfachten
Systems der Ubergabe von Personen, die einer Straftat verdachtigt werden oder
wegen einer Straftat verurteilt worden sind, fur die Zwecke der strafrechtlichen
Verfolgung oder der Vollstreckung strafrechtlicher Urteile ermoglicht zudem die
Beseitigung der Komplexitat und der Verzdgerungsrisiken, die den derzeitigen
Auslieferungsverfahren innewohnen. Die bislang von klassischer Kooperation
gepréagten Beziehungen zwischen den Mitgliedstaaten sind durch ein System des
freien Verkehrs strafrechtlicher justizieller Entscheidungen — und zwar sowohl in
der Phase vor der Urteilsverkiindung als auch in der Phase danach — innerhalb des
Raums der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts zu ersetzen.

Der Europdische Haftbefehl im Sinne des vorliegenden Rahmenbeschlusses stellt
im strafrechtlichen Bereich die erste konkrete Verwirklichung des vom
Européischen Rat als ,,Eckstein® der justiziellen Zusammenarbeit qualifizierten
Prinzips der gegenseitigen Anerkennung dar.

Da das Ziel der Ersetzung des auf dem  Europdischen
Auslieferungsubereinkommen  vom  13. Dezember 1957  beruhenden
multilateralen Auslieferungssystems von den Mitgliedstaaten durch einseitiges
Vorgehen nicht ausreichend erreicht werden kann und daher wegen seines
Umfangs und seiner Wirkungen besser auf Unionsebene zu erreichen ist, kann der
Rat gemé&ll dem Subsidiaritatsprinzip nach Artikel 2 des Vertrags uber die
Europdische Union und Artikel 5 des Vertrags zur Griindung der Européischen
Gemeinschaft Malinahmen erlassen. Entsprechend dem
VerhaltnisméRigkeitsprinzip nach dem letztgenannten Artikel geht der
vorliegende Rahmenbeschluss nicht (ber das fiur die Erreichung des genannten
Ziels erforderliche Mal3 hinaus.

ABI. L 239 vom 22.9.2000, S. 19.
ABI. C 78 vom 30.3.1995, S. 2.
ABI. C 313 vom 13.10.1996, S. 12.
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(8)

9)

(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

Entscheidungen zur Vollstreckung des Europdischen Haftbefehls mussen
ausreichender Kontrolle unterliegen; dies bedeutet, dass eine Justizbehorde des
Mitgliedstaats, in dem die gesuchte Person festgenommen wurde, die
Entscheidung zur Ubergabe dieser Person treffen muss.

Die Rolle der Zentralbehérden bei der Vollstreckung eines Européischen
Haftbefehls muss sich auf praktische und administrative Unterstiitzung
beschréanken.

Grundlage fur den Mechanismus des Européischen Haftbefehls ist ein hohes MaR
an Vertrauen zwischen den Mitgliedstaaten. Die Anwendung dieses Mechanismus
darf nur ausgesetzt werden, wenn eine schwere und anhaltende Verletzung der in
Artikel 6 Absatz 1 des Vertrags Uber die Européische Union enthaltenen
Grundsétze durch einen Mitgliedstaat vorliegt und diese vom Rat gemald Artikel 7
Absatz 1 des genannten Vertrags mit den Folgen von Artikel 7 Absatz 2
festgestellt wird.

Der Europaische Haftbefehl soll in den Beziehungen zwischen Mitgliedstaaten
alle friiheren Instrumente bezuglich der Auslieferung ersetzen, einschlielRlich der
Bestimmungen von Titel 11l des Ubereinkommens zur Durchfiihrung des
Ubereinkommens von Schengen, die die Auslieferung betreffen.

Der vorliegende Rahmenbeschluss achtet die Grundrechte und wahrt die in
Artikel 6 des Vertrags Uber die Européische Union anerkannten Grundsétze, die
auch in der Charta der Grundrechte der Europaischen Union®, insbesondere in
deren Kapitel VI, zum Ausdruck kommen. Keine Bestimmung des vorliegenden
Rahmenbeschlusses darf in dem Sinne ausgelegt werden, dass sie es untersagt, die
Ubergabe einer Person, gegen die ein Europaischer Haftbefehl besteht,
abzulehnen, wenn objektive Anhaltspunkte dafiir vorliegen, dass der genannte
Haftbefehl zum Zwecke der Verfolgung oder Bestrafung einer Person aus
Grinden ihres Geschlechts, ihrer Rasse, Religion, ethnischen Herkunft,
Staatsangehorigkeit, Sprache oder politischen Uberzeugung oder sexuellen
Ausrichtung erlassen wurde oder dass die Stellung dieser Person aus einem dieser
Grunde beeintrachtigt werden kann.

Der vorliegende Rahmenbeschluss belésst jedem Mitgliedstaat die Freiheit zur
Anwendung seiner verfassungsmaRigen Regelung des Anspruchs auf ein
ordnungsgemalies Gerichtsverfahren, der Vereinigungsfreiheit, der Pressefreiheit
und der Freiheit der MeinungsaufRerung in anderen Medien.

Niemand sollte in einen Staat abgeschoben oder ausgewiesen oder an einen Staat
ausgeliefert werden, in dem flr sie oder ihn das ernsthafte Risiko der Todesstrafe,
der Folter oder einer anderen unmenschlichen oder erniedrigenden Strafe oder
Behandlung besteht.

Da alle Mitgliedstaaten das  Ubereinkommen  des  Europarates
vom 28. Januar 1981 zum Schutz des Menschen bei der automatischen
Verarbeitung personenbezogener Daten ratifiziert haben, sind die bei der
Durchfihrung des vorliegenden Rahmenbeschlusses zu verarbeitenden

ABI. C 364 vom 18.12.2000, S. 1.
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personenbezogenen Daten gemaR den Grundsatzen dieses Ubereinkommens zu
schiitzen —

HAT FOLGENDEN RAHMENBESCHLUSS ERLASSEN:

KAPITEL |

ALLGEMEINE GRUNDSATZE

Artikel 1

Definition des Europaischen Haftbefehls und Verpflichtung zu seiner Vollstreckung

(1)

(2)

(3)

1)

(2)

Bei dem Européischen Haftbefehl handelt es sich um eine justizielle
Entscheidung, die in einem Mitgliedstaat ergangen ist und die Festnahme und
Ubergabe einer gesuchten Person durch einen anderen Mitgliedstaat zur
Strafverfolgung oder zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer
freiheitsentziehenden MaRregel der Sicherung bezweck.

Die Mitgliedstaaten vollstrecken jeden Europdischen Haftbefehl nach dem
Grundsatz der gegenseitigen Anerkennung und gemé&R den Bestimmungen
dieses Rahmenbeschlusses.

Dieser Rahmenbeschluss beriihrt nicht die Pflicht, die Grundrechte und die
allgemeinen Rechtsgrundsétze, wie sie in Artikel 6 des Vertrags Uber die
Européische Union niedergelegt sind, zu achten.

Artikel 2
Anwendungsbereich des Europaischen Haftbefehls

Ein Europdischer Haftbefehl kann bei Handlungen erlassen werden, die nach
den Rechtsvorschriften des Ausstellungsmitgliedstaats mit einer Freiheitsstrafe
oder einer freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung im Hoéchstmall von
mindestens zwolf Monaten bedroht sind, oder im Falle einer Verurteilung zu
einer Strafe oder der Anordnung einer MaRregel der Sicherung, deren MaR
mindestens vier Monate betragt.

Bei den nachstehenden Straftaten erfolgt, wenn sie im Ausstellungsmitgliedstaat
nach der Ausgestaltung in dessen Recht mit einer Freiheitsstrafe oder einer
freiheitsentziehenden MaRregel der Sicherung im Héchstmall von mindestens
drei Jahren bedroht sind, eine Ubergabe aufgrund eines Européaischen
Haftbefehls nach MaRgabe dieses Rahmenbeschlusses und ohne Uberpriifung
des Vorliegens der beiderseitigen Strafbarkeit:

— Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung,

— Terrorismus,
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Menschenhandel,

sexuelle Ausbeutung von Kindern und Kinderpornografie,
illegaler Handel mit Drogen und psychotropen Stoffen,
illegaler Handel mit Waffen, Munition und Sprengstoffen,
Korruption,

Betrugsdelikte, einschlieBlich Betrug zum Nachteil der finanziellen
Interessen  der Europdischen  Gemeinschaften im  Sinne des
Ubereinkommens vom 26. Juli 1995 uber den Schutz der finanziellen
Interessen der Européischen Gemeinschaften,

Waésche von Ertragen aus Straftaten,
Geldfalschung, einschlieBlich der Euro-Falschung,
Cyberkriminalitét,

Umweltkriminalitat, einschlieflich des illegalen Handels mit bedrohten
Tierarten oder mit bedrohten Pflanzen- und Baumarten,

Beihilfe zur illegalen Einreise und zum illegalen Aufenthalt,
vorsatzliche Totung, schwere Korperverletzung,

illegaler Handel mit Organen und menschlichem Gewebe,
Entflihrung, Freiheitsberaubung und Geiselnahme,
Rassismus und Fremdenfeindlichkeit,

Diebstahl in organisierter Form oder mit Waffen,

illegaler Handel mit Kulturgutern, einschlieBlich Antiquitaten und
Kunstgegenstande,

Betrug,

Erpressung und Schutzgelderpressung,

Nachahmung und Produktpiraterie,

Falschung von amtlichen Dokumenten und Handel damit,
Falschung von Zahlungsmitteln,

illegaler Handel mit Hormonen und anderen Wachstumsforderern,
illegaler Handel mit nuklearen und radioaktiven Substanzen,

Handel mit gestohlenen Kraftfahrzeugen,
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(3)

(4)

—  Vergewaltigung,
— Brandstiftung,

—  Verbrechen, die in die Zustandigkeit des Internationalen Strafgerichtshofs
fallen,

- Flugzeug- und Schiffsentfiihrung,
- Sabotage.

Der Rat kann einstimmig und nach Anhérung des Europdischen Parlaments
nach MaRgabe von Artikel 39 Absatz 1 des Vertrags Uber die Européische
Union (EUV) jederzeit beschlieRen, weitere Arten von Straftaten in die in
Absatz 2 enthaltene Liste aufzunehmen. Der Rat priift im Licht des Berichts,
den die Kommission ihm nach Artikel 34 Absatz 3 unterbreitet, ob es sich
empfiehlt, diese Liste auszuweiten oder zu &ndern.

Bei anderen Straftaten als denen des Absatzes 2 kann die Ubergabe davon
abhéngig gemacht werden, dass die Handlungen, derentwegen der Europdische
Haftbefehl ausgestellt wurde, eine Straftat nach dem Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats darstellen, unabhangig von den
Tatbestandsmerkmalen oder der Bezeichnung der Straftat.

Artikel 3

Grunde, aus denen die Vollstreckung des Europaischen Haftbefehls abzulehnen ist

Die Justizbehorde des Vollstreckungsstaats (nachstehend ,,vollstreckende Justizbehorde®
genannt) lehnt die Vollstreckung des Europaischen Haftbefehls ab,

1.

wenn die Straftat, aufgrund deren der Europdische Haftbefehl ergangen ist, im
Vollstreckungsstaat unter eine Amnestie féallt und dieser Staat nach seinem
eigenen Strafrecht fiir die Verfolgung der Straftat zustandig war;

wenn sich aus den der vollstreckenden Justizbehdrde vorliegenden
Informationen ergibt, dass die gesuchte Person wegen derselben Handlung von
einem Mitgliedstaat rechtskréftig verurteilt worden ist, vorausgesetzt, dass im
Fall einer Verurteilung die Sanktion bereits vollstreckt worden ist, gerade
vollstreckt wird oder nach dem Recht des Urteilsmitgliedstaats nicht mehr
vollstreckt werden kann;

wenn die Person, gegen die der Européaische Haftbefehl ergangen ist, nach dem
Recht des Vollstreckungsmitgliedstaats aufgrund ihres Alters fur die Handlung,
die diesem Haftbefehl zugrunde liegt, nicht strafrechtlich zur Verantwortung
gezogen werden kann.
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Artikel 4

Grinde, aus denen die Vollstreckung des Européaischen Haftbefehls abgelehnt
werden kann

Die volistreckende Justizbehtrde kann die Vollstreckung des Européischen Haftbefehls
verweigern,

1. wenn in einem der in Artikel 2 Absatz 4 genannten Falle die Handlung,
aufgrund deren der Europdische Haftbefehl ergangen ist, nach dem Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats keine Straftat darstellt; in Steuer-, Zoll- und
Wahrungsangelegenheiten  kann die  Vollstreckung des Europdischen
Haftbefehls jedoch nicht aus dem Grund abgelehnt werden, dass das Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats keine gleichartigen Steuern vorschreibt oder keine
gleichartigen Steuer-, Zoll- und Wé&hrungsbestimmungen enthélt wie das Recht
des Ausstellungsmitgliedstaats;

2. wenn die Person, gegen die der Europdische Haftbefehl ergangen ist, im
Vollstreckungsmitgliedstaat wegen derselben Handlung, aufgrund deren der
Europaische Haftbefehl ausgestellt worden ist, strafrechtlich verfolgt wird;

3. wenn die Justizbehorden des Vollstreckungsmitgliedstaats beschlossen haben,
wegen der Straftat, aufgrund deren der Europdische Haftbefehl ausgestellt
worden ist, kein Verfahren einzuleiten bzw. das Verfahren einzustellen, oder
wenn gegen die gesuchte Person in einem Mitgliedstaat aufgrund derselben
Handlung eine rechtskréaftige Entscheidung ergangen ist, die einer weiteren
Strafverfolgung entgegensteht;

4. wenn die Strafverfolgung oder die Strafvollstreckung nach den
Rechtsvorschriften des Vollstreckungsmitgliedstaats verjahrt ist und hinsichtlich
der Handlungen nach seinem eigenen Strafrecht Gerichtsbarkeit bestand;

5. wenn sich aus den der vollstreckenden Justizbehdrde vorliegenden
Informationen ergibt, dass die gesuchte Person wegen derselben Handlung von
einem Drittstaat rechtskréftig verurteilt worden ist, vorausgesetzt, dass im Fall
einer Verurteilung die Sanktion bereits vollstreckt worden ist, gerade vollstreckt
wird oder nach dem Recht des Urteilsstaats nicht mehr vollstreckt werden kann;

6. wenn der Europdische Haftbefehl zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder
einer freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung ausgestellt worden ist, sich
die gesuchte Person im Vollstreckungsmitgliedstaat aufhalt, dessen
Staatsangehoriger ist oder dort ihren Wohnsitz hat und dieser Staat sich
verpflichtet, die Strafe oder die Malregel der Sicherung nach seinem
innerstaatlichen Recht zu vollstrecken;

7. wenn der Europaische Haftbefehl sich auf Straftaten erstreckt, die

a) nach den Rechtsvorschriften des Vollstreckungsmitgliedstaats ganz oder
zum Teil in dessen Hoheitsgebiet oder an einem diesem gleichgestellten
Ort begangen worden sind; oder
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b) auBerhalb des Hoheitsgebiets des Ausstellungsmitgliedstaats begangen
wurden, und die Rechtsvorschriften des Vollstreckungsmitgliedstaats die
Verfolgung von auRerhalb seines Hoheitsgebiets begangenen Straftaten
gleicher Art nicht zulassen.

Artikel 4a

Entscheidungen, die im Anschluss an eine Verhandlung ergangen sind, zu der die

1)

Person nicht personlich erschienen ist

Die vollstreckende Justizbehorde kann die Vollstreckung eines zur
Vollistreckung einer Freiheitsstrafe oder freiheitsentziehenden MaRregel der
Sicherung ausgestellten Européischen Haftbefehls auch verweigern, wenn die
Person nicht personlich zu der Verhandlung erschienen ist, die zu der
Entscheidung geflhrt hat, es sei denn, aus dem Europdischen Haftbefehl geht
hervor, dass die Person im Einklang mit den weiteren verfahrensrechtlichen
Vorschriften des einzelstaatlichen Rechts des Ausstellungsmitgliedstaats

a)  rechtzeitig

i)  entweder personlich vorgeladen wurde und dabei von dem
vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung in Kenntnis gesetzt
wurde, die zu der Entscheidung gefiihrt hat, oder auf andere Weise
tatsachlich offiziell von dem vorgesehenen Termin und Ort dieser
Verhandlung in Kenntnis gesetzt wurde, und zwar auf eine Weise,
dass zweifelsfrei nachgewiesen wurde, dass sie von der anberaumten
Verhandlung Kenntnis hatte,

und

i) davon in Kenntnis gesetzt wurde, dass eine Entscheidung auch dann
ergehen kann, wenn sie zu der Verhandlung nicht erscheint;

oder

b) in Kenntnis der anberaumten Verhandlung ein Mandat an einen
Rechtsbeistand, der entweder von der betroffenen Person oder vom Staat
bestellt wurde, erteilt hat, sie bei der Verhandlung zu verteidigen, und bei
der Verhandlung von diesem Rechtsbeistand tatsachlich verteidigt worden
ist;

oder

c) nachdem ihr die Entscheidung zugestellt und sie ausdriicklich von ihrem
Recht auf Wiederaufnahme des Verfahrens oder auf ein
Berufungsverfahren in Kenntnis gesetzt worden ist, an dem die Person
teilnehmen kann und bei dem der Sachverhalt, einschlie3lich neuer
Beweismittel, erneut gepruft werden und die ursprunglich ergangene
Entscheidung aufgehoben werden kann:

i) ausdricklich erklart hat, dass sie die Entscheidung nicht anficht;
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(2)

(3)

oder

i) innerhalb der geltenden Frist keine Wiederaufnahme des Verfahrens
bzw. kein Berufungsverfahren beantragt hat;

oder
d) die Entscheidung nicht persénlich zugestellt erhalten hat, aber

i) sie unverziiglich nach der Ubergabe persénlich zugestellt erhalten
wird und ausdricklich von ihrem Recht auf Wiederaufnahme des
Verfahrens oder auf ein Berufungsverfahren in Kenntnis gesetzt
werden wird, an dem die Person teilnehmen kann und bei dem der
Sachverhalt, einschlieBlich neuer Beweismittel, erneut geprift
werden und die urspringlich ergangene Entscheidung aufgehoben
werden kann,

und

i) von der Frist in Kenntnis gesetzt werden wird, Uber die sie gemaR
dem einschlagigen Europaischen Haftbefehl verfigt, um eine
Wiederaufnahme des Verfahrens bzw. ein Berufungsverfahren zu
beantragen.

Wird der Européische Haftbefehl zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder
einer freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung nach Maligabe des
Absatzes 1 Buchstabe d ausgestellt und ist die betroffene Person zuvor nicht
offiziell davon in Kenntnis gesetzt worden, dass gegen sie ein Strafverfahren
eingeleitet wurde, so kann die Person, wenn sie von dem Inhalt des
Européaischen Haftbefehls in Kenntnis gesetzt wird, beantragen, dass sie vor
ihrer Ubergabe eine Abschrift des Urteils erhalt. Die Ausstellungsbehorde leitet
der gesuchten Person die Abschrift des Urteils unverzuglich Uber die
Vollstreckungsbehorde zu, sobald sie Kenntnis von dem Antrag erhalten hat.
Der Antrag der gesuchten Person darf weder das Ubergabeverfahren noch die
Entscheidung Uber die Vollstreckung des Europdischen Haftbefehls verzdgern.
Das Urteil wird der betroffenen Person ausschlieBlich informationshalber zur
Verfiigung gestellt; die Zurverfugungstellung gilt weder als formliche
Zustellung des Urteils noch wirkt sie sich auf Fristen aus, die fiir einen Antrag
auf Wiederaufnahme des Verfahrens oder fiir ein Berufungsverfahren gelten.

Wird eine Person nach MaRRgabe des Absatzes 1 Buchstabe d Gibergeben und hat
diese Person eine Wiederaufnahme des Verfahrens oder ein Berufungsverfahren
beantragt, so wird die Haft der auf das entsprechende Verfahren wartenden
Person bis zu dessen rechtskraftigem Abschluss im Einklang mit dem Recht des
Ausstellungsmitgliedstaates entweder regelmaRig oder auf Antrag der
betroffenen Person einer Uberpriifung unterzogen. Eine solche Uberpriifung
umfasst insbesondere die Prifung der Frage, ob die Haft aufgehoben oder
ausgesetzt ~ werden kann. Das Wiederaufnahmeverfahren oder
Berufungsverfahren beginnt ohne unnétige Verzégerung nach der Ubergabe.
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Artikel 5
Vom Ausstellungsmitgliedstaat in bestimmten Fallen zu gewdhrende Garantien

Die Vollstreckung des Europdischen Haftbefehls durch die vollstreckende Justizbehérde
kann nach dem Recht dieses Staates an eine der folgenden Bedingungen gekniipft
werden:

1. [gestrichen]

2. Ist die Straftat, die dem Europdischen Haftbefehl zugrunde liegt, mit
lebenslanger Freiheitsstrafe oder einer lebenslangen freiheitsentziehenden
Malregel der Sicherung bedroht, so kann die Vollstreckung des Europdischen
Haftbefehls an die Bedingung geknupft werden, dass die Rechtsordnung des
Ausstellungsmitgliedstaats eine Uberpriifung der verhangten Strafe — auf Antrag
oder spatestens nach 20 Jahren — oder Gnadenakte zuldsst, die zur Aussetzung
der Vollstreckung der Strafe oder der MaRregel fiihren kénnen und auf die die
betreffende Person nach dem innerstaatlichen Recht oder der Rechtspraxis des
Ausstellungsmitgliedstaats Anspruch hat.

3. Ist die Person, gegen die ein Europdischer Haftbefehl zum Zwecke der
Strafverfolgung ergangen ist, Staatsangehdriger des
Vollstreckungsmitgliedstaats oder in diesem wohnhaft, so kann die Ubergabe
davon abhangig gemacht werden, dass die betreffende Person nach Gewahrung
rechtlichen  Gehtrs zur VerbuBung der Freiheitsstrafe oder der
freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung, die im Ausstellungsmitgliedstaat
gegen sie verhangt wird, in den Vollstreckungsmitgliedstaat riicktberstellt wird.

Artikel 6

Bestimmung der zustandigen Behdrden

1) Ausstellende Justizbehorde ist die Justizbehorde des Ausstellungsmitgliedstaats,
die nach dem Recht dieses Staats fur die Ausstellung eines Européischen
Haftbefehls zustandig ist.

2 Vollstreckende Justizbehoérde ist die Justizbehoérde des
Vollstreckungsmitgliedstaats, die nach dem Recht dieses Staats zustandig fiir die
Vollstreckung des Europdischen Haftbefehls ist.

(3) Jeder Mitgliedstaat unterrichtet das Generalsekretariat des Rates (ber die nach
seinem Recht zustandige Justizbehérde.
Artikel 7
Beteiligung der zentralen Behdrde

1) Jeder Mitgliedstaat kann eine oder, sofern es seine Rechtsordnung vorsieht,
mehrere zentrale Behorden zur Unterstiitzung der zustdndigen Justizbehorden
benennen.
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(@)

1)

(@)

Ein Mitgliedstaat kann, wenn sich dies aufgrund des Aufbaus seines
Justizsystems als erforderlich erweist, seine zentrale(n) Behorde(n) mit der
administrativen  Ubermittlung und Entgegennahme der Europaischen
Haftbefehle sowie des gesamten (Ubrigen sie betreffenden amtlichen
Schriftverkehrs betrauen.

Ein Mitgliedstaat, der von den in diesem Artikel vorgesehenen Maglichkeiten
Gebrauch machen mdchte, Ubermittelt dem Generalsekretariat des Rates die
Angaben (ber die von ihm benannte(n) zentrale(n) Behorde(n). Diese Angaben
sind fur alle Behorden des Ausstellungsmitgliedstaats verbindlich.

Artikel 8
Inhalt und Form des Europaischen Haftbefehls

Der Europdische Haftbefehl enthélt entsprechend dem im Anhang beigefligten
Formblatt folgende Informationen:

a) die ldentitat und die Staatsangehdrigkeit der gesuchten Person;

b)  Name, Adresse, Telefon- und Telefaxnummer sowie E-Mail-Adresse der
ausstellenden Justizbehorde;

c) die Angabe, ob ein vollstreckbares Urteil, ein Haftbefehl oder eine andere
vollstreckbare justizielle Entscheidung mit gleicher Rechtswirkung nach
den Artikeln 1 und 2 vorliegt;

d)  die Art und rechtliche Wirdigung der Straftat, insbesondere in Bezug auf
Artikel 2;

e) die Beschreibung der Umstande, unter denen die Straftat begangen wurde,
einschlieBlich der Tatzeit, des Tatortes und der Art der Tatbeteiligung der
gesuchten Person;

f)  im Fall eines rechtskraftigen Urteils die verhangte Strafe oder der flr die
betreffende  Straftat im  Ausstellungsmitgliedstaat  gesetzlich
vorgeschriebene Strafrahmen;

g)  soweit moglich, die anderen Folgen der Straftat.

Der Europdische Haftbefehl ist in die Amtssprache oder eine der Amtssprachen
des Vollstreckungsstaats zu Ubersetzen. Jeder Mitgliedstaat kann zum Zeitpunkt
der Annahme dieses Rahmenbeschlusses oder spater in einer beim
Generalsekretariat des Rates hinterlegten Erklarung angeben, dass er eine
Ubersetzung in eine oder mehrere weitere Amtssprachen der Organe der
Europdischen Gemeinschaften akzeptiert.
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KAPITEL 2

UBERGABEVERFAHREN

Artikel 9
Ubermittlung eines Europaischen Haftbefehls

Ist der Aufenthaltsort der gesuchten Person bekannt, so kann die ausstellende
Justizbehdrde den Européischen Haftbefehl direkt der vollstreckenden
Justizbehorde Gbermitteln.

Die ausstellende Justizbehdrde kann in allen Féllen beschlielen, die gesuchte
Person im Schengener Informationssystem (SIS) ausschreiben zu lassen.

Eine derartige Ausschreibung erfolgt gemaR Artikel 95 des Ubereinkommens
vom 19.Juni 1990 zur Durchfiihrung des Ubereinkommens von Schengen
vom 14. Juni 1985 betreffend den schrittweisen Abbau der Kontrollen an den
gemeinsamen Grenzen. Eine Ausschreibung im SIS steht einem Européischen
Haftbefehl, dem die in Artikel 8 Absatz 1 angegebenen Informationen beigefugt
sind, gleich.

Wihrend eines Ubergangszeitraums, der so lange wihrt, bis das SIS in der Lage
ist, alle in Artikel 8 genannten Informationen zu Ubermitteln, steht die
Ausschreibung dem Européischen Haftbefehl gleich, bis das Original bei der
vollstreckenden Justizbehérde in der gebuhrenden Form eingegangen ist.

Artikel 10
Modalitaten der Ubermittlung eines Europaischen Haftbefehls

Ist der ausstellenden Justizbehorde die zustéandige vollstreckende Justizbehorde
nicht bekannt, so stellt sie insbesondere mit Hilfe der Kontaktstellen des
Europaischen Justiziellen Netzes® die erforderlichen Nachforschungen an, um
diese Information vom Vollstreckungsmitgliedstaat zu erlangen.

Wenn die ausstellende Justizbehorde dies wiinscht, kann die Ubermittlung tber
das gesicherte Telekommunikationssystem des Europdischen Justiziellen Netzes
erfolgen.

Kann nicht auf das SIS zuriickgegriffen werden, so kann die ausstellende
Justizbehorde fiir die Ubermittlung des Europaischen Haftbefehls die Dienste
von Interpol in Anspruch nehmen.

Gemeinsame Mallnahme 98/428/J1 vom 29. Juni 1998 zur Einrichtung eines Europaischen
Justiziellen Netzes (ABI. L 191 vom 7.7.1998, S. 4).
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Die ausstellende Justizbehorde kann den Europdischen Haftbefehl durch jedes
sichere Mittel, das die Erstellung einer schriftlichen Fassung unter Bedingungen
ermdglicht, die dem Vollstreckungsmitgliedsstaat die Feststellung der Echtheit
gestatten, Ubermitteln.

Alle Schwierigkeiten in Verbindung mit der Ubermittlung oder der Echtheit der
zur Vollstreckung des Europdischen Haftbefehls erforderlichen Unterlagen
werden direkt zwischen den betreffenden Justizbehdrden oder gegebenenfalls
unter Einschaltung der Zentralbehorden der Mitgliedstaaten behoben.

Ist die Behorde, bei der ein Europdischer Haftbefehl eingeht, fir dessen
Bearbeitung nicht zustandig, so Ubermittelt sie den Europaischen Haftbefehl von
Amtes wegen der zustdndigen Behérde in ihrem Mitgliedstaat und setzt die
ausstellende Justizbehtrde von diesem Umstand in Kenntnis.

Artikel 11
Rechte der gesuchten Person

Wird eine gesuchte Person festgenommen, so unterrichtet die zusténdige
Justizbehdrde des  Volistreckungsmitgliedstaats  entsprechend  dessen
innerstaatlichem Recht die betreffende Person von dem Europdischen
Haftbefehl, von dessen Inhalt sowie davon, dass sie ihrer Ubergabe an die
ausstellende Justizbehtrde zustimmen kann.

Eine gesuchte Person, die zum Zwecke der Vollstreckung eines Europdischen
Haftbefehls festgenommen wird, hat nach MaRgabe des innerstaatlichen Rechts
des Vollstreckungsmitgliedstaats Anspruch darauf, einen Rechtsbeistand und
einen Dolmetscher hinzuzuziehen.

Artikel 12

Inhafthaltung der gesuchten Person

Im Fall der Festnahme einer Person aufgrund eines Europdischen Haftbefehls entscheidet
die vollstreckende Justizbehtrde, ob die gesuchte Person nach MaRgabe des Rechts des
Vollstreckungsmitgliedstaats in Haft zu halten ist. Eine vorlaufige Haftentlassung nach
MaRgabe der innerstaatlichen Rechtsvorschriften des Vollstreckungsmitgliedstaats ist
jederzeit moglich, sofern die zustdndige Behorde dieses Mitgliedstaates die ihres
Erachtens erforderlichen Malinahmen zur Verhinderung einer Flucht der gesuchten

Person trifft.
Artikel 13
Zustimmung zur Ubergabe
1) Gibt die festgenommene Person an, dass sie ihrer Ubergabe zustimmt, so

werden diese Zustimmung und gegebenenfalls der ausdrickliche Verzicht auf
den Schutz des Grundsatzes der Spezialitat nach Artikel 27 Absatz 2 vor der
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(3)
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vollstreckenden Justizbehdrde nach dem innerstaatlichen Recht des
Vollstreckungsmitgliedstaats erklart.

Jeder Mitgliedstaat trifft die erforderlichen MafRnahmen, damit die Zustimmung
und gegebenenfalls der Verzicht nach Absatz1l unter Bedingungen
entgegengenommen werden, die erkennen lassen, dass die Person sie freiwillig
und in vollem Bewusstsein der sich daraus ergebenden Folgen bekundet hat. Zu
diesem Zweck hat die gesuchte Person das Recht, einen Rechtsbeistand
beizuziehen.

Die Zustimmung und gegebenenfalls der Verzicht nach Absatz 1 werden nach
dem im innerstaatlichen Recht des Vollstreckungsmitgliedstaats vorgesehenen
Verfahren zu Protokoll genommen.

Die Zustimmung ist grundsatzlich unwiderruflich. Jeder Mitgliedstaat kann
vorsehen, dass die Zustimmung und gegebenenfalls der Verzicht nach den
anwendbaren Vorschriften des innerstaatlichen Rechts widerruflich sein kdnnen.
In diesem Fall wird der Zeitraum zwischen dem Zeitpunkt, zu dem die
Zustimmung erklart wurde, und dem Zeitpunkt, zu dem sie widerrufen wurde,
bei der Berechnung der in Artikel 17 vorgesehenen Fristen nicht berlicksichtigt.
Ein Mitgliedstaat, der von dieser Moglichkeit Gebrauch machen will, teilt dies
dem Generalsekretariat des Rates bei der Annahme dieses Rahmenbeschlusses
mit und gibt die Modalitaten, nach denen die Zustimmung widerrufen werden
kann, sowie jede Anderung dieser Modalitaten an.

Artikel 14

Vernehmung der gesuchten Person

Stimmt die festgenommene Person ihrer Ubergabe nach MaRgabe des Artikels 13 nicht
zu, hat sie das Recht, von der vollstreckenden Justizbehdrde nach den innerstaatlichen
Rechtsvorschriften des Vollstreckungsmitgliedstaats vernommen zu werden.

(1)

(2)

Artikel 15
Entscheidung iber die Ubergabe

Die vollstreckende Justizbehdrde entscheidet Uber die Ubergabe der
betreffenden Person nach Maligabe dieses Rahmenbeschlusses und innerhalb
der darin vorgesehenen Fristen.

Ist die vollstreckende Justizbehdrde der Ansicht, dass die vom
Ausstellungsmitgliedstaat tUbermittelten Informationen nicht ausreichen, um
iiber die Ubergabe entscheiden zu kénnen, so bittet sie um die unverziigliche
Ubermittlung der notwendigen zusatzlichen Informationen, insbesondere
hinsichtlich der Artikel 3 bis 5 und Artikel 8; sie kann eine Frist fiir den Erhalt
dieser zusatzlichen Informationen festsetzen, wobei die Frist nach Artikel 17 zu
beachten ist.
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Die ausstellende Justizbehorde kann der vollstreckenden Justizbehérde jederzeit
alle zusatzlichen sachdienlichen Informationen tbermitteln.

Artikel 16
Entscheidung bei Mehrfachersuchen

Haben zwei oder mehr Mitgliedstaaten einen Européischen Haftbefehl gegen
dieselbe Person erlassen, so entscheidet die vollstreckende Justizbehdrde unter
gebuhrender Berlcksichtigung aller Umstande, welcher dieser Européischen
Haftbefehle vollstreckt wird; zu diesen Umstéanden gehodren inshesondere die
Schwere und der Ort der Straftat, der Zeitpunkt, zu dem die Europdischen
Haftbefehle erlassen wurden, sowie die Tatsache, dass der Haftbefehl zur
Strafverfolgung oder zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer
freiheitsentziehenden MaRregel der Sicherung ausgestellt wurde.

Um die Entscheidung nach Absatz 1 zu treffen, kann die vollstreckende
Justizbehdrde Eurojust’® um Stellungnahme ersuchen.

Bei  Zusammentreffen eines Europdischen  Haftbefehls mit einem
Auslieferungsersuchen eines Drittstaats entscheidet die zustdndige Behdrde des
Vollstreckungsmitgliedstaats unter gebihrender  Berucksichtigung aller
Umstéande, insbesondere der in Absatz 1 genannten Umsténde sowie der in dem
anwendbaren Ubereinkommen oder Abkommen beschriebenen Umstande, ob
der Européische Haftbefehl oder das Auslieferungsersuchen Vorrang hat.

Diesen Artikel lasst die Verpflichtungen der Mitgliedstaaten aufgrund des
Statuts des Internationalen Strafgerichtshofs unberthrt.

Artikel 17

Fristen und Modalitaten der Vollstreckung eines Europaischen Haftbefehls

Ein Europaischer Haftbefehl wird als Eilsache erledigt und vollstreckt.

In den Fallen, in denen die gesuchte Person ihrer Ubergabe zustimmt, sollte die
endglltige Entscheidung tber die Vollstreckung des Européischen Haftbefehls
innerhalb von zehn Tagen nach Erteilung der Zustimmung erfolgen.

In den anderen Féllen sollte die endgultige Entscheidung tber die Vollstreckung
des Europdischen Haftbefehls innerhalb von 60 Tagen nach der Festnahme der
gesuchten Person erfolgen.

Kann in Sonderféllen der Européische Haftbefehl nicht innerhalb der in den
Absétzen 2 bzw. 3 vorgesehenen Fristen vollstreckt werden, so setzt die
vollstreckende Justizbehtorde die ausstellende Justizbehdrde von diesem

10

Beschluss 2002/187/J1 des Rates vom 28. Februar 2002 (ber die Errichtung von Eurojust zur
Verstarkung der Bekdmpfung der schweren Kriminalitat (ABI. L 63 vom 6.3.2002, S. 1).
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Umstand und von den jeweiligen Griinden unverziiglich in Kenntnis. In diesem
Fall konnen die Fristen um weitere 30 Tage verlangert werden.

Solange noch keine endglltige Entscheidung Uber die Vollstreckung des
Européischen Haftbefehls durch die volistreckende Justizbehtrde ergangen ist,
stellt diese sicher, dass die materiellen Voraussetzungen fiir eine tatsachliche
Ubergabe der Person weiterhin gegeben sind.

Eine Ablehnung der Vollstreckung eines Européischen Haftbefehls ist zu
begrinden.

Kann ein Mitgliedstaat bei Vorliegen auBergewdhnlicher Umstande die in
diesem Artikel vorgesehenen Fristen nicht einhalten, so setzt er Eurojust von
diesem Umstand und von den Griinden der Verzdgerung in Kenntnis. AufRerdem
teilt ein Mitgliedstaat, der wiederholt VVerzogerungen bei der Vollstreckung von
Européischen Haftbefehlen durch einen anderen Mitgliedstaat ausgesetzt
gewesen ist, diesen Umstand dem Rat mit, damit eine Beurteilung der
Umsetzung dieses Rahmenbeschlusses auf Ebene der Mitgliedstaaten erfolgen
kann.

Artikel 18

Lage in Erwartung der Entscheidung

Wurde der Européische Haftbefehl zum Zwecke der Strafverfolgung erlassen, so
muss die vollstreckende Justizbehdrde

a) entweder akzeptieren, dass die gesuchte Person nach Artikel 19
vernommen wird;

b)  oder akzeptieren, dass die gesuchte Person voriibergehend tberstellt wird.

Die Bedingungen und die Dauer der voriibergehenden Uberstellung werden in
gegenseitigem  Einvernehmen zwischen der ausstellenden und der
vollstreckenden Justizbehoérde festgelegt.

Im Falle der vorlbergehenden Uberstellung muss die betreffende Person
Gelegenheit haben, in den Vollstreckungsmitgliedstaat zurickzukehren, um dort
den sie betreffenden Gerichtsverhandlungen, die im Rahmen des
Ubergabeverfahrens stattfinden, beizuwohnen.

Artikel 19

Vernehmung der Person in Erwartung der Entscheidung

Die Vernehmung der gesuchten Person erfolgt durch eine Justizbehtrde mit
Unterstlitzung einer Person, die nach dem Recht des Mitgliedstaats der
ersuchenden Justizbehorde bestimmt wird.

Die Vernehmung der gesuchten Person erfolgt nach dem Recht des
Vollistreckungsmitgliedstaats und nach den im gegenseitigen Einvernehmen
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zwischen der ausstellenden und der vollstreckenden Justizbehorde festgelegten
Bedingungen.

(3) Die zusténdige vollstreckende Justizbehorde kann eine andere Justizbehorde
ihres Mitgliedstaats anweisen, an der Vernehmung der gesuchten Person
teilzunehmen, um die ordnungsgemale Anwendung dieses Artikels und der
festgelegten Bedingungen zu gewahrleisten.

Artikel 20
Vorrechte und Immunitéten

1) Genieft die gesuchte Person im Vollstreckungsmitgliedstaat ein Vorrecht oder
eine Strafverfolgungs- oder -vollstreckungsimmunitat, so beginnen die Fristen
nach Artikel 17 nur zu laufen, wenn die vollstreckende Justizbehtérde davon
unterrichtet worden ist, dass das Vorrecht oder die Immunitdt aufgehoben
wurde; in diesem Fall beginnt die Frist am Tag der Unterrichtung.

Der Vollstreckungsmitgliedstaat tragt dafir Sorge, dass die materiellen
Voraussetzungen flr eine tatsdchliche Ubergabe weiterhin gegeben sind, wenn
die Person kein solches Vorrecht oder keine solche Immunitat mehr geniel3t.

(2) Ist eine Behorde des Vollstreckungsmitgliedstaats fir die Aufhebung des
Vorrechts oder der Immunitdt zustandig, befasst die vollstreckende
Justizbehorde sie unverziglich mit einem entsprechenden Ersuchen. Ist eine
Behorde eines anderen Staates oder eine internationale Organisation fur die
Aufhebung des Vorrechts oder der Immunitat zustandig, ist sie von der
ausstellenden Justizbehdrde mit einem entsprechenden Ersuchen zu befassen.

Artikel 21
Konkurrierende internationale Verpflichtungen

Von diesem Rahmenbeschluss unberiuhrt bleiben die Verpflichtungen des
Vollstreckungsmitgliedstaats in den Fallen, in denen die gesuchte Person an diesen
Mitgliedstaat durch einen Drittstaat ausgeliefert worden ist, und wenn auf diese Person
aufgrund der ihrer Auslieferung zugrunde liegenden Vereinbarung der Grundsatz der
Spezialitdt anzuwenden ist. Der Vollstreckungsmitgliedstaat trifft die erforderlichen
Malinahmen, um unverzlglich die Zustimmung des Drittstaates einzuholen, der die
gesuchte Person ausgeliefert hat, damit sie dem Ausstellungsstaat tbergeben werden
kann. Die Fristen nach Artikel 17 beginnen erst an dem Tage zu laufen, an dem der
Grundsatz der Spezialitat nicht mehr anzuwenden ist. Bis die Entscheidung des Staates
vorliegt, aus dem die gesuchte Person ausgeliefert wurde, Uberzeugt sich der
Vollstreckungsmitgliedstaat davon, dass die materiellen Voraussetzungen fir eine
tatsachliche Ubergabe weiterhin gegeben sind.
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Artikel 22

Mitteilung der Entscheidung

Die vollstreckende Justizbehoérde teilt der ausstellenden Justizbehérde unverziiglich ihre
Entscheidung uber die Vollstreckung oder Nichtvolistreckung des Europdischen
Haftbefehls mit.

1)

(2)

3)

(4)

()

(1)

()

Artikel 23
Frist fiir die Ubergabe der Person

Die Ubergabe der gesuchten Person erfolgt so bald wie mdglich zu einem
zwischen den betreffenden Behdrden vereinbarten Zeitpunkt.

Die Ubergabe erfolgt spatestens zehn Tage nach der endgiiltigen Entscheidung
uber die Vollstreckung des Européischen Haftbefehls.

Ist die Ubergabe der gesuchten Person innerhalb der in Absatz 2 genannten Frist
aufgrund von Umstanden, die sich dem Einfluss der Mitgliedstaaten entziehen,
unmoglich, setzen sich die vollstreckende und die ausstellende Justizbehorde
unverziglich miteinander in  Verbindung und vereinbaren ein neues
Ubergabedatum. In diesem Fall erfolgt die Ubergabe binnen zehn Tagen nach
dem vereinbarten neuen Termin.

Die Ubergabe kann aus schwerwiegenden humanitaren Griinden, z. B. wenn
ernsthafte Grunde fiur die Annahme bestehen, dass die Vollstreckung
offensichtlich eine Gefahrdung fur Leib oder Leben der gesuchten Person
darstellt, ausnahmsweise ausgesetzt werden. Die Vollstreckung des
Européischen Haftbefehls erfolgt, sobald diese Griinde nicht mehr gegeben sind.
Die vollstreckende Justizbehdrde setzt die ausstellende Justizbehorde
unverziiglich davon in Kenntnis und vereinbart ein neues Ubergabedatum. In
diesem Fall erfolgt die Ubergabe binnen zehn Tagen nach dem vereinbarten
neuen Termin.

Befindet sich die betreffende Person nach Ablauf der in den Absatzen 2 bis 4
genannten Fristen noch immer in Haft, wird sie freigelassen.

Artikel 24
Aufgeschobene oder bedingte Ubergabe

Die vollstreckende Justizbehdrde kann nach der Entscheidung zur Vollstreckung
des Europaischen Haftbefehls die Ubergabe der gesuchten Person aufschieben,
damit diese im Vollstreckungsstaat gerichtlich verfolgt werden oder, falls sie
bereits verurteilt worden ist, im Hoheitsgebiet des Vollstreckungsstaats eine
Strafe verblfen kann, die wegen einer anderen als der im Européischen
Haftbefehl genannten Handlung gegen sie verhangt wurde.

Statt die Ubergabe aufzuschieben, kann die vollstreckende Justizbehorde die
gesuchte Person dem Ausstellungsstaat voribergehend unter Bedingungen
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ubergeben, die von der vollstreckenden und der ausstellenden Justizbehdrde
vereinbart werden. Die Vereinbarung muss in Schriftform erfolgen, und die
Bedingungen sind fiir alle Behdrden des Ausstellungsmitgliedstaats verbindlich.

Artikel 25
Durchlieferung

Jeder Mitgliedstaat bewilligt die Durchlieferung einer gesuchten Person zu
Zwecken der Ubergabe durch sein Hoheitsgebiet, es sei denn, er macht von der
Mdglichkeit der Ablehnung Gebrauch, wenn die Durchlieferung eines seiner
Staats- oder Gebietsangehdrigen zum Zwecke der Vollstreckung einer
Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Mafregel der Sicherung
beantragt wird; die Genehmigung hiangt von der Ubermittlung folgender
Angaben ab:

a) die Identitit und die Staatsangehorigkeit der Person, gegen die ein
Europaischer Haftbefehl erlassen wurde;

b)  das Vorliegen eines Europdischen Haftbefehls;
c) die Artund die rechtliche Wirdigung der Straftat;

d)  die Beschreibung der Umsténde, unter denen die Straftat begangen wurde,
einschlieBlich der Tatzeit und des Tatortes.

Ist die Person, gegen die ein Européischer Haftbefehl zum Zwecke der
Strafverfolgung ergangen ist, Staatsangehoriger des Durchlieferungsstaats oder
in diesem wohnhaft, so kann die Durchlieferung davon abhédngig gemacht
werden, dass die Person nach Gewéhrung rechtlichen Gehors zur VerbiBung der
Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziehenden Malregel der Sicherung, die im
Ausstellungsmitgliedstaat  gegen  sie  verhéngt  wird, in den
Durchlieferungsmitgliedstaat rickiberstellt wird.

Jeder Mitgliedstaat bezeichnet eine zustdndige Behorde fiir die Entgegennahme
der Durchlieferungsersuchen und der erforderlichen Unterlagen sowie des
sonstigen amtlichen Schriftverkehrs im Zusammenhang mit
Durchlieferungsersuchen. Die Mitgliedstaaten teilen die bezeichneten Behorden
dem Generalsekretariat des Rates mit.

Das Durchlieferungsersuchen und die Informationen nach Absatz 1 kdnnen der
nach Absatz 2 bezeichneten Behorde in jeder Form, die einen schriftlichen
Nachweis ermdglicht, Gbermittelt werden. Der Durchlieferungsmitgliedstaat teilt
seine Entscheidung auf dem gleichen Wege mit.

Dieser Rahmenbeschluss findet keine Anwendung auf die Durchlieferung auf
dem Luftweg ohne eingeplante Zwischenlandung. Wenn es jedoch zu einer
aullerplanméligen Landung kommt, Ubermittelt der Ausstellungsmitgliedstaat
der nach Absatz 2 bezeichneten Behorde die Informationen nach Absatz 1.
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Betrifft die Durchlieferung eine Person, die aus einem Drittstaat an einen
Mitgliedstaat ausgeliefert werden soll, so findet dieser Artikel entsprechende
Anwendung. Insbesondere gilt in diesem Fall der Ausdruck ,,Européischer
Haftbefehl” als ersetzt durch ,,Auslieferungsersuchen”.

KAPITEL 3

WIRKUNG DER UBERGABE

Artikel 26
Anrechnung der im Vollstreckungsstaat verbuif3ten Haft

Der Ausstellungsmitgliedstaat rechnet die Dauer der Haft aus der Vollstreckung
eines Europdischen Haftbefehls auf die Gesamtdauer des Freiheitsentzugs an,
die im Ausstellungsmitgliedstaat aufgrund der Verurteilung zu einer
Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden MaRregel der Sicherung zu
verbufllen waére.

Dazu sind der ausstellenden Justizbehérde zum Zeitpunkt der Ubergabe von der
vollstreckenden Justizbehorde oder der nach Artikel 7 bezeichneten
Zentralbehorde alle Angaben zur Dauer der Haft der aufgrund des Européischen
Haftbefehls gesuchten Person zu Ubermitteln.

Artikel 27
Etwaige Strafverfolgung wegen anderer Straftaten

Jeder Mitgliedstaat kann dem Generalsekretariat des Rates mitteilen, dass in
seinen Beziehungen zu anderen Mitgliedstaaten, die die gleiche Mitteilung
gemacht haben, die Zustimmung dazu, dass eine Person wegen einer anderen
vor der Ubergabe begangenen Handlung als derjenigen, die der Ubergabe
zugrunde liegt, verfolgt, verurteilt oder zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe
oder einer freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung in Haft gehalten wird,
als erteilt gilt, sofern die vollstreckende Justizbehdrde im Einzelfall in ihrer
Ubergabeentscheidung keine anders lautende Erklarung abgibt.

AuBer in den in den Absétzen 1 und 3 vorgesehenen Fallen dirfen Personen, die
iibergeben wurden, wegen einer vor der Ubergabe begangenen anderen
Handlung als derjenigen, die der Ubergabe zugrunde liegt, weder verfolgt noch
verurteilt noch einer freiheitsentziehenden MaRRnahme unterworfen werden.

Absatz 2 findet in folgenden Fallen keine Anwendung:

a)  wenn die Person das Hoheitsgebiet des Mitgliedstaates, dem sie Uibergeben
worden ist, innerhalb von 45 Tagen nach ihrer endgultigen Freilassung
nicht verlassen hat, obwohl sie dazu die Mdglichkeit hatte, oder wenn sie
nach Verlassen dieses Gebiets dorthin zurtickgekehrt ist;
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(4)

1)

b)  wenn die Straftat nicht mit einer Freiheitsstrafe oder freiheitsentziehenden
Malregel der Sicherung bedroht ist;

c) wenn die Strafverfolgung nicht zur Anwendung einer die personliche
Freiheit beschrankenden MaRnahme fuhrt;

d) wenn die Person der Vollstreckung einer Strafe oder MaRregel der
Sicherung ohne Freiheitsentzug, insbesondere einer Geldstrafe bzw. einer
vermdgensrechtlichen MalRnahme oder der an deren Stelle tretenden
MaRnahme unterzogen wird, selbst wenn diese Strafe oder MaRnahme die
personliche Freiheit einschranken kann;

e)  wenn die Person ihre Zustimmung zur Ubergabe und gegebenenfalls den
Verzicht auf die Anwendung des Grundsatzes der Spezialitdt gemaR
Artikel 13 erklart hat;

f)  wenn die Person nach ihrer Ubergabe ausdriicklich auf die Anwendung
des Grundsatzes der Spezialitat in Bezug auf bestimmte vor der Ubergabe
begangene Handlungen verzichtet hat. Die Verzichterklarung wird vor den
zustandigen Justizbehorden des Ausstellungsmitgliedstaats abgegeben und
nach dessen innerstaatlichem Recht zu Protokoll genommen. Die
Verzichterklarung ist so abzufassen, dass aus ihr hervorgeht, dass die
betreffende Person sie freiwillig und in voller Kenntnis der sich daraus
ergebenden Folgen abgegeben hat. Zu diesem Zweck hat die Person das
Recht, einen Rechtsbeistand hinzuzuziehen;

g) wenn die vollstreckende Justizbehtrde, die die Person (bergeben hat, ihre
Zustimmung nach Absatz 4 gibt.

Das Ersuchen um Zustimmung ist unter Beifugung der in Artikel 8 Absatz 1
erwihnten Angaben und einer Ubersetzung gemaR Artikel 8 Absatz 2 an die
vollstreckende Justizbehdrde zu richten. Die Zustimmung wird erteilt, wenn die
Straftat, derentwegen um Zustimmung ersucht wird, nach diesem
Rahmenbeschluss der Verpflichtung zur Ubergabe unterliegt. Die Zustimmung
wird verweigert, wenn die in Artikel 3 genannten Griinde vorliegen; ansonsten
kann sie nur aus den in Artikel 4 genannten Grinden verweigert werden. Die
Entscheidung ist spatestens 30 Tage nach Eingang des Ersuchens zu treffen.

In den Féllen des Artikels5 sind die dort vorgesehenen Garantien vom
Ausstellungsmitgliedstaat zu geben.

Artikel 28
Weitere Ubergabe oder Auslieferung

Jeder Mitgliedstaat kann dem Generalsekretariat des Rates mitteilen, dass in
seinen Beziehungen zu anderen Mitgliedstaaten, die die gleiche Mitteilung
gemacht haben, die Zustimmung dazu, dass eine Person einem anderen
Mitgliedstaat als dem Vollstreckungsmitgliedstaat aufgrund eines Europdischen
Haftbefehls, dem eine vor ihrer Ubergabe begangene Handlung zugrunde liegt,
ubergeben wird, als erteilt gilt, sofern die vollstreckende Justizbehtrde im
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Einzelfall in ihrer Ubergabeentscheidung keine anders lautende Erklarung
abgibt.

In jedem Fall kdnnen Personen, die dem Ausstellungsmitgliedstaat aufgrund
eines Européischen Haftbefehls Gbergeben wurden, ohne die Zustimmung des
Vollistreckungsmitgliedstaats einem anderen  Mitgliedstaat als dem
Vollstreckungsmitgliedstaat aufgrund eines Europdischen Haftbefehls, dem eine
vor der Ubergabe begangene Handlung zugrunde liegt, in den folgenden Féllen
Ubergeben werden:

a)  wenn die gesuchte Person das Hoheitsgebiet des Mitgliedstaats, dem sie
ubergeben worden ist, innerhalb von 45 Tagen nach ihrer endgultigen
Freilassung nicht verlassen hat, obwohl sie dazu die Mdglichkeit hatte,
oder wenn sie nach Verlassen dieses Gebiets dorthin zurtickgekehrt ist;

b)  wenn die gesuchte Person ihrer Ubergabe an einen anderen Mitgliedstaat
als den Vollstreckungsmitgliedstaat aufgrund eines Européischen
Haftbefehls zustimmt. Die Zustimmung wird vor den zustandigen
Justizbehorden des Ausstellungsmitgliedstaats erklart und nach dessen
innerstaatlichem Recht zu Protokoll genommen. Die
Zustimmungserklarung ist so abzufassen, dass aus ihr hervorgeht, dass die
betreffende Person sie freiwillig und in voller Kenntnis der sich daraus
ergebenden Folgen gegeben hat. Zu diesem Zweck hat die gesuchte
Person das Recht, einen Rechtsbeistand hinzuzuziehen;

c) wenn der Grundsatz der Spezialitdt auf die gesuchte Person gemal
Artikel 22 Absatz 3 Buchstaben a, e, f und g nicht anzuwenden ist.

Die vollstreckende Justizbehorde stimmt der Ubergabe an einen anderen
Mitgliedstaat gemal den folgenden Bestimmungen zu:

a)  Das Ersuchen um Zustimmung ist gemal} Artikel 9 unter Beifuigung der in
Artikel 8 Absatz 1 erwéhnten Informationen und der in Artikel 8 Absatz 2
vorgesehenen Ubersetzung zu stellen.

b) Die Zustimmung wird erteilt, wenn die Straftat, derentwegen um
Zustimmung  ersucht wird, nach diesem Rahmenbeschluss der
Verpflichtung zur Ubergabe unterliegt.

c) Die Entscheidung ist spatestens 30 Tage nach Eingang des Ersuchens zu
treffen.

d) Die Zustimmung wird verweigert, wenn die in Artikel 3 genannten
Griinde vorliegen; ansonsten kann sie nur aus den in Artikel 4 genannten
Grinden verweigert werden.

In den in Artikel 5 genannten Fallen sind die dort vorgesehenen Garantien vom
Ausstellungsstaat zu geben.

Ungeachtet des Absatzes 1 darf eine Person, die aufgrund eines Europdischen
Haftbefehls (bergeben wurde, nicht ohne die Zustimmung der zustandigen
Behorden des Mitgliedstaats, der die Person Ubergeben hat, an einen Drittstaat
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ausgeliefert werden. Die Zustimmung ist gemaR den Ubereinkommen, die
diesen Mitgliedstaat binden, sowie gemdl seinen innerstaatlichen
Rechtsvorschriften zu geben.

Artikel 29
Ubergabe von Gegenstanden

Auf Verlangen der ausstellenden Justizbehtrde oder von Amtes wegen
beschlagnahmt und Ubergibt die vollstreckende Justizbehérde nach MaRgabe
ihres innerstaatlichen Rechts die Gegenstande,

a)  die als Beweisstlicke dienen kénnen; oder
b)  die die gesuchte Person aus der Straftat erlangt hat.

Die in Absatz 1 erwéhnten Gegenstédnde sind selbst dann zu Ubergeben, wenn
der Européische Haftbefehl infolge des Todes oder der Flucht der gesuchten
Person nicht vollstreckt werden kann.

Unterliegen die in Absatz 1 genannten Gegenstdnde im Hoheitsgebiet des
Vollstreckungsmitgliedstaats der Beschlagnahme oder Einziehung, so kann er
sie, wenn sie fir ein anhé&ngiges Strafverfahren benotigt werden, voribergehend
zuriickbehalten oder unter der Bedingung der Rickgabe an den
Ausstellungsmitgliedstaat herausgeben.

Rechte des Vollistreckungsmitgliedstaats oder Dritter an den in Absatz 1
genannten Gegenstanden bleiben vorbehalten. Bestehen solche Rechte, so sind
die Gegenstainde vom Ausstellungsmitgliedstaat nach Abschluss des
Strafverfahrens unverziglich und kostenlos dem Vollstreckungsmitgliedstaat
zuriickzugeben.

Artikel 30

Kosten
Kosten, die durch die Vollstreckung des Europdischen Haftbefehls im
Hoheitsgebiet des Vollstreckungsmitgliedstaats entstehen, gehen zu dessen

Lasten.

Alle sonstigen Kosten gehen zu Lasten des Ausstellungsmitgliedstaats.
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KAPITEL 4

ALLGEMEINE SCHLUSSBESTIMMUNGEN

Artikel 31
Verhaltnis zu anderen Ubereinkommen

Dieser Rahmenbeschluss ersetzt am 1. Januar 2004 die entsprechenden
Bestimmungen der folgenden in den Beziehungen zwischen den Mitgliedstaaten
im Bereich der Auslieferung geltenden Ubereinkommen, unbeschadet von deren
Anwendbarkeit in den Beziehungen zwischen den Mitgliedstaaten und
Drittstaaten:

a) das Européische Auslieferungsiibereinkommen vom 13. Dezember 1957,
das dazugehorige Zusatzprotokoll vom 15. Oktober 1975, das
dazugehorige Zweite Zusatzprotokoll vom 17.Mé&rz 1978 und das
Europdische Ubereinkommen zur Bekampfung des Terrorismus
vom 27. Januar 1977, soweit es sich auf die Auslieferung bezieht;

b) das Ubereinkommen zwischen den Mitgliedstaaten der Europaischen
Gemeinschaften Uber die Vereinfachung und Modernisierung der
Verfahren zur Ubermittlung von Auslieferungsersuchen
vom 26. Mai 1989;

c) das Ubereinkommen vom 10.Marz 1995 (iber das vereinfachte
Auslieferungsverfahren zwischen den Mitgliedstaaten der Europdischen
Union und

d) das Ubereinkommen vom 27. September 1996 (iber die Auslieferung
zwischen den Mitgliedstaaten der Europdischen Union;

e) den Titel Ill Kapitel 4 des Ubereinkommens vom 19.Juni 1990 zur
Durchfithrung des Ubereinkommens von Schengen vom 14. Juni 1985
betreffend den schrittweisen Abbau der Kontrollen an den gemeinsamen
Grenzen.

Es steht den Mitgliedstaaten frei, auch weiterhin die zum Zeitpunkt der
Annahme dieses Rahmenbeschlusses geltenden bilateralen oder multilateralen
Abkommen oder Ubereinkiinfte anzuwenden, sofern diese die Maglichkeit
bieten, Uber die Ziele dieses Beschlusses hinauszugehen, und zu einer weiteren
Vereinfachung oder Erleichterung der Verfahren zur Ubergabe von Personen
beitragen, gegen die ein Europdischer Haftbefehl vorliegt.

Es steht den Mitgliedstaaten frei, nach Inkrafttreten dieses Rahmenbeschlusses
bilaterale oder multilaterale Abkommen oder Ubereinkiinfte zu schlieBen, sofern
diese die Mdoglichkeit bieten, Uber die Vorschriften dieses Beschlusses
hinauszugehen, und zu einer Vereinfachung oder Erleichterung der Verfahren
zur Ubergabe von Personen beitragen, gegen die ein Europaischer Haftbefehl
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vorliegt, insbesondere indem kiirzere Fristen als nach Artikel 17 festgelegt
werden, die Liste der in Artikel 2 Absatz 2 angefiihrten Straftaten ausgeweitet
wird, die Ablehnungsgriinde nach den Artikeln 3 und 4 zusatzlich eingeschréankt
werden oder der Schwellenwert nach Artikel 2 Absatz 1 oder Absatz 2 gesenkt
wird.

Die Abkommen und Ubereinkiinfte nach Unterabsatz 2 diirfen auf keinen Fall
die Beziehungen zu den Mitgliedstaaten beeintrachtigen, die nicht
Vertragspartei dieser Ubereinkiinfte sind.

Die Mitgliedstaaten unterrichten den Rat und die Kommission binnen drei
Monaten nach Inkrafttreten dieses Rahmenbeschlusses von den bestehenden
Abkommen oder Ubereinkiinften nach Unterabsatz 1, die sie auch weiterhin
anwenden wollen.

Die Mitgliedstaaten unterrichten den Rat und die Kommission ferner uber alle
neuen Abkommen oder Ubereinkiinfte im Sinne von Unterabsatz 2 binnen drei
Monaten nach deren Unterzeichnung.

Soweit die in Absatz1 genannten Abkommen oder Ubereinkiinfte fir
Hoheitsgebiete der Mitgliedstaaten oder flr Hoheitsgebiete, deren auswartige
Beziehungen ein Mitgliedstaat wahrnimmt, gelten, auf die dieser
Rahmenbeschluss keine Anwendung findet, sind diese Instrumente weiterhin fur
die Beziehungen zwischen diesen Hoheitsgebieten und den (brigen
Mitgliedstaaten mal3gebend.

Artikel 32
Ubergangsbestimmung

Fur die vor dem 1. Januar 2004 eingegangenen Auslieferungsersuchen gelten
weiterhin die im Bereich der Auslieferung bestehenden Instrumente. Fir die
nach diesem Zeitpunkt eingegangenen Ersuchen gelten die wvon den
Mitgliedstaaten gemaR diesem Rahmenbeschluss erlassenen Bestimmungen.
Jeder Mitgliedstaat kann jedoch zum Zeitpunkt der Annahme dieses
Rahmenbeschlusses  eine  Erklarung  abgegeben, dass er als
Vollstreckungsmitgliedstaat auch weiterhin Ersuchen im Zusammenhang mit
Handlungen, die vor einem von ihm festzulegenden Zeitpunkt begangen
wurden, nach der vor dem 1.Januar 2004 geltenden Auslieferungsregelung
behandeln wird. Der betreffende Zeitpunkt darf nicht nach dem 7. August 2002
liegen. Diese Erklarung wird im Amtsblatt veroffentlicht. Sie kann jederzeit
zuriickgezogen werden.

Artikel 33
Bestimmung betreffend Osterreich und Gibraltar

Solange Osterreich  Artikel 12 Absatz 1 seines  Auslieferungs- und
Rechtshilfegesetzes  nicht  gedndert  hat, spatestens  jedoch  bis
zum 31. Dezember 2008, darf Osterreich seinen vollstreckenden Justizbehorden
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gestatten, die Vollstreckung eines Européischen Haftbefehls abzulehnen, wenn
es sich bei der gesuchten Person um einen 6sterreichischen Staatsburger handelt
und wenn die Handlung, derentwegen der Européische Haftbefehl erlassen
worden ist, nach 6sterreichischem Recht nicht strafbar ist.

Dieser Rahmenbeschluss findet auch auf Gibraltar Anwendung.

Artikel 34
Durchfihrung

Die Mitgliedstaaten treffen die erforderlichen MaBnahmen, um diesem
Rahmenbeschluss bis zum 31. Dezember 2003 nachzukommen.

Die Mitgliedstaaten teilen dem Generalsekretariat des Rates und der
Kommission den Wortlaut der Bestimmungen mit, die sie zur Umsetzung der
sich aus diesem Rahmenbeschluss ergebenden Verpflichtungen in ihr
innerstaatliches Recht erlassen haben. Dabei kann jeder Mitgliedstaat angeben,
dass er diesen Rahmenbeschluss in seinen Beziehungen zu den Mitgliedstaaten,
die die gleiche Mitteilung gemacht haben, unverziiglich anwendet.

Das Generalsekretariat des Rates Ubermittelt den Mitgliedstaaten und der
Kommission die nach Artikel 7 Absatz 2, Artikel 8 Absatz 2, Artikel 13
Absatz 4 und Artikel 25 Absatz 2 eingegangenen Informationen. Es tragt auch
fiir die Veroffentlichung im Amtsblatt Sorge.

Auf der Grundlage von Informationen, die das Generalsekretariat des Rates
vorlegt, Ubermittelt die Kommission dem Europaischen Parlament und dem Rat
bis zum 31. Dezember 2004 einen Bericht Uber die Anwendung dieses
Rahmenbeschlusses, dem sie gegebenenfalls Gesetzgebungsvorschlage beifugt.

Der Rat uberpruft in der zweiten Halfte des Jahres 2003 insbesondere die
praktische Umsetzung der Bestimmungen des vorliegenden Rahmenbeschlusses
in den Mitgliedstaaten sowie die Funktionsweise des SIS.

Artikel 35

Inkrafttreten

Dieser Rahmenbeschluss tritt am zwanzigsten Tag nach seiner Veroffentlichung im
Amtsblatt in Kraft.

Geschehen zu Luxemburg am 13. Juni 2002

Im Namen des Rates
Der Président
M. RAJOY BREY
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ANHANG Il — EuHB-FORMBLATT, enthalten im Anhang des
EuHB-Rahmenbeschlusses

EUROPAISCHER HAFTBEFEHL!

Dieser Haftbefehl ist von einer zustdndigen Justizbehorde ausgestellt worden. Ich
beantrage, dass die unten genannte Person zum Zwecke der Strafverfolgung oder der
Vollstreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden MaRregel der
Sicherung festgenommen und tbergeben wird.

Angaben zur Identitat der gesuchten Person:

FaAMITIENNAME: ..ottt sttt e e b et e e b e be e be et e sreenae s
AV 0] 1 100 T=T () SRR URRPPPRR
00T, GEDUISNAME: ..ot
GO, ATTBSNAIME: ..ottt e bbbt
=TT ] =T o OSSPSR
StaatSANGENOTIGKEIL: ...eiveiieieieeie et et e e e b e s e e teeeeanaesreenteaneenreas
(CT=] T U K0 ] 0 TSP URPRPRRRRO
(C1=] o0 o] o oSO PTPROPR PSRN
Wohnort und/oder bekannte ANSCHIITE: ..o s

Foto und Fingerabdriicke der gesuchten Person, sofern diese vorhanden sind und tbermittelt
werden konnen, oder Kontaktadresse der Person, die diese oder ein DNS-Profil Gbermitteln
kann (sofern diese Daten zur Ubermittlung verfugbar sind und nicht beigefligt waren).

Der Haftbefehl ist in einer der Amtssprachen des Vollstreckungsstaats oder in einer von diesem
Staat akzeptierten Sprache auszufertigen bzw. in eine solche Sprache zu Ubersetzen, wenn dieser
Staat bekannt ist.
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b)  Entscheidung, die dem Haftbefehl zugrunde liegt:

1.  Haftbefehl oder justizielle Entscheidung mit gleicher Wirkung: ..........ccccoceviviiiiinienn.
AATE
2. VOIIStreckbDares UIEIL: ........cooiiiiieiii s
AKENZEICIEN ..o

c)  Angaben zur Dauer der Strafe:

1.  Hochstdauer der Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziehenden Malregel der Sicherung,
die fur die Straftat(en) verhéngt werden kann:

2.  Dauer der verhdngten Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziehenden Malregel der

Sicherung:
NOCh ZU VErbURENAE STFATE: ... nre s
d) Geben Sie an, ob die Person zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefiihrt hat,

personlich erschienen ist:

1. [J Ja, die Person ist zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefiihrt hat,

personlich erschienen.

2. [1 Nein, die Person ist zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefihrt hat,

nicht personlich erschienen.

3. Bitte geben Sie zu der unter Nummer 2 angekreuzten Moglichkeit an, dass eine der

folgenden Mdoglichkeiten zutrifft:
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(1 3.1a Die Person wurde am ... (Tag/Monat/Jahr) personlich vorgeladen und dabei
von dem vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung in Kenntnis gesetzt, die zu der
Entscheidung gefihrt hat, sowie davon in Kenntnis gesetzt, dass eine Entscheidung auch

dann ergehen kann, wenn sie zu der Verhandlung nicht erscheint;
ODER

[0 3.1b die Person wurde nicht personlich vorgeladen, aber auf andere Weise
tatsachlich offiziell von dem vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung, die zu der
Entscheidung gefiihrt hat, in Kenntnis gesetzt, und zwar auf eine Weise, dass zweifelsfrei
nachgewiesen wurde, dass sie von der anberaumten Verhandlung Kenntnis hatte, sowie
davon in Kenntnis gesetzt wurde, dass eine Entscheidung auch dann ergehen kann, wenn

sie zu der Verhandlung nicht erscheint;
ODER

[0 3.2. die Person hat in Kenntnis der anberaumten Verhandlung ein Mandat an
einen Rechtsbeistand, der entweder von der betroffenen Person oder vom Staat bestellt
wurde, erteilt, sie bei der Verhandlung zu verteidigen, und ist bei der Verhandlung von
diesem Rechtsbeistand tatséchlich verteidigt worden;

ODER

[0 3.3. der Person wurde die Entscheidung am ... (Tag/Monat/Jahr) zugestellt, und
sie wurde ausdricklich von ihrem Recht auf Wiederaufnahme des Verfahrens oder auf ein
Berufungsverfahren in Kenntnis gesetzt, an dem die Person teilnehmen kann und bei dem
der Sachverhalt, einschliellich neuer Beweismittel, erneut gepruft werden und die

urspringlich ergangene Entscheidung aufgehoben werden kann, und

(1 die Person hat ausdriicklich erklart, dass sie diese Entscheidung nicht anficht;

ODER

(1 die Person hat innerhalb der geltenden Frist keine Wiederaufnahme des
Verfahrens bzw. kein Berufungsverfahren beantragt;

ODER
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[0 3.4.  der Person wurde die Entscheidung nicht personlich zugestellt, aber

- sie wird die Entscheidung unverziiglich nach der Ubergabe persénlich zugestellt

erhalten, und

- sie wird bei Zustellung der Entscheidung ausdriicklich von ihrem Recht auf
Wiederauthahme des Verfahrens oder auf ein Berufungsverfahren in Kenntnis
gesetzt werden, an dem die Person teilnehmen kann und bei dem der Sachverhalt,
einschlieBlich neuer Beweismittel, erneut gepriift werden und die urspriinglich

ergangene Entscheidung aufgehoben werden kann, und

- sie wird von der Frist in Kenntnis gesetzt werden, iiber die sie verfiigt, um eine
Wiederauthahme des Verfahrens bzw. ein Berufungsverfahren zu beantragen, die ...

Tage betrigt.

4.  Bitte geben Sie zu der unter Nummer 3.1b, 3.2 oder 3.3 angekreuzten Moglichkeit

an, wie die entsprechende Voraussetzung erftllt wurde:

e)  Straftat(en)

Dieser Haftbefehl bezieht sich auf insgesamt ......... Straftat(en)

Beschreibung der Umsténde, unter denen die Straftat(en) begangen wurde(n), einschlie3lich Tatzeit
(Datum und Uhrzeit), Tatort und Art der Beteiligung der gesuchten Person an der(n) Straftat(en).
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l. Bitte kreuzen Sie gegebenenfalls an, ob es sich um eine oder mehrere der folgenden — nach
dem Recht des Ausstellungsstaats definierten — Straftaten handelt, die im
Ausstellungsmitgliedstaat mit einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden

Malinahme der Sicherung im Héchstmal? von mindestens drei Jahren bedroht sind:
(1 Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung
(1 Terrorismus
(1 Menschenhandel
(1 sexuelle Ausbeutung von Kindern und Kinderpornografie
(1 illegaler Handel mit Drogen und psychotropen Stoffen
[0 illegaler Handel mit Waffen, Munition und Sprengstoffen
[0 Korruption

(1 Betrugsdelikte einschliellich Betrug zum Nachteil der finanziellen Interessen der
Europaischen Gemeinschaften im Sinne des Ubereinkommens vom 26. Juli 1995 uber den

Schutz der finanziellen Interessen der Européischen Gemeinschaften
(1 Wasche von Ertragen aus Straftaten
(] Geldfélschung einschliel3lich der Euro-Falschung
(1 Cyberkriminalitat

(1 Umweltkriminalitat einschlieBlich illegaler Handel mit bedrohten Tierarten oder mit

bedrohten Pflanzen- und Baumarten
[0 Beihilfe zur illegalen Einreise und zum illegalen Aufenthalt
(1 vorsétzliche Tétung, schwere Kdrperverletzung
(1 illegaler Handel mit Organen und menschlichem Gewebe
[0 Entfihrung, Freiheitsberaubung und Geiselnahme

] Rassismus und Fremdenfeindlichkeit
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(1 Diebstahl in organisierter Form oder schwerer Raub

[0 illegaler Handel mit Kulturgttern einschliellich Antiquitaten und Kunstgegenstande

(1 Betrug

(1 Erpressung und Schutzgelderpressung

[0 Nachahmung und Produktpiraterie

[0 Félschung von amtlichen Dokumenten und Handel damit

(1 Félschung von Zahlungsmitteln

(1 illegaler Handel mit Hormonen und anderen Wachstumsférderern

00 illegaler Handel mit nuklearen und radioaktiven Substanzen

[0 Handel mit gestohlenen Kraftfahrzeugen

(1 Vergewaltigung

(1 Brandstiftung

[0 Verbrechen, die in die Zustandigkeit des Internationalen Strafgerichtshofs fallen

[0 Flugzeug-/Schiffsentfiihrung

[1  Sabotage

I1. Vollstdndige Beschreibung der Straftat oder der Straftaten, die nicht unter die Félle nach
Abschnitt | fallen:

f) Sonstige fir den Fall relevante Umsténde (fakultative Angaben):

(NB: Hierunter konnten Bemerkungen zur Extraterritorialitat, zur Unterbrechung der
Verjahrungsfristen und zu sonstigen Folgen der Straftat fallen).
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g) Dieser Haftbefehl betrifft auch die Beschlagnahme und Ubergabe von Gegenstanden, die als
Beweisstlicke dienen kdnnen:

Dieser Haftbefehl betrifft auch die Beschlagnahme und Ubergabe von Gegenstanden, die die
gesuchte Person aus der Straftat erlangt hat.
Beschreibung (und Lokalisierung) der Gegensténde (falls bekannt):

h)  Die Straftat/Straftaten, aufgrund deren dieser Haftbefehl ausgestellt wurde, ist/sind mit einer
lebenslangen Freiheitsstrafe oder einer lebenslangen Malregel der Sicherung bedroht oder
hat/haben zur Verhangung einer solchen Strafe bzw. Malregel gefiihrt:

— Nach der Rechtsordnung des Ausstellungsmitgliedstaats kann die verhdngte Strafe — auf
Antrag oder nach mindestens 20 Jahren — daraufhin Gberprift werden, ob die Vollstreckung
dieser Strafe oder Maliregel auszusetzen ist,

und/oder

— nach der Rechtsordnung des Ausstellungsmitgliedstaats kénnen Gnadenakte, auf die die
Person nach dem innerstaatlichen Recht oder der Rechtspraxis des Ausstellungsmitgliedstaats
Anspruch hat, mit dem Ziel der Nichtvollstreckung dieser Strafe oder MaRregel angewandt
werden.

i)  Justizbehorde, die den Haftbefehl ausgestellt hat:

Offizielle BEZEICANUNG: ..ot
NAME TTES VEIIELEIS: ..o ee e ee e e e ee e e e eee e ee e s
FUNKEION (TIEI/DIENSIIANG): ..veiivveiiie ettt e e e b e e be e sreeaneas
N =] 1 4] [ 1 SRR
N ST ] 1 1 SRR
Telefonnummer: (Landervorwahl) (Ortsnetzkennzahl) (...) «ooooeiveiiiieiieee e
Fax-Nummer: (Landervorwahl) (Ortsnetzkennzahl) (...) ..ccoovviiieiii e
2

In die einzelnen Sprachfassungen ist eine Bezugnahme auf den ,,Trdger” der Justizbehorde
aufzunehmen.
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B A e et e ———— e e e et e a e ————aaaaaaa

Kontaktdaten der Person, die die erforderlichen praktischen Vorkehrungen fiir die Ubergabe
EEETTEN KANN: ..ottt s e e st e e e et e e e eab e e s ebee e e sbbeeebeeeebeeeanbeeesnreeens

Im Fall der Benennung einer zentralen Behorde fur die Ubermittlung und administrative
Entgegennahme von Européischen Haftbefehlen:

Bezeichnung der zentralen BENOITE: .........coooiiiiiiiiice s

Telefonnummer: (Landervorwahl) (Ortsnetzkennzahl) (...) .o,
Fax-Nr.: (Landervorwahl) (Ortsnetzkennzahl) (...) «ooooveieiieiiee e
E-MIAILL ettt b et e nae s

Unterschrift der ausstellenden Justizbehdrde und/oder ihres Vertreters:

NBIMIE. .o b bbb e e R R e R R Rt h bttt
FUNKEION (TTEEI/DIBNSIIANG): ...vitiitietieiieiiet ettt bbbttt e sb bbbt ne e
D25 (1] 0 TP PT PP

(ggf.) amtlicher Stempel
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ANHANG 11l — LEITLINIEN FUR DAS AUSFULLEN EINES
EuHB-FORMBLATTS

Dieser Haftbefehl ist von einer zustdndigen Justizbehdrde ausgestellt worden. Ich
beantrage, dass die unten genannte Person zum Zwecke der Strafverfolgung oder der
Vollistreckung einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Malregel der
Sicherung festgenommen und tibergeben wird.

Kommentar:

- Es wird dazu geraten, zum Abfassen eines EUHB den Kompendium-Assistenten
auf der Website des Europdischen Justiziellen Netzes (EJN) zu verwenden. Mit
diesem Online-Tool ist das Ausfullen genauso einfach wie im Word-Format,
aber darlber hinaus bietet es eine Reihe moderner, benutzerfreundlicher
Funktionen wie etwa die Mdoglichkeit, die zustandigen vollstreckenden
Justizbehorden direkt aus dem EJN-Gerichtsatlas zu tGibernehmen, den Text des
Vordrucks sofort in der oder den vom Vollstreckungsmitgliedstaat akzeptierten
Sprache(n) aufzurufen, und die Abspeicherung und Versendung des Formblatts
per E-Mail.

- Es wird empfohlen, das Formblatt im Word-Format in der Sprache der
ausstellenden Justizbehdrde (also in Ihrer Sprache) von der EJN-Website
(Rubrik Justiz-Bibliothek) herunterzuladen und es lokal auf Ihrem Computer
abzuspeichern fur den Fall, dass die Website bei dringendem Bedarf gerade
nicht zuganglich ist.

- Des Weiteren ist es ratsam, das Formblatt in allen — und insbesondere in den von
anderen Mitgliedstaaten haufiger akzeptierten — Sprachen von der EJN-Website
(Rubrik Justiz-Bibliothek) herunterzuladen und auf lhrem Computer zu
speichern.

- Wenn Sie das Formblatt im Word-Format verwenden, fullen Sie es bitte
elektronisch (nicht handschriftlich) in lhrer Muttersprache aus. Wenn Sie den
Kompendium-Assistenten benutzen, erfolgt das Ausfillen immer elektronisch.

— Ist ein Feld nicht relevant, tragen Sie ,.entféllt“ ein oder verdeutlichen sie,
z. B. durch ein Symbol (z. B. einen Gedankenstrich), dass Sie hierzu keine
Angaben machen konnen. Bitte nie ein Feld l6schen oder das EuHB-Formblatt
anderweitig verandern.

- Bezieht sich der EuHB auf mehrere Straftaten, nummerieren Sie diese bitte
fortlaufend durch (1, 2, 3 usw.) und behalten Sie die Nummerierung im
gesamten Formblatt bei, insbesondere in Kasten b).
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Kasten a)

Angaben zur Identifizierung der gesuchten Person

Kommentar:

Bitte flllen Sie nach Mdglichkeit alle Felder aus.

a)

Angaben zur Identitét der gesuchten Person:

Familienname: Kommentar: obligatorisches Feld. Geben Sie auch etwaige friihere
offizielle Namen an, sofern bekannt, und schreiben Sie ihn in der Schreibweise der
Landessprache; der Name sollte nicht iibersetzt werden. Achten Sie auf die richtige
Reihenfolge der Namen, d. h. vergewissern Sie sich, dass Sie beim Familiennamen nicht
den Vornamen angeben, und priifen Sie zur Sicherheit nochmals nach, wenn in der Akte
zwei oder mehrere Personen mit dhnlichen Namen (vielleicht in unterschiedlicher
Reihenfolge oder mit kleinen Abweichungen) auftauchen.

Vorname(n): Kommentar: obligatorisches Feld.

ggf. Geburtsname:

ggf. Aliasname: Kommentar: Dazu gehoren auch Falschnamen. Spitznamen bitte in
Klammern setzen. Bedient sich die Person einer falschen Identitiit, so sollte diese in allen
Feldern angegeben werden, so z.B. falsches Geburtsdatum und falsche Anschrift.

Geschlecht: Kommentar: obligatorisches Feld.

Staatsangehorigkeit: Kommentar: obligatorisches Feld. Bei mehreren
Staatsangehorigkeiten bitte alle angeben.

Geburtsdatum: Kommentar: obligatorisches Feld.

Geburtsort: Kommentar: obligatorisches Feld, sofern bekannt.

Wohnort und/oder bekannte Anschrift: Kommentar: obligatorisches Feld, sofern bekannt.

Andernfalls bitte ,,unbekannt“ eintragen.

Falls bekannt: Sprache oder Sprachen, die die gesuchte Person versteht:
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Besondere Kennzeichen/Beschreibung der gesuchten Person: Kommentar: obligatorisches
Feld, sofern dazu Angaben gemacht werden konnen. Bitte geben Sie auch an, ob die
Person gefiihrlich und/oder moglicherweise bewaffnet ist.

Foto und Fingerabdriicke der gesuchten Person, sofern diese vorhanden sind und tibermittelt werden
konnen, oder Kontaktadresse der Person, die diese oder ein DNS-Profil iibermitteln kann (sofern
diese Daten zur Ubermittlung verfiigbar sind und nicht beigefiigt waren). Kommentar: Falls
vorhanden, besteht die Pflicht zur Ubermittlung der Daten iiber Interpol oder das SIS. Dies ist
unerldsslich, um sicherzugehen, dass die richtige Person festgenommen wird.

Uberpriifen sie die Angaben ein zweites Mal, sollte es in derselben Akte zwei oder mehrere
Personen mit ihnlichem Namen (vielleicht in umgekehrter Reihenfolge oder mit geringfiigigen
Abweichungen) geben.
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Kasten b)
Angaben zu der Entscheidung, die dem EuHB zugrunde liegt
Kommentar:

Dieses Formblatt ist dem Zweck des EuHB entsprechend — Félle von Strafverfolgung
und/oder Verurteilung — auszufillen. Der in Kastenb) verwendete Ausdruck
»Entscheidung, die dem Haftbefehl zugrunde liegt* bezieht sich auf eine vom EuHB zu
trennende ,justizielle Entscheidung”. Als ,justizielle Entscheidungen®“ gelten
Entscheidungen von Behdrden eines Mitgliedstaats, deren Aufgabe die Strafrechtspflege
ist. Polizeibehdrden gehoren nicht dazu. Ist die Entscheidung, die zu der
freiheitsentziehenden Malregel der Sicherung gefiihrt hat, beispielsweise in ein
Abwesenheitsurteil umgewandelt worden, sollte ein neuer EuUHB (mit dem neuen Titel)
ausgestellt werden.

Vorgerichtliches Stadium (Ausstellung des EuHB zum Zwecke der Strafverfolgung)

- b) 1. Angabe der Entscheidung, auf die sich der EuHB stutzt (beispielsweise
richterliche Anordnung oder Haftbefehl vom tt/mm/jjjj zur Verhéngung einer
Zwangsmaflnahme in Form der Untersuchungshaft). Hinweis: Wenn Feld b) 1.
ausgefullt wurde, ist auch Feld c) 1. auszufullen.

Nachgerichtliches Stadium (Ausstellung des EuHB zur Vollstreckung einer
Freiheitsstrafe/eines Abwesenheitsurteils)

- b) 1. Bei Ausstellung eines EuHB nach Aburteilung in Abwesenheit ist die
entsprechende gerichtliche Entscheidung anzufiihren.

- b) 2. Urteil bzw. Entscheidung, die am tt/mm/jjjj rechtskréaftig wurde, unter
Angabe des Aktenzeichens und des erkennenden Gerichts. Verhangte Strafen,
die — wie es in einigen Mitgliedstaaten der Fall ist — noch nicht vollstreckbar
sind, solange noch Rechtsmittel eingelegt werden kdnnen und sie noch nicht
rechtskraftig sind, sind unter b) 1. und NICHT unter b) 2. anzugeben.

Hinweis: Wenn Feld b) 2. ausgefiillt wurde, ist auch Feld ¢) 2. auszufiillen.

b)  Entscheidung, die dem Haftbefehl zugrunde liegt:

1.  Haftbefehl oder justizielle Entscheidung mit gleicher Wirkung:

Art: Kommentar: Geben Sie die entsprechende richterliche Anordnung oder andere

justizielle Anordnung sowie das Ausstellungsdatum und das Aktenzeichen an.

2. Vollstreckbares Urteil: Kommentar: Ist das Urteil vollstreckbar, geben Sie bitte auch

das Datum an, an dem es rechtskriftig wurde.

Aktenzeichen: Kommentar: Geben Sie das Datum, das Aktenzeichen und die Art der

Entscheidung an. Belassen Sie die Aktenzeichen in der Originalsprache.
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Kasten c)
Angaben zur Dauer der Freiheitsstrafe/freiheitsentziehenden Mafiregel der Sicherung

Kommentar:

Dieser Abschnitt dient dem Nachweis, dass der EuHB die Voraussetzungen gemaR
Artikel 2 Absatz 1 des EuHB-Rahmenbeschlusses erflllt. Im vorgerichtlichen Stadium
ist dabei das grundsatzlich mdgliche Strafmal3 und nach Verh&ngung der Strafe die
Lange der tatsachlich verhangten Strafe zugrunde zu legen. Fillen Sie wie schon in
Kasten b) die maf3geblichen Felder entsprechend dem Stadium des Strafverfahrens aus.

Vorgerichtliches Stadium (Ausstellung des EUHB zum Zwecke der Strafverfolgung)

- c) 1. Geben Sie die mogliche Hochststrafe an. Bitte beachten Sie, dass gemal
Artikel 2 Absatz 1 ein EUHB bei Straftaten erlassen werden kann, die mit einer
Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden Malregel der Sicherung im
Hochstmall von mindestens zwolf Monaten bedroht sind. Wenn Feld b) 1.
ausgefullt wurde, ist auch Feld c) 1. auszufullen.

Nachgerichtliches Stadium (Ausstellung des EuHB zur Vollstreckung einer
Freiheitsstrafe/eines Abwesenheitsurteils)

- c)2. Geben Sie die Dauer der verhdngten Freiheitsstrafe oder
freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung an. Bitte beachten Sie, dass
gemal’ Artikel 2 Absatz 1 ein EUHB bei einer Verurteilung zu einer Strafe oder
Anordnung einer Maliregel der Sicherung, deren Mall mindestens vier Monate
betragt, erlassen werden kann. Wenn Feld b) 2. ausgefullt wurde, ist auch
Feld c) 2. auszufillen.

- c) 2. Angabe in Jahren, Monaten und Tagen. Zu beachten ist, dass im
EuHB-Rahmenbeschluss in Bezug auf die noch zu verbiilende Reststrafe keine
Mindestdauer festgelegt ist. Es empfiehlt sich, die VerhéltnisméRigkeit der
Ausstellung eines EuHB sorgfaltig abzuwégen, wenn die noch zu verbiiRende
Reststrafe weniger als vier Monate betragt, auch wenn urspriinglich eine Strafe
von vier oder mehr Monaten verhangt wurde.

Angaben zur Dauer der Strafe:

1. Hochstdauer der Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziehenden Maliregel der
Sicherung, die fir die Straftat(en) verhangt werden kann:

2. Dauer der verhidngten Freiheitsstrafe oder der freiheitsentziechenden Mafiregel der
Sicherung: Kommentar: Bei Verhiingung einer Freiheitsstrafe oder einer
freiheitsentziehenden Mafiregel der Sicherung kann diese von unbestimmter
Dauer sein, z. B. lebenslange Freiheitsstrafe oder Strafe in Verbindung mit
psychiatrischer Behandlung.

Noch zu verbiiBende Strafe: Kommentar: Bei einer Strafe von unbestimmter, aber
mindestens viermonatiger Dauer ist anzugeben, dass noch mindestens vier Monate Zu
verbiifien sind.
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Kasten d)

Abwesenheitsurteile

d) Geben Sie an, ob die Person zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefiihrt hat, persénlich
erschienen ist:

1.

[1 Ja, die Person ist zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefhrt hat, personlich

erschienen.

1 Nein, die Person ist zu der Verhandlung, die zu der Entscheidung gefuhrt hat, nicht
personlich erschienen.

Bitte geben Sie zu der unter Nummer 2 angekreuzten Mdoglichkeit an, dass eine der

folgenden Moglichkeiten zutrifft:

0 3.1a

ODER

0 3.1b

ODER

ODER

O

Die Person wurde am ... (Tag/Monat/Jahr) personlich vorgeladen und dabei von
dem vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung in Kenntnis gesetzt, die zu
der Entscheidung gefuhrt hat, sowie davon in Kenntnis gesetzt, dass eine
Entscheidung auch dann ergehen kann, wenn sie zu der Verhandlung nicht
erscheint;

die Person wurde nicht personlich vorgeladen, aber auf andere Weise tatsachlich
offiziell von dem vorgesehenen Termin und Ort der Verhandlung, die zu der
Entscheidung gefiihrt hat, in Kenntnis gesetzt, und zwar auf eine Weise, dass
zweifelsfrei nachgewiesen wurde, dass sie von der anberaumten Verhandlung
Kenntnis hatte, sowie davon in Kenntnis gesetzt wurde, dass eine Entscheidung
auch dann ergehen kann, wenn sie zu der Verhandlung nicht erscheint;

die Person hat in Kenntnis der anberaumten Verhandlung ein Mandat an einen
Rechtsbeistand, der entweder von der betroffenen Person oder vom Staat
bestellt wurde, erteilt, sie bei der Verhandlung zu verteidigen, und ist bei der
Verhandlung von diesem Rechtsbeistand tatsachlich verteidigt worden;

der Person wurde die Entscheidung am ... (Tag/Monat/Jahr) zugestellt, und sie
wurde ausdriicklich von ihrem Recht auf Wiederaufnahme des Verfahrens oder
auf ein Berufungsverfahren in Kenntnis gesetzt, an dem die Person teilnehmen
kann und bei dem der Sachverhalt, einschlie3lich neuer Beweismittel, erneut
gepruft werden und die urspringlich ergangene Entscheidung aufgehoben
werden kann, und

die Person hat ausdricklich erklart, dass sie diese Entscheidung nicht anficht;

ODER

[]

die Person hat innerhalb der geltenden Frist keine Wiederaufnahme des
Verfahrens bzw. kein Berufungsverfahren beantragt;
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4.

ODER

O

3.4. der Person wurde die Entscheidung nicht personlich zugestellt, aber

sie wird die Entscheidung unverziiglich nach der Ubergabe persénlich
zugestellt erhalten, und

sie wird bei Zustellung der Entscheidung ausdrucklich von ihrem Recht
auf Wiederaufnahme des Verfahrens oder auf ein Berufungsverfahren in
Kenntnis gesetzt werden, an dem die Person teilnehmen kann und bei
dem der Sachverhalt, einschlieflich neuer Beweismittel, erneut gepriift
werden und die urspringlich ergangene Entscheidung aufgehoben
werden kann, und

sie wird von der Frist in Kenntnis gesetzt werden, Uber die sie verfugt,
um eine Wiederaufnahme des Verfahrens bzw. ein Berufungsverfahren
zu beantragen, die ... Tage betragt.

Bitte geben Sie zu der unter Nummer 3.1b, 3.2 oder 3.3 angekreuzten Mdglichkeit an, wie
die entsprechende Voraussetzung erfullt wurde:
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Kasten e)
Straftaten
Kommentar:

Ob die Straftat zu den 32 Straftaten gehort, bei denen sich die Uberpriifung der
beiderseitigen Strafbarkeit ertibrigt, entscheidet die ausstellende Justizbehtrde anhand
der Definition der Straftat im Strafrecht des Ausstellungsmitgliedstaats. Der Wortlaut des
einschlagigen Gesetzestextes braucht nicht in den EuHB aufgenommen oder ihm
beigefiigt werden. So lassen sich auch unndtige Ubersetzungen von Gesetzestexten
vermeiden.

Erforderlich ist hingegen eine ausfiihrliche Beschreibung des Sachverhalts mit allen
sachdienlichen Informationen, damit die Behorden des Vollstreckungsmitgliedstaats
prufen konnen, ob der Grundsatz der Spezialitait Anwendung findet oder ob es Griinde
gibt, die Vollstreckung zu versagen, wie etwa den Grundsatz ,,ne bis in idem* oder die
Verjéhrung der Tat.

Vorgerichtliches und nachgerichtliches Stadium

— Geben Sie die Zahl der zutreffenden Straftaten an.

- die angegebene Anzahl der Straftaten sollte mit deren Beschreibung im
Einklang stehen.

- Beachten Sie die Ausfihrungen im Handbuch zu akzessorischen
Straftaten, bevor Sie entscheiden, ob Sie sie aufnehmen oder nicht
(Abschnitt 2.3).

- Erlautern Sie den genauen Sachverhalt, der Anlass fir die Ausstellung des
EuHB gibt:

- Beschranken Sie sich auf die Fakten, die in Zusammenhang mit der Person
stehen, die Ubergeben werden soll.

- Machen Sie alle hierfur notigen Angaben (verantwortliche Person, Art der
Tatbeteiligung oder Tatbegehung, Tatort und Tatzeit, Anzahl der Delikte,
Tatmittel, verursachter Schaden oder zugefligte Verletzungen, Vorsatz
oder Tatzweck, durch die Tat erlangter Vorteil usw.)

— Die Sachverhaltsdarstellung sollte aus einer kurzen Zusammenfassung und
nicht aus einer Komplettabschrift ganzer Seiten der Akte bestehen. In
komplexeren Fallen, vor allem wenn das Prinzip der beiderseitigen
Strafbarkeit greift (nicht aufgelistete Straftaten), kann allerdings eine
langere Beschreibung notwendig werden, um die wichtigsten
Sachverhaltselemente herauszuarbeiten. Fuhren Sie in diesem Fall alle
wesentlichen Umstande an, die der vollstreckenden Justizbehérde eine
Entscheidung Uber den EuHB ermdglichen und anhand deren sie
feststellen kann, ob es etwa Griinde fir eine Ablehnung oder die
Anwendung des Grundsatzes der Spezialitat gibt.
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- Liegen mehrere Straftaten vor, beschreiben Sie die Tatbestande so, dass
Beschreibung und rechtliche Wirdigung der Straftat zueinander passen.

— Verwenden Sie kurze und einfache Satze, die sich leicht Ubersetzen lassen.

— Kurze Beschreibungen sind auch sinnvoll fir den Fall einer
Ausschreibung im SIS durch das nationale SIRENE-BUro.

Nehmen Sie eine rechtliche Wiurdigung der Straftat vor (gegen welche
Rechtsnorm im Strafgesetzbuch wurde verstolen). Der Wortlaut der
einschlagigen Rechtsnormen braucht jedoch nicht in den EuHB aufgenommen
zu werden. Dies verursacht nur unnétigen Ubersetzungsaufwand.

Ordnet die ausstellende Justizbehtrde die Tat einer der in der Liste der 32 unten
aufgefuhrten Straftaten zu und ist die Tat mit einer Freiheitsstrafe oder einer
freiheitsentziehenden Maliregel der Sicherung im HochstmaR von mindestens
drei Jahren bedroht, ist das entsprechende Kastchen in der Liste anzukreuzen.

Es empfiehlt sich, nach Moglichkeit nur ein Formblatt pro Haftbefehl und
Person zu verwenden. Betrifft dieser mehrere Straftaten, sollte klar
gekennzeichnet werden (z.B. durch Zusatz von ,Straftat 1¢, , Straftat 2,
Hotraftat 3 usw.), welches Kreuz sich auf welche Straftat bezieht (siche
insbesondere Kasten b)). Beachten Sie, dass in das SIS nur eine Ausschreibung
zur Festnahme eingegeben werden kann. Der Ausschreibung zur Festnahme
kann allerdings auch mehr als ein EuHB beigefiigt werden.

Hat ein Mitgliedstaat mehrere EuHBe fiir ein und dieselbe Person ausgestellt, so
stehen diese nicht in Konkurrenz zueinander.
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e)  Straftat(en)

Dieser Haftbefehl bezieht sich auf insgesamt ................. Straftat(en).

Beschreibung der Umstande, unter denen die Straftat(en) begangen wurde(n), einschliellich Tatzeit
(Datum und Uhrzeit), Tatort und Art der Beteiligung der gesuchten Person an der(n) Straftat(en):
Kommentar: Wenn es beispielsweise um drei Straftaten geht, sollten zum besseren Verstandnis
die Beschreibungen mit 1, 2 und 3 durchnummeriert werden. Verwenden Sie kurze Sétze, aber
seien Sie in der Darstellung des Sachverhalts vollstandig und prazise.

Art und rechtliche Wirdigung der Straftat(en) und anwendbare gesetzliche Bestimmungen:
Kommentar: Ordnen Sie die Straftat rechtlich ein und geben Sie an, gegen welche Normen des
anwendbaren nationalen Rechtss damit verstoRen wird.

I.  Bitte kreuzen Sie gegebenenfalls an, ob es sich um eine oder mehrere der folgenden — nach
dem Recht des Ausstellungsstaats definierten — Straftaten handelt, die im
Ausstellungsmitgliedstaat mit einer Freiheitsstrafe oder einer freiheitsentziehenden
MaBnahme der Sicherung im Hochstmal3 von mindestens drei Jahren bedroht sind:

o Beteiligung an einer kriminellen Vereinigung

o Terrorismus

o Menschenhandel

o sexuelle Ausbeutung von Kindern und Kinderpornografie
o illegaler Handel mit Drogen und psychotropen Stoffen

o 1llegaler Handel mit Waffen, Munition und Sprengstoffen
o Korruption

o Betrugsdelikte einschlieBlich Betrug zum Nachteil der finanziellen Interessen der
Europdischen Gemeinschaften im Sinne des Ubereinkommens vom 26. Juli 1995 iiber den
Schutz der finanziellen Interessen der Europédischen Gemeinschaften

o Waische von Ertrdgen aus Straftaten
o Geldfilschung einschlieBlich der Euro-Filschung
o Cyberkriminalitét

o Umweltkriminalitdt einschlieBlich illegaler Handel mit bedrohten Tierarten oder mit
bedrohten Pflanzen- und Baumarten
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Beihilfe zur illegalen Einreise und zum illegalen Aufenthalt

vorsitzliche Totung, schwere Korperverletzung

illegaler Handel mit Organen und menschlichem Gewebe

Entfiihrung, Freiheitsberaubung und Geiselnahme

Rassismus und Fremdenfeindlichkeit

Diebstahl in organisierter Form oder schwerer Raub

illegaler Handel mit Kulturgiitern einschlielich Antiquitdten und Kunstgegenstiande
Betrug

Erpressung und Schutzgelderpressung

Nachahmung und Produktpiraterie

Félschung von amtlichen Dokumenten und Handel damit

Félschung von Zahlungsmitteln

illegaler Handel mit Hormonen und anderen Wachstumsforderern

illegaler Handel mit nuklearen und radioaktiven Substanzen

Handel mit gestohlenen Kraftfahrzeugen

Vergewaltigung

Brandstiftung

Verbrechen, die in die Zustdndigkeit des Internationalen Strafgerichtshofs fallen
Flugzeug-/Schiffsentfiihrung

Sabotage

Vollstindige Beschreibung der Straftat oder der Straftaten, die nicht unter die Félle nach
Abschnitt I fallen. Kommentar: Alles bereits oben unter e) Vermerkte sollte nicht mehr in
Abschnitt Il wiederholt werden. Aufier einer vollstindigen Beschreibung sind keine
weiteren Informationen zum innerstaatlichen Recht nétig.

Waurden die Tatumstande bereits oben erlautert, ertibrigt sich eine erneute Schilderung. Sind die
Tatumstande eindeutig beschrieben, bitte keine Rechtsnormen beiftigen. Diese Rubrik ist nur
auszufullen, wenn die beiderseitige Strafbarkeit gegeben sein muss und Sie weitere Details zu
den Tatumstanden vermerken mdissen, die vorstehend noch nicht aufgefuhrt sind. Ein Richter
kann die beiderseitige Strafbarkeit auch prifen, ohne den genauen Wortlaut der Rechtsnorm vor
sich zu haben, vorausgesetzt, er kennt die genauen Umstdnde des Falls. Die Gerichte einiger
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Mitgliedstaaten verlangen allerdings Abschriften der Rechtsnorm.

115




Kasten f)

Sonstige fur den Fall relevante Umsténde (fakultative Angaben):
Kommentar:

Dieser Abschnitt muss nicht ausgefillt werden.

Er kann fur Bemerkungen zur Extraterritorialitit, zur Unterbrechung von
Verjéhrungsfristen und zu sonstigen Folgen der Straftat verwendet werden.
Normalerweise ist es nicht notig, auf Unterbrechungen von Verjahrungsfristen
hinzuweisen; wenn allerdings die Straftat schon sehr weit zurickliegt, kann ein solcher
Hinweis niitzlich sein.

An dieser Stelle kdbnnen auch Angaben gemacht werden, wenn besondere Vorkehrungen
beziglich der Vollstreckung des EUHB zu treffen sind und zusatzliche Informationen —
neben der Moglichkeit der direkten Kontaktaufnahme — die Vollstreckung des EuHB
erleichtern konnen, zum Beispiel:

- Hinweis auf etwaige Beschrankungen der Kontakte zu Dritten nach der
Festnahme oder auf die Gefahr der Vernichtung von Beweismitteln oder das
Risiko einer erneuten Straffélligkeit.

- Aufzahlung von Umsténden, die es gemal Rahmenbeschluss 2008/909/J1
wahrscheinlich machen, dass die gesuchte Person die Voraussetzungen erfillt,
um gemal Artikel 5 Absatz 3 des EuUHB-Rahmenbeschlusses zur VerbuRung der
Freiheitsstrafe in den Vollstreckungsmitgliedstaat rickuberstellt zu werden
(z. B. weil sie im Vollstreckungsmitgliedstaat wohnhaft ist, dort arbeitet oder
familidre Bindungen hat, etc.).

- Ersuchen um Zustimmung nach Artikel 27 Absatz 4 des
EuHB-Rahmenbeschlusses.

- Andere Ersuchen um justizielle Zusammenarbeit, etwa zur gleichzeitigen
Ausflhrung einer Européischen Ermittlungsanordnung.

- Bezug zu anderen EuHBen.

— Etwaige Vereinbarungen zwischen den ausstellenden Justizbehdrden im Falle
konkurrierender EuHBe (vor allem solche, die bei
Eurojust-Koordinierungssitzungen getroffen wurden), damit die vollstreckende
Justizbehorde sofort im Bilde ist und sie berticksichtigen kann.

— Angaben gemélR Richtlinie 2013/48/EU zum  Rechtsbeistand im
Ausstellungsmitgliedstaat, der den Rechtsbeistand im
Vollstreckungsmitgliedstaat unterstitzen kann (Wahl- oder Pflichtverteidiger).

- Informationen Uber etwaige vorausgegangene Uberwachungsmafinahmen geman
Artikel 22 des Rahmenbeschlusses 2009/829/J1  (Verstoll gegen die
UberwachungsmaRnahmen).
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f)

Sonstige fiir den Fall relevante Umsténde (fakultative Angaben):

(NB: Hierunter konnten Bemerkungen zur Extraterritorialitit, zur Unterbrechung der

Verjihrungsfristen und zu sonstigen Folgen der Straftat fallen).
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Kasten g)
Beschlagnahme
Kommentar:
Vorgerichtliches Stadium (Ausstellung des EuHB zum Zwecke der Strafverfolgung)

- Kurze Beschreibung des gesuchten Gegenstands (z. B. Mobiltelefon, Laptop,
Computer, Tablet, Waffe, Identitats-/Reisedokument usw.). Falls Sie hiervon
keinen Gebrauch machen mochten, tragen Sie bitte ,,entfallt™ ein.

- Beschreiben Sie beispielsweise die Waffe, deren Beschlagnahme erbeten wird.

- Machen Sie gegebenenfalls Angaben zu einer gesondert ausgefertigten
Europaischen Ermittlungsanordnung oder einer Sicherstellungsentscheidung.

— Kasten g) betrifft nicht die ,,personliche Habe®. Geben Sie alles an, was als
Beweismittel herangezogen werden kann, z. B. Laptop, personliche Unterlagen
oder Mobiltelefone, damit die Beschlagnahme der Gegensténde erfolgen kann.

g)  Dieser Haftbefehl betrifft auch die Beschlagnahme und Ubergabe von Gegenstiinden, die als
Beweisstiicke dienen konnen:

Dieser Haftbefehl betrifft auch die Beschlagnahme und Ubergabe von Gegenstiinden, die die
gesuchte Person aus der Straftat erlangt hat.

Beschreibung (und Lokalisierung) der Gegenstinde (falls bekannt):
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Kasten h)
Kommentar:

Die Gedankenstriche wurden in Kastchen umgewandelt — bitte Zutreffendes ankreuzen.
Falls das Gesetz keine lebenslange Freiheitsstrafe kennt, bitte ,,entfallt™ eintragen.

Vorgerichtliches Stadium (Ausstellung des EuHB zum Zwecke der Strafverfolgung)
— Bitte ankreuzen, falls zutreffend.

Nachgerichtliches Stadium (Ausstellung des EuHB zur Vollstreckung einer
Freiheitsstrafe/eines Abwesenheitsurteils)

— Bitte ankreuzen, falls zutreffend.

h)  Die Straftat/Straftaten, aufgrund deren dieser Haftbefehl ausgestellt wurde, ist/sind mit einer
lebenslangen Freiheitsstrafe oder einer lebenslangen Mafregel der Sicherung bedroht oder

hat/haben zur Verhdngung einer solchen Strafe bzw. MafBregel gefiihrt:

(1 Nach der Rechtsordnung des Ausstellungsmitgliedstaats kann die verhingte Strafe — auf
Antrag oder nach mindestens 20 Jahren — daraufhin tberpriift werden, ob die

Vollstreckung dieser Strafe oder Mafiregel auszusetzen ist,

und/oder

(1 nach der Rechtsordnung des Ausstellungsmitgliedstaats konnen Gnadenakte, auf die die
Person nach dem innerstaatlichen Recht oder der Rechtspraxis
Ausstellungsmitgliedstaats Anspruch hat, mit dem Ziel der Nichtvollstreckung dieser

Strafe oder Mafiregel angewandt werden.
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Kasten i)

Angaben zur ausstellenden Justizbehdrde

Kommentar:

Name ihres Vertreters: Bezugnahme auf den ,,Inhaber der richterlichen Gewalt
in den jeweiligen Sprachfassungen.

Geben Sie die Anschrift der ausstellenden Justizbehoérde an.

Geben Sie Telefonnummer, Fax-Nummer und E-Mail-Adresse der ausstellenden
Justizbehorde an, vorzugsweise solche, unter denen die Behorde rund um die
Uhr erreichbar ist.

Kontaktdaten fur die praktische Abwicklung: Geben Sie nach Mdglichkeit
Namen und Kontaktdaten eines Justizbeamten an, der eine einschlagige
Fremdsprache beherrscht.

Justizbehorde, die den Haftbefehl ausgestellt hat:
Offizielle BEZEIChNUNGZ: ......ooiiiiiiiii bbb ree e

INAIME TNTES VTt O OTS: v eeeeeeeieeeee e e et ettt e et et e et e et e e e e eeeeeee e e e e seeeeeeeeese e seseeereennnennseeeeeneenes
Funktion (Titel/DIenStrang): ......ccooeirieriiiiieiii e nnes

YN L= 0 V4= (o] 1 1<) o SRR
BN 41T 1) & TR PRTR T

Telefonnummer: (Lédndervorwahl) (Ortsnetzkennzahl) (...) ...ccoooveiiiiiiiiiiicic e
Fax-Nr.: (Ldndervorwahl) (Ortsnetzkennzahl) (...) ...ccoooiiiiiiiini e
E-Mail: Kommentar: Geben Sie eine offizielle E-Mail-Adresse an, die hiufig konsultiert

Kontaktdaten der Person, die die erforderlichen praktischen Vorkehrungen fiir die Ubergabe
tETTEN KANM: Lo
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Kontaktdaten der zentralen Behorde

Im Fall der Benennung einer zentralen Behorde fiir die Ubermittlung und administrative
Entgegennahme von Europdischen Haftbefehlen:

Bezeichnung der zentralen BehOrde: ..........ocoiiiiiiiiiiiiic e

Telefonnummer: (Landervorwahl) (Ortsnetzkennzahl) (...) ...ccoovoeeiiiiiiiiiieiieee e
Fax-Nr.: (Ldndervorwahl) (Ortsnetzkennzahl) (...) ...ccooviiiiiiii e
E-Maili e nes
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Unterschrift der ausstellenden Justizbehdrde und ndhere Angaben zu der Behérde
Kommentar:

- Dies kann die Justizbehorde sein oder beispielsweise ein Urkundsbeamter der
Geschéftsstelle, der im Namen des Gerichts unterschreibt.

Unterschrift der ausstellenden Justizbehorde und/oder ihres Vertreters:

Funktion (Titel/DIENStIang): ....coiueiiiuieeiiiee it esiie e siee sttt e st e e st e e snb e e e nsbeesnbreesnreeans
DIATUIT Lo

(ggf.) amtlicher Stempel: Kommentar: Gemeint ist das Dienstsiegel, das die ausstellende
Justizbehorde kraft Gesetzes fiihren darf. Bitte stets anbringen, falls vorhanden.
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ANHANG IV — SPRACHEN, IN DENEN EIN EUHB VON DEN

MITGLIEDSTAATEN AKZEPTIERT WIRD

GemaR Artikel 8 Absatz 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses haben die Mitgliedstaaten die
folgenden Angaben beziglich der Sprachen, in denen ein EuHB akzeptiert wird,

gemacht:
Belgien:
Bulgarien:
Danemark:

Deutschland:

Estland:
Finnland:
Frankreich:
Griechenland:

Irland:

Italien:
Lettland:
Litauen
Luxemburg:
Malta:

Niederlande:

Osterreich:

Polen:

Franzosisch/Niederlandisch/Deutsch
Bulgarisch
Dénisch/Englisch/Schwedisch

Deutschland verfahrt nach dem Gegenseitigkeitsprinzip (d. h. ein
EuHB wird in der Amtssprache eines Mitgliedstaats
entgegengenommen, wenn dieser umgekehrt einen von einer
deutschen Justizbehorde in deutscher Sprache ausgestellten EUHB
akzeptiert).

Estnisch/Englisch

Finnisch/ Schwedisch/Englisch
Franzosisch

Griechisch

Irisch oder Englisch oder ggf. eine vom Justizministerium
vorgegebene Sprache oder einen EUHB mit einer Ubersetzung ins
Irische oder Englische.

Italienisch

Lettisch/Englisch
Litauisch/Englisch
Franzosisch/Deutsch/Englisch
Maltesisch/Englisch

Niederlandisch, Englisch oder jede andere Amtssprache der Union
bei gleichzeitiger Vorlage einer englischen Ubersetzung.

Deutsch  sowie  jede andere  Sprache nach  dem
Gegenseitigkeitsprinzip (d. h. ein EUHB wird in der Amtssprache
eines Mitgliedstaats entgegengenommen, wenn dieser umgekehrt
einen von einer Osterreichischen Justizbehdrde in deutscher
Sprache ausgestellten EuHB akzeptiert).

Polnisch
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Portugal
Rumanien

Schweden:

Slowakei:

Slowenien

Spanien

Tschechische
Republik:

Ungarn:

Zypern:

Portugiesisch
Ruménisch/Franzésisch/Englisch

Schwedisch/Danisch/Norwegisch/Englisch oder eine Ubersetzung
in eine dieser Sprachen.

Slowakisch oder aufgrund bestehender bilateraler Abkommen
Deutsch im Verhaltnis zu Osterreich, Tschechisch im Verhaltnis
zur Tschechischen Republik und Polnisch im Verhaltnis zu Polen.

Slowenisch/Englisch

Spanisch. Wird ein EuHB im Wege einer SIS-Ausschreibung
ausgestellt, so veranlasst die vollstreckende Justizbehérde ggf. eine
Ubersetzung ins Spanische.

Tschechisch; von der Slowakischen Republik akzeptiert die
Tschechische Republik einen EuHB auf Slowakisch oder mit
beigefiigter slowakischer Ubersetzung und von Osterreich einen
EuHB in deutscher Sprache.

Ungarisch oder eine ungarische Ubersetzung des EuHB. Gegeniiber
Mitgliedstaaten, die einen EUHB nicht nur in ihrer oder einer ihrer
Amtssprachen akzeptieren, nimmt Ungarn auch einen in englischer,
franzésischer oder deutscher Sprache ausgestellten oder in eine
dieser Sprachen Ubersetzten EUHB an.

Griechisch/Trkisch/Englisch
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ANHANG V — LISTE VON URTEILEN DES GERICHTSHOFS
ZUM EUHB-RAHMENBESCHLUSS

C-303/05, Advocaten voor de Wereld (Urteil vom 3. Mai 2007)
C-66/08, Koztowski (Urteil vom 17. Juli 2008)

C-296/08 PPU, Santesteban Goicoechea (Urteil vom 12. August 2008)
C-388/08 PPU, Leymann und Pustovarov (Urteil vom 1. Dezember 2008)
C-123/08, Wolzenburg (Urteil vom 6. Oktober 2009)

C-306/09, 1.B. Urteil vom 21. Oktober 2010)

C-261/09, Mantello (Urteil vom 16. November 2010)

C-192/12 PPU, West (Urteil vom 28. Juni 2012)

C-42/11, Lopes da Silva Jorge (Urteil vom 5. September 2012)
C-396/11, Radu (Urteil vom 29. Januar 2013)

C-399/11, Melloni (Urteil vom 26. Februar 2013)

C-168/13 PPU, Jeremy F. (Urteil vom 30. Mai 2013)

C-237/15 PPU, Lanigan (Urteil vom 16. Juli 2015)

C-463/15 PPU, A. (Beschluss vom 25. September 2015)

C-404/15 und C-659/15 PPU, verbundene Rechtssachen Aranyosi und Caldararu (Urteil
vom 5. April 2016)

C-108/16 PPU, Dworzecki (Urteil vom 24. Mai 2016)
C-241/15, Bob-Dogi (Urteil vom 1. Juni 2016)

C-294/16 PPU, JZ (Urteil vom 28. Juli 2016)

C-182/15, Petruhhin (Urteil vom 6. September 2016)
C-452/16 PPU, Poltorak (Urteil vom 10. November 2016)
C-477/16 PPU, Kovalkovas (Urteil vom 10. November 2016)
C-453/16 PPU, Ozgelik (Urteil vom 10. November 2016)

C-640/16, Vilkas (Urteil vom 25. Januar 2017)
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Anhéngig:

C-579/15, Poptawski

C-473/15, Schotthofer & Steiner
C-191/16, Pisciotti

C-367/16, Piotrowski

C-496/16, Aranyosi
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ANHANG VI — URTEILE DES GERICHTSHOFS ZUM
GRUNDSATZ NE BIS IN IDEM

Verbundene Rechtssachen C-187/01 und C-385/01, Gozutok und Brigge (Urteil
vom 11. Februar 2003)

Das in Artikel 54 des Schengener Durchfiihrungsiubereinkommens aufgestellte Verbot
der Doppelbestrafung gilt auch fir zum Strafklageverbrauch fiihrende Verfahren der in
den Ausgangsverfahren in Rede stehenden Art, in denen die Staatsanwaltschaft eines
Mitgliedstaats ohne Mitwirkung eines Gerichts ein in diesem Mitgliedstaat eingeleitetes
Strafverfahren einstellt, nachdem der Beschuldigte bestimmte Auflagen erfillt und
insbesondere einen bestimmten, von der Staatsanwaltschaft festgesetzten Geldbetrag
entrichtet hat.

Rechtssache C-469/03, Miraglia (Urteil vom 10. Marz 2005)

Das in Artikel 54 des Schengener Durchfiihrungstibereinkommens verankerte Verbot der
Doppelbestrafung findet keine Anwendung auf eine Entscheidung der Gerichte eines
Mitgliedstaats, mit der ein Verfahren fiir beendet erklart wird, nachdem die
Staatsanwaltschaft beschlossen hat, die Strafverfolgung nur deshalb nicht fortzusetzen,
weil in einem anderen Mitgliedstaat Strafverfolgungsmalinahmen gegen denselben
Beschuldigten wegen derselben Tat eingeleitet worden sind, und ohne dass eine Prufung
in der Sache erfolgt ist.

Rechtssache C-436/04, Van Esbroeck (Urteil vom 9. Marz 2006)

1. Der in Artikel 54 des Schengener Durchfiihrungstibereinkommens niedergelegte
Grundsatz ne bis in idem ist auf ein Strafverfahren anzuwenden, das in einem
Vertragsstaat wegen einer Tat eingeleitet worden ist, die in einem anderen
Vertragsstaat bereits zur Verurteilung des Betroffenen gefuhrt hat, auch wenn
das genannte Ubereinkommen in diesem letztgenannten Staat zum Zeitpunkt der
Verkiindung dieser Verurteilung noch nicht in Kraft war, sofern es in den
betreffenden Vertragsstaaten zu dem Zeitpunkt, zu dem das mit einem zweiten
Verfahren befasste Gericht die Voraussetzungen fir die Anwendung des
Grundsatzes ne bis in idem gepruft hat, in Kraft war.

2. Artikel 54 des  Schengener  Durchfiihrungsubereinkommens ist dahin
auszulegen, dass

—  das maBRgebende Kriterium fur die Anwendung dieses Artikels das der
Identitdt der materiellen Tat, verstanden als das Vorhandensein eines
Komplexes unlésbar miteinander verbundener Tatsachen, ist, unabhangig
von der rechtlichen Qualifizierung dieser Tatsachen oder von dem
geschitzten rechtlichen Interesse;

- die strafbaren Handlungen, die in der Ausfuhr und der Einfuhr derselben
Betdubungsmittel bestehen und in verschiedenen Vertragsstaaten des
genannten  Ubereinkommens  strafrechtlich  verfolgt worden sind,
grundsdtzlich als ,,dieselbe Tat“ im Sinne des genannten Artikels 54
anzusehen sind, wobei die endgultige Beurteilung insoweit Sache der
zustandigen nationalen Gerichte ist.
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Rechtssache C-467/04, Gasparini u. a. (Urteil vom 28. September 2006)

1. Der in Artikel 54 des Schengener Durchfiihrungsiibereinkommens verankerte
Grundsatz ne bis in idem findet auf die in einem Strafverfahren ergangene
Entscheidung des Gerichts eines Vertragsstaats Anwendung, mit der ein
Angeklagter rechtskraftig wegen Verjahrung der Straftat freigesprochen wird,

die Anlass zur Strafverfolgung gegeben hat.

2. Der genannte Grundsatz findet keine Anwendung auf andere Personen als
diejenigen, die von einem Vertragsstaat rechtskraftig abgeurteilt worden sind.

3. Ein Strafgericht eines Vertragsstaats kann eine Ware nicht allein deshalb als in
seinem Hoheitsgebiet im freien Verkehr befindlich ansehen, weil
Strafgericht eines anderen Vertragsstaats in Bezug auf dieselbe Ware festgestellt

hat, dass der Schmuggel verjéhrt sei.

In der Vermarktung einer Ware in einem anderen Mitgliedstaat im Anschluss an

ihre Einfuhr in den Mitgliedstaat, in dem der Freispruch ergangen ist, liegt eine
Handlung, die Bestandteil ,,derselben Tat™ im Sinne des genannten Artikels 54

sein kann.
Rechtssache C-150/05, Van Straaten (Urteil vom 28. September 2006)

1. Artikel 54 des Schengener  Durchfiihrungsubereinkommens st
auszulegen, dass

- das maRgebende Kriterium fir die Anwendung dieses Artikels das der
Identitadt der materiellen Tat, verstanden als das Vorhandensein eines
Komplexes unlésbar miteinander verbundener Tatsachen, ist, unabhangig
von der rechtlichen Qualifizierung dieser Tatsachen oder von dem

geschitzten rechtlichen Interesse;

- es, was Drogenvergehen betrifft, nicht erforderlich ist, dass die in den
beiden betreffenden Vertragsstaaten in Rede stehenden Drogenmengen
oder die Personen, die angeblich an der Tat in den beiden Staaten beteiligt

waren, identisch sind;

- die strafbaren Handlungen, die in der Ausfuhr und der Einfuhr derselben
Betdubungsmittel bestehen und in verschiedenen Vertragsstaaten dieses
Ubereinkommens strafrechtlich verfolgt worden sind, grundsatzlich als
,dieselbe Tat™ im Sinne des genannten Artikels 54 anzusehen sind, wobei
die abschlieBende Beurteilung Sache der zustdndigen nationalen Gerichte

Ist.

2. Der in Artikel 54 dieses Ubereinkommens verankerte Grundsatz ne bis in idem
ist auf eine Entscheidung der Justiz eines Vertragsstaats anwendbar, mit der ein

Angeklagter rechtskréftig aus Mangel an Beweisen freigesprochen wird.
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Rechtssache C-288/05, Kretzinger (Urteil vom 18. Juli 2007)

1. Artikel 54 des Schengener Durchfuhrungsubereinkommens ist dahin
auszulegen, dass

- das maRgebende Kriterium fir die Anwendung dieses Artikels das der
Identitdt der materiellen Tat, verstanden als das Vorhandensein eines
Komplexes unlésbar miteinander verbundener Tatsachen, ist, unabhéngig
von der rechtlichen Qualifizierung dieser Tatsachen oder von dem
geschitzten rechtlichen Interesse;

- Handlungen, die in der Ubernahme geschmuggelten auslandischen Tabaks
in einem Vertragsstaat sowie in der Einfuhr in einen anderen Vertragsstaat
und dem dortigen Besitz bestehen und sich dadurch auszeichnen, dass der
in zwei Vertragsstaaten verfolgte Angeklagte von Anfang an vorhatte, den
Tabak nach der ersten Ubernahme tiber mehrere Vertragsstaaten zu einem
endgultigen Bestimmungsort zu transportieren, Vorgange sind, die unter
den Begriff ,,dieselbe Tat“ im Sinne dieses Art. 54 fallen kdnnen. Die
endgultige Beurteilung ist insoweit Sache der zustdndigen nationalen
Instanzen.

2. Die von einem Gericht eines Vertragsstaats verhéngte Sanktion ist im Sinne von
Art. 54 des Schengener Durchfiihrungsiibereinkommens ,bereits vollstreckt*
worden oder wird ,,gerade vollstreckt®, wenn der Angeklagte nach dem Recht
dieses Vertragsstaats zu einer Freiheitsstrafe verurteilt wurde, deren
Vollstreckung zur Bewéhrung ausgesetzt worden ist.

3. Die von einem Gericht eines Vertragsstaats verhdngte Sanktion ist im Sinne von
Art. 54 des Schengener Durchfithrungsiibereinkommens weder ,bereits
vollstreckt worden noch wird sie ,,gerade vollstreckt®, wenn der Angeklagte
kurzfristig in Polizei- und/oder Untersuchungshaft genommen worden ist und
dieser Freiheitsentzug nach dem Recht des Urteilsstaats auf eine spatere
Vollstreckung der Haftstrafe anzurechnen wére.

4. Es kann nicht die Auslegung des Begriffs der Vollstreckung im Sinne von
Art. 54 des Schengener Durchfiihrungsiibereinkommens beeinflussen, dass ein
Mitgliedstaat, in dem eine Person nach innerstaatlichem Recht rechtskraftig
verurteilt worden ist, aufgrund des EuHB-Rahmenbeschlusses und die
Ubergabeverfahren zwischen den Mitgliedstaaten einen EuHB ausstellen kann,
um diese Person zur Vollstreckung des Urteils festnenmen zu lassen.

Rechtssache C-367/05, Kraaijenbrink (Urteil vom 18. Juli 2007)
Artikel 54 des Schengener Durchfiihrungsiibereinkommens ist dahin auszulegen, dass

- das malRgebende Kriterium fur die Anwendung dieses Artikels das der Identitat
der materiellen Tat, verstanden als das Vorhandensein eines Komplexes
unlésbar miteinander verbundener Tatsachen, ist, unabhdngig wvon der
rechtlichen Qualifizierung dieser Tatsachen oder von dem geschitzten
rechtlichen Interesse;
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- verschiedene Taten, die u. a. darin bestehen, dass jemand in einem Vertragsstaat
aus dem Handel mit Betaubungsmitteln stammende Geldbetrédge besitzt und
Geldbetrage gleicher Herkunft in Wechselstuben, die in einem anderen
Vertragsstaat liegen, in Umlauf bringt, nicht schon deshalb als ,,dieselbe Tat* im
Sinne  von Art.54 des Ubereinkommens zur Durchfihrung des
Ubereinkommens von Schengen anzusehen sind, weil das zustandige nationale
Gericht feststellt, dass diese Taten durch einen einheitlichen Vorsatz verbunden
sind;

- es Sache dieses nationalen Gerichts ist zu prifen, ob der Grad der Identitat und
des Zusammenhangs aller zu vergleichenden tatsdchlichen Umstédnde in
Anbetracht des vorerwahnten maRgebenden Kriteriums den Schluss zulasst, dass
es sich um ,dieselbe Tat“ im Sinne von Art.54 des Schengener
Durchfihrungstibereinkommens handelt.

Rechtssache C-297/07, Bourquain (Urteil vom 11. Dezember 2008)

Das in Art. 54 des Schengener Durchfiihrungstibereinkommens niedergelegte Verbot der
Doppelbestrafung findet auf ein Strafverfahren Anwendung, das in einem Vertragsstaat
wegen einer Tat eingeleitet wird, fir die der Angeklagte bereits in einem anderen
Vertragsstaat rechtskraftig abgeurteilt worden ist, auch wenn die Strafe, zu der er
verurteilt wurde, nach dem Recht des Urteilsstaats wegen im Recht dieses Staates
bestehender verfahrensrechtlicher Besonderheiten nie unmittelbar vollstreckt werden
konnte.

Rechtssache C-491/07, Turansky (Urteil vom 22. Dezember 2008)

Das in Art. 54 des Schengener Durchfiihrungstibereinkommens niedergelegte Verbot der
Doppelbestrafung ist nicht auf eine Entscheidung anwendbar, mit der eine Behdrde eines
Vertragsstaats nach sachlicher Priifung des ihr unterbreiteten Sachverhalts in einem
Stadium, zu dem gegen einen einer Straftat Verdachtigen noch keine Beschuldigung
erhoben worden ist, die Strafverfolgung einstellt, wenn diese Einstellungsentscheidung
nach dem nationalen Recht dieses Staates die Strafklage nicht endgultig verbraucht und
damit in diesem Staat kein Hindernis flr eine erneute Strafverfolgung wegen derselben
Tat bildet.

Rechtssache C-398/12, M. (Urteil vom 5. Juni 2014)

Art. 54 des Schengener Durchfiihrungsubereinkommens ist dahin auszulegen, dass ein
Einstellungsbeschluss ohne Eréffnung des Hauptverfahrens, der in dem Vertragsstaat, in
dem dieser Beschluss ergangen ist, erneute Ermittlungen aufgrund des gleichen
Sachverhalts gegen die Person, zu deren Gunsten dieser Beschluss ergangen ist,
verhindert, sofern keine neuen Belastungstatsachen gegen Letztere auftauchen, als eine
rechtskréftige Aburteilung im Sinne dieses Artikels anzusehen ist und somit erneute
Ermittlungen wegen derselben Tat gegen dieselbe Person in einem anderen Vertragsstaat
ausschlief3t.

Rechtssache C-261/09, Mantello (Urteil vom 16. November 2010)

Fur die Zwecke der Ausstellung und Vollstreckung eines EuHB stellt der Begriff
»dieselbe Handlung® in Art. 3 Nr.2 des EuHB-Rahmenbeschlusses einen autonomen
Begriff des Unionsrechts dar.
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In einem Fall wie dem des Ausgangsverfahrens, in dem die ausstellende Justizbehorde
auf ein Informationsersuchen der vollstreckenden Justizbehtrde im Sinne des Art. 15
Abs. 2 des EuHB-Rahmenbeschlusses hin geméal ihrem nationalen Recht und unter
Beachtung der Anforderungen, die sich aus dem in Art.3 Nr.2 des
EuHB-Rahmenbeschlusses aufgefithrten Begriff ,,dieselbe Handlung“ ergeben,
ausdrucklich festgestellt hat, dass das zuvor im Rahmen ihrer Rechtsordnung erlassene
Urteil keine rechtskraftige Verurteilung wegen der in ihrem Haftbefehl bezeichneten
Handlungen darstellt und den in diesem Haftbefehl genannten
StrafverfolgungsmalRnahmen daher nicht entgegensteht, besteht fir die vollstreckende
Justizbehorde kein Anlass, wegen dieses Urteils den in diesem Art. 3 Nr. 2 vorgesehenen
zwingenden Grund fur die Ablehnung der Vollstreckung anzuwenden.

Rechtssache C-129/14 PPU, Spasic (Urteil vom 27. Mai 2014)

1. Art. 54 des Schengener Durchfuihrungsibereinkommens, der die Anwendung
des Grundsatzes ne bis in idem von der Bedingung abh&ngig macht, dass im Fall
einer Verurteilung die Sanktion ,bereits vollstreckt worden ist* oder ,,gerade
vollstreckt wird®, ist mit Art. 50 der Charta der Grundrechte der Européischen
Union vereinbar, der diesen Grundsatz verbirgt.

2. Art. 54 dieses Ubereinkommens ist dahin auszulegen, dass die bloRe Zahlung
der Geldstrafe, die gegen eine Person verhdngt wurde, der mit der gleichen
Entscheidung eines Gerichts eines anderen Mitgliedstaats eine bislang nicht
vollstreckte Freiheitsstrafe auferlegt wurde, nicht den Schluss zulésst, dass die
Sanktion im Sinne dieser Bestimmung bereits vollstreckt worden ist oder gerade
vollstreckt wird.,

Rechtssache C-486/14, Kossowski (Urteil vom 29. Juni 2016)

Das Verbot der Doppelbestrafung gemal  Art.54 des  Schengener
Durchfuhrungsiibereinkommens in Verbindung mit Art. 50 der Charta der Grundrechte
der Europdischen Union ist dahin auszulegen, dass ein Beschluss der Staatsanwaltschaft,
mit dem das Strafverfahren beendet und das Ermittlungsverfahren gegen eine Person
vorbehaltlich der Wiedereroffnung des Strafverfahrens oder der Aufhebung des
Beschlusses ohne die Auferlegung von Sanktionen endgultig eingestellt wird, nicht als
rechtskraftige Entscheidung im Sinne dieser Vorschriften eingestuft werden kann, wenn
aus der Begrindung dieses Beschlusses hervorgeht, dass dieses Verfahren eingestellt
wurde, ohne dass eingehende Ermittlungen durchgefiihrt worden waren, wobei die
unterlassene Vernehmung des Geschadigten und eines maoglichen Zeugen ein Indiz fir
das Fehlen solcher Ermittlungen darstellt.
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ANHANG VII - STANDARDFORMULAR ZU EINER EuHB-ENTSCHEIDUNG

Dieses Formblatt ersetzt nicht die gemaR Artikel 22 des Rahmenbeschlusses 2002/584/J1 zu tibermittelnde Ubergabeentscheidung und auch nicht

— soweit zutreffend und von der Ausstellungsbehérde gefordert — den vollen Wortlaut der justiziellen Entscheidung tiber den Européaischen Haftbefehl.

I.— FESTSTELLUNG DES EuHB

Az.
Az. AUSSTELLUNG: Az. SIS:
VOLLSTRECKUNG:
AUSSTELLUNGSBEHORDE: DATUM DER AUSSTELLUNG:
VOLLSTRECKENDE BEHORDE: GESUCHTE PERSON

STAATSANGEHORIGKEIT DER
GESUCHTEN PERSON

I1.- RECHTSKRAFTIGE ENTSCHEIDUNG UBER DEN EuHB

Az. DER BEHORDE BZW. URTEIL ODER GERICHTSBESCHLUSS NR. VOM

-A- [] VOLLSTRECKT:

[13A BEI TEILWEISER
VERICHT AUF DEN BEWILLIGUNG DER
UBERGABE GEBEN SIE
GRUNDSATZ DER | [ 35 BITTE AN, FUR WELCHE
ZUSTIMMUNG DER GESUCHTEN ——— STRAFTATEN DER EUHB
PERSON (Art. 13 EuHB-RB) | -\ .\ (Art. 13 Abs, 2 | LI NEIN NICHT BEWILLIGT WIRD
EuHB-RB)
BEGINN (TAG/UHRZEIT DER
FESTNAHME): [0 ERNEUTE VORLADUNG
IM VOLLSTRECKUNGSSTAAT | [] aFT VERFAHREN IN 0 | D) NEUVERHANDLUNG
¥ ENDE (TAG/UHRZEIT DER JA
VERBUSSTE HAFT BIS ZUR (TAG/ ) ABWESENHEIT [ KEINES VON BEIDEM ERFORDERLICH (Voraussetzungen des
UBERGABE (Art. 26 EuHB-RB) UBERGABE): (Art. 4a EuHB-RB) Art. 4a sind erfiillt)
[ KEINE ] NEIN

Hier ist folgende FuBnote einzufiigen: ,,Das Datum ist, sofern bekannt, von der Behorde auszufillen, die die Person Uberstellt. Es kann auch von der Behdrde ausgefulit
werden, an die die Person tiberstellt wird.*
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[0 UBERPRUFUNG EINER LEBENSLANGEN
FREIHEITSSTRAFE

(Art. 5 Abs. 2 EuHB-RB)

GARANTIEN o
[0 RUCKUBERSTELLUNG VON PERSONEN, DIE

(Art. 5 EuUHB-RB) STAATSANGEHORIGE DES
VOLLSTRECKUNGSMITGLIEDSTAATS ODER DORT
WOHNHAFT SIND

(Art. 5 Abs. 3 EUHB-RB)

VERSCHIEBUNG

(Art. 24 Abs. 1
EuHB-RB)

[0 WEGEN STRAFVERFOLGUNG IM
VOLLSTRECKUNGSMITGLIEDSTAAT

O
JA
. GESAMTDAUER
[ zurR VERBUSSUNG EINER OER
STRAFE IM .
VERHANGTEN
VOLLSTRECKUNGSMITGLIEDSTAAT
STRAFE
O NEIN

VORUBERGEHENDE UBERGABE

BIS (DATUM )

O NEIN..... A

(Art. 24 Abs. 2 EuHB-RB)

1.1.1. ZWINGENDE ABLEHUNGSGRUNDE:

1.1.2. GRUNDE NACH NATIONALEM RECHT

[0 GRUNDSATZ NE BIS IN IDEM (Art. 3 Abs. 2 EuHB-RB)
[0 STRAFUNMUNDIGKEIT (Art. 3 Abs. 3 EuHB-RB)

] AMNESTIE (Art. 3 Abs. 1 EuHB-RB)

[ BITTE ANGEBEN:

III.- BEMERKUNGEN:

Ort, Datum und Unterschrift der zustdndigen Behdrde im Vollstreckungsmitgliedstaat

AN DIE ZUSTANDIGE BEHORDE IM VOLLSTRECKUNGSMITGLIEDSTAAT
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ANHANG VI — LISTE DER MITGLIEDSTAATEN, DEREN
RECHTSORDNUNG DIE UBERGABE WEGEN STRAFTATEN
ERLAUBT, DIE MIT EINEM NIEDRIGEREN STRAFMASS
BEDROHT SIND ALS IN ARTIKEL 2 ABSATZ 1 DES
RAHMENBESCHLUSSES UBER DEN EUROPAISCHEN
HAFTBEFEHL ANGEGEBEN, WENN DIESE TATEN DAS
MERKMAL DER AKZESSORIETAT ZU DER (DEN)
HAUPTTAT(EN) ERFULLEN!

Dé&nemark
Deutschland
Finnland
Frankreich
Lettland
Litauen
Osterreich
Schweden
Slowakei
Slowenien
Tschechische Republik

Ungarn

! Die Liste basiert auf den Antworten von 20 Mitgliedstaaten auf einen Fragebogen der
Kommission — sie spiegelt daher nicht unbedingt die Situation in allen Mitgliedstaaten wider. Der
Liste ist zu entnehmen, in welchen Mitgliedstaaten eine Ubergabe bei Teilnahme an einer Straftat
prinzipiell mdglich ist. Dies kann allerdings von verschiedenen Faktoren abhangig gemacht
werden, etwa dem Erfordernis der beiderseitigen Strafbarkeit oder auch dem Ermessen der
vollstreckenden Justizbehdrde im Einzelfall.
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ANHANG IX — MUSTERBEISPIEL EINER RECHTSBELEHRUNG
FUR PERSONEN, DIE AUF DER GRUNDLAGE EINES
EUROPAISCHEN HAFTSBEFEHLS FESTGENOMMENEN
WERDEN

ANHANG 11 zur Richtlinie 2012/13/EU Uber das Recht auf Belehrung und
Unterrichtung in Strafverfahren®

Musterbeispiel der Erklarung der Rechte fur Personen, die auf der Grundlage eines
Européischen Haftbefehls festgenommen wurden

Mit diesem Muster soll den nationalen Behorden lediglich eine Hilfestellung fir die
Abfassung ihrer Erkldrung der Rechte auf nationaler Ebene gegeben werden. Die
Mitgliedstaaten sind nicht an die Nutzung dieses Musters gebunden. Bei der Erstellung
ihrer Erklarung der Rechte konnen die Mitgliedstaaten dieses Muster dndern, um es an
ihre nationalen Bestimmungen anzupassen und weitere zweckdienliche Informationen
hinzuzufugen.

A. INFORMATIONEN UBER DEN EUROPAISCHEN HAFTBEFEHL

Sie haben das Recht, Uber den Inhalt des Europdischen Haftbefehls, auf dessen
Grundlage Sie festgenommen wurden, informiert zu werden.

B. HINZUZIEHUNG EINES RECHTSANWALTS

Sie haben das Recht, vertraulich mit einem Rechtsanwalt zu sprechen. Ein Rechtsanwalt
ist von der Polizei unabhéngig. Wenn Sie Hilfe benétigen, um Kontakt mit einem
Rechtsanwalt aufzunehmen, bitten Sie die Polizei um Unterstutzung; die Polizei muss
Ihnen behilflich sein. In manchen Fallen kann die Hinzuziehung eines Rechtsanwalts
unentgeltlich sein. Bitten Sie die Polizei um weitere Auskdinfte.

C. DOLMETSCHLEISTUNGEN UND UBERSETZUNGEN

Wenn Sie die Sprache, die von der Polizei oder anderen zustandigen Behorden verwendet
wird, nicht sprechen oder nicht verstehen, haben Sie das Recht, kostenlos von einem
Dolmetscher unterstutzt zu werden. Der Dolmetscher kann Sie beim Gesprach mit IThrem
Rechtsanwalt unterstiitzen und muss den Inhalt dieses Gesprachs vertraulich behandeln.
Sie haben das Recht auf eine Ubersetzung des Europaischen Haftbefehls in eine Sprache,
die Sie verstehen. Unter gewissen Umstanden kénnen Sie eine miindliche Ubersetzung
oder Zusammenfassung erhalten.

! ABI. L 142 vom 1.6.2012, S. 1.
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D. MOGLICHKEIT DER ZUSTIMMUNG

Sie konnen Ihrer Ubergabe an den Staat, in dem Sie gesucht werden, zustimmen oder
nicht. Ihre Zustimmung wirde das Verfahren beschleunigen. [Mdglicher Zusatz einiger
Mitgliedstaaten: Es kann schwierig oder sogar unmdglich sein, diese Entscheidung zu
einem spéteren Zeitpunkt zu &ndern.] Bitten Sie die Behdrden oder Ihren Rechtsanwalt
um weitere Informationen.

E. ANHORUNG

Wenn Sie lhrer Ubergabe nicht zustimmen, haben Sie das Recht, von einer Justizbehérde
gehort zu werden.
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