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Bevezetés

A szabadsag, biztonsag és igazsagossag térsége az Eurdpai Unidban segiti az emberek mindennapi
életét, amikor a jogaikat gyakoroljak, és amikor birésaghoz sziikséges fordulniuk e jogok érvényesitése
érdekében.

2005. marcius 1.-t6l a sziil6i felel6sséggel kapcsolatos ligyekben a joghatésagot, a hatarozatok
elismerését és végrehajtasat a Tanacs 2201/2003/EK (2003. november 27.) rendelete (,az uj Briisszel Il
rendelet”) szabalyozza.

Az Eurépai Bizottsag ezt a Gyakorlati Utmutatét a polgari és kereskedelmi ligyekben miikédé Eurépai
Igazsagugyi Halézattal konzultdlva készitette. Célja, hogy iranymutatast adjon a feleknek, biréknak,
jogaszoknak, kézjegyzéknek és a kozponti hatésagoknak. A Gyakorlati Utmutaté jogilag nem kételezd,
és nem sérti az Eurdpai Birésagnak vagy a nemzeti birésagoknak a rendelettel kapcsolatban hozott
hatarozatait.

Remélem, hogy az Utmutaté segitséget jelent az On szamara, és biztositja ezen dsszetett és fontos
teriilet jobb megértését.

Udvozlettel,

)

Az Eurdpai Bizottsag alelnoke
Franco Frattini
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I IV. Mi torténik, ha ugyanazt az eljarast két tagallamban is meginditjak? 28.0.
I V. Hogyan ismerheté el és hajthato végre egy hatarozat egy masik tagallamban? 30.0
I VI. A lathatasi jogra vonatkozé szabalyok 32.0.
1. Alathatasi jogot a rendelet értelmében kodzvetlendl ismerik el, és hajtjak végre 33.0.
2. Milyen lathatasi jogra vonatkozik? 33.0.
3. Melyek az igazolas kibocsatasanak feltételei? 33.0.
4. Az eredetileg eljaré birésag mikor bocsatja ki az igazoldst? 34.0.
(a) A lathatasi jog hatarokon atnyuld helyzetet eredményez 34.0.
(b) A lathatasi jog nem eredményez hatarokon atnyulé helyzetet 34.0.
5. Lehet-e jogorvoslattal élni az igazolas ellen? 35.0.
6. Melyek az igazolas joghatasai? 35.0.
7. A végrehajtas helye szerinti tagéllam birdsagainak a lathatasi jog gyakorlasara vonatkozé gyakorlati szabalyok
megallapitasara irdnyuld hataskore 35.0.
I Vil. A gyermek jogellenes elvitelére vonatkozé szabalyok 36. 0.
1. Joghatésag 38.0.
2. A gyermek azonnali visszavitelét biztositd szabalyok 40. 0.
2.1. A birésag megvizsgalja, hogy a rendelet értelmében vett jogellenes elvitel tortént-e 40. o.
2.2. A birésag mindig elrendeli a gyermek visszavitelét, ha a gyermek az eredeti eljras helye szerinti tagallamban védelmet élvezhet 40. o.
2.3. A gyermeknek és a kérelmezé félnek lehetésége van a meghallgatasra 41.0.
2.4. A birésag hat héten belil hatarozatot hoz 41.0.
3. Mitorténik, ha a birésédg ugy hataroz, hogy a gyermeket nem kell visszavinni? 44. o.
4. Az eredetileg eljaré birdsag rendelkezik joghatésaggal az ligy érdemében hozott dontésre 45. o.
5. Azeredetileg eljaré birosag el6tt folyd eljaras 45. 0.
6. A végrehajthatéva nyilvanitas (exequatur) eltdrlése az eredetileg eljaré birésagnak a gyermek visszavitelét
elrendelé hatérozata vonatkozasaban 47.0.
7. A gyermek ismételt elvitele egy masik tagallamba 48. 0.




VIIl. Végrehaijtas

IX. A gyermek meghallgatasa

X. Akozponti hatésagok és a birésagok kozotti egyiittmiikodés

XI. Arendelet és a gyermekvédelemrdl sz616 1996. évi Hagai Egyezmény kozotti kapcsolat

Melléklet: A hazassag felbontasara iranyul6 eljarasok az Eurépai Unidban -
A hazassagi ligyekre vonatkozo szabalyok rovid osszefoglalasa

Folyamatabrak
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52.0.
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56. o.

59. 0.

62. 0.
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Bevezetd rendelkezések és foldrajzi
hataly

Mely dllamokban és mely idéponttdl kell a
rendeletet alkalmazni?

a Altalanos szabaly
72. ciKk

A rendeletet 2005. mércius 1-jétél kell alkalmazni Dénia kivételével az
Eurépai Unié minden tagallamaban. A rendeletet alkalmazni kell az
Eurdpai Unidhoz 2004. méjus 1-jén csatlakozott tiz tagdllamban is. A
rendelet a tagallamokban kodzvetlenil alkalmazandé, és elsébbséget
élvez a nemzeti joggal szemben.

64. cikk

A rendeletet teljes egészében alkalmazni kell a 2005. marcius
1-jét kdvetben:

- megindult jogi eljarasokra és

- elkészitett, illetve nyilvantartasba vett végrehajthato

okiratokra és

- afelek altal megkotott egyezségekre

[a 64. cikk (1) bekezdése].

b Atmeneti szabalyok

A rendelet elismerésre és végrehajtasra vonatkozé szabalyait - a
2005. mércius 1-je el6tt megindult jogi eljardsokkal kapcsolatban - a
hatdrozatok harom kategoridjara kell alkalmazni:

«a)a 2005. marcius 1-jén és azt kovetéen hozott hatarozatok,
melyeket az ezen id6pont el6tt, de a Briisszel || Rendelet
hatélybalépésének idépontja utdn megindult eljarasokban
hoztak [a 64. cikk (2) bekezdése];

+b) a 2005. marcius 1-je el6tt hozott hatarozatok, melyeket

a Brisszel 1l Rendelet hatalybalépésének idépontja utdn
megindult eljdrdsokban hoztak a Briisszel Il Rendelet
alkalmazasi korébe tartozé ugyekben [a 64. cikk (3)
bekezdése];

«c)a 2005. marcius 1-je el6tt, de a Brusszel Il Rendelet
hatélybalépésének idépontja utan hozott hatérozatok,
melyeket a Briisszel Il Rendelet hatalybalépésének idépontja
el6tt megindult eljarasokban hoztak [a 64. cikk (4) bekezdése].

A Briisszel Il Rendelet 2001. marcius 1-jén |épett hatdlyba.

A 2004. majus 1-jén az Eurépai Unidhoz csatlakozott tiz,uj” tagallam
tekintetében a Briisszel Il Rendelet hatalybalépésének idépontja igy
2004. majus 1-je.




Az a)-c) kategodria ala tartozd hatérozatokat a rendelet Ill. fejezetének
rendelkezéseivel 6sszhangban bizonyos feltételek mellett ismerik el
és hajtjak végre:

- a hatarozatot hozd birdésag a joghatésagat a rendelet, a Briisszel Il
Rendelet vagy az eredeti eljaras helye szerinti tagdllam és a
végrehajtés helye szerint tagéllam kozott alkalmazandé egyezmény
joghatosagi szabalyainak megfeleld szabdlyokra alapozta;

« és —a 2005. marcius 1-je el6tt hozott hatarozatok vonatkozasaban
- feltéve, hogy azok a hazassag felbontasaval, kulénvalassal,
vagy a hazassdg érvénytelenitésével, illetve e hazassagi eljarasok
alkalméval a hazastarsaknak a kozds gyermekekkel kapcsolatos
szUl6i felel6sségére vonatkoznak.

Meg kell jegyezni, hogy az elismerésrél és a végrehajtasrél szolo lll.
fejezetet e hatdrozatokra teljes egészében alkalmazni kell, beleértve
az annak 4. szakaszaban szereplé Uj szabalyokat is, amelyek a
hatdrozatok egyes tipusaindl eltekintenek a végrehajthatéva
nyilvanitasi (exequatur) eljarastol (Id. a VI. és a VII. fejezetet).

Példa:

Hdzassdg felbontdsdra irdnyuld eljdrdst inditanak A. tagdllam
birésdga elétt 2002. december 1-jén a Briisszel Il Rendelet szerint.
A birésdg ez alkalommal a hdzastdrsak k6z6s gyermekekkel
kapcsolatos szlil6i felel6sségének kérdésével is foglalkozik. A birésdg
2004. janudr 1-jén a feliigyeleti jogot az anydnak és a Idthatdsi
jogot az apdnak biztosité hatdrozatot hoz. Az anya ezt kévetéen a
gyermekekkel B. tagdllamba kéltozik.

1. helyzet: Ha mind A., mind B. tagdllam ,régi” tagdllam, a 64. cikk
(3) bekezdésében szereplé dtmeneti szabdly lehetévé teszi, hogy —
Jjollehet a birésdgi eljdrdst 2005. mdrcius 1-je el6tt inditottdk — az apa
kérje, hogy a Idthatdsi jogot a B. tagdllamban kézvetleniil ismerjék
el és hajtsdk végre a rendelet Ill. fejezetének 4. szakasza szerinti
végrehajthatévd nyilvdnitdsi (exequatur) eljdrds sziikségessége
nélkiil.

2. helyzet: Ha e két tagdllam kéziil legaldbb az egyik ,uj” tagdllam,
a 64. cikkben szerepl egyik dtmeneti szabdlyt sem lehet alkalmazni,
miutdn a hatdrozatot 2004. janudr 1-jén, azaz a Briisszel Il
Rendeletnek az ,uj” tagdllamok vonatkozdsdban alkalmazandé
hatdlybalépése elétt hoztdk.




Atmeneti rendelkezések

a) meginditott jogi eljarasra vagy

b) elkészitett végrehajthaté okiratra vagy

c) a felek dltal kotott egyezségre
vonatkozik?

Y NEM

Az ligy a Briisszel IT Rendelet hatalybalépésének id6pontja utdn megindult eljdrdsban
2005. marcius 1-je utdn hozott hatarozatra vonatkozik
és
a joghat6sag a rendelet, a Briisszel II Rendelet, vagy az eredeti eljaras helye szerinti tagallam és a végrehajtds
helye szerint tagallam kozott alkalmazandé egyezmény joghatdsagi szabélyainak megfelel6 szabalyokon alapul?

VY NEM

A Briisszel II Rendelet hatélybalépésének idépontja utdn megindult eljarasban a Briisszel II Rendelet
alkalmazasi korébe tartozo6 tigyben 2005. marcius 1-je el6tt hozott hatdrozatra vonatkozik az tigy?

VY NEM
A Briisszel II Rendelet hatalybalépésének id6pontja el6tt megindult eljardsban a Briisszel IT Rendelet
alkalmazasi korébe tartozoé tigyben 2005. marcius 1-je el6tt, de a Briisszel IT Rendelet hatélybalépésének
idépontja utdn hozott hatdrozatra vonatkozik az tigy
és
a joghatosag a rendelet, a Briisszel IT Rendelet, vagy az eredeti eljaras helye szerinti tagallam és a végrehajtas
helye szerint tagallam kozott alkalmazandé egyezmény joghat6sdgi szabélyainak megfeleld szabélyokon alapul?

VY NEM

Az iigy 2005. madrcius 1-je utin L

IGEN

A rendeletet teljes egészében
alkalmazni kell
[a 64. cikk (1) bekezdése].

IGEN

A hatdrozatot elismerik, és
az végrehajthato6 a rendelet
I11. fejezete értelmében

[a 64. cikk (2) bekezdése].

IGEN

A hatdrozatot elismerik, és
az végrehajthaté a rendelet
III. fejezete értelmében

[a 64. cikk (3) bekezdése].

IGEN

A hatdrozatot elismerik, és
az végrehajthato a rendelet
III. fejezete értelmében

[a 64. cikk (4) bekezdése].

A rendelet nem alkalmazhatd.




i Targyi hataly

2.1. Mely iigyek tartoznak a rendelet hatalya ala?
a Arendelet hatalya ala tartozo ligyek

A rendelet megdllapitja a joghatdsagra (Il. fejezet), az elismerésre és
végrehajtasra (lll. fejezet), valamint a sziil6i felel6sségre vonatkozd
Ugyekben a kdzponti hatésagok kozotti egytittmiikodésre (IV. fejezet)
vonatkozé szabélyokat. A rendelet a gyermek jogellenes elvitelére és
a lathatasi jogra vonatkozo kilénds szabélyokat is tartalmaz.

> Arendeletet ,a sziil6i felel6sség megallapitasara,
gyakorlasara, atruhazasara, korlatozasara vagy
megsziintetésére” vonatkozé valamennyi
polgari tigyre alkalmazni kell.

Az 1. cikk (1) BEKEZDESENEK B) PONTJA, AZ 1. CIKK (2) BEKEZDESE Es A 2. CIKK (7) BEKEZDESE
A ,szll6i felel6sség” kifejezést széles értelemben hatdrozza meg,
és az a szUl6i felel6sség gyakorlojanak a gyermek személyével,
illetve vagyondval kapcsolatos minden jogara és kotelezettségére
kiterjed. Ez nemcsak a felligyeleti jogot és a lathatasi jogot foglalja
magaban, hanem az olyan ligyeket is, mint a gyamsag és a gyermek
nevelGsziléknél valé elhelyezése vagy intézményi gondozasba
helyezése. A sziil6i felelésség gyakorldja lehet természetes vagy jogi
személy. A ,szll6i felelésséggel” kapcsolatos tUgyeknek a rendelet
1. cikke (2) bekezdésében szerepld jegyzéke nem kimeritd, pusztan
szemléltet6 jellegl. A gyermekvédelemrdl sz6l6, 1996. évi Hagai
Egyezménnyel (Id. XI. fejezet) ellentétben a rendelet nem hatérozza
meg a hatdlya ald tartozé gyermekek maximalis életkorat, hanem
ezt a kérdést a nemzeti jogra hagyja. Jollehet a szll6i felelésséggel

kapcsolatos hatdrozatok a legtobb esetben 18 év alatti kiskortakra
vonatkoznak, a 18 év alatti személyek a nemzetijog szerint - kiilbndsen
hazassagkotés esetén — nagykoruva valhatnak. Az e személyek
vonatkozasaban hozott hatdrozatok elvileg nem mindsulnek ,szul6i
felelésséggel” kapcsolatos tigyeknek, és ebbdl kdvetkezéen a rendelet
alkalmazasi korén kivll esnek.

> Arendeletet ,polgari ligyekben”
kell alkalmazni.

Az 1. cikk (1) Es (2) BEKEZDESE, VALAMINT A (7) PREAMBULUMBEKEZDES
A rendeletet ,polgari ligyekben” kell alkalmazni. A rendelet
alkalmazasaban a ,polgari Ugyek” fogalmat tdgan hataroztdk meg,
és az kiterjed az 1. cikk (2) bekezdésében felsorolt minden ugyre.
Amennyiben egy meghatarozott, a szll6i felelésséggel kapcsolatos
tgy - példaul a gyermek nevel6sziil6knél val6 elhelyezése vagy
intézményi gondozasba helyezése - a nemzeti jog szerint ,kdzjogi”
intézkedés, a rendeletet alkalmazni kell.

> A rendeletet alkalmazni kell a gyermek vagyonaval
kapcsolatos védelmi intézkedésekre.

Az 1. CIKK (2) BEKEZDESENEK C) ES E) PONTJA, VALAMINT A (9) PREAMBULUMBEKEZDES
Amennyiben egy gyermek vagyonnal rendelkezik, sziikséges lehet
bizonyos védelmi intézkedések meghozatala, pl. a vagyonnal
kapcsolatban a gyermeket segité és képvisel6 személy vagy
szerv kijelolése. A rendeletet minden olyan védelmi intézkedésre
alkalmazni kell, amelyek a vagyon kezeléséhez vagy értékesitéséhez
szlikségesek lehetnek. Az ilyen intézkedések akkor valhatnak
szilkségessé, ha példaul a gyermek sziilei vitdban allnak az ilyen
kérdéssel kapcsolatban.



Ezzel ellenkezéleg a gyermek vagyonéval kapcsolatos, de a gyermek
védelmére nem vonatkozé intézkedések nem a rendelet, hanem
a polgari és kereskedelmi lgyekben a joghatésagrél, valamint a
hatdrozatok elismerésérél és végrehajtasardl szolo, 2000. december
22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (,az Briisszel | Rendelet”) hatalya
ala tartoznak. Az adott esetben a birdnak kell értékelnie, hogy
egy, a gyermek vagyondval kapcsolatos intézkedés a gyermek
védelmére vonatkozik-e vagy sem. Mig a rendeletet a védelmi
intézkedésekre alkalmazni kell, azonban nem kell alkalmazni a
gyermekek altal elkovetett blincselekmények kévetkezményeként
megtett intézkedésekre [(10) preambulumbekezdés].

b A rendelet hatalya alél kizart ligyek

Az 1. cikk (3) BEKEZDESE Es A (10) PREAMBULUMBEKEZDES
Az 1. cikk (3) bekezdése felsorolja azokat az Ugyeket, amelyek
nem tartoznak a rendelet hatdlya ald, annak ellenére, hogy ezen
tigyek szorosan kapcsolddhatnak a sziiléi felelésséggel kapcsolatos
tigyekhez (pl. 6rokbefogadas, nagykoruva vélas, a gyermek csaladi
neve és utonevei).

(11) PREAMBULUMBEKEZDES
> Arendelet nem alkalmazhaté a
tartasi kotelezettségekre.

A tartasi kotelezettségekkel és a szll6i felelésséggel gyakran
ugyanazon birdsagi eljaras soran foglalkoznak. A tartasi
kotelezettségek azonban nem tartoznak a rendelet hatalya ald, mivel
azokat az Briisszel | Rendelet mar szabalyozza. A rendelet szerint
illetékes birésag ennek ellenére altalanossagban joghatésaggal
fog rendelkezni a tartassal kapcsolatos kérdések rendezésére is az

Briisszel | Rendelet 5. cikkének (2) bekezdése szerint. Ez a rendelkezés
lehet6vé teszi a szil6i felelésséggel kapcsolatos tigyben illetékes
birdésdg szamara, hogy a tartassal kapcsolatban is hatarozzon, ha
a kérdés a szil6i felelésséggel kapcsolatos mellékkérdés. Noha
a két kérdéssel ugyanazon eljaras keretében foglalkoznanak, az
ennek eredményeként hozott hatdrozatot mas szabalyok szerint
ismernék el, és hajtandk végre. A hatarozat tartdssal kapcsolatos
részét az Briisszel | Rendelet szabdlyai szerint ismernék el és hajtanak
végre egy masik tagallamban, mig a hatarozat sziil6i felel6sségre
vonatkozd részét az Uj Briusszel Il Rendelet szabalyai szerint ismernék
el és hajtandk végre.




2.2. Mely hatarozatok tartoznak a rendelet hatalya ala?

> A rendeletet a sziil6i felel6sségre
vonatkozé minden hatarozatra
alkalmazni kell.

Az 1. cIKK (1) BEKEZDESENEK B) PONTJA ES AZ (5) PREAMBULUMBEKEZDES
A Brusszel Il Rendelettel ellentétben ez a rendelet a szil6i
felelésséggel kapcsolatos tgyekben valamely tagallam birdsdga
altal hozott minden hatarozatra vonatkozik.

A Brusszel Il Rendeletet a sz(il6i felel6sségre vonatkozd hatarozatokra
csak abban a mértékben kellett alkalmazni, amennyiben azokat
hézassagijogi eljarassal 6sszefliggésben hoztak, és azok a hazastarsak
kozos gyermekeire vonatkoztak. Az egyenlé banasmod valamennyi
gyermek szdmara torténé biztositasa érdekében azonban a rendelet
hatalya kiterjed a sziil6i felel6sségre vonatkozé valamennyi
hatarozatra, fliggetlendl attdl, hogy a szlil6k hazasok-e vagy hazasok
voltak-e, és attdl, hogy az eljarasban részt vevé felek mindketten a
széban forgd gyermek bioldgiai szllei-e vagy sem.

> Arendelet nem korlatozodik a
birésagi hatarozatokra.

A 2. cikk (1) Es (4) BEKEZDESE
A rendelet kiterjed a birésagi hatarozatokra, fliggetlendl a hatarozat
elnevezésétdl (itélet, végzés, hatdrozat stb.). Azonban a rendelet
nem korldtozédik a birésagok altal hozott hatarozatokra, hanem
a rendelet hatdlya ala tartozd Ugyekben hataskorrel rendelkezd
hatésagok altal hozott hatdrozatokra is alkalmazni kell (pl. szocialis
hatésagok).

> Arendeletet alkalmazni kell a
~végrehajthato okiratokra”.

46. cikk
A rendeletet mindezen tulmenden az alaki koévetelményeknek
megfeleléen ,végrehajthaté okiratként” elkészitett vagy

nyilvantartasba vett és az elkészitésiik vagy nyilvantartasba vételik
helye szerinti tagallamban végrehajthaté okiratokra is alkalmazni kell.
Az ilyen okiratok — amelyeket egy masik tagallamban a hatarozattal
azonos feltételek mellett kell elismerni és végrehajthaténak
nyilvanitani - magukban foglaljak példaul a kozjegyzék Altal
elkészitett okiratokat is.

> A rendeletet a felek altal megkotott
egyezségekre is alkalmazni kell.

46. cikk
Arendelet Ujitd vondsa, hogy azt a felek altal megkotott egyezségekre
is alkalmazni kell, feltéve, hogy azok a megkotésik helye szerinti
tagéllamban végrehajthatoak. A cél az, hogy 0sztonozzék a feleket,
hogy a szil6i felel6sséggel kapcsolatos tgyekben a birdsagon
kivil egyezségre jussanak. Ennélfogva tehat egy egyezséget mas
tagéllamokban a hatérozattal azonos feltételek mellett kell elismerni
és végrehajtani, feltéve, hogy az egyezség a megkotése helye szerinti
tagallamban végrehajthatd, fliggetlenil attdl, hogy az a felek kozott
|étrejott maganegyezség-e, vagy azt hatdsag el6tt kototték-e.




2.3. Siirg6s esetben a rendelet nem gatolja a birésagokat
abban, hogy ideiglenes intézkedéseket hozzanak, a
védelmi intézkedéseket is beleértve.

20. cikk
A 20. cikk lehetévé teszi a birésag szamara, hogy nemzeti jogaval
o6sszhangban ideiglenes intézkedéseket — beleértve a védelmi
intézkedéseket is — hozzon a terlletén tartézkodd gyermek
tekintetében, akkor is, ha mas tagallam birésdga rendelkezik
joghatdsaggal az ligy érdemében. Az intézkedést a rendelet hatalya
ala tartozé lgyekben (a 2. cikk 1. pontja) hataskorrel rendelkezé
birésdg vagy hatésdg hozhatja meg. Tehdt példaul joléti vagy
ifjusdgi hatésdg a nemzeti jog szerint rendelkezhet ideiglenes
intézkedések meghozataldra vonatkozé hataskorrel. A 20. cikk nem
joghatésagot atruhazé szabdly. Ebbdl kovetkezéen az ideiglenes
intézkedések hatdlya megsziinik, ha a joghatdsaggal rendelkezé
birésdg meghozta az altala megfelelének tartott intézkedéseket.

Példa:

Egy csaldd a nydri szabadsdg idején autdval utazik A. tagdllambdl B.
tagdllamba. Amint megérkeznek B. tagdllamba, kbzlekedési balesetet
szenvednek, amelyben mindannyian megsériilnek. A gyermek csak
enyhén sériilt meg, de mindkét sziilét kémds dllapotban szdllitjdk
kdérhdzba. AB. tagdllam hatésdgainak - a B. tagdllamban rokonokkal
nem rendelkezé gyermek védelme érdekében - stirg6sen ideiglenes
intézkedéseket kell tenniiik. Az a tény, hogy a rendelet értelmében
A. tagdllam birésdgai rendelkeznek joghatésdggal az ligy érdemére
vonatkozéan, nem gdtolja B. tagdllam birésdgait vagy hatdskérrel
rendelkez6 hatdsdgait, hogy ideiglenesen a gyermek védelme
érdekében intézkedéseket hozzanak. Ezen intézkedéseket nem lehet
tovdbb alkalmazni, ha A. tagdllam birésdgai hatdrozatot hoztak.
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A 8-14. cikkben felsorolt joghatdsagi szabalyok a joghatdsagi okok
teljes rendszerét hozzak létre annak meghatdrozasa érdekében,
hogy melyik tagallam birésagai rendelkeznek joghatdsaggal.
A rendelet pusztdn azt a tagallamot hatarozza meg, amelynek
biréségai joghatésaggal rendelkeznek, de nem hatarozza meg, hogy
e tagdllamon belil melyik birésag az illetékes. Ezt a kérdést a hazai
eljarasi jog donti el (Id. Europai lgazsagligyi Halozat " és Igazsagugyi
Atlasz @).

A szll6i felelésséggel kapcsolatos kérelemmel
birésdgnak a kdvetkezé elemzést kell elvégeznie:

megkeresett

Az dltaldnos szabaly (8. cikk) szerint } IGEN

rendelkezem-e joghatdsaggal?

NEM

ﬁ IGEN

Rendelkezem-e joghatosaggal a 9-10.,
12. vagy 13. cikk szerint?

NEM

Egy masik tagallam biroséga rendelkezik-e joghatosaggal a
rendelet szerint (17. cikk)?

Y IGEN Y NEM
Hivatalbol meg kell Amennyiben a rendelet szerint
allapitanom joghatésdgom egyik birdsag sem rendelkezik
hianyat joghatosaggal, a nemzeti jogom
(17. cikk) alapjan megallapithatom a
joghatosdgomat (,,fennmarado

joghatosag”) (14. cikk)

Altalénos szabaly - a gyermek szokasos tartézkodasi
helye szerinti allam

8. cIKK
A rendelet alapelve, hogy a szil6i felel6sséggel kapcsolatos tigyek
vonatkozésdban a legmegfelelébb forum a gyermek szokasos
tartézkodasi helye szerinti tagallam megfeleld birésaga. A nemzetkozi
jogi aktusokban egyre gyakrabban hasznalt ,szokasos tartézkodasi
hely” fogalmat a rendelet nem hatérozza meg, azt az adott tigyben a
ténybeli elemek alapjan a bir6é hatdrozza meg. A fogalom jelentését
a rendelet céljainak megfeleléen kell értelmezni.

Hangsulyozni kell, hogy a ,szokasos tartézkodasi hely” fogalmat
nem valamely nemzeti jogi, hanem a ko6z0sségi jog szerinti
»autoném” fogalomként kell értelmezni. Ha a gyermek az egyik
tagallambol valamely masikba koltozik, a szokasos tartézkodasi
hely Uj tagallamban valé megszerzésének, fészabdly szerint egyutt
kell jarnia a kordbbi tagallamban val6 szokasos tartézkodasi hely
Lelvesztésével” Az adott gy biro altali megitélése magaban foglalja
azt, hogy noha a ,szokasos” melléknév bizonyos idétartamot kivan
jelezni, nem szabad kizarni annak lehetéségét, hogy a gyermek — az
adott eset ténybeli elemeitdl fliggéen - valamely tagallamban mar
megérkezése napjan szokasos tartdzkodasi helyet szerezhessen.

A joghatdsdg kérdésérdl akkor hatdroznak, amikor a birésagot
megkeresik. Ha egy illetékes birésagot kerestek meg, az - elvben
- akkor is megtartja a joghatésagot, ha a gyermek a birésagi
eljaras sordn mas tagallamban létesit szokasos tartézkodasi helyet
(,perpetuatio fori" elve). A gyermek szokasos tartézkodasi helyében
az eljaras folyaman bekovetkezett valtozas ennélfogva 6nmagaban
nem jelent a joghatdsagban bealld valtozast.

(1) http://www.europa.eu.int/civiljustice
(2) http://www.europa/comm/justice_home/judicialatlascivil




Ennek ellenére a 15. cikk - a gyermek érdekében és bizonyos
feltételek mellett - az ligynek azon tagallam birésagahoz vald
lehetséges attételérdl rendelkezik, amely tagdllamba a gyermek
koltozott (Id. lll. fejezet). Ha a gyermek szokasos tartdzkodasi helye
jogellenes elvitel vagy visszatartas eredményeként véltozik meg, a
joghatoésag csak nagyon szigord feltételek mellett valtozhat meg (/d.
Vil. fejezet).

i Az altalanos szabaly aloli kivételek

A 9,10, 12. és 13. cikk az altalanos szabaly aléli kivételeket allapitja
meg, azaz amikor joghatésaggal rendelkezhetnek azon tagallam
birésagai, ahol a gyermeknek nincs szokdasos tartézkodasi helye.

a A gyermek korabbi szokasos tartézkodasi helye szerinti
joghatdsag fennmaradasa

9. cikk
Amikor egy gyermek az egyik tagallambdl a maésikba koltozik,
gyakran valik szlikségessé a lathatési jog vagy mas kapcsolattartasi
szabalyok felllvizsgalata annak érdekében, hogy ezeket az Uj
kortlményekhez igazitsak. A 9. cikk olyan Ujitdé szabaly, ami arra
Osztonzi a szul6i felel6sséget gyakorlokat, hogy a lathatasi jog
sziikséges modositasaiban még a koltozés elétt egyezzenek meg,
és — ha ez lehetetlennek bizonyul - a vita rendezése érdekében az
illetékes birédsagot megkeressék. A 9. cikk semmilyen médon nem
akaddlyoz meg senkit abban, hogy az Eurdpai Kézdsségen beliil
koltozkodjon, de biztositékot nyujt arra vonatkozdan, hogy annak
a személynek, aki nem gyakorolhatja ugyanugy a lathatasi jogot,
mint kordbban, ne kelljen az Uj tagéllam birésagait megkeresni,
hanem a koltézést kdveté harom hoénapos hataridén belil kérheti
a lathatasi jog megfelelé6 modositasat anndl a birésagnal, amelyik
arrél hatdrozott. Az Uj tagdllam birédsdgai ezen idészak alatt

nem rendelkeznek joghatdésaggal a lathatasi joggal kapcsolatos
tigyekben.

A 9. cikkre a kovetkezé feltételek vonatkoznak:

B Az eredeti eljaras helye szerinti tagallam
birésagainak kellett meghozniuk a lathatasi jogra
vonatkozd hatarozatot.

A 9. cikket csak abban az esetben kell alkalmazni,
amikor alathatasijog gyakorldjamegkivén véltoztatni
egy, a lathatasi jogra vonatkozé kordbbi hatarozatot.
Ha az eredeti eljaras helye szerinti tagéllam birdsagai
nem hoztak lathatasi jogra vonatkozé hatarozatot,
a 9. cikk nem alkalmazhaté, hanem a joghatésagra
vonatkozé tébbi szabalyt kell alkalmazni. Igy tehat a
8. cikk szerint, amint a gyermek szokdsos tartézkodasi
helyet létesit az Uj tagallamban, ezen éllam birésagai
rendelkeznek joghatdsaggal a lathatdsi joggal
kapcsolatos ligyekben.

B Csaka,jogszeri” koltozésekre alkalmazhato.

Megkellhatarozni,hogy-béarmilyenbirésagihatarozat
vagy az eredeti eljards helye szerinti tagallamban
alkalmazott jog (beleértve annak a nemzetkdzi
maganjogra vonatkozo szabalyait is) szerint - a sziilG6i
felelésség gyakorloja szamara megengedett-e, hogy
a gyermekkel egy masik tagallamba koltézzén a
szUl6i felel6sség masik gyakorldjanak beleegyezése
nélkil. Ha az elvitel jogellenes, a 9. cikket nem lehet
alkalmazni, hanem a 10. cikket kell alkalmazni (/d.



VIl. fejezet). Masrészrél pedig, ha a gyermek szokasos
tartézkodasi helyének megviéltoztatdsara irdnyuld
egyoldalu dontés jogszerd, a 9. cikket kell alkalmazni,
amennyiben azalabbiakban meghatarozott feltételek
teljestilnek.

Csak a gyermek elkoltozését koveté harom
hoénapos idészak soran alkalmazhaté.

A harom honapos idészakot attol az idéponttdl
kell szamitani, amikor a gyermek az eredeti eljards
helye szerinti tagallambdl fizikailag elkoltozott. A
koltozés idépontjat nem szabad &sszekeverni azzal
az idéponttal, amikor a gyermek az Uj tagallamban
szokasos tartozkodasi helyet szerez. Ha az eredeti
eljaras helye szerinti tagallam birésagat a koltozés
idépontjatdl szamitott harom hoénapos iddszak
lejartat kovetéen keresik meg, akkor az a 9. cikk
alapjan nem rendelkezik joghatésaggal.

A gyermeknek szokasos tartézkodasi helyet
kellett szereznie az Gj tagallamban a harom
hénapos idészak soran.

A 9. cikk csak akkor alkalmazhat6, ha a gyermek a
harom hdénapos idészak sordn az Uj tagdllamban
szokasos tartozkoddsi helyet szerzett. Ha a
gyermek ezen idészak sordn nem szerzett szokasos
tartézkodasi helyet, az eredeti eljaras helye szerinti
tagéllam biréségai — elvben - a 8. cikk értelmében
fenntartjak joghatésagukat.

A lathatasi jog gyakorléjanak még mindig
szokasos tartozkodasi hellyel kell rendelkeznie
az eredeti eljaras helye szerinti tagallamban.

Ha a lathatési jog gyakorléja mar nem rendelkezik
szokasos tartézkodasi hellyel az eredeti eljaras helye
szerinti tagdllamban, a 9. cikk nem alkalmazhato,
hanem az Uj tagdllam birésdgai szereznek
joghatosagot, amint a gyermek ott szokasos
tartézkodasi helyet szerzett.

A lathatasi jog gyakorléja nem fogadhatja el a
joghatdsag megvaltozasat.

Mivel e rendelkezés célja annak biztositasa, hogy a
lathatdsijog gyakorldja a sajat tagallaméanak birésagat
kereshesse meg, a 9. cikk nem alkalmazhatd, ha a
lathatasi jog gyakorldja kész elfogadni, hogy az Uj
tagéllam birésagai rendelkezzenek joghatdséggal.
Ezért, ha a lathatasi jog gyakorldja részt vesz a
lathatdsi jogra vonatkozoéan az uj tagallam birésaga
elétt folyd eljarasban anélkil, hogy vitatna e birésag
joghatosagat, a 9. cikk nem alkalmazhato, és az Uj
tagallam bir6saga szerez joghatosagot [(2) bekezdés].
Hasonléképpen a 9. cikk nem gédtolja a lathatési
jog gyakorléjat, hogy a lathatasi joggal kapcsolatos
kérdés felllvizsgalata miatt az Uj tagallam birésagait
megkeresse.




Nem gatolja az uj tagallam birésagait, hogy a
lathatasi jogon kiviili mas tigyekben dontsenek.

A 9. cikk csak a lathatdsi jogrél valé dontéssel
kapcsolatos joghatésagot szabdlyozza, de nem
alkalmazhato6 a szul6i felel6sséggel kapcsolatos mas
tgyekben, pl. a felugyelet jog esetében. A 9.cikk
ezért nem gatolja abban a szil6i felel6sség azon
gyakorléjat, aki a gyermekkel egyltt egy masik
tagallamba koltozott, hogy a koltozést kovetd
harom hoénapos idészak soran a felligyeleti joggal
kapcsolatos kérdésben e tagdllam birdsagait
megkeresse.




A gyermek korabbi szokasos tartozkodasi helye szerinti joghatosag fennmaradasa

9. ciKkk

» NEM

A 9. cikk nem alkalmazhatd, hanem a 8. cikk értelmében
a masik tagallam birdsagai szerzik meg a joghatosagot,
v IGEN amint a gyermek ott szokasos tartozkodasi helyet szerez.

P NEM

Ha az elvitel jogellenes, a 9. cikk nem alkalmazhato.
Ehelyett a gyermek jogellenes elvitelére vonatkozo
v IGEN szabalyokat kell alkalmazni.

Kibocsétottak-e azon tagallam birdsagai lathatési jogra vonatkozé hatdrozatot, amely
tagéllambdl a gyermek elkoltozott (eredeti eljaras helye szerinti tagéllam”)?

Jogszertien koltozott-e a gyermek az eredeti eljaras helye szerinti tagallambol a
masik tagéllamba (,,az j tagillam”)?

NEM

A 9. cikk nem alkalmazhat6. Ha a gyermek 3 honap utdn

még mindig az eredeti eljaras helye szerinti tagallamban

v IGEN rendelkezik szokdsos tartézkodasi hellyel, a 8. cikk
értelmében e tagdllam birésagai fenntartjik joghatosagukat.

» NEM

A 9. cikk nem alkalmazhato.

Szerzett-e a gyermek szokésos tartézkodasi helyet az j tagallamban a
harom honapos idészak alatt?

A lathatdsi jog gyakorl6ja még mindig az eredeti eljrds helye szerinti
tagallamban rendelkezik-e szokdsos tartézkodasi hellyel ?

Y 1GEN

Részt vett-e a lathatdsi jog gyakorldja az uj tagallam birdsagai el6tt folyo eljarasban # NEM
joghatésaguk vitatdsa nélkiil? A 9. cikket kell alkalmazni.

v IGEN A 9. cikk nem alkalmazhato.




b Joghatdsag a gyermek jogellenes elvitelével
kapcsolatos ligyekben
10. cikk
A gyermek jogellenes elvitelével kapcsolatos Ugyekben a
joghatosagra a kiilonos szabély az iranyado (Id. VII. fejezet).

©@ Megallapodas a joghatésagrol

12. cikk
A rendelet bevezeti azon tagallam birédsdaga megkeresésének
korlatozott lehetéségét, amelyben nincs a gyermeknek szokasos
tartdzkodasi helye, vagy azért, mert az ligy a hazassag felbontasara
iranyulo, folyamatban levé eljarassal kapcsolatos, vagy mert a
gyermeket szoros kotelék flzi a tagallamhoz.

A 12. cikk két kiilonbozé esetet fed le:

1. eset:

A hdzassdg felbontdsdt tdrgyal6 birésdg

Jjoghatésdga a sziil6i felelsséggel kapcsolatos

ligyekben

A 12. cikk (1) Es (2) BEKEZDESE

Ha egy tagallamban héazassag felbontasara iranyuld eljaras folyik,
ezen allam birésdgai joghatésaggal rendelkeznek a héazassag
felbontasahoz kapcsolddd, szil6i felelésséggel kapcsolatos
tigyekben akkor is, ha az érintett gyermek nem rendelkezik ebben
a tagallamban szokasos tartézkodasi hellyel. Ezt alkalmazni kell
fuggetlendl attdl, hogy a gyermek mindkét hazastars kozos
gyermeke-e.

A hazassag felbontasat targyald birdsag a kovetkezé feltételek
teljesuilése esetén rendelkezik joghatdsaggal:

« Legaldbb az egyik hazastars a gyermekkel kapcsolatos sziil6i
felel6sséget gyakorol.

- A bironak meg kell dllapitania, hogy a birésag megkeresésének
idépontjaban a szul6i felelésség gyakorloi — kifejezetten vagy
mas egyértelm( modon - elfogadték a hazassag felbontasat
targyald birésag joghatdsagat.

-E zen birésag joghatdésaga szolgdlja legjobban a gyermek
érdekeit.

A hazassag felbontasat targyald birdésag joghatésaga azonnal
megsztinik, amint:

- a hazassagot felbonté hatarozat jogerére emelkedik, vagy
+a hézassagot felbonté hatarozat jogerére emelkedésének



idépontjdban még folyamatban 1évé, a szlldi felelésségre
vonatkozé eljarasokban hozott hatdrozat jogerére emelkedik,
vagy
» a hazassdg felbontasara irdnyul6 eljaras és a szlldi felelésségre
vonatkozd eljaras mas okbdl befejezédik (pl. a hazassag
felbontasara és a sziil6i felelésségre vonatkozé kérelmeket
visszavonjak).
A rendelet szerzéinek nem allt szandékaban kiilonbséget tenni
az angol nyelvi valtozatban szerepl6 ,superior interests of the
child” (a gyermek érdekeit legjobban szolgélja) [a 12. cikk (1)
bekezdésének b) pontja] és ,best interests of the child” [a 12.
cikk (3) bekezdésének b) pontja] kifejezések kozott. A rendelet
mas nyelvi véltozatai mindkét bekezdésben azonos szovegezést
alkalmaznak.

2. eset:

Egy olyan tagdllam birésdgdnak joghatésdga,
amelyhez a gyermeket szoros kotelék fiizi

A 12. ciKk (3) BEKEZDESE
Amennyiben nincs folyamatban hazassag felbontaséra irdnyuld
eljaras, a tagallam birésagai joghatésaggal rendelkezhetnek
a szil6i felelésséggel kapcsolatos tgyekben akkor is, ha a
gyermek nem rendelkezik szokdasos tartézkodasi hellyel abban a
tagallamban, feltéve, hogy a kovetkezé feltételek teljestlnek:

+A gyermeket szoros kotelék flizi az adott tagéllamhoz,
kilonosen, ha a szul6i felelésség gyakorloinak egyike ott
szokasos tartozkodasi hellyel rendelkezik, vagy a gyermek az
adott allam allampolgara. E feltételek nem kizarélagosak, és a
kotelék mas kritériumokra is alapozhaté.

« Az eljarads valamennyi részes fele kifejezetten vagy egyéb
egyértelmli moédon elfogadta a birésagok joghatésagat a
birésag megkeresésének idépontjaban (vo. az 1. helyzetben
szerepld azonos kovetelménnyel).

« A joghatdésag a gyermek érdekeit legjobban szolgdlja [mint a
fenti 12. cikk (1) bekezdésében].

A 12. cikk (4) bekezdése meghatdrozza, hogy az e cikk szerinti
joghatésagot milyen korilmények esetén kell tgy tekinteni, hogy ,a
gyermek érdekeit legjobban szolgdlja’, amennyiben a gyermek egy
olyan harmadik &llamban rendelkezik szokasos tartézkodasi hellyel,
amely nem szerzédé fele a gyermekvédelemrél sz6l6 1996. évi Hagai
Egyezménynek (/d. XI. fejezet).

d A gyermek jelenléte

13. cikk
Ha lehetetlennek bizonyul a gyermek szokasos tartézkodasi helyének
meghatdrozasa, és a 12. cikk nem alkalmazhato, a 13. cikk lehet6évé
teszi egy tagallam birdja szamara, hogy a szil6i felel6sséggel
kapcsolatos lgyekben olyan gyermekek tekintetében hatarozzon,
akik abban a tagallamban jelen vannak.

@ Fennmarado joghatosag

14. cikk
Ha a 8-13. cikk alapjan egyik bir6sag sem rendelkezik joghatésaggal,
a birésdg a joghatésagat a nemzetkézi maganjogra vonatkozo
sajat nemzeti szabalyaira alapithatja. Az ilyen hatdrozatokat a
tobbi tagallamban a rendelet szabalyai szerint kell elismerni és
végrehajthatonak nyilvanitani.
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15. cikk
A rendelet tartalmaz egy Ujité szabalyt, amely — kivételes esetben
- lehet6évé teszi, hogy a megkeresett birésdg egy masik tagallam
birésdgahoz tegye at az Ugyet, ha ez utébbi alkalmasabb az lgy
targyalasara. A birdsag atteheti az egész lgyet vagy annak egy
meghatarozott részét.

Az dltaldnos szabaly értelmében annak a tagdllamnak a birésagai
rendelkeznek joghatésdggal, ahol a gyermeknek a birésag
megkeresésekor a szokdsos tartézkodasi helye van (8. cikk).
Ennélfogva a joghatdsag nem valtozik meg automatikusan abban
az esetben, ha a gyermek egy masik tagallamban szerez szokasos
tartozkodasi helyet a birdsagi eljaras alatt.

Ennek ellenére - kivételesen - lehetnek olyan korilmények,
amikor nem a megkeresett birdsag (,az eredetileg eljard birdsag”)
a legalkalmasabb az ligy targyalasara. A 15. cikk ilyen koriilmények
esetén lehet6vé teszi, hogy az eredetileg eljard birdsag attegye az
tigyet egy masik tagallam birésagahoz, feltéve, hogy ez a gyermek
érdekeit a legjobban szolgdlja.

Ha egy Ugyet egy masik tagallam birésdgahoz attették, az mar nem
tehet6 4t egy harmadik birésaghoz [(13) preambulumbekezdés].




Milyen koriilmények kozott lehet egy
ligyet attenni?

Az attétel a kdvetkezo feltételektdl fiigg:

A gyermeket ,szoros koteléknek” kell fliznie a masik tagallamhoz.
A 15. cikk (3) bekezdése felsorolja azt az 6t esetet, amikor a
rendelet értelmében ilyen kotelék fennall:

- ott a gyermek szokasos tartézkodasi helyet szerzett azt
kovetéen, hogy az eredetileg eljaré birésdgot megkeresték;
vagy

- a masik tagallam a gyermek kordbbi szokdsos tartézkodasi
helye; vagy

- a gyermek allampolgarsaga szerinti hely; vagy

a szul6i felel6sség gyakorlojanak szokdsos tartézkodasi helye;

vagy

- a gyermek vagyona e masik tagallamban taldlhato, és az
Ugy a gyermek védelmét szolgald intézkedésekre vonatkozik
e vagyon kezelésével, megodvéasaval vagy rendelkezésre
bocsatasaval kapcsolatban.

Ezen tulmenéen mindkét birésagnak biztosnak kell lennie abban,
hogy az attétel a gyermek érdekeit legjobban szolgalja. A biraknak
egyltt kell mikodniik, hogy ezt ,az lgy sajatos korilményei”
alapjan megitéljék.

Az attételre sor kerllhet:

« azegyik fél kérelmére, vagy

« a birésag hivatalbdli inditvanyara, ha azt legaldbb az egyik fél
elfogadja, vagy

« egy masik olyan tagallam birésagatdl szarmazo kérelem esetén,
ha azt legalabb az egyik fél elfogadja.

i Milyen eljarast kell alkalmazni?

Azon birésagnak, amelytdl az attételt kérték, vagy amelyik az tigyet
hivatalbdl akarja attenni, két lehetésége van:

| felfiiggesztheti az ligyet, és felkérheti a feleket
arra, hogy terjesszenek kérelmet a masik tagallam
birésaga elé, vagy

W kozvetlenil felkérheti a masik tagallam birésagat
arra, hogy vegye at az ligyet.

Az el6bbi esetben az eredetileg eljaré birésdg hataridot allapit
meg, amelyen bellil a feleknek a masik tagéllam birésdgait meg
kell keresnilik. Ha a felek nem keresik meg a masik birdésagot a
kitlzott hataridén beldl, az Ggyet nem teszik at, és az eredetileg
eljaro birosag folytatja a joghatdsag gyakorlasat. A rendelet nem ir
elé meghatérozott hatdridét, de ennek eléggé révidnek kell lennie
annak biztositasara, hogy az attétel — a gyermek és a felek hatranyara
- ne eredményezzen szlikségtelen késedelmet. Az a birésag, amely
az attételre iranyuld kérelmet kapta, a megkereséstél szamitott hat
héten belil hatéroz arrél, hogy az attételt elfogadja-e vagy sem.
A lényeges kérdésnek annak kell lennie, hogy - az adott tigyben



- az attétel a gyermek érdekeit a legjobban szolgdlné-e. A kdzponti
hatésagok fontos szerepet jatszhatnak azéltal, hogy a birék szamara
a masik tagallamban fennall6 helyzetre vonatkozoéan informacidkat
nyujtanak. Az értékelésnek a kdlcsonds bizalom elvén kell alapulnia,
valamint azon a vélelmen, hogy minden tagallam birésaga elvben
illetékes az ligy elbiralasara.

Ha a masodik birésdag megallapitja joghatésaganak hianyat,
vagy a megkereséstél szamitott hat héten beliil nem fogadja el a
joghatosagot, a joghatdsagot az eredetileg eljard birésdg megtartja,
és azt gyakorolnia is kell.

i Néhany gyakorlati vonatkozas

> Hogyan tudja az iigyet attenni kivané biré megallapitani,
hogy a masik tagallam mely birésaga illetékes?

A masik tagallam illetékes birosaganak meghatarozasdhoz az
Eurépai lgazsagligyi Atlasz Polgari Ugyekben hasznalhaté. Az
lgazsaguigyi Atlasz a kiilonb6z6 birésdgok kapcsolattartdsi adataival
(név, telefonszam, e-mail-cim stb.) egyitt azonositja a kiilonb6z6
tagallamok teriletileg illetékes birésagait (Id. Igazsagugyi Atlasz ).
Arendelet értelmében kijeldlt kozponti hatésagok szintén segitséget
nyujthatnak a birdknak a masik tagallam illetékes birésdganak
meghatarozasaban (/d. X. fejezet).

> Hogyan kell a biraknak kommunikalniuk?

A 15. cikk eléirja, hogy az attétel alkalmazasaban a birésagok
kozvetlenil vagy kézponti hatésdgokon keresztiil egytittmdkodnek.
Az érintett birdk szdmara kilondsen hasznos lehet az annak
értékelése érdekében folytatott kommunikacio, hogy az adott
ligyben az attételre vonatkozé koévetelmények teljesiilnek-e, és
kilonosen, hogy az attétel a gyermek érdekeit legjobban szolgalna-
e. Ha a két biré beszél és/vagy megért egy kozds nyelvet, gond
nélkal akar kozvetlenul telefonon, akar e-mailben kapcsolatba
kellene 1épnitk egymdssal. A modern technolégia mas eszkozei
- pl. konferenciahivas - is hasznosak lehetnek. Ha nyelvi problémak
vannak, a birdk igénybe vehetnek tolmacsot. A kdzponti hatésagok
szintén alkalmasak a birak segitésére.

(1) http://www.europa/comm/justice_home/judicialatlascivil




A birdk folyamatosan kivanjak tajékoztatni a feleket és jogi
tanacsadoikat, de a birak maguk fogjak meghatéarozni, hogy az
adott Uggyel Osszefliggésben milyen eljarasok és biztositékok a
megfeleléek.

A birésdagok a kozponti hatésagokon  keresztul s
egyuttmikodhetnek.

> Kifelel6s az iratok leforditasaért?

A 15. cikk nem foglalkozik a forditas kérdésével. A birdknak kell
megprébalniuk az adott Ugy korilményeinek és szikségleteinek
megfelelé gyakorlati megoldast megtaldlni. A megkeresett allam
eljarasi jogara is figyelemmel, a forditastol el lehet tekinteni, ha az
tigyet olyan biréhoz teszik at, aki érti az igyben hasznalt nyelvet. Ha
a forditas sziikségesnek bizonyul, annak a legsziikségesebb iratokra
kell korlatozédnia. A kozponti hatdsagok informalis forditasok
rendelkezésre bocsatasaval is segithetnek (Id. X. fejezet).




15. CIKK

Attétel alkalmasabb birésaghoz

Ha egy tagallam (,,A. tagallam”) birésagét egy tiggyel a rendelet 8-14. cikke alapjan megkeresték, az - kivételes esetben — atteheti az tigyet egy masik
tagdllam (,,B. tagdllam”) bir6sdgahoz, ha teljesiilnek a kovetkezd feltételek:

Rendelkezik-e a gyermek a 15. cikk (3) bekezdésében felsorolt ,,szoros kotelékek” valamelyikével a B. tagéllamban? + NEM Az tigy nem

tehetd at.
Y 1GEN
Kapott-e az A. tagéllam bir¢sa ik féltsl B. tagéllam birdsagatol kérelmet, iigyet hivatalbol

apott-e az A. tagillam bir6sdga az egyik félt6 1:riagly aB. tagd ax:l irosagatol kérelmet, vagy az tigyet hivatalbé NEM Az iigy nem

'vanja-e attenni¢ tehetd &t

Y IGEN :
Ugy itéli-e meg az A. tagéllam birésaga, hogy az attétel a gyermek érdekeit legjobban szolgalja? + NEM Az iigy nem

v IGEN tehetd dt.
Legalabb az egyik fél elfogadja az 4ttételt? NEM Az iigy nem

Y 1GEN tehetd dt.

A birésagnak két lehetosége van:

VY vagy Y

Felftiggeszti az tigyet, és felkéri a feleket, hogy a kittizott hataridén
beliil keressék meg B. tagéllam birdsagat.

Y Y vagY Y

Ugy itéli-e meg B. tagéllam birésaga, hogy az attétel a ¢ B. tagallam bir6sdgat megkeresték | |B. tagallam birésagat nem keresték

Felkéri B. tagallam birdsagat, hogy vegye 4t az tigyet.

gyermek érdekeit legjobban szolgalja? a hataridén belil meg a hatarid6n beliil
IGEN Y Y NEM Y
B. tagallam bir6sdga 6 héten beliil elfogadja B. tagdllam birésdga megéllapitja joghatésiga A. tagéllam birésdga tovébbra is
a joghatosdgot. hidnyat. A. tagéllam birésdga tovabbra is gyakorolja gyakorolja joghatdsagat.
joghat6sdgat. joghatdsagat.
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IV. Mi torténik, ha
ugyanazt az eljarast
két tagallamban is
meginditjak?




19. cikK (2) BEKEZDES
Megtorténhet, hogy a felek azonos jogalapbol szarmazo,
ugyanarra a gyermekre vonatkozo sziil6i feleléséggel kapcsolatos
eljarast inditanak kilonb6z6 tagallamokban. Ez parhuzamos
cselekményeket, és ebbdl kévetkezéen az ugyanazon kérdésben
hozott 0sszeegyeztethetetlen hatarozatokat eredményezhet.

A 19. cikk (2) bekezdése azt a helyzetet szabalyozza, amikor
B ugyanarra a gyermekre vonatkozo6 és
Bl azonos jogalapbdl szarmazé

szul6i felel6séggel kapcsolatos eljarast inditanak kilonb6zé
tagéllamokban.

Ebben a helyzetben a 19. cikk (2) bekezdése Ugy rendelkezik, hogy
- elvben - az els6ként megkeresett birdsag illetékes. A késbb
megkeresett birdsag felfliggeszti az eljarast, és megviérja, mig a
masik birésdg megallapitja, hogy rendelkezik-e joghatdsidggal. Ha
az elsé birdésag megallapitja joghatésagat, a masik birésagnak meg
kell dllapitania joghatosaga hianyat. A méasodik birésag csak akkor
folytathatja az eljarast, ha az elsé birésag arra a kovetkeztetésre jut,
hogy nem rendelkezik joghatdésaggal, vagy ha az elsé birdsag ugy
hatdroz, hogy az tigyet a 15. cikk szerint atteszi.

Kivanatos, hogy a perfliggéség (lis pendens) mechanizmusat a
szUlGi felel6sséggel kapcsolatos eljarasokban ritkan hasznaljak,
mivel a gyermek altaldban csak egy tagallamban rendelkezik
szokdsos tartdzkoddasi hellyel, amely tagéllam birésagai az altalanos
joghatosagi szabaly szerint joghatésaggal rendelkeznek (8. cikk).

A rendelet az esetleges joghatdsagi Osszelitkozések elkeriilésére
- az Ugy attételének lehetévé tételével - egy masik mdédot is
biztosit. Ennélfogva a 15. cikk lehetdvé teszi a birésag szamara, hogy
- kivételes esetben és meghatarozott korlilmények esetén - az tigyet
vagy annak egy részét masik birésaghoz tegye at (/d. lll. fejezet).
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21. £s 23-39. cikk
Barmelyik érdekelt fél kérheti, hogy a szil6i felelésségre
vonatkozdan egy tagallam birésédga altal hozott hatdrozatot egy
masik tagallamban ismerjék el vagy éppen ne ismerjék el, illetve
nyilvanitsak végrehajthaténak (végrehajthatova nyilvanitasi eljaras,
Jexequatur”).

Akérelmetazon tagallam illetékes birésdgahoz kell benyujtani, amely
tagéllamban az elismerést és a végrehajtast kérik. A tagallamok altal
e célbdl kijelolt birdsagokat egy lista sorolja fel 1. Ez a birésag
késedelem nélkiil végrehajthaténak nyilvanitja a hatarozatot ebben
a tagallamban. Sem az a személy, akivel szemben a végrehajtast
kérték, sem a gyermek nem jogosult észrevételeket benyujtani a
birésaghoz.

A birésag csak akkor tagadhatja meg a hatdrozat végrehajthatéva
nyilvanitasat, ha:

- ez nyilvanvaléan ellentétes azon tagdllam kozrendjével, ahol az
elismerést kérik;

-nem adtak lehetéséget a gyermek meghallgataséara, a stirgls
eseteket kivéve;

- a hatérozatot az alperes tavollétében hoztdk, amennyiben nem
kézbesitették szamara az eljarast megindito iratot megfelel6 id6ben
és olyan modon, hogy védelmérdl gondoskodhasson, kivéve, ha
megallapitast nyer, hogy egyértelmtien elfogadta a hatarozatot;

-azon személy kérelmére, aki azt allitja, hogy a hatarozat sérti
a szlloi felel6sségét, ha azt ugy hoztdk meg, hogy e személy
meghallgatdséra nem adtak lehetdséget;

(1) HL C40 17.02.05, 2. o.

- a hatdrozat - a 23. cikk e) és f) pontjaban foglalt feltételek esetén
- Osszeegyeztethetetlen egy késébbi hatarozattal;

-az Ugy a gyermek masik tagallamban torténé elhelyezésére
vonatkozik, és nem tartjdk be az 56. cikkben meghatarozott
eljarast.

A felek jogorvoslatot nyujthatnak be a hatérozat ellen. A jogorvoslati
kérelmet a tagdllamok altal erre a célra kijeldlt birdsagokhoz kell
benyujtani, melyeket egy lista sorol fel 2 1. E szakaszban mindkét fél
benyujthatja észrevételeit a birésdghoz.

A végrehajthatéva nyilvanités (exequatur) kérelmezésekor,
az a személy, aki az eredeti eljaras helye szerinti tagallamban
koltségmentességben részesiilt, jogosult a kéltségmentességre (50.
cikk). E személyt segithetik a kozponti hatésagok is, amelyeknek az
a feladata, hogy a szuléi felel6sség azon gyakorloit tdjékoztassdk és
segitsék, akik a sziil6i felel6sségre vonatkozo hatarozat elismerését
és végrehajtasat kérik egy masik tagéllamban (az 55. cikk b) pontja).

A fentiekben leirt eljarast a Brisszel Il Rendeletbdl vették at.
Az eljarast a szil6i felel6sségre vonatkozo hatarozatokra - pl. a
felugyeleti joggal kapcsolatos tgyekben - kell alkalmazni. Van
azonban két kivétel, amikor a rendelet eltekint ezen eljarastdl, és a
hatérozatot a tobbi tagallamban minden kiilon eljaras nélkiil el kell
ismerni, és végre kell hajtani. A kivételek a lathatasi joggal (/d. VI.
fejezet) és a gyermek jogellenes elvitelét kovetd visszavitelével (/d.
VIl. fejezet) kapcsolatosak.



VI. A lathatasi
jogra vonatkozo
szabalyok
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i A lathatasi jogot a rendelet értelmében kozvetleniil
ismerik el, és hajtjak végre

40. £s 41. cikk
A rendelet egyik legfébb célkitlizése annak biztositasa, hogy a gyermek
fenn tudja tartani a kapcsolatot a sziil6i felel6sség minden gyakorldjaval
a kilonvalas utdn, még akkor is, ha azok kllénbozé tagallamokban
élnek. A rendelet annak biztositasaval fogja megkonnyiteni a hatarokon
atnyulo lathatasi jog gyakorlasat, hogy az egyik tagéllamban a lathatasi
jogra vonatkozéan meghozott hatdrozat egy masik tagallamban
kozvetlendl elismerheté és végrehajthato, feltéve, hogy azt igazolas
kiséri. Ezen Uj szabaly kovetkezménye kétiranyd: a) immar nem
sziikséges végrehajthatova nyilvanitast (exequatur) kérni; b) mar nem
lehetséges fellépni a hatdrozat elismerésével szemben. A hatarozatrol az
eredeti eljaras helye szerinti tagallamban kell igazolast kiallitani, feltéve,
hogy betartottak bizonyos eljarasi garanciakat. Az Uj eljaras nem gatolja
meg a szll6i felelésség gyakorlojat abban, hogy — amennyiben kivénja
- a végrehajthatéva nyilvanitast (exequatur) a rendelet vonatkozd
részei szerint [a 40. cikk (2) bekezdése] kérelmezve kérje a hatdrozat
elismerését és végrehajtasat (/d. V. fejezet).

i Milyen lathatasi jogra vonatkozik?

A lathatasi jog” tartalmazza kiléndsen a gyermek szokdsos
tartdzkodasi helyétél eltéré helyre korlatozott idére vald elvitelének
jogat (a 2. cikk 10. pontja).

A lathatasi jogra vonatkozo Uj szabélyokat barmilyen lathatasi jogra
alkalmazni kell, figgetleniil annak jogosultjatdl. A nemzeti jog szerint
ldthatési joggal azt a szllét - vagy mas csalddtagokat, példaul
nagysziiléket vagy harmadik személyeket - lehet felruhazni, akinél a
gyermek nem tartézkodik allanddan.

A lathatasi jog” magaban foglalja a gyermek és a masik személy

kozotti kapcsolattartas valamennyi formajat, igy példaul a telefonon
vagy e-mailben valé kapcsolattartast is.

Az elismerésre és a végrehajtasra vonatkozé Uj szabdlyokat csak
a lathatdsi jogot biztositd hatdrozatokra kell alkalmazni. Ezzel
ellentétben a lathatasi jogra iranyuld kérelmet elutasité hatarozatokra
az elismerésre vonatkozoé altaldnos szabalyok az irdnyadok.

i Melyek az igazolas kibocsatasanak feltételei?

A lathatasi jogra vonatkozé hatarozatot egy masik tagallamban
kozvetlendl elismerik és végrehajtjak, feltéve, hogy azt a hatarozat
meghozd, eredetileg eljard birdsag altal kibocsatott igazolas kiséri. Az
igazolas biztositja, hogy az eredeti eljaras helye szerinti tagéllamban
folytatott eljaras soran betartottak bizonyos eljarasi garanciakat.

Es 41. cikk, VALAMINT A Il MELLEKLET

Az eredetileg eljard birdésag akkor bocsatja ki az igazolast, amikor
megbizonyosodott arrél, hogy betartottak a kdvetkezd eljarasi
garancidkat:

- valamennyi fél lehetéséget kapott a meghallgatasra;

- a gyermek lehetéséget kapott a meghallgatésra, kivéve, ha a
meghallgatast nem tartottak célszerlinek a gyermek életkora
vagy érettségi szintje miatt;

-amennyiben a hatarozatot az alperes tavollétében hoztak
meg, a meg nem jelent személy részére kézbesitették az
eljarast megindité iratot, illetve az ezzel egyenértéki iratot
megfelelé idében és oly médon, hogy az emlitett személy
gondoskodni tudjon sajat védelmérdl, vagy az emlitett személy
részére kézbesitették az iratot, am nem ezeknek a feltételeknek
megfeleléen, azonban megallapitast nyer, hogy ez a személy
egyértelmUen elfogadta a hatarozatot.



Az eredetileg eljaré6 birésag a Ill. mellékletben szerepld
formanyomtatvany felhasznélasaval a hatérozat nyelvén bocsétja
ki az igazolast. Az igazolas nem csak azt jelzi, hogy betartottdk-e a
fent emlitett eljarasi garancidkat, de a hatdrozat végrehajtasanak
megkonnyitését célzé, gyakorlati jellegli informécidkat is
tartalmaz (pl. a szuléi felel6sség gyakorldinak, valamint az érintett
gyermekeknek a neve és cime, a lathatasi jog gyakorlasara vonatkozé
barmely gyakorlati szabdly, a lathatasi jog gyakorléjat vagy a masik
szul6t terhelé barmilyen kiilonos kotelezettség, és a lathatési jog
gyakorlasahoz kapcsolédd barmilyen korlatozas). Az lathatési jogra
vonatkozé igazoldsban emlitett minden kotelezettség az Uj szabalyok
értelmében elviekben kozvetlenil végrehajthato.

Noha a rendelet még nem szabdlyozza, a birdk ugy vélhetik, hogy
helyes gyakorlat lenne, ha hatarozatukban azon indokok leirasa
is szerepelne, hogy a gyermeknek miért nem adtak lehetdséget a
meghallgatasra.

Ha nem tartottak be az eljarasi garanciakat, a hatdrozatot nem
fogjak kozvetlenil elismerni és végrehajthatéva nyilvanitani a
tobbi tagallamban, hanem a feleknek ebbdl a célbdl kérnitik kell a
végrehajthatova nyilvanitast (exequatur) (Id. V. fejezet).

Az eredetileg eljaré birésag mikor bocsatja
ki az igazolast?

41. cikk (1) Es (3) BEKEZDESE
Ez attol figg, hogy a hatdrozat meghozataldnak idépontjaban
valészinGsitheté-e, hogy a lathatasi jogot hatarokon atnyulé
Osszefliggésben fogjak gyakorolni.

a A lathatasi jog hatarokon atnyulé helyzetet eredményez

Ha a hatdrozat meghozatalanak idépontjaban a lathatasi jog hatarokon
atnyulé helyzetre vonatkozik, pl. mert az egyik szllé egy masik
tagallamban rendelkezik allandé tartézkodasi hellyel, vagy mert oda
kivan koltozni, a bird hivatalbdl (ex officio) bocsétja ki az igazolast akkor,
amikor a hatérozat — hacsak ideiglenesen is — végrehajthatova valik.

Sok tagallam nemzeti joga eléirja, hogy a sztil6i felel6sségre vonatkozd
hatdrozatok - jogorvoslatra tekintet nélkil - ,végrehajthatok” Ha a
nemzeti jog nem teszi lehet6vé, hogy a hatdrozat jogorvoslat esetén
végrehajthaté legyen, arendelet az eredetileg eljard birésagot felruhdzza
a végrehajthatéva nyilvanitas jogaval. A cél annak megakadalyozasa,
hogy az id6huzéasra irdnyul6é jogorvoslati kérelmek jogosulatlanul
késleltessék a hatdrozat végrehajtasat.

b A lathatasi jog nem eredményez hatarokon atnyulo helyzetet

Ha a hatdrozat meghozataldnak idépontjdban semmi nem utal
arra, hogy a lathatasi jogot a nemzeti hatérokon &tnyuléan fogjak
gyakorolni, a bird nem koteles igazolast kibocsatani. Ennek ellenére
azonban, ha az eset korilményei azt jelzik, hogy tényleges vagy
lehetséges esély van arra, hogy a lathatdsi jog hatarokon atnyuld
jellegtivé valik, a birdk helyesnek tarthatjak az igazolasnak a hatarozat
meghozatalakor torténd kibocsatasat. Ez torténhet példaul akkor, ha
az érintett birésag egy masik tagallam hatarahoz kézel helyezkedik el,
vagy ha a szll6i felel6sség gyakorléi mas allampolgérsaguak.

Ha a helyzet ezt kdvetéen valik nemzetkozi vonatkozasuva — pl. mert
a szll6i felel6sség valamely gyakorldja masik tagallamba koltozik —,
barmelyik fél kérheti az eredetileg eljaro, hatdrozatot hozé birdsagot,
hogy bocsassa ki az igazolast.



i Lehet-e jogorvoslattal éIni az igazolas ellen?

43. CIKK Es (24) PREAMBULUMBEKEZDES
Nem, nem lehetséges azigazolds kibocsatasa ellen jogorvoslattal éIni.
Ha az eredetileg eljaré birdsag az igazolas kitoltésekor hibat vétett,
és az igazolas nem tikrozi helyesen a hatarozatot, az eredetileg
eljard birdsagtdl az igazolads helyesbitése kérhetd. Ez esetben az
eredeti eljaras helye szerinti tagallam nemzeti jogat kell alkalmazni.

i Melyek az igazolas joghatasai?
A 41. cikk (1) BEKEZDESE Es A 45. CIKK

> A lathatasi jogra vonatkozé, igazolassal kisért hatarozatot
kozvetleniil elismerik és végrehajtjak a tobbi tagallamban

Az a tény, hogy a lathatasi jogra vonatkozé hatarozatot igazolds
kiséri, azt eredményezi, hogy a lathatasi jog gyakorldja kérheti,
hogy a hatdrozatot egy masik tagéllamban minden kdzbensé eljaras
(végrehajthatova nyilvanitas, ,exequatur”) nélkil ismerjék el, és
hajtsak végre. Tovabba a masik fél nem tiltakozhat a hatéarozat
elismerése ellen. Ebbdl kévetkezéen az el nem ismerés 23. cikkben
felsorolt indokai az ilyen hatérozatokra nem alkalmazhatdk.

Annak a félnek, amelyik egy masik tagallamban a lathatasi jog
végrehajtasat kivanja kérni, be kell mutatnia a hatdrozat és az
igazolds masolatat. Az igazolast - a lathatasi jog gyakorlasara
vonatkozé gyakorlati szabdlyokkal kapcsolatos 12. pont kivételével
- nem sziikséges leforditani.

> Az igazolas biztositja, hogy a hatarozatot a masik

tagallamban az elismerés és a végrehajtas céljabol e

tagallamban hozott hatarozatként kezeljék

44. Es 47. cikk

Az a tény, hogy a hatdrozatot egy masik tagallamban kozvetlenil
elismerik és végrehajtjak, azt jelenti, hogy a hatarozatot ,nemzeti”
hatarozatként kell kezelni, és azt ugyanazon feltételek szerint kell
elismerni és végrehajtani, mint az abban a tagallamban hozott
hatdrozatot. Ha egy fél nem tartja be a lathatasi jogra vonatkozd
hatdrozatot, a masik fél a végrehajtds helye szerint tagallam
hatésagait kozvetlenil kérheti, hogy hajtsék végre a hatérozatot.
A végrehajtasi eljarasra nem a rendelet, hanem a nemzeti jog az
iranyado (/d. VIll. fejezet).

A végrehajtas helye szerinti tagallam birésagainak

a lathatasi jog gyakorlasara vonatkozo gyakorlati

szabalyok megallapitasara iranyul6 hataskore

48. cikk

A végrehajtast megnehezitheti vagy akar lehetetlenné is teheti az,
ha a hatdrozat nem, vagy nem elégséges mértékben tartalmaz a
lathatasi jogra vonatkozo szabalyokkal kapcsolatos informacidkat.
Annak biztositasa érdekében, hogy a lathatasi jog ilyen esetekben is
végrehajthato legyen, a rendelet a végrehajtas helye szerint tagallam
birdsagait felruhazza azzal a hataskorrel, hogy - a hatarozat Iényeges
elemeinek tiszteletben tartdsa mellett - megallapitsak a lathatasi jog
gyakorlasdnak megszervezéséhez sziikséges gyakorlati szabalyokat.

A 48. cikk a végrehajté birésagot nem ruhazza fel az érdemi tgyre
vonatkozd joghatésdggal. Az e rendelkezés értelmében elrendelt
gyakorlati szabalyokat ezért csak addig lehet alkalmazni, amig az
érdemi Ugyben joghatésdggal rendelkezé tagdllam birésaga nem
hoz hatarozatot.
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10., 11.,40., 42. Es 55. cikk
A valamennyi tagallam altal ratifikalt, a gyermekek jogellenes
elvitelének polgari jogi vonatkozasairdl szol, 1980. oktdber 25-i
Hagai Egyezményt (,az 1980. évi Hagai Egyezmény”) tovdbbra
is alkalmazni kell a tagallamok ko6zotti kapcsolatokban. Ennek
ellenére azonban az 1980-as Hagai Egyezményt a rendelet néhany
rendelkezése kiegésziti, amely rendelkezések a gyermek tagallamok
kozottijogellenes elvitelének eseteiben jatszanak szerepet. Arendelet
szabdlyai a rendelet hatdlya ala tartozé lgyekben a tagallamok
kozotti kapcsolatokban elsébbséget élveznek az egyezmény
szabalyaival szemben.

A rendelet célja a szilil6 visszatartasa a gyermek tagallamok kozotti
jogellenes elvitelétdl, és — ha ez mégis megtorténik — a gyermeknek
az eredeti eljards helye szerinti tagallamba torténé azonnali
visszavitelének biztositasa. A rendelet alkalmazdsdban a gyermek
jogellenes elvitele mind a jogellenes elvitelt, mind a jogellenes
visszatartast jelenti (a 2. cikk 11. pontja). Az aldbbiak mindkét esetre
vonatkoznak.

Amennyiben a gyermeket egy tagallambol (,az eredeti eljaras
helye szerinti tagallam”) jogellenesen egy masik tagallamba (,a
megkeresett tagallam”) vitték, a rendelet biztositja, hogy az eredeti
eljaras helye szerinti tagallam birésagai a jogellenes elvitel ellenére
a feligyelet kérdésében valé dontés tekintetében megtartsak
joghatdsagukat. Amikor a megkeresett tagallam birésagahoz a
gyermek visszavitelére vonatkozé kérelmet nyujtanak be, e birésag
a rendelettel kiegészitve alkalmazza az 1980. évi Hagai Egyezményt.
Ha a megkeresett tagallam birésaga ugy hataroz, hogy a gyermeket
nem kell visszavinni, hatdrozatanak masolatat azonnal tovabbitja
az eredeti eljaras helye szerinti tagéllam illetékes birésaganak. Ez
a birosag barmelyik fél kérelmére megvizsgalhatja a felligyelet

kérdését. Ha a birdsag a gyermek visszavitelét elrendel6 hatérozatot
hoz, e hatdrozatot a megkeresett tagallamban kdzvetlenil elismerik,
és végrehajthatova nyilvanitas (exequatur) sziikségessége nélkil
végrehajtjak. (Id. a folyamatdbrdt a 49. oldalon).

A gyermek jogellenes elvitelére vonatkozo
szabdlyok f6bb elvei

1. A joghatésag az eredeti eljaras helye szerinti tagallam
birésédgainal marad (Id. az abrat a 39. oldalon).

2. A megkeresett tagallam birésagai biztositjak a gyermek
azonnali visszavitelét (Id. az abrat a 43. oldalon)

3. Ha a megkeresett tagallam birésdga ugy hatdroz, hogy a
gyermeket nem kell visszavinni, hatdrozatdnak masolatat
tovébbitania kell az eredeti eljards helye szerinti tagallam
illetékes bir6saganak, amely értesiti a feleket. A két birésag
egylttmkodik (Id. az dbrat a 49. oldalon)

4. Ha az eredeti eljaras helye szerinti tagéllam birésaga ugy
hatdroz, hogy a gyermeket vissza kell vinni, e hatarozat
tekintetében nincs végrehajthatéva nyilvanitas (exequatur), és
az kozvetlenil végrehajthaté a megkeresett tagallamban (Id.
az abrat a 49. oldalon).

5. Az eredeti eljaras helye szerinti tagallam és a megkeresett
tagallam kozponti hatésdgai egytttmikodnek, és segitséget
nyujtanak a birésagoknak feladataik ellatasaban.




Altalanos észrevételként helyénvalé emlékeztetni arra, hogy a
gyermek jogellenes elvitelét szabalyozé kiilonb6z6 nemzetkdzi jogi
aktusok alkalmazasa esetén felmerilé kérdések Osszetettsége és
jellege erre szakosodott vagy megfelel6en képzett birakat igényel.
Noha a birésdgok szervezete a rendelet hatalyan kivil esik, az
1980. évi Hagai Egyezmény hatélya ala tartozd esetek elbiralasara
vonatkozd hataskort korlatozott szamu birdsagoknal vagy birdknal
Osszpontositd tagallamok tapasztalatai pozitivak, és a mindség és
hatékonysag névekedését mutatjak.

i Joghatésag

10. cikk
A 10. cikk — azzal a céllal, hogy a sziil6ket visszatartsa a gyermek
tagdllamok kozotti jogellenes elvitelétél - biztositja, hogy azon
tagéllam birésdgai, ahol a gyermek a jogellenes elvitelt megel6zéen
szokdsos tartézkodasi hellyel rendelkezett (,az eredeti eljaras
helye szerinti tagallam”), a jogellenes elvitel utan is megdrzik
joghatoésagukat az tigy érdemében val6 dontésre. A joghatdsag az Uj
tagdllam (,a megkeresett tagallam”) birésagaira csak nagyon szigoru
feltételek mellett ruhdzhaté at (/d. a folyamatdbrdt a 39. oldalon).

A rendelet a megkeresett tagéllam birésagai joghatésaganak
megdllapitasat csak két esetben teszi lehetévé:

1. helyzet:

« A gyermek szokdsos tartézkodasi helyet szerzett a megkeresett
tagallamban, és

- afelligyeleti joggal rendelkezé valamennyi személy beleegyezett
a jogellenes elvitelbe. VAGY

2. helyzet:

- A gyermek szokdsos tartézkodasi helyet szerzett a megkeresett
tagallamban, és legaldbb egy éve ebben a tagallamban
tartézkodik azt kdvetéen, hogy a feltigyeleti joggal rendelkezé
személyek tudomast szereztek, vagy tudomast szerezhettek a
gyermek tartézkodasi helyérél, és

-a gyermek beilleszkedett az Uj kornyezetbe és, mindezeken
tulmenden, a kovetkezé feltételek koziil legalabb egy
teljesiil:

- egy éven belll azt kdvetden, hogy az elhagyott sziil6 tudomast
szerzett vagy tudomast kellett szereznie a gyermek tartézkodasi
helyérél, nem nyujtottak be visszavitel iranti kérelmet;

- benyujtottak a visszavitel iranti kérelmet, de azt visszavontak, és
a fent meghatarozott egy éves hataridén beliil nem nyujtottak
be uj kérelmet;

—-a gyermek visszavitelét elutasité hatarozatot hoztak a
megkeresett tagallamban, és mindkét tagdllam birésagai
megtették a 11. cikk (6) bekezdése szerinti szlikséges |épéseket,
de az lgyet a 11. cikk (7) bekezdése alapjan lezartak, mert a
felek az értesitést koveté harom hénapon beliil nem nyujtottak
be beadvanyokat;

- az eredetileg eljaro illetékes birésag a felugyeletrél sz616, de a
gyermek visszavitelérél nem rendelkezé hatarozatot hozott.



10. CIKK

Joghatosag a gyermek jogellenes elvitele esetén

Példa: Egy gyermeket jogellenesen A. tagallambol B. tagillamba visznek. Melyik birdsag rendelkezik joghatdsaggal, hogy hatarozzon az tgy

érdemében?
1. HELYZET:

« A gyermek szokasos tartozkodasi helyet szerzett B. tagallamban, és a feliigyeleti >
NEM joggal rendelkezé valamennyi személy beleegyezett az elvitelbe. IGEN

2. HELYZET:

A gyermek szokdsos tartozkoddsi helyet szerzett, és legaldbb 1 éve B. tagéllamban
tartozkodik azdta, hogy a feliigyeleti joggal rendelkezd személyek tudomdst szereztek,
vagy tudomast kellett szerezniiik a gyermek tartézkodasi helyérél
és a gyermek beilleszkedett uj kornyezetébe ...

A B. tagallam
birésdgai rendelkez-
« Egy éven beliil azt kovetden, hogy a feliigyeleti jog gyakorl6ja tudomast szerzett nek joghatésag-gal
vagy tudomast kellett szereznie a gyermek tartézkodasi helyérél, nem nyujtott be a
gyermek visszavitele irdnti kérelmet; vagy

« a feliigyeleti jog gyakorldja a fent emlitett egy éves hatéridén beliil visszavonta a
visszavitel iranti kérelmet, és ezen id6n beliil nem nyujtott be 1j kérelmet; vagy
< |.B tagallam birésaga a gyermek visszavitelének elutasitasarol hatérozott, és e »

NEM| hatdrozata mésolatit tovébbitotta A. tagéllam illetékes birdsagdnak, de a 11. cikk IGEN
(7) bekezdésében megallapitott hatdrid6n beliil a felek egyike sem kérte ez utobbi
birdsagot, hogy vizsgalja meg az tigyet; vagy

« valamelyik fél kérelmére A. tagéllam birdsaga a feliigyeletrdl szol6, de a gyermek
visszavitelérl nem rendelkezé hatdrozatot hozott.

Az A. tagillam és, a kovetkezd feltételek koziil legaldbb egy teljesiil:
birdsigai rendelkez-
nek joghat6sag-gal




i A gyermek azonnali visszavitelét biztosit6 szabalyok

11. cikk (1)-(5) BekezDESE)
Amikor egy tagéllam birédséaga a gyermek visszavitelére iranyuld, az
1980. évi Hagai Egyezmény szerinti kérelmet kap, az egyezménynek
a rendelet 11. cikkének (1)-(5) bekezdésével kiegészitett szabdlyait
kell alkalmaznia (/d. a folyamatdbrdt a 43. oldalon). E célbdl a bird
hasznosnak taldlhatja ezen egyezmény tekintetében kialakult esetjog
tanulmanyozéasat, amely megtaldlhaté a nemzetkdzi magéanjogrol
sz6l6 hagai konferencia altal létrehozott INCADAT-adatbazisban.
Az ezen egyezményre vonatkozé magyarazo jelentés és utmutatok
szintén hasznosnak bizonyulhatnak (Id. a nemzetkdzi maganjogrol
sz616 hdgai konferencia honlapjat ).

2.1. A birésag megvizsgalja, hogy a rendelet értelmében vett
jogellenes elvitel tortént-e

A 2. cikk 11. PONTIANAK A) ES B) ALPONTJA
A biré el6szér megallapitja, hogy a rendelet értelmében vett
Jjogellenes elvitel vagy visszatartas” tortént-e. A 2. cikk 11.
pontjaban szereplé meghatadrozas nagyon hasonlé az 1980. évi
Hagai Egyezményben (3. cikk) szerepléhdz, és a gyermeknek a
fellgyeleti jogok megsértésével tortént, azon tagallam joga szerinti
elvitelére vagy visszatartasara terjed ki, ahol a gyermek a jogellenes
elvitelt megel6zéen szokasos tartézkodasi hellyel rendelkezett. A
rendelet azonban hozzéiteszi, hogy a felliigyelet akkor tekinthetd
kozosen gyakoroltnak, ha a szlldi felelésség egyik gyakorldja
nem donthet a gyermek tartézkodasi helyérdl a sziléi felel6sség
masik gyakorléjanak hozzdjarulasa nélkil. Ennek eredményeként
a gyermeknek az érintett személy hozzajarulasa nélkil az egyik
tagallambdl a masikba torténd elvitele a rendelet szerint a gyermek
jogellenes elvitelének mindsul. Ha az elvitel a nemzeti jog szerint
jogszerd, a rendelet 9. cikke alkalmazhato.

(1) http://www.hcch.net/index_en.php

2.2. A birésag mindig elrendeli a gyermek visszavitelét, ha

a gyermek az eredeti eljaras helye szerinti tagallamban

védelmet élvezhet

A 11. cikk (4) BEKEZDESE

A rendelet — az 1980. évi Hagai Egyezmény 13. cikkének b) pontjaban
szereplé kivételeknek szigordan a minimumra val6 korlatozésaval
- megerdsiti azt az elvet, hogy a birdsag elrendeli a gyermek azonnali
visszavitelét. Az elv az, hogy a gyermeket mindig vissza kell vinni, ha az
eredeti eljaras helye szerinti tagallamban védelmet élvezhet.

Az 1980. évi Hagai Egyezmény 13. cikkének b) pontja ugy rendelkezik,
hogy a birdsag nem kételes a visszavitelt elrendelni, ha az a gyermeket
testi vagy lelki kdrosoddsnak tenné ki, vagy elviselhetetlen helyzetet
teremtene szdmdra. A rendelet egy [épéssel tovdabbmegy azzal, hogy
a gyermek visszavitelének elrendelésére iranyuld kotelezettséget
olyan esetekre is kiterjeszti, amikor a visszavitel a gyermeket ilyen
karosodasnak tenné ki, de megallapithaté, hogy az eredeti eljaras
helye szerinti tagdllam hatdsagai megtették vagy meg tudjak tenni
a gyermeknek a visszavitelét kovetd védelmét biztositdé megfeleld
intézkedéseket.

A birésagnak ezt az adott tényallas alapjan kell megvizsgalnia. Nem
elegendd az, ha az eredeti eljaras helye szerinti tagéllamban Iéteznek
a gyermek védelmére irdnyuld eljarasok, hanem meg kell allapitani,
hogy az eredeti eljards helye szerinti tagallam hatdsagai tettek-e
konkrét intézkedéseket az adott gyermek védelme érdekében.

Altaldban a bird szamara nehéz értékelni az eredeti eljaras helye
szerinti tagéllamban fennalld ténybeli korilményeket. Az eredeti
eljaras helye szerinti tagallam kozponti hatésdgainak segitségnyujtasa
kulcsfontossagu lesz annak értékelésekor, hogy ezen orszagban



tettek-e vagy sem védelmi intézkedéseket, és hogy azok a visszavitel
utan megfeleléen fogjék-e biztositani a gyermek védelmét. (/d. a X.
fejezetet).

2.3. A gyermeknek és a kérelmezo félnek
lehetésége van a meghallgatasra

A 11. cikk (2) Es (5) BEKEZDESE
A rendelet meger6siti a gyermeknek az eljards sordn torténé
meghallgatashoz valé jogat. Ennélfogva a birdésag lehetéséget ad
a gyermek meghallgatasara, kivéve, ha a biré ugy itéli meg, hogy ez
a gyermek életkora vagy érettségi szintje miatt nem célszerd. (Id. a
IX. fejezetet).

A birésag tovabbad nem tagadhatja meg a gyermek visszavitelét
anélkil, hogy el6bb lehetéséget ne adjon a visszavitelt kéré személy
meghallgatasara. Tekintettel a szoros hataridére, a meghallgatast a
rendelkezésre &ll6 leheté leggyorsabb és leghatékonyabb médon
kell elvégezni. Az egyik lehetéség a polgari és kereskedelmi
lgyekben a bizonyitasfelvétel tekintetében torténd, a tagallamok
birésdgai kozotti egylttmikodésrél sz6l6, 1206/2001/EK
rendeletben (,a bizonyitasfelvételrdl sz616 rendelet”) megallapitott
szabdlyok alkalmazasa. E rendelet — amelyet 2004. januar 1-jétdl
kell alkalmazni — megkdnnyiti a kilonb6zé tagallamok birésagai
kozotti egylttmikodést pl. a csalddi jogi ligyekben torténd
bizonyitasfelvétel soran. A birésag kérheti a masik tagallam
illetékes birdsagat, hogy folytassa le a bizonyitasfelvételt, vagy azt
maga is lefolytathatja kozvetlenil a masik tagallamban. Mivel a
birésagnak a gyermek visszavitelérél hat héten belll hatéroznia
kell, a kérelmet mindenképpen késedelem nélkiil - és kiléndsen a
bizonyitasfelvételrdl szol6 rendelet 10. cikkének (1) bekezdésében

eldirt altaldnos 90 napos hatéaridén belll - kell végrehajtani. A
fent emlitett rendelet 10. cikkének (4) bekezdésében javasolt
video- és telefonkonferencia alkalmazasa ezekben az esetekben a
bizonyitasfelvétel céljabdl kiilondsen hasznos lehet.

2.4. A birésag hat héten beliil hatarozatot hoz

A 11. cikk (3) BEKEZDESE
A birésagnak a nemzeti jog szerint rendelkezésre &ll6 leggyorsabb
eljarasokat kell alkalmaznia, és a kérelem atvételétdl szamitott hat
héten bellil hatarozatot kell hoznia (a hivatkozdssal, amely a kiil6nb6zé
tagdllamokban alkalmazhaté eljdrdsok listdjdt tartalmazza, késébb
egészitik ki a széveget). Ez a hatéaridé csak a betartasat lehetetlenné
tevé rendkivili korilmények esetén hosszabbithatd meg.

A 11.cikk (3) bekezdése a gyermek visszavitelét elrendel 6 hatarozatok
tekintetében nem hatarozzameg, hogyahathétenbeliilmeghozandé
hatdrozatoknak ugyanezen id6szak alatt végrehajthatéknak kell
lennitik. Ennek ellenére azonban ez az egyetlen olyan értelmezés,
amely hatékonyan garantalna a gyermek azonnali, rovid hataridén
beliili visszavitelének biztositasara irdnyuld célkit(izést. E célkitlizést
alaasna, ha a nemzeti jog a visszavitelt elrendelé hatarozat ellen - a
hatdrozat végrehajthatésaganak felfliggesztése mellett - jogorvoslati
lehetéséget tenne lehetévé anélkiil, hogy a jogorvoslati eljaras
tekintetében hataridét hatarozna meg.

A nemzeti jognak igy biztositania kell, hogy az el6irt hathetes
hataridén beltl meghozott, visszavitelt elrendelé hatarozat
,Vvégrehajthatd” legyen. E cél elérési médjanak meghatarozésa a
nemzeti jog feladata. E célbdl kilonbozo eljarasok képzelhetdk el,
példaul:




«(a)a nemzeti jog kizarhatja a gyermek visszavitelét elrendeld
hatarozat elleni jogorvoslat lehetéségét; vagy

«(b)a nemzeti jog megengedheti a jogorvoslatot, de elSirhatja,
hogy a jogorvoslati eljaras alatt a gyermek visszavitelét elrendeld
hatérozat végrehajthato;

« (c) abban az esetben, ha a nemzeti jog megengedi a jogorvoslatot,
és felfliggeszti a hatdrozat végrehajthatésagat, a tagallamoknak a
hathetes hataridé betartasanak biztositasa érdekében ajogorvoslat
gyorsitott targyalasat biztosito eljarasokat kell bevezetnitik.

A parhuzamos eljarasok és ellentmond6 hatarozatok kockdazatanak
minimalisra csokkentése érdekében a fent leirt eljarasokat a gyermek
visszavitelét elutasitd hatarozatokra is mutatis mutandis alkalmazni
kell. Maskilonben el6allhatna olyan helyzet is, amikor az egyik
fél a gyermek visszavitelét elutasito, kevéssel a hathetes hataridé
lejarta el6tt hozott hatdrozat ellen jogorvoslatot nyujt be, és kéri
ugyanakkor az eredetileg eljaré illetékes birésagot, hogy vizsgalja
meg az lgyet.




A gyermek visszavitele
NB: A rendelet szabalyai [11. cikk (2)-(5) bekezdés] elsébbséget élveznek az Egyezmény vonatkozé szabélyaival szemben.

A gyermek
visszavitele
elrendelésének
kotelezettsége

Kivétel e kotelezettség
alol

A gyermek
meghallgatasa

A feliigyeleti jogot
gyakorlo, a gyermeket
jogellenesen el

nem vivosziilé
meghallgatasa

A visszavitelre
iranyuld kérelmek
elbiralasanak
hatarideje

12. cikk:

Azon tagéllam birdsdga, ahové a gyermeket
jogellenesen elvitték (,,a birésag”) elvileg elrendeli a
gyermek azonnali visszavitelét, ha a jogellenes elvitel
ota kevesebb, mint egy év telt el.

13. cikk (1) bekezdés b) pont:

A birésdg nem koteles elrendelni a gyermek
visszavitelét, ha fenndll annak stlyos veszélye, hogy a
visszavitel a gyermeket testi vagy lelki kdrosoddsnak
tenné ki, vagy mas moédon elviselhetetlen helyzetet
teremtene szdmara.

13. cikk (2) bekezdés:

A birésdg nem koteles elrendelni a gyermek
visszavitelét, ha a gyermek ezt ellenzi, és elért egy
bizonyos kort és érettségi fokot.

(nincs erre vonatkoz6
rendelkezés)

11. cikk:

A birésag a gyermek visszavitelével kapcsolatban
késedelem nélkiil jar el. Ha a bir6sdg nem hozott
hatédrozatot 6 héten beliil, a bir6sdgtdl kérhets, hogy
nyilatkozzon a késedelem okairdl.

Az 1980. évi Hagai Egyezmény vonatkozo szabalyai

A rendelet vonatkozo szabalyai

11. cikk (2)-(5) bekezdés:
A rendelet megerdsiti ezt az elvet.

11. cikk (4) bekezdés:

A birésagnak el kell rendelnie a gyermek visszavitelét
akkor is, ha az a gyermeket veszélyeztetné, amennyiben
megallapitast nyert, hogy az eredeti eljaras helye szerinti
tagallam hat6sdgai a visszavitel utan biztositani fogjak a
gyermek védelmét.

11. cikk (2) bekezdés:

A birésag biztositja, hogy a gyermek lehet6séget kapjon
a meghallgatasra, kivéve, ha a gyermek életkora vagy
érettségi szintje miatt ez nem célszerd.

11. cikk (5) bekezdés:

A birésag nem utasithatja el a gyermek visszavitelére
iranyuld kérelmet, kivéve, ha a gyermek visszavitelét
kérelmez6 személy lehet6séget kapott a meghallgatésra.

11. cikk (3) bekezdés:

A birésag a nemzeti jog szerint rendelkezésre allo
leggyorsabb eljarasokat veszi igénybe. A birésig
hatarozatat a kérelem benyujtasatol szamitott 6 héten
beliil hozza meg, kivéve, ha ez rendkiviili kériilmények
miatt lehetetlennek bizonyul.




Mi torténik, ha a birésag ugy hataroz, hogy a gyermeket
nem kell visszavinni?
11. cikk (6)-(7) BEKEZDESE

> Azilletékes birdsag a visszavitel elutasitasarol sz6l6
hatarozat masolatat eljuttatja az eredeti eljaras helye
szerinti tagallam illetékes birésagahoz.

Az 1980. évi Hagai Egyezmény 13. cikkében, valamint a Rendelet 11.
cikkének (2)-(5) bekezdésében meghatarozott szigoru feltételekre
tekintettel, a birésdgok az esetek nagy tobbségében valészintileg
ugy fognak hatarozni, hogy a gyermeket vissza kell vinni.

Azon kivételes esetekben azonban, amikor a birésdg ennek ellenére
az 1980. évi Hagai Egyezmény 13. cikke értelmében ugy dont, hogy
a gyermeket nem kell visszavinni, a rendelet a 11. cikk (6) és (7)
bekezdésében egy kiilonds eljarast ir elé.

Ezen eljaras értelmében a visszavitelt elutasitdé hatarozatot hozo
birésagnak el kell juttatnia hatdrozatdnak masolatat a vonatkozé
iratokkal egyltt az eredeti eljaras helye szerinti tagallam illetékes
birésagahoz. Az iratok e tovabbitidsa megtorténhet kozvetlenil a
birésagok kozott, vagy a két tagéllam kdzponti hatdsagain keresztil.
Az eredeti eljaras helye szerinti tagallam birédsaganak a visszavitelt
elutasité hatdrozat keltétdl szamitott egy hoénapon belil kell
megkapnia az iratokat.

Az eredetileg eljar6é birdsdg tajékoztatja a feleket, és felkéri 6ket
arra, hogy az értesitést6l szamitott harom hénapon beliil a nemzeti
joggal 6sszhangban nyujtsanak be beadvanyt, hogy az eredetileg
eljaré birédsag megvizsgdlhassa a gyermekre vonatkozé feltgyeleti
jog kérdését.

Ha a felek a hdrom hoénapos hataridén bellil nem nyujtanak be
beadvényt, az eredetileg eljaré birésag lezarja az ligyet.

Az eredetileg eljaré birdsag akkor vizsgélja meg az ligyet, ha legalabb
az egyik fél e célbdl beadvanyt nyujt be. Jollehet a rendelet nem
allapit meg hatérid6t, a cél annak biztositasa, hogy a hatarozatot a
leheté leggyorsabban meghozzak.

> Melyik birésaghoz kell a visszavitelt elutasit6 hatarozatot
eljuttatni?

A visszavitelt elutasité hatarozatot és a vonatkozé iratokat ahhoz
a birésaghoz juttatjak el, amelyik az gy érdemében valé dontésre
hataskorrel rendelkezik. Ha egy tagallam birésaga korabban mar
hozott a széban forgd gyermekre vonatkozé hatarozatot, az iratokat
elvben ehhez a birdsaghoz kell eljuttatni. Hatarozat hidnyaban
az informaciot azon birésaghoz juttatjak el, amelyik a tagallam
joga értelmében illetékes; ez a legtobb esetben ott van, ahol a
gyermek a jogellenes elvitelt megel6zéen szokdsos tartdzkodasi
hellyel rendelkezett. Az Eurdpai lgazsagligyi Atlasz Polgari
Ugyekben (Igazsagiigyi Atlasz ") hasznos eszkéznek bizonyulhat a
masik tagallam illetékes birésaganak megtalaldsaban. A rendelet
értelmében kijelolt kézponti hatdsagok is segithetik a birakat a
masik tagéllam illetékes birésaganak megtaladlasaban (/d. IX. fejezet).

> Milyen iratokat tovabbitanak, és milyen nyelven?
A 11. cikk (6) bekezdése el6irja, hogy az a birdsdg, amelyik a
visszavitelt elutasitdé hatdrozatot hozta, eljuttatja a hatdrozat

masolatat és ,a vonatkozd okiratokat, kiilondsen a birdsagi
targyalasok jegyzékonyvének mdsolatat” Annak eldontése, hogy

(1) http://www.europa/comm/justice_home/judicialatlascivil



melyik irat bir jelentéséggel, a hatarozatot hozé biré feladata. E
célbdl a bird felvazolja az eset leglényegesebb ténybeli elemeit,
valamint a hatérozatat befolyasolé tényezéket. Altalanossagban
véve ez magaban foglalja azokat az iratokat, amelyekre a bird
a hatdrozatat alapozta, beleértve példaul a gyermek helyzetére
vonatkozdan a szocialis joléti hatdsagok altal készitett jelentéseket.
A masik birésagnak az iratokat a hatdrozat keltétdl szamitott egy
hoénapon belil meg kell kapnia.

A forditas menetét a 11. cikk (6) bekezdése nem szabalyozza.
A birdknak meg kell prébélniuk az adott ligy szlkségleteinek
és korulményeinek megfelelé gyakorlati megoldast taldlni. A
megkeresett allam eljarasi jogara is figyelemmel, a forditds nem
biztos, hogy szlikséges, ha az lgyet olyan biréhoz teszik at, aki
érti az Ugy nyelvét. Ha a forditas szikségesnek bizonyul, azt a
legfontosabb iratokra lehet korldtozni. A kdzponti hatésdgok nem
hivatalos forditasok biztositasaval is segitséget nyujthatnak. Ha a
forditas elvégzése nem lehetséges az egyhdnapos hataridén beliil,
akkor azt az eredeti eljaras helye szerinti tagallamban kell elvégezni.

i Az eredetileg eljaré birésag rendelkezik joghatésaggal
az iigy érdemében hozott dontésre

11. cikk (7) BEKEZDESE Es 42 CIKk
A 11. cikk (7) bekezdése szerinti hatarozatot meghozd eredetileg
eljaro birésag rendelkezik joghatésaggal az ligy érdemében hozott
dontésre. Hataskore igy nem korlatozott a gyermek feliigyeletérdl
hozott dontésre, hanem donthet példaul a lathatasi jogrol is. A
birénak elvileg olyan helyzetben kell lennie, amelyben akkor lett
volna, ha a gyermeket jogellenesen elvivé sziil6é a gyermeket nem
vitte volna el, hanem az eredetileg eljar6 birésaghoz fordult volna
a fellgyeletre vonatkozé korabbi hatarozat moédositasa vagy annak

érdekében, hogy engedélyt kérjen a gyermek szokasos tartézkodasi
helyének megvaltoztatdsdhoz. El6fordulhat, hogy a gyermek
visszavitelét kér6 személynek nem ott volt a lakdhelye, ahol a
gyermeké volt a jogellenes elvitel elétt, sét az is, hogy e személy
beleegyezik abba, hogy a gyermek szokasos tartézkodasi helye a
masik tagéllamba kertiljon, feltéve hogy lathatési jogat megfeleléen
modositjak.

i Az eredetileg eljaré birésag elott folyo eljaras

Az eredetileg eljaré birésagnak az lgy vizsgalata soran be kell
tartania bizonyos eljarasi szabalyokat. E szabélyok betartasa fogja
késbb lehetévé tenni az eredetileg eljaré birdsag szamara, hogy
kidllitsa a 42. cikk (2) bekezdésében emlitett igazolast.
42, cikk
Az eredetileg eljdro birésdgnak biztositania kell,
hogy:

B valamennyi fél lehetéséget kapjon a
meghallgatasra;

W agyermek lehetéséget kapjon a meghallgatasra,
kivéve, ha a meghallgatast nem tartottak
célszerlinek a gyermek életkora vagy érettségi
szintje miatt;

B abirésag a hatarozat meghozatalakor figyelembe
vegye a visszavitelt elutasité hatarozat indokait és
annak bizonyitékait.




Néhdny gyakorlati vonatkozds

> Hogyan veheti figyelembe az eredetileg eljaré birésag a
visszavitelt elutasité hatarozat indokait?

Annak érdekében, hogy az eredetileg eljaré birésag megfelel6en
figyelembe tudja venni a visszavitelt elutasité hatdrozat indokait
és annak bizonyitékait, a két biré kozott egylttmikodést kell
kialakitani. Ha a két biré beszél és/vagy ért egy kozos nyelvet,
e célbdl telefonon vagy e-mailben kozvetlenil kapcsolatba
léphetnek. Nyelvi problémédk esetén a koézponti hatésagok
segitséget tudnak nyujtani (Id. X. fejezet).

> Hogyan lehet meghallgatni a felligyeleti jogot gyakorlo, a
gyermeket jogellenesen elvivé személyt és a gyermeket,
ha a masik tagallamban tartézkodnak?

Az a tény, hogy a felluigyeleti jogot gyakorld, a gyermeket
jogellenesen elvivé személy és a jogellenesen elvitt gyermek
valészinlileg nem utaznak el az eredeti eljards helye szerinti
tagallamba, azért, hogy ott észt vegyenek az eljarasban,
megkoveteli, hogy a veliik kapcsolatos bizonyitasfelvétel abban
a tagéllamban is megtorténhessen, ahol tartézkodnak. Az egyik
lehet6ség az 1206/2001/EK rendeletben (,a bizonyitasfelvételrdl
sz6l6 rendelet”) megallapitott szabalyok alkalmazasa. Az elé6bb
emlitett rendelet, amelyet 2004. januar 1-jétél kell alkalmazni,
megkonnyiti a tagallamok birdsagai kozotti egytittmiikodést pl. a
csaladi jogi Ugyekben torténd bizonyitasfelvétel soran. A birésag
vagy kérheti a masik tagallam illetékes birésagat, hogy folytassa
le a bizonyitasfelvételt, vagy azt kdzvetleniil a masik tagallamban
maga is lefolytathatja. A rendelet javasolja a bizonyitasfelvétel
video- és telefonkonferencia Utjan torténo lefolytatasat.

Figyelembe kell venni tovabba azt a tényt, hogy néhany
tagallamban a gyermek jogellenes elvitele blincselekmény. E
tagallamoknak meg kell tenniiik a megfelel6é intézkedéseket
annak biztositasa érdekében, hogy a feltigyeleti jogot gyakorlo,
a gyermeket jogellenesen elvivé személy az eredeti eljards
helye szerinti tagéllam birésaga el6tt folyd eljarasban részt
vehessen anélkiil, hogy biintetdjogi szankcioktdl kelljen tartania.
Erre az egyik megoldést a bizonyitasfelvételrdl sz6l6 rendelet
szabdlyainak alkalmazasa jelentheti. Egy masik megoldas lehet az
eredeti eljaras helye szerinti tagallamba, illetve az onnan torténé
szabad mozgast biztositd kilonods rendelkezések bevezetése
a gyermeket jogellenesen elvivé személynek ezen allam
birésdga el6tt folyd eljarasban valé személyes részvételének
megkonnyitése érdekében.

Ha az eredetileg eljaré birésag olyan hatdrozatot hoz, amely
nem vonja maga utan a gyermek visszavitelét, az tigyet lezarjak.
Erdemi kérdésben valé hatarozathozatalra ezutan azon tagallam
birésagai rendelkeznek joghatdésaggal, ahova a gyermeket
elvitték (/d. a folyamatdbrdkat a 43. és 49. oldalon).

Ha viszont az eredetileg eljaré birédsag olyan hatérozatot hoz,
amely a gyermek visszavitelét vonja maga utdn, e hatdrozatot a
masik tagallamban kozvetlendl elismerik és végrehaijtjak, feltéve,
hogy azt igazolas kiséri (Id. az 6. pontot és a folyamatdbrdt a 49.
oldalon).



i A végrehajthatéva nyilvanitas (exequatur) eltorlése az
eredetileg eljaro birésagnak a gyermek visszavitelét
elrendel6 hatarozata vonatkozasaban

40. £s 42. cikk
Afent (2. pont) leirtak szerint, az 1980. évi Hagai Egyezmény értelmében
a gyermek visszavitele irdnti kérelemmel megkeresett birésagnak
az Egyezmény szabalyait a rendelet 11. cikkével kiegészitve kell
alkalmaznia. Ha a megkeresett birésag a gyermek visszavitelének
elutasitasarol hataroz, az eredetileg eljaré birdsag fogja végiilis
meghatarozni, hogy a gyermeket vissza kell-e vinni vagy sem.

Ha az eredetileg eljaré birdsag a gyermek visszavitelét elrendeld
hatdrozatot hoz, fontos annak biztositasa, hogy e hatarozat gyorsan
végrehajthatd legyen a masik tagallamban. Emiatt a rendelet eléirja,
hogy az ilyen hatdrozatokat a masik tagallamban kozvetlenil el kell
ismerni, és végre kell hajtani, feltéve, hogy azokat igazolds kiséri.
Ezen Uj szabaly kdvetkezménye kétiranyl: a) immar nem sziikséges
végrehajthatéva nyilvanitast (exequatur) kérni; ésb) marnemlehetséges
fellépni a hatdrozat elismerésével szemben. A hatérozatrol az eredeti
eljaras helye szerinti tagallamban igazolast allitanak ki, amennyiben
betartottak a fenti 5. pontban emlitett eljarasi kovetelményeket.

Az eredetileg eljaré birésag az igazoldst a IV. mellékletben szerepld
formanyomtatvany felhasznalasaval, a hatarozat nyelvén allitja ki. A
biré a mellékletben megkdvetelt tobbi informaciot is kiolti, beleértve
azt is, hogy a hatdrozat a meghozataldnak idépontjaban az eredeti
eljaras helye szerinti tagallamban végrehajthaté-e.

Az eredetileg eljard birésag elvileg akkor bocsétja ki az igazolast,
amikor a hatdrozat végrehajthatéva valik, beleértve azt is, hogy a
jogorvoslatra nyitva all6 id6 elvileg letelt. E szabaly azonban nem
abszolut, az eredetileg eljaré birésdg — ha sziikségesnek tartja -
nyilatkozhat arrél, hogy a hatdrozat — esetleges jogorvoslatra tekintet
nélkil - végrehajthatd. A rendelet ezt a jogot a biréra ruhdzza, még
akkor is, ha a nemzeti jog nem rendelkezik errél a lehetéségrél. A cél
annak megakadalyozésa, hogy az idéhuzasra iranyuld jogorvoslatok
jogszerl(itlenul késleltessék a hatarozat végrehajtasat.

43. CIKK Es (24) PREAMBULUMBEKEZDES
Az igazolas kidllitdsa ellen nincs helye jogorvoslatnak. Ha az
eredetileg eljaré birdsag az igazolds kitdltése soran hibat vétett, és az
igazolds igy nem tlikrézi helyesen a hatarozatot, az eredetileg eljaré
birésaghoz helyesbités irant kérelmet lehet benyujtani. Ez esetben az
eredeti eljaras helye szerinti tagallam nemzeti jogat kell alkalmazni. A
gyermek visszavitelét elrendel6 hatarozat végrehajtasat kérd félnek
be kell mutatnia a hatarozat és az igazolas masolatéat. Az igazolast - a
gyermek visszavitele esetén a szamara nyujtott védelem biztositasa
érdekében az eredeti eljards helye szerinti tagéllam hatésagai altal
tett intézkedésekre vonatkozo 14. pont kivételével - nem sziikséges
leforditani.




A gyermek ismételt elvitele egy masik tagallamba

42. cikk
Hangsulyozni kell, hogy az eredetileg eljaré birésag hatérozata
automatikusan végrehajthaté valamennyi tagallamban, és nem
csak abban a tagallamban, amelyben a gyermek visszavitelét
elutasitdé hatarozatot meghoztak. Ez egyértelmlen kovetkezik
a 42. cikk (1) bekezdésének megfogalmazasabdl, és megfelel a
rendelet célkitlizésének és szellemének. A gyermek valamely masik
tagallamba val6 elvitele igy nincs hatéssal az eredetileg eljaré birésag
hatarozatdra. A gyermek visszavitele érdekében nem sziikséges
Uj eljarast inditani az 1980. évi Hagai Egyezmény értelmében,
hanem elegendd pusztan az eredetileg eljar6é birdsag hatarozatat
végrehajtani.




Eljaras a gyermek jogellenes elvitele esetén
A. tagallam birosaga B. tagallam birésaga

A gyermeket A. tagallambol B. tagéllamba jogellenesen viszik el

A birésdg a gyermek visszavitele irdnti kérelmet kap. A birésag az
1980. évi Hagai Egyezményt és a rendeletet alkalmazza [11. cikk
¥ (1)-(5) bekezdés]

Ha a birésag ugy hataroz, hogy v
a gyermeket nem kell
visszavinni, hatarozatdnak
masolatét tovabbitja A. tagallam
illetékes birdsdgdhoz

Amikor a bir6sag megkapta a visszavitelt elutasit6 hatarozat
masolatat, felhivja a feleket, hogy 3 hénapon beliil nytjtsanak be <=
beadvanyt [11. cikk (7) bekezdés]

A bir6sag a gyermeknek az A.
tagallamba torténd
visszavitelérél hataroz

v v [11. cikk (6) bekezdés]
Ha : felek beadvé{)y]oll(at Haa fe]lek flete oy tan;?.k' },Je B. tagallam bir6sdgai megszerzik a joghatésagot (a 10. cikk b)
nytjtanak be, a birésag beadvanyt, az iigyet lezérjdk 3> o .
N . e : 2 pontjanak iii. alpontja)
megvizsgalja a feliigyeleti jog [11. cikk (7) bekezdés]
kérdését [11. cikk (7) bekezdés]
Y A e oot
A birosdg h.atarozata nem — B tagallam bir6sdgai megszerzik a joghatésagot (a 10. cikk b)
A birésag hatdrozata a gyermek rendelkezik a gyermek pontjénak iv. alpontja)
visszavitelérdl rendelkezik. visszavitelérol. ! ’ !
A hatarozatot igazolas kiséri
(42. cikk) >

Az igazoléssal kisért hatdrozatot B. tagéllamban automatikusan
elismerik és végrehajtjak [42. cikk (1) bekezdés]

—— és a gyermeket visszaviszik A. tagdllamba....
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Noha a végrehajtasi eljarast nem a rendelet, hanem a nemzeti jog
szabdlyozza, lényeges, hogy a nemzeti hatésagok olyan szabalyokat
alkalmazzanak, amelyek - a rendelet célkit(izéseinek veszélyeztetése
nélkil - biztositjdk a rendelet szerint hozott hatarozatok hatékony és
gyors végrehajtasat.

Ez kilondsen a lathatdsi jogra és a gyermek jogellenes elvitelét
kovetd visszavitelre vonatkozik, amelyek tekintetében — az eljaras
felgyorsitasa érdekében - eltorolték a végrehajthatéva nyilvanitasi
(exequatur) eljarast.

Ebben az 0Osszefliggésben az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga
kovetkezetesen ugy rendelkezett, hogy amint az 1980. évi Hagai
Egyezmény valamely szerz6dé dllaméanak hatésagai megallapitottak,
hogy a gyermeket az Egyezmény értelmében jogellenesen vitték
el, a gyermek visszavitelének biztositasa érdekében kotelességiik
megfelelé és hatékony eréfeszitéseket tenni. Az ilyen eréfeszitések
megtételének elmulasztdsa az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye
8. cikkének (a csalddi élet tiszteletben tartasdahoz val6é jog)
megsértését valdsitja meg (Id. példaul a 2003. julius 29-i Iglesias Gil
és A.U.l. kontra Spanyolorszag itélet 62. pontjat). Minden szerz6d6
allamnak rendelkeznie kell az Egyezmény 8. cikke szerinti tevéleges
kotelezettségeinek betartasat biztositdé megfelel6 és hatékony
eszkozokkel (Id. példaul a 2003. junius 26-i Maire kontra Portugalia
itélet 76. pontjat, valamint a 2000. januar 25-i Ignaccolo-Zenide
kontra Romania itélet 108. pontjat).

Az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga azt is hangsulyozta, hogy a
szUlGi felel6sség odaitélésével kapcsolatos eljarasok, beleértve
a végsé hatdrozat végrehajtasat, siirgés intézkedést igényelnek,
mivel az id6 muldsa a gyermek és a nem vele él6 szil6é kozotti

kapcsolatokra nézve akar orvosolhatatlan kovetkezményekkel is
jarhat. Az intézkedés megfelel6ségét ezért a végrehajtas gyorsasaga
alapjan kell megitélni (Id. példaul a 2000. janudr 25-i Ignaccolo-
Zenide kontra Romania itélet 102. pontjat, valamint a 2003. junius
26-i Maire kontra Portugdlia itélet 74. pontjat).
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23, 41. Es 42. cikk
A rendelet hangsulyozza annak fontossagat, hogy a gyermekek
kapjanak lehetéséget arra, hogy az &ket érinté eljardsokban
véleményiiket kifejezhessék. A gyermek meghallgatasa a lathatasi
jog, valamint a gyermek visszavitelét elrendelé hatdrozatok
tekintetében a végrehajthatéva nyilvanitasi (exequatur) eljaras
eltorlésének egyik kovetelménye (Id. a VI. és VIl. fejezetet). A szlil6i
felel6sséggel kapcsolatos hatarozat elismerése és végrehajtasa ellen
az alapjan lehet fellépni, hogy az érintett gyermeknek nem adtak
lehetéséget a meghallgatasra (/d. az V. fejezetet).

A rendelet megéllapitja azon alapelvet, amely szerint a gyermeket az
6t érinté eljardsban meg kell hallgatni. Kivételesen a gyermeket nem
kell meghallgatni, ha ez célszer(tlen lenne a gyermek életkora vagy
érettségi szintje miatt. E kivételt megszoritéan kell értelmezni.

A rendelet nem modositja az e kérdésben alkalmazandé nemzeti
eljarasokat [(19) preambulumbekezdés]. Altaldnossagban a gyermek
meghallgatasat olyan médon kell elvégezni, amely figyelembe veszi
a gyermek életkorat és érettségi szintjét. A fiatalabb gyermekek
véleményének értékelését kilonleges szakértelemmel és
gondossaggal, a serdiilékétdl eltéré modon kell elvégezni.

A gyermek véleményének meghallgatdsa nem sziikségképpen
torténik birésagi targyaldson, hanem azt a hataskorrel rendelkezé
hatésag a nemzeti jogszabalyoknak megfeleléen is elvégezheti.
Egyes tagallamokban példaul a gyermek meghallgatésat szocialis
munkas végzi, aki a gyermek kivansagait és érzelmeit tartalmazé
jelentést nyujt be a birésaghoz. Ha a meghallgatas a birésagon
torténik, a bironak térekednie kell arra, hogy a kérdések feltételekor

figyelembe vegyék az tigy jellegét, a gyermek kordt, valamint az tigy
egyéb korilményeit. Minden helyzetben fontos, hogy a gyermek
bizalmasan fejezhesseki véleményét.

Alapvet6 fontossagu — végezze a gyermek kihallgatasat akar bird,
akdr mas tisztvisel -, hogy a meghallgatast végzé személy megfelel$
képzettséget kapjon példaul a tekintetben, hogy hogyan lehet a
legjobban kommunikalni a gyermekkel, valamint, hogy figyelni
kell annak veszélyére, hogy a sziil6k megprobdljak a gyermeket
befolyasolni, és nyomast gyakorolni rd. Amennyiben a meghallgatést
helyesen - és megfelel6 diszkrécidval — végzik, az lehet6vé teheti a
gyermek szamara, hogy kifejezze sajat kivansagait, és felmentse 6t a
felelésségérzet vagy blintudat alol.

A gyermek meghallgatasa - az eljaras tipusatol és céljatdl fliggden
- kulonboz6 célokat szolgalhat. A felligyeleti jogra vonatkozé
eljarasban a cél altalaban a gyermek szamara legmegfelel6bb
kornyezet megtalalasa. A gyermek jogellenes elvitelével kapcsolatos
esetekben a cél gyakran annak kideritése, hogy a gyermek miért
tiltakozik a visszavitel ellen, és hogy e tiltakozasok miért alakultak ki,
valamint annak megallapitasa, hogy a gyermek veszélyben lehet-¢,
és ha igen, miért. llyen esetekben mindig fennall annak lehetésége,
hogy a sziil6k megprobaljak befolyasolni a gyermeket.



X. A kozponti
hatésagok és
birésagok kozotti
egyuttmukodés




53-58. cikk
A kozponti hatésagok kulcsfontossagu szerepet fognak jatszani a
rendelet alkalmazaséban. A tagallamoknak legaldbb egy kozponti
hatosagot kell kijeloInilk. Idedlis esetben e hatésagok az 1980. évi
Hagai Egyezmény alkalmazasaval megbizott, mar |étez6é hatésagok.
Ez 6sszhangot tudna teremteni, és lehetévé tenné a hatésagok
szdmara, hogy a gyermek jogellenes elvitelére vonatkozé esetekben
megszerzett tapasztalataikat felhasznalhassak.

Akozpontihatdsagok szamara elégséges pénziigyi és humaneréforrast
kell nyujtani, hogy feladataikat teljesiteni tudjak, tovabba
személyzetiiknek a rendelet hatalybalépése el6tt megfelelé képzést
kell kapnia. A modern technoldgidk alkalmazasat 6sztonozni kell.

A rendelet elSiranyozza, hogy a kozponti hatdésagok hatékonyan
integralddjanak a polgari és kereskedelmi tigyekkel foglalkozé Eurdpai
lgazsaguigyi Halézatba (Eurépailgazsagligyi Halézat), valamint, hogy e
halézaton beliil rendszeres kapcsolatban legyenek, hogy megvitassak
arendelet alkalmazasat.

A kozponti hatésagok meghatérozott feladatait az 55. cikk sorolja fel.
E feladatok magukban foglaljak a birésagok kozotti kommunikacio
megkonnyitését, amely kiilondsen olyan esetekben valik sziikségessé,
amikor egy Ugyet attesznek egyik birdsagtdl a masikhoz (Id. a lll. és VII.
fejezetet). Ezekben az esetekben a kozponti hatésdgok a nemzeti
birésdgok és a tobbi tagéllam kdzponti hatosagai kozotti 6sszekdtd
elemként fognak szolgalni.

A kozponti hatésagok egy masik feladata a sziil6i felelésség
gyakorloi kozotti megallapodasok — példaul kozvetitéssel torténd
- megkénnyitése. Altalanos nézet, hogy a kdzvetités fontos szerepet
jatszhat példaul a gyermek jogellenes elvitele esetében annak
biztositasa érdekében, hogy a gyermek az 6t jogellenesen el nem vivé

szUl6t a jogellenes elvitelt kovetéen tovabbra is lathassa, valamint
lathassa az 6t jogellenesen elvivd szll6t, miutdn visszavitték az
eredeti eljards helye szerinti tagallamba. Fontos azonban, hogy
a kozvetitési eljarast ne haszndljdk a gyermek visszavitelének
indokolatlan késleltetésére.

A kozponti hatoésagoknak nem kell e feladatokat sajat maguknak
elvégeznilik, hanem mas tigyndkségeken keresztil is eljarhatnak.

A kozponti  hatésdgok  egyuttmikodésére  vonatkozéd
kovetelményekkel parhuzamosan a rendelet megkdveteli, hogy
kilonbozé célokbdl az egyes tagéllamok birdsagai is miikddjenek
egydtt. Bizonyos rendelkezések kiilonos kommunikacios, valamint az
informaciocserére vonatkozo kotelezettséget irnak el6 a kilonb6zé
tagéllamok birdival szemben az tigyek attételével (Id. Ill. fejezet) és a
gyermek jogellenes elvitelével (/d. VII. fejezet) 0sszefliggésben.

Ezen egylttm(ikodés 6sztonzése és megkonnyitése céljabdl a birdk
kozotti parbeszédet mind az Eurdpai lgazsagligyi Halozat keretében,
mind pedigatagéllamokaltal szervezett kezdeményezéseken keresztul
6sztonozni kell M. Az 1980. évi Hagai Egyezmény keretében létrejott,
a ,kapcsolattartd birdk” informalis megallapodasabdl” szarmazéd
tapasztalat ezzel Gsszefliggésben tanulsdgosnak bizonyulhat.

Eléfordulhat, hogy néhdny tagallam ugy véli, hogy - a rendelet
mkodésének elésegitése érdekében - érdemes kapcsolatot
kialakitani a birdk vagy a csaladi jogra szakosodott birak kozott. Az
ilyen megallapodasok - az Eurdpai lgazsagligyi Hélézat keretében
- a birdk és a kdzponti hatésagok, valamint a birdk kézotti hatékony
kapcsolatokhoz vezethetnek, és ezaltal hozzajarulhatnak a rendelet
hatalya ala tartozo, szuléi felel6sséggel kapcsolatos tigyek gyorsabb
megoldasahoz.

(1) http://www.europa.eu.int/civiljustice




Xl. A rendelet és a
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szdlo 1996. évi Hagai
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61. Es 62. CIKK
A rendelet alkalmazasi kére nagyon hasonlé a sziil6i felel6sséggel
és a gyermekek védelmét szolgalo intézkedésekkel kapcsolatos
egylttmkodésrél, valamint azilyen Ggyekre irdnyadd joghatdsagrol,
alkalmazandé jogrél, elismerésrél és végrehajtasrél szélo, 1996.
oktober 19-én kelt hagai egyezmény (,az 1996. éviHagai Egyezmény”)
alkalmazasi koréhez. Mindkét jogi eszkdz tartalmaz a joghatdsagra,
valamint a sziil6i felel6sséggel kapcsolatos hatarozatok elismerésére
és végrehajtasara vonatkozo szabdlyokat.

A mai napig (2005 juniusaig) ot tagallam ratifikalta az egyezményt
vagy csatlakozott ahhoz: a Cseh Koztarsasag, Lettorszag, Esztorszag,
Szlovékia, Litvania és Szlovénia. A tobbi tagédllam - Magyarorszag
és Malta kivételével — mar mind alairtak, de még nem ratifikaltak
az Egyezményt. Az Egyezmény el6relathatéan akkor lép hatalyba
a tagdllamokban, ha azt valamennyien ratifikdltdk a Kozosség
érdekében. A két jogi eszkdz kozotti kapcsolatot a 61. és a 62. cikk
szabdlyozza.

61. Es 62. CIKK
Annak meghatdrozasa érdekében, hogy egy adott Ulgyben
a rendeletet vagy az egyezményt kell-e alkalmazni, a kovetkezd
kérdéseket kell megvizsgalni:

I (a) Az ligy a rendelet hatalya ala tartozé kérdésre
vonatkozik-e?

A rendelet a hatdlya ald tartozd, tagallamok
kozotti tgyekben megel6zi az egyezményt. Ebbél
kovetkezéen a rendelet elsébbséget élvez a
joghatosagra, elismerésre és végrehajtasra vonatkozd

kérdésekben. Masrészrél a tagallamok kozott az
alkalmazandé joggal kapcsolatos kérdésekben az
egyezményt kell alkalmazni, mivel erre a kérdésre
nem terjed ki a rendelet hatalya.

(b) Az érintett gyermek az egyik tagallam
teriletén rendelkezik-e szokasos tartozkodasi
hellyel?

Ha a mindkét kérdésre — a) és b) —adando vélaszigen,
a rendelet az egyezménnyel szemben elsébbséget
élvez.

(c) Az ligy egy masik tagallam birésaga altal hozott
hatérozat elismerésére és/vagy végrehajtaséara
vonatkozik-e?

A c) kérdéssel azon az alapon kell foglalkozni, hogy
a rendelet elismerésre és végrehajtasra vonatkozd
szabalyait kell alkalmazni egy tagallam illetékes
birésaga altal hozott minden hatarozat tekintetében.
Lényegetlen, hogy az érintett gyermek egy
meghatdrozott tagallam teriiletén él-e vagy sem,
mindaddig, amig ezen éllam birésagai joghatdsaggal
rendelkeznek a kérdéses hatarozat meghozatalara.
Ennélfogva a rendelet elismerésre és végrehajtasra
vonatkozé szabdlyait kell valamely tagéllam birésagai
altal meghozott hatdrozatokra alkalmazni akkor is, ha
az érintett gyermek egy olyan harmadik allamban
él, amely az egyezménynek szerz6dé fele. A cél
kozos igazsagugyi térség létrehozdsanak biztositasa,




ami sziikségessé teszi, hogy az Eurdpai Unidn belil
az illetékes birésagok dltal meghozott minden
hatarozatot k6z0s szabalyok alapjan ismerjenek el, és
hajtsanak végre.

12. cikk (4) BEKEZDESE
A ll. fejezetben leirtak szerint a rendelet 12. cikke korlatozott
valasztasi lehetdséget vezet be a fél szamara a tekintetben, hogy egy
olyan tagallam birésagat keresse meg, amelyben a gyermek nem
rendelkezik szokasos tartézkodasi hellyel, de amelyhez a gyermeket
ennek ellenére szoros kotelék flzi.

Ez a lehetéség nem csak az olyan esetekre korldtozddik, amikor a
gyermek egy tagallam teriiletén rendelkezik szokasos tartézkodasi
hellyel, hanem akkor is alkalmazni kell, ha a gyermek szokasos
tartézkodasi helye egy olyan harmadik allamban van, amely nem
szerz6do fele az 1996. évi Hagai Egyezménynek. Ez esetben a 12. cikk
szerinti joghatdsag ugy tekintendd, mint amely a gyermek érdekét
legjobban szolgalja, kiilonosen, ha példaul megdllapitjak, hogy nincs
lehetdség eljaras lefolytatasara az adott harmadik allamban [12. cikk
(4) bekezdése].

Ezzel ellentétben, ha a gyermek olyan harmadik allam teriiletén
rendelkezik szokasos tartézkodasi hellyel, amely az egyezmény
szerz6do fele, az egyezmény szabdlyait kell alkalmazni.




MELLEKLET

A birésagnak, amelyikhez a hazassag felbontasa

A hazassag felbontasara iranyul6 eljarasok az Eurépai irdnt kérelmet nyujtanak be, a kovetkezd elemzést
Uniéban - A hazassagi ligyekre vonatkozé szabalyok kell elvégeznie:
rovid 6sszefoglalasa
| Bevezetés i b4 -5, ¢
Rendelkezem )oghafosaggal a 3-5. cikk » IGEN
szerint?
A rendeletnek a hazassagi ligyekre vonatkozé rendelkezéseit a
Brisszel Il Rendeletbél gyakorlatilag valtozatlanul vették at. 2001.
marcius 1-jei hatalybalépése 6ta a Briisszel Il Rendelettel foglalkozo VNEM
szakirodalom ezért e rendelet esetében is Utmutatoként szolgalhat.
A Briisszel Il Rendeletet megel6z6 1998. majus 28-i egyezményre Egy masik tagallam birésiga
vonatkozd magyarazé jelentés ezzel &sszefiiggésben példaul rendelkezik joghatdsdggal a rendelet
hasznosnak bizonyulhat (HL C 221., 1998.7.16., 27.0.). (17. cikk) szerint?
A rendelet tartalmazza a hazassag felbontasaval, kilonvalassal és a VIGEN VNEM
hazassag érvénytelenitésével (,a hazassag felbontasa”) kapcsolatos
polgari Ggyekben a joghatdsagra és az elismerésre vonatkozé Amennyiben egy birdsdg sem
szabalyokat. Hatalya a hazassagi kotelék felbontaséra korlatozodik, : , S, rendelkezik joghatésaggal a
, ) s Hivatalbdl megallapitom € .
és a rendeletet nem kell alkalmazni olyan mellékkérdésekre, X L . rendelet szerint, nemzeti
; . . S Lo . . joghat6sagom . ; , )

mint a hazassag tulajdonjogi kovetkezményei vagy a hézassag ; . jogom értelmében még

- R X hianyat (17. cikk) .
felbontasanak indokai. mlndlg rendelkezhetem

joghatésaggal (,,fennmaradé

I Mely tagallam birésagai rendelkeznek joghatésaggal? joghatdsag”) (7. cikk)

A 3.cikk joghatdsagra vonatkozd szabalya a joghatosag jogalapjainak
teljes rendszerét hozta létre annak meghatarozasara, hogy melyik
tagallam birésdgai rendelkeznek joghatésédggal. A rendelet pusztan
azt a tagallamot hatdrozza meg, amelynek a birésédgai joghatésaggal
rendelkeznek, de azt a birésagot nem, amelyik azon a tagallamon
bellil illetékes. E kérdést a hazai eljarasjog donti el.




A joghatosdg kiilonb6zé alternativ jogalapjai

3. KK
ligyek
vonatkozasaban. Ehelyett a 3. cikk a joghatdsdg szamos jogalapjat
felsorolja. E jogalapok alternativak, ami azt jelenti, hogy nincs
kozottiik hierarchia.

Nincs altaldnos joghatdsagi szabdly a hazassagi

Az Uj Brisszel Il Rendelet 3. cikke a joghatésdg hét alternativ
jogalapjat sorolja fel a hazassag felbontasaval, kilonvalassal és a
hazassag érvénytelenitésével kapcsolatos lgyekben. E jogalapok
egyike sem elézi meg a masikat, és a hazastarsak azon tagallam
birésagainal nyujthatjak be kereseteiket, amelyben:

(a) szokasos tartézkodasi helyilik van, vagy

(b) legutébbi szokasos tartézkodasi helyiik volt, amennyiben
egyikik még mindig ott tartézkodik, vagy

(c) barmelyik fél szokasos tartozkodasi hellyel rendelkezik — k6zos
kérelem esetén -, vagy

(d) azalperes szokdsos tartézkodasi hellyel rendelkezik, vagy

(e) a kérelmezé szokdsos tartdzkodasi hellyel rendelkezik, ha a
kérelem benyujtasat kozvetleniil megel6z6en legaldbb egy évig
ott tartézkodott, vagy

(f) a kérelmez6é szokdsos tartozkodasi hellyel rendelkezik,
amennyiben a kérelem benyujtasat kozvetleniil megel6zéen
legaldbb hat hénapig ott tartézkodott, és e tagallam
allampolgara, vagy

(g) amelynek mindkét hazastars allampolgara [az Egyesult Kiralysag
és Irorszdg esetében mindkét hazastars ott rendelkezik
,domicile”-lal (lakéhellyel)].

A jogalapok kizarolagosak abban az értelemben, hogy az a hazastars,
aki egy tagallamban szokdsos tartézkodasi hellyel rendelkezik,
vagy aki egy tagéllam polgara, [vagy aki az Egyesilt Kiralysagban
vagy Irorszagban rendelkezik ,domicile”-lal (lakéhellyel)] egy masik
tagdllamban csak a rendelet alapjan perelhetd.

Példa:

Egy férfi, akiA.tagdllam dllampolgdra, hdzastdrsaegy B. tagdllambeli
dllampolgdrsdgu nének. A pdr C. tagdllamban rendelkezik szokdsos
tartézkoddsi hellyel. Néhdny év elteltével hdzassdguk megromlik, és
a feleség vdlni akar. A pdr a 3. cikk értelmében csak a C. tagdllam
birésdgai elétt nydjthatja be vdldkeresetét, azon az alapon, hogy ott
rendelkeznek szokdsos tartézkoddsi hellyel. A feleség nem keresheti
meg B. tagdllam birésdgait azon az alapon, hogy ezen dllam
dllampolgdra, mivel a 3. cikk a hdzastdrsak k6z6s dllampolgdrsdgdt
koveteli meg.

A 12. cikk megallapodésra vonatkozo szabdlya el6irja, hogy a rendelet
értelmében a hazassag felbontasa, kilonvalas vagy a hazassag
érvénytelenitése iranti kérelemmel megkeresett birésdg az adott
kérelemmel 6sszefliggd, szil6i felelésségre vonatkozoé Ggyekben is
joghatosaggal rendelkezik, ha bizonyos feltételek teljestlnek (/d. II.
fejezet 2. c) pontja).




Il Mi torténik, ha az eljarast két tagallamban is
meginditjak?

19. cik (1) BEKEZDES
Ha egy birésédgot a rendelet 3. cikke szerint megkerestek, és az
megallapitotta joghatésidgat, a tobbi tagallam birdsdgai mar
nem rendelkeznek joghatdésaggal, és minden tovabbi kérelmet
el kell utasitaniuk. A perfligg6ségi (,lis pendens”) szabdly célja
a jogbiztonsag biztositdsa, valamint a parhuzamos keresetek és
Osszeegyeztethetetlen hatarozatok elkerilése.

A 19. cikk (1) bekezdésének megszovegezését kissé modositottak
a Brisszel Il Rendelet 11. cikke (1) és (2) bekezdéséhez képest. A
véltoztatast azért vezették be, hogy a Iényeg érintetleniil hagyasa
mellett egyszerUsitsék a széveget.

A 19. cikk (1) bekezdése két esetre vonatkozik:
(@) ugyanarra a targyra vonatkozd és ugyanazon jogalappal

kapcsolatos eljarast kulonbozé tagallamok birésagai elétt
inditottak; vagy

(b) nem ugyanazon jogalappal kapcsolatos, de egymadssal
,0sszefliggd” eljarasokat kulonbozé tagallamok birésagai elott
inditottak.




Folyamatabrak

Atmeneti rendelkezések (64. cikk)

A gyermek kordbbi szokasos tartozkodasi helye szerinti
joghatoésag fennmaradasa (9. cikk)

Attétel alkalmasabb birésaghoz (15. cikk)
Joghatésag a gyermek jogellenes elvitele esetén (10. cikk)
A gyermek visszavitele (11. cikk)

Eljaras a gyermek jogellenes elvitele esetén

Fotok

14. oldal: Pawel Wyndis

28. oldal: Olivier Pollet

32. oldal: Vera Berard, Cindy Kalamajka
36. oldal: Adrian Y., Bob Smith

56. oldal: Andy Stafiniak

19.0.

27. 0.

39. 0.

43. 0.

49. 0.




Utmutato az uj Briisszel Il Rendelet alkalmazasahoz

(a hazassagi Ugyekben és a sziil6i felel6sségre vonatkozé eljarasokban a joghatdsagrol, valamint a hatarozatok elismerésérdl és
végrehajtasardl, illetve az 1347/2000/EK rendelet hatélyon kiviil helyezésérél sz6l6, 2003. november 27-i 2201/2003/EK tanacsi rendelet)
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