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Fogalommeghatarozasok

Az alabbi szakkifejezések tematikus tartalom szerint csoportositva, nem pedig bettirendben
szerepelnek.

Kozvetités

Az utmutaté alkalmazdsaban fontos kiillonbséget tenni a ,,kozvetités” fogalma és az egyezségen alapuld
vitarendezést segit6 mas hasonlé modszerek kozott.

Az egyes jogszabalyszovegek és kiadvanyok rendkiviil sokféleképpen hatarozzak meg a ,,kozvetités”
fogalmat; e meghatarozasok gyakran az érintett joghatdsagokon beliil a kozvetitési folyamatra

és a kozvetits személyére vonatkozo egyes minimumkévetelményeket titkrozik. A kiilonb6z6
meghatdrozasok kozos jellemzdit 6sszegytijtve a kozvetités olyan 6nkéntes strukturalt folyamatként
hatarozhaté meg, amelynek soran a ,kozvetitd™ elgsegiti a kommunikaciot egy konfliktus résztvevéi
kozott, lehetévé téve ezéltal szamukra, hogy felelésséget vallaljanak az ket érinté konfliktus
megoldasaért.? Ez az Gtmutat6 - fiiggetleniil az alkalmazott modellt8l vagy médszertdl — ebben a tag
értelemben alkalmazza a ,kozvetités” fogalmat. A kozvetités fogalommeghatarozasaba esetenként
beillesztett tovabbi, gyakran el8irt, de nem egyetemesen alkalmazott alapelvekkel — ugymint
titoktartds, semlegesség vagy partatlansag — az Gitmutato 6. fejezete foglalkozik.

Kozvetito

A ,kozvetitd” fogalmanak szamos nemzeti és regiondlis eszkdzben foglalt meghatarozasa a valamely
személy altal a , kozvetitévé” valashoz teljesitendd szitkséges (jogi) kovetelményeket, valamint a
kozvetités lebonyolitasanak modjat titkrozi. Ismét a kozos jellemzdket kiemelve ebben az utmutatoban
»kozvetits” alatt a kozvetitést végzo, partatlan harmadik felet kell érteni. Ellenkezé utalds hianyaban

a kifejezés alkalmazasa nem érinti a kozvetit6 szakmai hétterét és azokat a célzott kovetelményeket,
amelyeket egy személynek egy adott jogrendszerben a ,,kozvetits” statusz megszerzéséhez esetlegesen
teljesitenie kell.

A ,kozvetitd” kifejezés ezen utmutatdban torténd alkalmazasa fiiggetlen attdl, hogy a kozvetitésre
tarsmediacioként vagy egyéni kozvetitésként keriil sor, azaz ellenkez6 utalas hianyaban az atmutatéban

egyes szamban szerepld , kozvetitG” sz6 egyuttal az egynél tobb kozvetitd altal végzett kozvetitésre
torténd utalasként is értendo.

1 A kozvetitést egynél tobb kozvetits is végezheti, lasd még alabb a ,kozvetitd” fogalmanak meghatarozasat,
valamint a tdrsmediaciorol szol6 6.2.2. szakaszt.

2 A kozvetités egyes orszagokban alkalmazott fogalommeghatérozasainak rovid 6sszehasonlitd attekintését lasd itt:
K.J. Hopt és E. Steffek, Mediation - Rechtstatsachen, Rechtsvergleich, Regelungen, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2008, 12.
és azt kovetd oldalak.
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Békéltetés

A kozvetitést és a békéltetést néha szinonimaként hasznaljak,* ami félreértésre adhat okot. A
békéltetést ma altalaban a kozvetitésnél iranyitobb jellegt folyamatként jellemzik. Ezen utmutatd
alkalmazasaban ezért a békéltetés olyan vitarendezési mechanizmusként értendd, amelynek soran

egy partatlan harmadik fél tevékeny irdnyit6 szerepet vallal abban, hogy hozzasegitse a feleket a

vita egyezségen alapulé megoldasahoz. A kozvetités lehet proaktiv, iranyité jellegli azonban nem.
Kozvetités esetén hangsulyt kell helyezni arra, hogy maganak a kozvetitének nem all moédjaban a felek
helyett dontést hozni, az csupan segit nekik megtalalni sajat megoldasukat. Ezzel szemben a békéltetd
konkrét megoldas felé iranyithatja a feleket.* Ez az aldbbi példaval szemléltethetd. Egy kozvetit6i
képesitéssel rendelkezd biro folytathat kozvetitést, de csak olyan esetben, amelyben nem 6 az eljard
bird, és amennyiben nem tesz kisérletet a felek kozotti konfliktusmegoldasi folyamat eredményének
befolyasolasara. Egy adott tigyben eljard bird értelemszertien soha nem ,,kozvetithet” valamely elé utalt
tigyben, azaz akkor, ha a felek tisztaban vannak vele, hogy az egyezségen alapulé megoldésra iranyulo
torekvésiik kudarca esetén az illet6 bir6 hoz hatarozatot.’ Ezen Gtmutato értelmezésében az a folyamat,
amelynek sordn az tigyben eljaro bir segitséget nyujt a feleknek a birdsagi megegyezéshez szitkséges
egyezségen alapul6 megoldas kialakitdsahoz, inkabb a békéltetés fogalmaba tartozik.®

Tanacsadas

A kozvetitést meg kell kiillonboztetni a tanacsadastdl, ez utobbi alkalmazasa ugyanis a kapcsolati
problémak kezelésében nyujthat segitséget paroknak vagy csaladoknak. A kozvetitéssel szemben a
tanacsadds rendszerint nem egy konkrét vita megoldasara iranyul.

Valasztottbiraskodas

I

A kozvetités és a békéltetés annyiban tér el a valasztottbiraskodastol, hogy az el6z6 kettd célja a

felek kozotti egyezségen alapuld megoldas kialakitasa, mig a valasztottbirdskodas soran a partatlan
harmadik fél (valasztottbird) hatarozathozatallal rendezi a vitat. Noha a feleknek bele kell egyezniiik a
valasztottbiraskodasba és el kell fogadniuk annak eredményét, a valasztottbirdsagi eljarasnak nem célja
egyezségen alapulé megoldas elérése.”

3 Lasd példaul az UNCITRAL altal 2002-ben elfogadott, a nemzetkdzi kereskedelmi békéltetésrol sz6l6 UNCITRAL
mintatorvényt, amely a kovetkezd cimen érhetd el: < http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/ml-
conc/03-90953_Ebook.pdf > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.); 1. cikk (3) bekezdés:

»E torvény alkalmazdsdban a »békéltetés« — attol fiiggetleniil, hogy azt a békéltetés, a kozvetités vagy mds
hasonld jelentést széval illetik — olyan folyamat, amelynek soran a felek harmadik személyt vagy személyeket
(»békéltetd«) kérnek fel arra, hogy segitse vagy segitsék a szerz6déses vagy mds jogi viszonybol eredd vagy
ahhoz kapcsol6dé vitdjuk békés rendezésére iranyulo torekvéseiket.”

4 Akozvetités és a békéltetés kozotti kiillonbségekrdl lasd még a kovetkez6t: ,, A fair say - A Guide to Managing
Differences in Mediation and Conciliation” (A beleszélds joga — Utmutaté a kozvetités és a békéltetés sordn
felmeriilé nézeteltérések kezeléséhez) (1999. augusztus), 1. 0., szerzd: Ausztral Nemzeti Alternativ Vitarendezési
Tanacsado6 Szovetség (NADRAC), elérhet6 a kovetkezd cimen: < http://www.nadrac.gov.au/publications/
PublicationsByDate/Pages/AFairSay.aspx > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).

5 Eztazalapelvet széles korben elismerik. A kozvetités kiillonboz6 orszagokban hasznalt fogalommeghatérozasanak
osszehasonlito attekintését lasd: K.J. Hopt és F. Steffek (idézett mii, 2. labjegyzet), 12. o.; 1asd még a polgari és
kereskedelmi iigyekben végzett kozvetités egyes szempontjairdl sz6lo 2008. majus 21-i 2008/52/EK eurdpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (a tovabbiakban: a kozvetitésrél sz6l6 eurdpai iranyelv) 3. cikkét, elérhet6 a
kévetkez6 cimen: < http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32008L0052:HU:NOT >
(utols6 megtekintés: 2012. janius 16.).

6 A békéltetés fogalmanak meghatarozasai azonban eltéréek, lasd példaul az UNCITRAL nemzetkozi kereskedelmi
békéltetésrdl szol6 mintatorvénye (a fenti 3. labjegyzet) 1. cikkének (3) bekezdését.

7 AKkozvetités és a valasztottbirdskodas kozotti killonbségek tovabbi részleteirdl lasd tobbek kozott: N. Alexander,
International and Comparative Mediation (Nemzetkozi és 6sszehasonlité kozvetités), Austin - Boston - Chicago -
New York - Hollandia, Wolters Kluwer, 2008, 26-27. o.
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Korai semleges értékelés

~Korai semleges értékelés” esetén a felek megkapjak jogi helyzetitk nem kotelezé érvényti szakért6i
értékelését, amelyet kovetden lehet6séget kapnak arra, hogy egyezségen alapulé megoldasra iranyuld
targyalasokat folytassanak.®

Kollaborativ jogérvényesités

A ,kollaborativ jogérvényesitési” modellben a feleket érdekalapti problémamegoldd targyalasi
modszereket alkalmazo ,,kollaborativ jogaszok” segitik abban, hogy birésagon kiviil rendezzék a vitat.®
Ha az iigyet megéllapodas hidnyaban birdsagi eljaras keretében kell megoldani, a kollaborativ jogaszok
a tovabbiakban nem lathatjak el a képviseletet.

Kooperativ jogérvényesités

A ,kooperativ jogérvényesitési” modell a , kollaborativ jogérvényesitési” modell alapelveit koveti azzal
a kivétellel, hogy a képvisel6k az tigy birdsag elé utalasa esetén sem veszitik el képviseldi statuszukat.*.

Kozvetlen vagy kozvetett kozvetités

Az utmutat6 alkalmazasaban a ,,kozvetlen kozvetités” kifejezés olyan kozvetitésre utal, amelynek
soran mindkét fél kozvetlentil és egyidejiileg vesz részt a kozvetitd altal vezetett kozvetitési iiléseken
akar személyes talalkozo keretében, akdr video- vagy telefonkonferencia-eszkzok vagy internetes

kommunikacié utjan megval6suld taviilés formajaban."

Ezzel szemben a ,kozvetett kozvetités” kifejezés olyan kozvetitést jelent, amelynek esetében a felek a
kozvetités soran egymassal nem taldlkoznak, hanem ehelyett kiilon-kiilon egyeztetnek a kozvetitGvel.
A kozvetitével folytatott talalkozdokra két kiillonboz6 allamban, vagy egyazon allamban, de eltéré
idépontban, illetve azonos idépontban, de kiilonb6zd helyiségekben keriilhet sor.**

Természetesen eléfordulhat, hogy a kozvetitési folyamat egyarant magaban foglal kozvetett és
kozvetlen kozvetitést. A kozvetlen kozvetitést példaul tgynevezett egyéni taldlkozok kisérhetik vagy
el6zhetik meg, ahol a kozvetité az egyes felekkel kiilon talalkozik.

Birdsagi / birésaghoz kapcsolddoé kozvetités

Ebben az itmutatdban a ,,birdsagi kozvetités” vagy a ,,birdsaghoz kapcsolddoé kozvetités” kifejezések a
birdsag altal vagy azon keresztiil nyujtott kozvetitési szolgéltatasokra utalnak. Ezekben a rendszerekben
a kozvetitést a birdsag alkalmazésaban allo kozvetitOk vagy kozvetitdi képzésben részestilt birok végzik,
akik természetesen csak olyan iigyekben ,kozvetithetnek’, amelyekben biréként nem jarnak el. A
kozvetités helyszine gyakran a birésag épiiletén beliil talalhato.

8 A tovabbi részleteket lasd tobbek kozott: N. ver Steegh, ,,Family Court Reform and ADR: Shifting Values and
Expectations Transform the Divorce Process” (A csalddjogi birosag reformja és az alternativ vitarendezés: a valtozd
értékek és elvarasok atalakitjak a valasi eljarast”), Fam. LQ 42. kétet (2008-2009), 659. sz., 663. o.

9 Uo., 667. 0.

10 Uo., 668. o.

11 Lasd: ,,Note on the development of mediation, conciliation and similar means to facilitate agreed solutions in transfrontier
family disputes concerning children especially in the context of the Hague Convention of 1980” (Feljegyzés a kozvetités,
a békéltetés és a gyermekeket érintd, hataron atnyld - kiilonosen az 1980. évi Hagai Egyezménnyel sszefiiggo — csaladjogi
vitdk egyezségen alapulé megoldasanak elésegitését célz6 hasonld eszkozok fejlédésérél), szerzd: S. Vigers, az Allandd
Hivatal korabbi jogi tisztviselGje, 2006. oktdberi 5. sz. elézetes dokumentum a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének
polgari jogi vonatkozasairdl szolo, 1980. oktober 25-i Hagai Egyezmény alkalmazasanak feliilvizsgalataval foglalkozd
Kiilonleges Bizottsag 6todik tilése (Haga, 2006. oktdber 30. — november 9.) részére (a tovabbiakban: Feljegyzés a kozvetités,
a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejlédésérdl, elérhets a Higai Egyezmény honlapjan: wwwihcch.net, a ,,Child Abduction
Section” [Gyermekek jogellenes elvitele] meniipontban), 4.1. szakasz, 14. o.

12 Lasd uo, 4,1. szakasz, 15. o.
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Birosagon kiviili kozvetités

A ,birésagon kiviili kozvetités” kifejezés ebben az itmutatdban a birésaghoz kozvetleniil nem
kapcsolddd szerv altal vezetett kozvetitést jelenti. Ide tartozhatnak az allami irdnyitasu vagy allamilag
elismert szervek és maganszemélyek altal nyujtott kozvetitési szolgaltatasok, valamint a kozvetitdi
maganszervezetek szolgaltatasai is.'

A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas
Ez az utmutatd a ,,kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas” kifejezés alkalmazasakor a
kozvetités eredményére, azaz a kozvetitésben érintett felek altal elért egyezségen alapulé megoldasra
utal. Megjegyzendd, hogy a kozvetités eredményének jogi természetével kapcsolatos feltételezések
elkertilése érdekében egyes joghatdsagokon beliil inkabb ,egyetértési megallapodasként” hivatkoznak a
kozvetités kozvetlen eredményére. (Tovabbi részletek az alabbi 12. fejezetben talalhatok.)

Az egyértelmiség érdekében meg kell jegyezni, hogy az utmutatdban szerepel a ,,kozvetitési szerz6dés”
kifejezés is, amely a kozvetits és a kozvetitést megel6zGen vitaban allé felek kozotti olyan szerzddésre
utal, amelyben meghatarozhatjak a kozvetitési folyamat pontos részleteit, valamint annak koltségét és
egyéb kérdéseket.™

Sziildi felel6sség

Az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény meghatarozdsa szerint a ,,sziildi felel6sség”

magaban foglalja a ,,sziil6i feliigyeleti jogot vagy mas, ehhez hasonlo feliigyeleti kapcsolatot, amely
meghatdrozza a gyermek személyével és vagyonaval kapcsolatban a sziil6k, gyamok vagy mas
torvényes képviselSk jogait, lehetGségeit és felel6sségét”.’s Mas szoval a ,,szil6i felel6sség” magaban
foglalja mindazokat a jogokat és jogi kotelezettségeket, amelyek a sziilot, a gyamot vagy mas torvényes
képvisel6t a gyermekkel kapcsolatban - a gyermek felnevelése és fejlédésének biztositasa érdekében —
megilletnek, illetve terhelnek. A ,,sziil6i felel6sség” fogalmaba beletartozik a ,feliigyeleti jog”, valamint
a ,kapcsolattartasi jog”, am az ezeknél joval tagabb. A sziil6i jogok és kotelességek egyiittes emlitésekor
ma szamos jogrendszer, valamint regiondlis és nemzetkozi eszkoz a ,,sziil6i felel6sség” kifejezést
alkalmazza. Ennek az a célja, hogy e jogi teriileten tullépjenek a sziilk jogait kozéppontba allitd
terminologiai megkozelitésen, és egyenld mértékben elismerjék a sziilék kotelezettségeinek, valamint a
gyermekek jogainak és jolétének fontossagat.

Ami a ,,lathatasi jog” kifejezést illeti, az utmutatd elényben részesiti a ,,kapcsolattartasi jog” kifejezés
haszndlatat, amely a ,,sziil6i felel6sség” korszert fogalmaval 6sszhangban allo, gyermekkozponta
megkozelitést titkroz.* A ,kapcsolattartds” sz6 tagan értelmezendd, és mindazon kiilonféle médokat jelenti,
amelyek révén a feltigyeleti jogot nem gyakorl6 sziil6 (és esetenként mas hozzatartozd vagy a gyermek kozeli
baratja) rendszeres latogatas vagy lathatas, illetve tavolsdgi kommunikdcio utjan vagy mas mdédon személyes
kapcsolatot tart fenn a gyermekkel.'” Az utmutato a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolé 1980. évi Hagai
Egyezményben hasznalt terminoldgiaval 6sszhangban a , feliigyeleti jog” kifejezést alkalmazza.

13 A birdsaghoz kapcsolodo és a birdsagon kiviili kozvetitésrél tovabbi részletekért lasd még a kovetkezot:
»Feasibility Study on Cross-Border Mediation in Family Matters” (Megvaldsithat6sagi tanulmany a csalddjogi
iigyekben végzett hatdron 4tnyulo kozvetitésrdl), szerzé: Allandé Hivatal, 2007. marciusi 20. sz. elézetes
dokumentum a Konferencia altalanos tigyeivel és politikdjaval foglalkozé 2007. aprilisi tandcs részére (elérhetd
a < www.hcch.net > cimen a “Work in Progress” [Folyamatban 1évé munka], majd a ,General Affairs”
[Altaldnos iigyek] meniipontban), 2.4. szakasz, 6. o.

14 Lasd az alabbi 3.5. szakaszt.

15 Az 1996. évi egyezmény 1. cikkének (2) bekezdése.

16  Ez 6sszhangban all a General Principles and Guide to Good Practice on Transfrontier Contact Concerning
Children (A gyermekeket érint6, hatdron atnyulo kapcsolattartassal kapcsolatos altalanos alapelvek és bevalt
gyakorlatrol szolé utmutatd) cim( dokumentumban hasznalt terminolégiaval (Jordan Publishing, 2008)

(a tovabbiakban: a hataron atnyul6 kapcsolattartasrol sz6l6 bevalt gyakorlatrdl sz6l6 Gtmutato) (elérheté a Hagai
Konferencia honlapjan is: < www.hcch.net >, ,,Child Abduction Section” [Gyermekek jogellenes elvitele], majd
»Guides to Good Practice” [Bevilt gyakorlatrol sz616 ttmutaték] meniipont), lasd a xxvi. oldalt.

17  Ez 6sszhangban all a hataron 4tnyuld kapcsolattartdsrol szold bevalt gyakorlatrol sz0l6 itmutatéban hasznalt

terminologiaval (uo.).
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Hatrahagyott sziilo és elvivo sziilé

Azt a sziil6t, aki azt allitja, hogy a gyermek jogellenes elvitelével vagy elrejtésével megsértették
feltigyeleti jogat, ez az utmutatd ,,hatrahagyott szill6ként” emliti. A gyermekek jogellenes elvitelérdl
52016 1980. évi Hagai Egyezmény 3. cikke szerint a gyermek elvitele vagy elrejtése jogellenes, ha az
sérti az azon Szerz6dd Allam jogrendszere szerint egy személynek, egy intézménynek vagy barmilyen
mas szervnek — akar egytittesen, akar kiilon-kiilon - juttatott, ténylegesen gyakorolt feliigyeleti jogot,
amelyben a gyermeknek az elvitelét vagy elrejtését kozvetlentil megel6zGen a szokdsos tartozkodasi
helye volt. Az 1980. évi egyezmény hatdlya ala tartozé néhany esetben ez a sziil6tél kiilonboz6 olyan
személy (nagysziil, neveldsziilé vagy mas hozzatartozo, illetve nem hozzatartozé személy), intézmény
vagy barmilyen mas szerv, akinek vagy amelynek feliigyeleti jogat a gyermek jogellenes elvitelével
vagy elrejtésével megsértették. Az itmutatoban a terjedelmes leirasok mell6zése érdekében ellenkezd
kikotés hianyaban a ,hatrahagyott sziil6” kifejezés minden olyan mas személyt vagy szervet'® jeldl,
akinek vagy amelynek feliigyeleti jogat jogellenes elvitellel vagy elrejtéssel allitdlagosan megsértették.

A gyermeket szokasos tartozkodasi helyérdl allitélagosan jogellenesen mas allamba vivd, illetve a
gyermeket mas allamban jogellenesen elrejt6 sziil6 ezen Gtmutatod alkalmazasaban az ,elvivé sziilg”
A ,hatrahagyott sziil§” kifejezés hasznalatahoz hasonloan ebben az utmutatdban - ellenkezé kikotés
hianyaban - az ,elvivé sziil8” kifejezésre vald utalas barmely olyan személyt, intézményt vagy szervet*

jelol, aki vagy amely a gyermeket allitdlagosan jogellenesen elvitte vagy elrejtette.

Csaladon beliili erészak és gyermekbantalmazas

A ,,csaladon beliili er6szak” kifejezés az alkalmazott meghatarozastdl fiiggéen a csaladon beliili
bantalmazas szamos kiilonboz6 vetiiletét magaban foglalhatja. A bantalmazas lehet fizikai vagy lelki;
iranyulhat a gyermek (,,gyermekbdntalmazas”) és/vagy a partner (ezt bizonyos esetekben ,,hazastarsi
bantalmazasnak” nevezik) és/vagy mas csaladtagok ellen.

Ez az itmutatd a ,,csaladon beliili er6szak” kifejezést — ellenkez6 utalds hidnyaban - a fenti

tag értelemben alkalmazza. A gyermek elleni csaladon beliili er6szak esetében az itmutato
megkiilonbozteti a kozvetett és a kozvetlen erdszakot. Az el6bbi az egyik sziilé vagy a haztartas mas
tagja ellen iranyuld és a gyermeket is érinté csaladon beliili erészak, mig utobbi a gyermek ellen
irdnyul6 csaladon beliili er6szak. Ebben az utmutatoban a ,,gyermekbantalmazas” csak az utdbbit
jelenti.*

18  Természetesen, amennyiben az érintett valamely intézmény vagy mas szerv, el6fordulhat, hogy a kozvetités kérdése
nem mertl fel, illetve ha felmertiil, jelentdsen eltérhet a természetes személyek kozotti kozvetitéstdl.

19  Természetesen, amennyiben az érintett valamely intézmény vagy mas szerv, eléfordulhat, hogy a kozvetités kérdése
nem meriil fel, illetve ha felmertil, jelentésen eltérhet a természetes személyek kozotti kozvetitéstél.

20 Ldasd a csaladon beliili er8szakrol szol6 10. fejezetet.
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Célok és hataly

Ez az atmutatd a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairdl szolo,

1980. oktdber 25-i Hagai Egyezmény (a tovabbiakban: a gyermekek jogellenes elvitelérél szolo

1980. évi Hagai Egyezmény vagy az 1980. évi egyezmény) hatalya ald tartozo, gyermekeket érintd
nemzetkozi csalddjogi vitdk egyezségen alapuld rendezését célzo kozvetitéssel vagy mas erre
irdnyul6 folyamatokkal kapcsolatos bevalt gyakorlatokat népszertsiti. Mds korszert hagai csaladjogi
egyezményekkel 6sszhangban a gyermekek jogellenes elvitelér6l sz616 1980. évi Hagai Egyezmény
Osztonzi a csaladjogi vitak békés rendezését. Az 1980. évi egyezmény 7. cikke kimondja, hogy a
Kozponti Hatdsdgok ,,minden sziikséges intézkedést megtesznek avégett, hogy (...) biztositsdk a
gyermek onkéntes visszavitelét vagy az tigy békés elintézését”. Az Gjabb korszer(i hagai csaladjogi
egyezmények kifejezetten emlitik a kozvetités, a békéltetés és a hasonldé mddszerek alkalmazasat.!

A kiilonboz6 békés vitarendezési eszkozok koziil ez az itmutatd elsGsorban a ,,kozvetitéssel”
foglalkozik, amely a csaladjog teriiletén az egyik legszélesebb korben tamogatott alternativ
vitarendezési modszer. Az itmutatd ugyanakkor az egyezségen alapulé megoldasokat eldsegitd

mas folyamatokkal, példaul a békéltetéssel kapcsolatos bevalt gyakorlatokra is kitér. Ezeket az

egyéb maodszereket kiilon fejezetben®* targyalja, és kellden figyelembe veszi azok sajatos jellegét. Az
utmutatoban a kozvetitéssel kapcsolatban javasolt tobb bevalt gyakorlat azonban szamos ilyen egyéb
folyamatra is alkalmazhato, illetve azok igényeihez igazithato.

A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény értelmében a gyermekek
jogellenes elvitelével és a lathatasi/kapcsolattartasi joggal kapcsolatos vitakkal 6sszefiiggd békés
vitarendezés sajatossagait kiemelve az itmutat6 ismerteti azokat az alapelveket és bevalt gyakorlatokat,
amelyek remélhet6leg jol hasznosithatok altalaban a hatdron atnyulé csaladjogi vitakban

alkalmazott kozvetités és az ahhoz hasonlé folyamatok soran. Az itmutatd ezéltal segitséget kivan
nyujtani az 1980. évi egyezmény Szerz6d6 Allamainak, valamint olyan més hégai egyezmények
Szerz6dé Allamainak is, amelyek a nemzetkézi csalddjogi vitak egyezségen alapulé megolddsénak
elémozditasa érdekében sztonzik a kozvetités, a békéltetés vagy hasonlo eszkozok alkalmazasat.

Ezen egyezmények kozé tartozik a sziildi felel6sséggel és a gyermekek védelmét szolgdlé intézkedésekkel
kapcsolatos egyiittmiikodésrol, valamint az ilyen iigyekre irdnyado joghatosagrol, alkalmazandé jogrdl,
elismerésrol és végrehajtdsrol sz6l6 1996. oktober 19-i Higai Egyezmény (a tovabbiakban: az 1996. évi
Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény vagy az 1996. évi egyezmény), a felnéttek nemzetkozi védelmérdl
sz6l6 2000. janudr 13-i Hagai Egyezmény, valamint a gyermektartdsdij és a csaladi tartdsdijak egyéb
formdinak nemzetkizi behajtdsdrol sz6lé 2007. november 23-i Hagai Egyezmény. Ezenfeliil az utmutato
célja, hogy segitse az emlitett hagai egyezményeket ala nem ir6, de a nemzetkozi csalddjogi vitakkal
kapcsolatos, hataron atnyuld kozvetitést elémozdit6 hatékony struktardk kidolgozasanak legjobb
modszereit vizsgalo allamokat. Az itmutat6 cimzettjei a kormanyok és az 1980. évi egyezmény,
valamint mas vonatkozo6 hagai egyezmények értelmében kijelolt Kézponti Hatdsagok, tovabba a birok,
a jogaszok, a kozvetit6k, a hatdron atnyuld csaladjogi vitakban érintett felek és mas érdekelt személyek.

21 Lasd a sziil6i felel6sséggel és a gyermekek védelmét szolgald intézkedésekkel kapcsolatos egytittmiikodésrél,
valamint az ilyen tigyekre iranyadé joghatdsagrdl, alkalmazandé jogrol, elismerésrél és végrehajtasrol szolo
1996. oktdber 19-i Hagai Egyezmény 31. cikkének b) pontjat; a felnéttek nemzetkozi védelmérél szold
2000. januar 13-i Hagai Egyezmény 31. cikkét; valamint a gyermektartdsdij és a csaladi tartasdijak egyéb
formdinak nemzetkozi behajtédsdrol sz616 2007. november 23-i Hagai Egyezmény 6. cikke (2) bekezdésének d)
pontjat és 34. cikke (2) bekezdésének i) pontjat.

22 15. fejezet.
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Ez az Gtmutaté a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény gyakorlati
alkalmazasanak tdmogatdsa céljabdl kidolgozott 6todik bevalt gyakorlatrol sz016 utmutatd. A négy
korabban kozzétett itmutaté a kévetkezo: 1. rész — A Kozponti Hatésdgok gyakorlata; I1. rész -
Végrehajtasi intézkedések; I11. rész — Megel6z0 intézkedések és IV. rész - Végrehajtds.”

Emellett A gyermekeket érintd, hatdron dtnyiilé kapcsolattartdssal kapcsolatos dltaldnos alapelvek és
bevalt gyakorlatrél szol6 titmutaté* cim(i dokumentum egyardnt kapcsolodik a gyermekek jogellenes
elvitelérdl sz016 1980. évi Hagai Egyezményhez és az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezményhez.

Az utmutatd tartalmat nem lehet a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény
vagy mads hagai csaladjogi egyezmények Szerz6d6 Allamaira nézve kotelezéként értelmezni. Az
utmutatoban szerepld dltalanos alapelvek kizarolag javaslatnak tekinthet6k.

Valamennyi Szerz6dé Allam és kiilondsen a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai
Egyezmény értelmében kijelolt Kozponti Hatdsagok szamara javasolt sajat gyakorlataik feliilvizsgalata,
és adott esetben, ha ez megvalosithato, azok fejlesztése. Az 1980. évi egyezmény végrehajtasat a régota
fennall6 és a még fejl6dé Kozponti Hatdsagok esetében egyarant az allandé javulast célzé folyamatos,
el6rehaladé és novekmeényes folyamatnak kell tekinteni.

Az Allandé Hivatal készonetet kivin mondani annak a szdmos szakért6nek, koztitkk nem korményzati
szervezetek szakértdinek is, akik megalapozott tudasukkal és tapasztalataikkal hozzajarultak az
utmutaté elkészitéséhez.s Kiilonos koszonet illeti Juliane Hirscht, az Allandé Hivatal korabbi vezetd
jogi tisztvisel6jét, aki az utmutatéval kapcsolatos munka legfontosabb részét végezte, valamint Sarah
Vigerst, az Alland6 Hivatal kordbbi jogi tisztvisel6jét, aki 2006-ban elkészitett egy, a gyermekek
jogellenes elvitelérdl szold 1980. évi Hagai Egyezmény Osszefiiggésében a kozvetitésrol, a békéltetésrol
és a hasonld eszk6zokrol sz0l6 6sszehasonlitd tanulmdnyt, amely ezen Gtmutatd Osszeallitasanak
alapjaul szolgalt.

23 Bevilt gyakorlatrol szol6 titmutato a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairdl szol6, 1980.
oktober 25-i Hagai Egyezmény alapjan, 1. rész - A Kozponti Hatdsagok gyakorlata (Jordan Publishing, 2003), a
tovabbiakban: a Kézponti Hatdsagok gyakorlatarol sz6lo bevélt gyakorlatrol szol6 ttmutatd; Bevilt gyakorlatrol
5206 utmutaté a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairdl sz6l6, 1980. oktéber 25-i
Hidgai Egyezmény alapjdn, 1I. rész - Végrehajtdsi intézkedések (Jordan Publishing, 2003); Bevdlt gyakorlatrol sz616
utmutaté a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairdl sz6l6, 1980. oktéber 25-i Hdagai
Egyezmeény alapjdn, I1I. rész - Megel6z6 intézkedések (Jordan Publishing, 2005), a tovdbbiakban: a megel6z6
intézkedésekrol szolo beviélt gyakorlatrol szolo atmutatod; Bevilt gyakorlatrol sz6l6 vitmutatoé a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairdl sz6l6, 1980. oktéber 25-i Higai Egyezmény alapjdn, IV. rész -
Végrehajtds (Jordan Publishing, 2010), a tovdbbiakban: a végrehajtasrdl sz6016 bevalt gyakorlatrdl sz616 utmutatd.
A bevalt gyakorlatrdl sz616 utmutatok elérheték a Hagai Konferencia honlapjan is: < www.hcch.net >, ,,Child
Abduction Section” (A gyermekek jogellenes elvitele), majd ,,Guides to Good Practice” (Bevalt gyakorlatrdl sz6l6
utmutaték) meniipont.

24 A 16. labjegyzetben idézett mi.

25 Az utmutat6 elkészitésében kozremiikodé szakért6i csoport a kovetkezd tagokbdl allt: Gladys Alvarez (Argentina),
Peter F. Boshier bir¢ (Uj-Zéland), Cilgia Caratsch (Svajc), Eberhard Carl (Németorszag), Denise Carter (Egyesiilt
Kiralysag), Sandra Fenn (Egyesiilt Kiralysag), Lorraine Filion (Kanada), Daniele Ganancia (Franciaorszag),
Barbara Gayse (Belgium), Ankeara Kaly (Franciaorszag), Robine G. de Lange-Tegelaar (Hollandia), Wilney
Magno de Azevedo Silva biré (Brazilia), Lisa Parkinson (Egyesiilt Kiralysag), Christoph C. Paul (Németorszag),
Toni Pirani (Ausztralia), Els Prins (Hollandia), Kathleen S. Ruckman (Amerikai Egyesiilt Allamok), Craig T.
Schneider (Dél-Afrika), Andrea Schulz (Németorszag), Peretz Segal (Izrael), Sarah Vigers (Egyesiilt Kiralysag),
Lisa Vogel (Amerikai Egyesiilt Allamok) és Jennifer H. Zawid (Amerikai Egyesiilt Allamok).
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Bevezetés

A Hagai Konferencia csaladjogi iigyekben végzett nemzetkozi
kozvetitéssel és az egyezségen alapulé megoldasok elérésére iranyulo
hasonlé folyamatokkal kapcsolatos hattérmunkaja

A Hagai Konferencia elmult évtizedekben végzett munkdja a kozvetitésnek és az egyezségen alapuld
megolddsok elérésére iranyulé mas modszereknek a nemzetkozi csaladjog teriiletén megfigyelt egyre
novekvo jelentSségét titkrozi. A korszer(i hagai csaladjogi egyezmények tobbsége kifejezetten 6sztonzi
a kozvetités és a hasonld folyamatok alkalmazasat a hatdron atnyuld csaladjogi vitak megfeleld
megoldasa érdekében. A gyermekek jogellenes elvitelérél szolo 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996.
évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény eredményes végrehajtasanak és alkalmazasanak tamogatasara
kidolgozott szamos bevalt gyakorlatrdl szolé utmutaté felhivja a figyelmet az egyezségen alapuld
megoldasok elémozditasanak fontossagara.>
Ezzel egyidejiileg a Hagai Konferencia jovébeli feladatai kozott évek dta szamon tartja az altalaban a
hataron atnyulo csalddjogi vitdkkal kapcsolatos kozvetitést. 2006 aprilisaban a Hagai Konferencia a
tagéllamai felhatalmaztdk a Higai Konferencia Allandé Hivatalt arra, hogy:
»készitsen megvaldsithatdsagi tanulmdnyt a csaladjogi tigyekben végzett hataron atnyulo
kozvetitésrol, amelyben egy célzott eszkoz kidolgozasanak lehetGségét is targyalja’>
A csaladjogi tigyekben végzett hatdron atnyuld kozvetitésrol szolo megvalosithatdsagi tanulmanyt,
amely hatdron atnyuld csaladjogi kozvetités tertiletén a Hagai Konferencia jovbeli munkajanak
lehetséges iranyait vizsgélja, 2007 4prilisaban mutattdk be a Konferencia allandé tigyeivel és
politikajaval foglalkoz6 Tandacs (a tovabbiakban: a Tandcs) el6tt. A Tanacs ugy hatérozott, felkéri a
Hagai Konferencia tagjait arra, hogy:
,»2007 végéig nyujtsak be a csaladjogi tigyekben végzett hataron atnyuld kozvetitésrdl szold
megvaldsithatdsagi tanulmanyra vonatkozo észrevételeiket (...), hogy ezek alapjan a Tanacs 2008.
tavaszi ilésén tovabbi vitat lehessen folyatni a témarol”>
2008 aprilisaban a Tanacs:
felkérte az Alland6 Hivatalt, hogy tovébbra is kisérje figyelemmel a csalddjogi tigyekben végzett
hataron atnyuld kozvetités terén mutatkozd fejleményeket, és ezekrél folyamatosan tdjékoztassa a
tagokat”
Emellett felkérték az Allandé Hivatalt, hogy elsé 1épésként kezdje meg a munkit:
»a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairdl szol6, 1980. oktéber 25-i
Hdgai Egyezménnyel 6sszefiiggésben a kozvetités alkalmazasarol szolo bevalt gyakorlatrol
sz0lo utmutatdval kapcsolatban (...), amelyet az emlitett egyezmény gyakorlati alkalmazasanak

26  Lasd példdul a hataron atnyulo kapcsolattartasrol szol6 bevalt gyakorlatrol sz6l6 Gtmutato (a 16. labjegyzetben
idézett mu) 2. fejezetét, 6. és azt kovetd oldalak; a Kozos Hatdsagok gyakorlatardl sz6l6 bevalt gyakorlatrdl szolo
Gtmutatd (a 23. ldbjegyzetben idézett mii) Onkéntes visszavitel cimii 4.12. szakaszdt, 49. és azt kovetd oldalak;
valamint a megel6z6 intézkedésekrol szol6 bevalt gyakorlatrol szol6 utmutatd (a 23. labjegyzetben idézett mii)
Onkéntes megallapodds és kozvetitések cimfi 2.11. szakaszat, 15-16. o.

27 A Konferencia dltalanos tigyeivel és politikdjaval foglalkoz6 2006. dprilis 3-5-i Kiilonleges Bizottsag kovetkeztetései

(elérhetd a < www.hcch.net > honlapon a ,Work in Progress” [Folyamatban 1évé munka] majd a ,General Affairs”
[Altaldnos iigyek] meniipontban), 3. szdm ajénlds.

28 A 13.l4bjegyzetben idézett m.

29 A Konferencia dltalanos tigyeivel és politikdjaval foglalkozé Tanacs altal elfogadott ajanldsok és kovetkeztetések

(2007. aprilis 2—4., elérhet6 a < www.hcch.net > honlapon a ,Work in Progress” [Folyamatban 1évé munka], majd a

,General Affairs” [Altalanos {igyek] meniipontban), 3. szdmu ajanlés.
30 A Konferencia dltalanos tigyeivel és politikdjaval foglalkoz6 Tanacs altal elfogadott ajanlasok és kovetkeztetések

(2008. 4prilis 1-3., elérheté a < www.hcch.net > honlapon a ,Work in Progress” [Folyamatban 1évé munka], majd a

,General Affairs” [Altalanos tigyek] meniipontban), 1. 0., (3) bekezdés (Cross-border mediation in family matters
[Csaladi tigyekben végzett hataron atnyulé kozvetités]).
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feliilvizsgalataval foglalkozé Kiilonleges Bizottsag kovetkezd (...) 2011. évi iilésére kell benyujtani
véleményezésre”*
A Tanacs a 2009. évi iilésén elfogadott kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban megerdsitette ezt a
hatarozatot:
»A Tanacs megerésitette a 2008. aprilisi {ilésen a csaladjogi tigyekben végzett hatdron atnyuald
kozvetitéssel kapcsolatban hozott hatérozatat. Jévahagyta az Allandé Hivatal arra irdnyulé javaslatat,
hogy a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairol szolo, 1980. oktober 25-i
Hagai Egyezménnyel dsszefliggd kozvetitéssel kapcsolatos bevalt gyakorlatrol szol6 utmutatot
egyeztetésre 2010 elejéig terjesszék a tagok elé, majd jovahagyasra nyujtsak be a gyermekek jogellenes
elvitelérdl szolé 1980. évi Hagai Egyezmény, tovabba a sziildi feleldsséggel és a gyermekek védelmét
szolgdlo intézkedésekkel kapcsolatos egyiittmiikodésrol, valamint az ilyen tigyekre irdanyado joghatésagrol,
alkalmazando jogrél, elismerésrdl és végrehajtdsrdl szolo 1996. oktéber 19-i Hagai Egyezmény gyakorlati
alkalmazasanak feliilvizsgalataval foglalkozo Kiilonleges Bizottsag 2011. évi kovetkezd tilésére”*
Megjegyzendd, hogy évek ota zajlik parbeszéd a kozvetitésnek és a hasonld eszkozoknek a gyermekek
jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezménnyel 0sszefiiggd alkalmazasardl. Az 1980.
évi egyezmény gyakorlati alkalmazasanak feliilvizsgalataval foglalkozé Kiilonleges Bizottsag
{iléssorozat keretében vizsgélta ezt a témakort. 2006 oktéberében az Allandé Hivatal egy, az 1980.
évi egyezménnyel Osszefiiggd kozvetitési rendszerekrél sz6l6 6sszehasonlité tanulmanyt? nyujtott be
vitara a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6lo 1980. évi Hagai Egyezmény gyakorlati alkalmazasanak,
valamint az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény végrehajtasanak feliilvizsgalataval foglalkozo
Kiilénleges Bizottsag elé (2006. oktober/november).
A Kiilonleges Bizottsag 2006. évi iilésén megerésitette a Kiilonleges Bizottsag 2001. évi iilésének 1.10.
és 1.11. szamu ajanlasat:
»1.10. A Szerz8dé Allamoknak lehetdség szerint 6szténdzniiik kell az dnkéntes visszavitelt.
Javasoljuk, hogy a Kozponti Hatosagok gyakorlatuk soran adott esetben és lehetdség szerint, az
(1980. évi) egyezmény 7. cikke ((2) bekezdésének c) pontjaval) dsszhangban torekedjenek az
onkéntes visszavitel elérésére, és ennek érdekében biztositsanak célzott oktatast az érintett jogi
képvisel6k — akar allami jogaszok, akar maganiigyvédek — szamara, vagy iranyitsak a feleket
megfeleld kozvetitési szolgaltatast nyujtd szakmai szervezethez. E tekintetben el kell ismerni a
birésagok szerepét is.
1.11. A gyermek 6nkéntes visszavitelének biztositdsa vagy az tigy békés elintézése érdekében
alkalmazott tamogaté intézkedések nem késleltethetik indokolatlanul a visszaviteli eljarasokat.”**
Ami magat a kozvetitést illeti, a 2006. évi Kiilonleges Bizottsag megallapitotta, hogy:
»1.3.2. A Kiilénleges Bizottsag iidvozli a Szerz8d6 Allamokban az 1980. évi Higai Egyezménnyel
Osszefliggésben zajlo kozvetitési kezdeményezéseket és projekteket, amelyek koziil az 5. szamu
el6zetes dokumentum (Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejlodésérdl)
tobbet is ismertet.
1.3.3. A Kiilonleges Bizottsag felkéri az Allandé Hivatalt, hogy tovébbra is folyamatosan tajékoztassa
az allamokat a kapcsolattartassal és a jogellenes kiilfoldre vitellel kapcsolatos hataron atnyuld
vitakban folytatott kozvetitést érintd fejleményekrol. A Kiilonleges Bizottsag megjegyzi, hogy az
Allandé Hivatal folytatja a csaladjogi {igyekben végzett hatdron atnyulé kozvetitésrol, tébbek kozott
egy célzott eszkoz kidolgozasanak lehet&ségérdl szolo atfogdbb hatastanulmannyal kapcsolatos
munkajat, amelyet az altaldnos tigyekkel és politikaval foglalkozo 2006. aprilisi Kiilonleges Bizottsag
megbizasa alapjan végez.”ss

31 Uo.

32 A Konferencia dltalanos tigyeivel és politikdjaval foglalkoz6 Tanacs altal elfogadott ajanlasok és kovetkeztetések
(2009. marcius 31. - aprilis 2.) (elérhet6 a < www.hcch.net > honlapon a ,Work in Progress” [Folyamatban 1év6
munka], majd a ,General Affairs” [Altalénos iigyek] meniipontban), 1-2. o. (Cross-border mediation in family
matters [Csaladi tigyekben végzett hatdron atnydld kozvetités]).

33 S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejlodésérdl (a 11. labjegyzetben idézett mi).

34  Lasd a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairdl szolo 1980. oktober 25-i Hagai Egyezmény
alkalmazésanak felulvizsgélatéval foglalkozo Kiilonleges Bizottsdg negyedik tilésének (2001. marcius 22-28.) 2001.
aprilisi kovetkeztetéseit és ajanlasait, amelyeket az 1.3.1. szamu ajanlasban a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének
polgdri jogi vonatkozdsairdl sz6l6 1980. oktéber 25-i Higai Egyezmény alkalmazasanak, valamint a sziil6i felel6sséggel
és a gyermekek védelmét szolgald intézkedésekkel kapcsolatos egytittmiikodésrél, valamint az ilyen tigyekre irdnyado
joghatosdgrol, alkalmazando jogrol, elismerésrdl és végrehajtdsrol szolé 1996. oktéber 19-i Hagai Egyezmény gyakorlati
alkalmazasanak feliilvizsgalatéval foglalkozé Kiilonleges Bizottsag 6todik iilésének (2006. oktober 30. — november 9.)
2006. novemberi kovetkeztetései és ajanlasai is megerdsitettek; a két szoveg elérheté a < www.hcch.net > honlapon a
»Child Abduction Section” (Gyermekek jogellenes elvitele) meniipontban.

35 Lasd a Kiilonleges Bizottsag 6todik tilésének kovetkeztetéseit és ajanlasait (uo.).
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A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezménnyel 6sszefiiggd kozvetitéssel
kapcsolatos bevalt gyakorlatrdl sz6l6 utmutatéra iranyulé munka 2009-ben indult. Egy tobb Szerz6dé
Allam fiiggetlen szakértéi dltal alkotott csoportotss kértek fel arra, hogy segitséget nytjtson az
utmutaté kidolgozasdban. Az itmutato tervezetét’” a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980.
évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény gyakorlati alkalmazasaval
foglalkozo6 Kiilonleges Bizottsag hatodik tilésének I. része eldtt eljuttattak az 1980. évi egyezmény
Szerz6dé Allamainak és a Hagai Konferencia tagjainak. A Kiilonleges Bizottsag ,,iidvozolte az 1980.
évi egyezménnyel Osszefiiggd kozvetitéssel kapcsolatos bevalt gyakorlatrél sz616 utmutatd tervezetét”,
és felkérte az Allandé Hivatalt, hogy ,,a Kiilonleges Bizottsagban folytatott megbeszélések alapjin, a
szakértok tandcsaira is figyelemmel vizsgdlja feliil az itmutatot’, majd a feliilvizsgalt valtozatot végleges
egyeztetésre juttassa el a tagoknak és a Szerz6d6 Allamoknak.’® A bevalt gyakorlatrol sz6l6 ttmutaté
feliilvizsgalt véltozatat 2012 majusaban eljuttattak a Hagai Konferencia Tagjainak és az 1980. évi
egyezmény Szerz6d6 Allamainak végsd észrevételezésre; az észrevételeket ezutédn alkalmaztak.
Az 1980. és 1996. évi egyezmények gyakorlati alkalmazasaval foglalkozé Kiilonleges Bizottsag hatodik
ilésének ajanlasat kovetden, amely targyalta a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasok
hataron atnyul6 végrehajthatdsaga problémajanak néhany részletét, a 2012. évi Tanacs megbizta a
Hagai Konferenciat, hogy
»hozzon létre a nemzetkdzi gyermekjogi vitak soran — tobbek kozott kozvetités utjan — elért
megallapodasok hatdron atnyuld elismerésére és végrehajtasara iranyulo tovabbi feltard kutatdst
végz0 szakértdi csoportot, figyelembe véve az 1996. évi egyezmény végrehajtasat és alkalmazasat’,
és kimondta, hogy
»(e) munka keretében meg kell hatdrozni a jogi és gyakorlati problémak, tobbek kozott a
joghatosaggal kapcsolatos kérdések jellegét és mértékét, és értékelni kell egy 1j — kotelezd vagy nem
kotelezd érvényti — eszkoz eldnyeit ezen a teriileten.”s
Fel kell hivni tovabba a figyelmet a Hagai Konferencianak a maltai folyamattal dsszefliggésben
a kozvetités, valamint a hatdron atnyulé csaladjogi vitakban alkalmazott kozvetitési struktirak
kidolgozasanak elémozditasara iranyuld tevékenységére.
A maltai folyamat - azaz a Hagai Egyezmény egyes részes allamai, illetve az egyezményhez nem
csatlakozo egyes olyan allamok biroi és vezeté kormanyzati tisztvisel6i kozotti parbeszéd, amelyek
torvényei a saria jogon alapulnak vagy amelyekre ez hatott — a gyermekek feletti feliigyeleti
joggal, a kapcsolattartassal és a jogellenes kiilfoldre vitellel kapcsolatos olyan hataron atnyuld
vitakra keres megoldast, amelyeket kiilondsen megnehezit a vonatkozé nemzetkozi jogi keretek
alkalmazhatatlansaga. Az tiggyel kapcsolatos elérelépés érdekében 2004-ben, 2006-ban és 2009-ben
harom konferenciat rendeztek Maltan.
A harmadik Maltai Konferencidan megfogalmazott ajanlast kovetden* a Tanacs 2009-ben a maltai
folyamat keretében megbizast adott
»olyan kozvetitési strukturak kidolgozasanak elémozditasaval foglalkozé munkacsoport
létrehozasara, amelyek elsegitenék a gyermekek feletti feliigyeletet és a veliik valé kapcsolattartast
érint6 hatdron atnyuld vitak rendezését. A munkacsoportot a maltai folyamatban részt vevd tobb

36 Az utmutatd kidolgozasaban kozremiikodo fiiggetlen szakért6i csoport tagjainak felsorolasat lasd a fenti
25. labjegyzetben.

37  »Bevilt gyakorlatrol sz6l6 uitmutato a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairol sz6l6 1980.
okt6ber 25-i Hagai Egyezmény alapjdn — Tervezet - V. rész — Kozvetités”, szerzé: Allandé Hivatal, 2011. majusi 5.
sz. el6zetes dokumentum a gyermekek jogellenes elvitelérél szol6 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi
Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény gyakorlati alkalmazasaval foglalkoz6 2011. juniusi Kiilonleges Bizottsag
részére (elérhet6 a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section” [Gyermekek jogellenes elvitele]
meniipontban).

38 Lasd a gyermekek jogellenes elvitelrdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi Hégai Gyermekvédelmi
Egyezmény gyakorlati alkalmazasaval foglalkozo Kiilonleges Bizottsag hatodik tilésének (2011. junius 1-10.) I.
része dltal elfogadott kovetkeztetések és ajanlasok (elérhet6 a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction
Section” [Gyermekek jogellenes elvitele] mentipontban) 58. szamu ajanldsat.

39 A Konferencia dltaldnos tigyeivel és politikdjaval foglalkozé Tandcs altal elfogadott kovetkeztetések és ajanlasok
(2012. 4prilis 17-20., elérhetd a < www.hcch.net > honlapon a ,,Work in Progress” [Folyamatban 1évé munka],
majd a ,General Affairs” [Altalanos iigyek] meniipontban), 7. szdmu ajdnlds.

40 A maltai folyamatrol és a Maltai Konferenciakrol részletesebb tajékoztatas talalhat a Maltai Nyilatkozatokban
(elérhet6k a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section” [Gyermekek jogellenes elvitele]
meniipontban); lasd még a kovetkezot: The Judges’ Newsletter on International Child Protection (Biréi hirlevél
a nemzetkozi gyermekvédelemrdl ), XVI . szam (2010. tavasz), amelynek témadja a hatdron atnyulé csaladjogi
kérdésekkel foglalkozé harmadik Maltai Igazsagiigyi Konferencia (2009. marcius 23-26.) (elérhetd a
< www.hcch.net > honlapon a ,,Publications” [Kiadvanyok] meniipontban).
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allamnak, koztik a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi egyezmény Részes Allamainak és

a nem Részes Allamoknak a szakértdi alkotngk”+
A 2009-ben létrehozott munkacsoport néhany fiiggetlen kozvetitési szakértébél, valamint amerikai
egyesiilt allamokbeli, ausztral, kanadai, egyesiilt kiralysagbeli, egyiptomi, franciaorszagi, indiai,
jordaniai, malajziai, marokkoi, németorszagi és pakisztani szakértokbél tevodott ossze. Utobbi
felsorolasban egyarant talalhatok a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezmény
szempontjibol Szerz6d6 és nem Szerz6dé Allamok. A munkacsoport két konferenciahivasos iilést
tartott 2009. julius 30-an és oktober 29-én, majd 2010. majus 11. és 13. kozott személyes talalkozora is
sor keriilt a kanadai Ottawaban. A munkacsoport konferenciahivasainak el6készitéseként két kérddivet
kiildtek ki, egyet a meglévé kozvetitési strukturakrol, egy masikat pedig a kozvetités eredményeképpen
létrejott megallapodasok végrehajthatosagarol, az ezekre kapott valaszokat pedig kozzétették a
Hagai Konferencia honlapjan.* A masodik konferenciahivédsos tilést kovetéen a munkacsoport
kozvetitési strukturak kialakitdsara iranyuld alapelvtervezeteket fogalmazott meg, majd azokat az
ottawai személyes talalkozd alkalmaval megvitattak és részletesebben kidolgoztak. Az alapelveket egy
Indokolassal egyiitt 2010 6szén véglegesitették; a Hagai Konferencia honlapjan mindkét dokumentum
elérhet6 angol, francia és arab nyelven.+
2011 elején néhany allam sajat joghatosagan beliil megkezdte az alapelvek végrehajtasat, és a
nemzetkozi csalddjogi kozvetitésért felel6 kozponti kapcsolattartéd pontot jelolt ki* 2011 aprilisaban a
Tandcs ,,idvozolte a maltai folyamattal 6sszefiiggd kozvetitési struktarak kialakitasanak alapelveit (...),
és megallapodott arrol, hogy az alapelveket a Kiilonleges Bizottsag hatodik {ilésén vitara bocsatjak’.+s
Ezzel egyidejiileg a Tanacs megbizta a munkacsoportot, hogy folytassa a maltai folyamattal 6sszefiiggd
kozvetitési strukturak végrehajtasaval kapcsolatos munkat.*
2011. janiusi iilésén az 1980. évi és az 1996. évi Hagai Egyezmény gyakorlati alkalmazasaval
foglalkozo6 Kiilonleges Bizottsag megjegyezte, hogy ,,az alapelvekkel 6sszhangban egyes allamok maris
erbfeszitéseket tesznek a kozponti kapcsolattartd pont létrehozasara’, és arra 6sztonozte az allamokat,
hogy ,mérlegeljék ilyen kozponti kapcsolattart6 pont létrehozasat vagy Kozponti Hatdsaguk kdzponti
kapcsolattartd pontként torténd kijelolését”.+
A munkacsoport a 2012. aprilis 16-i hagai személyes taldlkozoja keretében egyeztetést folytatott a
hataron atnyulo csaladjogi vitdkban alkalmazhat6 kozvetitési struktirak eredményes kialakitdsara
vonatkozd alapelvek végrehajtasat célzo tovabbi lépésekrdl, és errdl beszamolt a 2012. évi Tanacsnak. A
Tandcs tidvozolte a jelentést és ,,a jovébeli munka iranyanak kijel6lését”, valamint ,,megallapodott arrol,
hogy a munkacsoport folytatja a kozvetitési struktirak végrehajtasaval kapcsolatos munkdjat, és az e
téren elért eldrelépésrdl tjabb jelentést tesz a 2013. évi Tanacsnak’+

41 A 2009. évi Tandcs 4ltal elfogadott kovetkeztetések és ajanlasok (a 32. labjegyzetben idézett mu), 2. o.

42 Elérhet6k: < www.hcch.net >, ,,Child Abduction Section” (Gyermekek jogellenes elvitele), ,,Cross-border
family mediation” (Hatdron atnyuld csalddjogi kozvetités) (‘Questionnaire I [I. kérd6iv] és ‘Questionnaire I
[II. kérdéiv]).

43  ,Principles for the Establishment of Mediation Structures in the context of the Malta Process (A maltai
folyamattal osszefiiggd kozvetitési struktarak kialakitasanak alapelvei), kidolgozta: a maltai folyamattal 6sszefiiggd
kozvetitéssel foglalkozé munkacsoport az Allandé Hivatal kdzremikédésével, 2010. november (a tovabbiakban:
a kozvetitési strukturdk kialakitasanak alapelvei), valtozatlan formdban megtaldlhat6 az alabbi 1. mellékletben
(elérheté még a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section” [Gyermekek jogellenes elvitele], majd a
,Cross-border family mediation” [Hatdron atnyulo csalddjogi kozvetités] mentipontban).

44  Ezek az éllamok az Amerikai Egyesiilt Allamok, Ausztralia, Franciaorszag, Németorszag és Pakisztan.

A kozponti kapcsolattarto pontokrdl tovabbi tajékoztatas olvashaté a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child
Abduction Section” (Gyermekek jogellenes elvitele), majd a ,,Cross-border family mediation” (Hatdron atnyuld
csaladjogi kozvetités) meniipontban.

45 A Konferencia altalanos tigyeivel és politikdjaval foglalkozo Tanacs éltal elfogadott kovetkeztetések és ajanlasok
(2011. aprilis 5-7., elérhetd a < www.hcch.net > honlapon a ,Work in Progress” [Folyamatban 1évé munka], majd a
,General Affairs” [Altalanos tigyek] meniipontban), 8. szdmu ajanlés.

46  Uo.

47  Lasd a Kiillonleges Bizottsag hatodik tilése I. részének kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (a 38. labjegyzetben
idézett mii) szerepl6 61. szamu ajanlast.

48  Lasd a 2012. évi Tandcs altal elfogadott kovetkeztetésekben és ajanldsokban (a 39. labjegyzetben idézett mi)
szerepld 9. szamu ajanlast.


www.hcch.net
www.hcch.net
www.hcch.net
www.hcch.net
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Mas szervek altal végzett munka

A kozvetitést és az egyéb alternativ vitarendezési mddszereket mas tobboldala eszkozok és
kezdeményezések is szorgalmazzak.

A kozvetités és a hasonlo folyamatok alkalmazasat 6szt6nz6 regionalis eszkozok egyik példaja az
Eurdpa Tandcs altal kidolgozott és 1996. januar 25-én elfogadott Eurdpai egyezmény a gyermekek
jogainak gyakorldsdrol.*

Tovabbi példa a hazassagi tigyekben és a sziil6i felelsségre vonatkozé eljarasokban a joghatdsagrol,
valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasardl, illetve az 1347/2000/EK rendelet hatalyon
kiviil helyezésérél szd16, 2003. november 27-i 2201/2003/EK tandcsi rendelet (a tovabbiakban: a
Briisszel I1a. rendelet).>°

Ugyanakkor a kozvetités egyre elterjedtebb nemzetkozi kereskedelmi és polgari jogi alkalmazasa
nyoman szamos nemzetkozi és regionalis kezdeményezés esetében kezdték meg a kifejezetten a
kozvetitési folyamatra vonatkozd szabalyok és minimumkdévetelmények kidolgozasat.s!

1998. janudr 21-én az Eurdpa Tandcs elfogadta a csaladjogi kozvetitésrdl szolo R (98) 1. szamu
ajanlast,>> amelyben szorgalmazza, hogy az allamok vezessék be és mozditsak el6 a csaladjogi
kozvetitést vagy erdsitsék meg a meglévé csaladjogi kozvetitési eszkozoket, egyuttal pedig a kozvetités
mindségének, valamint az érintett veszélyeztetett személyek védelmének biztositasa érdekében el6irja
az alapelvek betartasat. Az alapelvek a nemzeti csaladjogi kozvetitésre és a nemzetkozi csaladjogi
kozvetitésre egyarant vonatkoznak.

2002. szeptember 18-an az Eurdpa Tandcs elfogadta a polgari tigyekben végzett kozvetitésrol szol6 Rec
(2002) 10. szamu ajanlast,” amely atfogobb hatdllyal rendelkezik, és a kozvetités felelsségteljes mddon
torténd osztonzésére vonatkozdan tovabbi fontos alapelveket ismertet.

49  Eurdpa Tandcs — Eurdpai szerz8dések sorozat (ETS), 160. sz., elérhetd: < http://conventions.coe.int/treaty/en/
treaties/html/160.htm > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.), 13. cikk (Mediation or other processes to resolve
disputes [Kozvetités és mas vitarendezési folyamatok]):

»A vitdk megel6zése vagy rendezése, valamint az igazsagligyi hatosag eldtti, gyermekeket érint6 eljarasok
elkeriilése érdekében a felek 6sztonzik a kozvetités vagy mas vitarendezési folyamatok biztositdsat, valamint a
felek altal meghatdrozand6 megfelel§ tigyekben az ilyen folyamatok megéllapodds elérése érdekében torténd
alkalmazdsat”

50 Ldsd a Briisszel ITa. rendelet (25) preambulumbekezdését:

»A kozponti hatdsagoknak egyiitt kell mikodniiik altalanos tigyekben és egyedi esetekben egyarant, beleértve
a csaladjogi vitak békés rendezésének eldsegitését a sziil6i felel¢sséggel kapcsolatos tigyekben. E célbol polgari
és kereskedelmi tigyekben a kozponti hatésdgok részt vesznek a polgdri és kereskedelmi tigyekben egy Eurépai
Igazsagiigyi Halozat 1étrehozasardl szold, 2001. méjus 28-i 2001/470/EK tandcsi hatdrozat altal 1étrehozott
Eurdpai Igazsagiigyi Halozatban”

Lasd még az 55. cikk e) pontjat:
»A kozponti hatdsagok egy masik tagallam kozponti hatésaganak vagy a sziil8i felel3sség jogosultjanak
kérelmére egyedi tigyekben egyiittmiikddnek e rendelet céljainak elérése érdekében. E célbol kozvetleniil
vagy hatdsagokon, illetve egyéb szerveken keresztiil megteszik a megfelel6 lépéseket az adott tagallamnak
a személyes adatok védelmével kapcsolatos jogaval 6sszhangban azért, hogy: (...) e) el6segitsék a sziil6i
felel8sség jogosultjai kozotti megéallapodast kozvetités vagy egyéb eszkozok utjan, és elésegitsék a hatdron
atnyudld egyiittmiikodést ebbdl a célbol”

51 Szamos ilyen regiondlis és nemzetkozi eszkoz kozéppontjaban a kereskedelmi tigyeket érint6 alternativ
vitarendezés dll, lasd példaul az UNCITRAL altal 1980-ban elfogadott, a nemzetkozi kereskedelmi békéltetésrdl
sz6l6 UNCITRAL mintatorvényt (a fenti 3. 1abjegyzet), amely a kovetkezé cimen érhet6 el: < http://www.uncitral.
org/pdf/english/texts/arbitration/conc-rules/conc-rules-e.pdf > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).

52 A Miniszteri Bizottsag tagallamokhoz intézett R (98) 1. szadmu ajanldsa a csalddjogi
kozvetitésrdl, elfogadta a Miniszteri Bizottsag 1998. januar 21-én, elérhet6 a kovetkezd
cimen: < https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?’command=com.instranet.
CmdBlobGet&InstranetImage=1153972&SecMode=1&Docld=450792&Usage=2 > (utolsé megtekintés:

2012. junius 16.).

53 A Miniszteri Bizottsag tagallamokhoz intézett Rec (2002) 10. szdmu ajanldsa a polgari tigyekben végzett
kozvetitésrdl, elfogadta a Miniszteri Bizottsag 2002. szeptember 18-dn, elérhetd a kovetkez6 cimen:
< https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?id=306401&Site=CM > (utols6 megtekintés: 2012. junius 16.).


http://conventions.coe.int/treaty/en/treaties/html/160.htm
http://conventions.coe.int/treaty/en/treaties/html/160.htm
http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/conc-rules/conc-rules-e.pdf
http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/conc-rules/conc-rules-e.pdf
https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?command=com.instranet.CmdBlobGet&InstranetImage=1153972&SecMode=1&DocId=450792&Usage=2
https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServlet?command=com.instranet.CmdBlobGet&InstranetImage=1153972&SecMode=1&DocId=450792&Usage=2
https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?id=306401&Site=CM
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2001-ben az Amerikai Egyesiilt Allamok Egységes Allami Torvényeiért Felelds Biztosok Nemzeti
Konferenciaja mintatorvényként kidolgozta az egységes kozvetit6i torvényts+ azzal a céllal, hogy
Osztonodzze a kozvetités eredményes alkalmazasat, valamint jogi elsébbséget biztositson a kozvetitést
célz6 kommunikacié valamennyi formdja szamara. Id6kozben sajat joghatdsagan beliil tobb amerikai
allam végrehajtotta ezeket a szabalyokat.>> 2005-ben az Amerikai Valasztottbirosagi Szovetség, az
Amerikai Ugyvédi Kamara vitarendezési csoportja és a Konfliktusmegoldasi Szovetség elfogadta

a ,,Kozvetitok magatartdsi mintaszabalyzatat”, amely a kordbbi 1994. évi szabalyzat feliilvizsgalt
valtozata®. A mintaszabalyzat célja, hogy iranymutatast nytjtson a kozvetitéknek, illetve hogy ezzel
egyidejtileg tajékoztatassal szolgdljon a kozvetitésben érintett feleknek és elémozditsa a kozvetités
iranti lakossagi bizalmat.s”

Az Europai Bizottsag segitségével érdekeltek egy csoportja kidolgozta a ,,Kozvetiték eurdpai
magatartasi szabalyzatat”s®, amelyet 2004. julius 2-an tettek kozzé. Az eurdpai magatartasi szabalyzat
szamos olyan alapelvet hataroz meg, amelyek mellett a polgari és kereskedelmi vonatkozasu
kozvetitésben részt vevo egyes kozvetitok sajat felel6sségiikre, onkéntes alapon elkotelezhetik magukat.
2008. majus 21-én az Eurdpai Parlament és az Eurdpai Unidé Tandcsa kozzétette a polgari és
kereskedelmi tigyekben végzett kozvetités egyes szempontjairdl sz0lé eurdpai iranyelvet.” Az iranyelv
12. cikke szerint a tagallamok kételesek hatalyba 1éptetni ,,azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz, hogy ennek az iranyelvnek legkésébb 2011. majus 21-ig
megfeleljenek, a 10. cikk kivételével, amelynek legkésdbb 2010. november 21-ig kell(ett) megfelelni
(...)"% Ebben az 6sszefiiggésben emlitést kell tenni egy tovabbi eurdpai unids kezdeményezésrol:

az Eurdpai Unio6 belga elnoksége altal 2010. oktober 14-én megrendezett miniszteri szeminariumot
kovetSen a polgari és kereskedelmi tigyekben illetékes Eurdpai Igazsagiigyi Haldzat keretében
létrehoztak a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos iigyekben végzett csaldadjogi
kozvetitéssel foglalkozé munkacsoportot®, amelynek feladata az volt, hogy 6sszehangolja a kiilonb6z6
kapcsolddo kezdeményezéseket és tevékenységeket, valamint javaslatot tegyen a kozvetités e teriileten
torténd alkalmazasat 6sztonzé és javito eszkozokre.

Ezenfeliil a gyermekeket érintd, hataron atnyulo csaladjogi vitdk kezelése érdekében kidolgozott
szamos kétoldalt megallapodas az ilyen vitak békés rendezését szorgalmazza.®*

54 A Uniform Mediation Act (egységes kozvetitdi térvény) 2003. augusztusi modositott szovegvéltozata megtalalhatd
a Uniform Law Commission (Egységes Jogi Bizottsag) honlapjan: < http://www.uniformlaws.org >.

55 A vonatkozé informdcidkat lasd a Uniform Law Commission (Egységes Jogi Bizottsag) honlapjan:
< http://www.uniformlaws.org >.

56 A Model Standards of Conduct for Mediators (Kozvetit6k magatartdsi mintaszabalyzata) (a tovabbiakban:
amerikai magatartdsi szabalyzat) a kovetkezd cimen érhetd el: < http://www.americanbar.org/content/dam/
aba/migrated/2011_build/dispute_resolution/model_standards_conduct_april2007.authcheckdam.pdf >
(utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).

57  Léasd az amerikai magatartasi szabalyzat preambulumat, uo.

58  Elérhet6 a kovetkezd cimen: < http://ec.europa.eu/civiljustice/adr/adr_ec_code_conduct_en.htm >
(utols6 megtekintés: 2012. jinius 16.).

59 A kozvetitésrél sz616 eurdpai irdnyelv (a fenti 5. 1abjegyzet).

60 Az eurdpai unids tagéllamok altal az irdnyelvnek valé megfelelés érdekében hozott intézkedésekrdl lasd az eurdpai
igazsagiigyi atlaszt a kovetkezd cimen: < http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/index_hu.htm >,
»Medidcié (2008/52/EK iranyelv)” meniipont (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).

61 A polgari és kereskedelmi tigyekben illetékes Eurdpai Igazsagiigyi Halozatrol tovabbi informacidkat olvashat az
Eurdpai Bizottsag honlapjan: < http://ec.europa.eu/civiljustice/index_hu.htm >.

62  Lasd példaul a kovetkezdket: ,, Agreement between the Government of Australia and the Government of the
Arab Republic of Egypt regarding cooperation on protecting the welfare of children” (Ausztralia kormanya és az
Egyiptomi Arab Koztarsasag kormdanya kozott 1étrejott, a gyermekek jolétének védelmét célzo egytittmiikodésrol
sz0l6 megéllapodas), 2000. oktober 22., 6. cikk; ,Convention entre le gouvernement de la Republique franjaise
et le gouvernement de la Republique algerienne democratique et populaire relative aux enfants issus de
couples mixtes separes franco-algeriens”, Algiers, 1988. junius 21., 2. cikk; ,,Protocole d’accord instituant une
commission consultative belgo-marocaine en matiere civile”, Rabat, 1981. 4prilis 29., 2. cikk; az emlitett kétoldalu
megallapodésok szévege megtalalhaté a < www.incadat.com > honlapon a ,,Legal Instruments” (Jogi eszk6zok),
majd a ,,Bilateral Arrangements” (Kétoldalti megallapodéasok) meniipontban.


http://www.uniformlaws.org
http://www.uniformlaws.org
http://www.americanbar.org/content/dam/aba/migrated/2011_build/dispute_resolution/model_standards_conduct_april2007.authcheckdam.pdf
http://www.americanbar.org/content/dam/aba/migrated/2011_build/dispute_resolution/model_standards_conduct_april2007.authcheckdam.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/adr/adr_ec_code_conduct_en.htm
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/index_hu.htm
http://ec.europa.eu/civiljustice/index_hu.htm
www.incadat.com
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Az atmutato felépitése

Az utmutatdban szerepld alapelveket és bevalt gyakorlatokat a kovetkezd sorrendben vizsgaljuk:

Az 1. fejezet altalanos attekintést ad a kozvetités nemzetkozi csaladjogi vitakban torténd
alkalmazasanak elényeir6l és kockazatairol.

A 2. fejezet azt vizsgalja, milyen konkrét nehézségeket vet fel a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6
1980. évi Hagai Egyezmény hatélya ald tartozo, gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos
tigyekben végzett kozvetités.

A 3. fejezet a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitéshez
sziikséges képesitések kérdésével foglalkozik.

A 4-13. fejezet kronoldgiai sorrendben mutatja be a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével
kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitési folyamatot a kozvetitéshez vald hozzatérés kérdéseitdl
kezdve a kozvetités eredményéig és annak joghatdsaig.

A zar6 fejezetek targya a kozvetités alkalmazasa a gyermek jogellenes elvitelének megakadélyozasa
érdekében (14. fejezet), alternativ vitarendezési mechanizmusok alkalmazasa a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben egyezségen alapuld megoldas elérése érdekében (15. fejezet),
és végil a kozvetitésnek az egyezmény hatalyan kiviil es6 tigyekben torténd alkalmazasaval
kapcsolatos kiilonleges kérdések (16. fejezet).

Hattér — Néhany jellemzo eset

Néhany jellemz6 tényszer( helyzet jol szemléltetheti, milyen hasznos a kozvetités alkalmazasa a
gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény hatdlya ala tartozo, gyermekeket

ér

(a

inté nemzetkozi csaladjogi vitakban.

) A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével dsszefliggésben a hatrahagyott sziil6 és az elviv sziilé
kozotti kozvetités elésegitheti a gyermek onkéntes visszavitelét vagy mas egyezségen alapuld
megoldast. A kozvetités ezenfeliil szerepet jatszhat a felek hozzdjaruldsan alapul6 visszaviteli
hatarozat meghozataldban vagy mads birdsagi megegyezés elérésében.

(b) A kozvetités akkor is hasznos lehet, ha a gyermekek jogellenes kilf6ldre vitelével kapcsolatos

(c

valamely tigyben a hatrahagyott sziil6 elvben beleegyezne a gyermek elkoltozésébe, feltéve, hogy
kapcsolattartasi jogait megfelel6en biztositjak. Ebben az esetben az egyezségen alapulé megoldassal
elkeriilhetd, hogy a késébbi lehetséges elkoltozést megelézben a gyermeket visszavigyék a szokdasos
tartozkodasa helye szerinti allamba.

) A Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasok soran alkalmazott kozvetités egyuttal a
konfliktusmentesebb kornyezet megteremtését is szolgalhatja, és az eljaras idején megkonnyitheti a
héatrahagyott sziil6 és a gyermek kozotti kapcsolattartas elémozditasat.®

(d) A visszaviteli hatarozatot kovetden a sztil6k kozotti kozvetités megkonnyitheti a gyermek gyors és

(e

63
64

65

biztonsagos visszavitelét.**

) A gyermekeket érint6 csaladjogi vitak korai szakaszdban a kozvetités segithet megel6zni a gyermek
jogellenes elvitelét. Amikor a sziil6k kapcsolata megromlik, és az egyik szil6 a gyermekkel egyiitt
el kivdnja hagyni az orszagot, a kozvetités segitséget nyujthat a sziil6knek az elkoltozés és az
alternativak végiggondolasaban, valamint egyezségen alapulé megoldas kialakitdsaban.cs

Ezzel a témakorrel a hataron atnyulo kapcsolattartasrol sz6l6 bevalt gyakorlatrol sz6l6 Gtmutat6 is foglalkozik

(a 16. 1abjegyzetben idézett m).

Ezzel a témakorrel a végrehajtasrdl sz9016 bevalt gyakorlatrdl sz616 utmutatd is foglalkozik (a 23. ldbjegyzetben
idézett mi).

Ezzel a témakorrel a megel6z6 intézkedésekrél szol6 bevalt gyakorlatrdl szol6 Gtmutatd is foglalkozik

(a 23.14bjegyzetben idézett mu).
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A feliigyeletet és a kapcsolattartast érintd, hataron atnyulo csaladjogi
vitakban elért megallapodas 6sztonzésének altalanos jelentosége

A csaladjog teriiletén szamos orszagban egyre elterjedtebb a kozvetités és a vitak békés rendezését
eldsegité hasonlo folyamatok alkalmazasa. Ezzel egyidejlileg egyre tobb allam nagyobb 6nallosagot
engedélyez a felek szamara a csaladjogi vitdk megoldasaban, mikozben védi a harmadik felek,
kiillondsen a gyermekek jogait.

1.1 Az egyezségen alapulé megoldasok elonyei

=> Megfelel6 Iépéseket kell tenni annak érdekében, hogy a gyermekeket
érintd, hataron atnyulé csalddjogi vitak feleit egyezségen alapulé megoldas
kialakitasara 6sztonozzuk.

A megallapodas utjan torténd vitarendezés 6sztonzése kiilonosen hasznosnak bizonyult a gyermekeket
érint6 csaladjogi vitdban, ahol a konfliktusban érintett feleknek rendszerint folyamatosan egyiitt kell
mukodnitik egymassal. Ennélfogva a sziilok killonvaldsabol eredé vitaban az egyezségen alapuld
megoldas kiilondsen sokat segithet a gyermek azon joganak biztositasa terén, hogy ,,mindkét sziil6jével
rendszeresen személyes kapcsolatot és kozvetlen érintkezést” tarthasson fenn, amint azt az ENSZ
gyermekek jogairol sz6l6 egyezménye (az ENSZ gyermekjogi egyezménye) elSirja.*

Az egyezségen alapulé megoldasok fenntarthatobbak, hiszen a felek nagyobb valdszintiséggel

tartjak be ezeket. Ezzel egyidejiileg ,konfliktusmentesebb kornyezetet teremtenek a feliigyeleti

és a kapcsolattartasi jog gyakorlasahoz, és ezért erételjesen szolgaljak a gyermek érdekeit”"” Az
egyezségen alapulé megoldasok tovabba altalanos vélekedés szerint kielégitdbbek a felek szamara,
mivel utébbiak mindegyike befolydsolhatja az eredményt, és kozremiikodhet a mindkét fél szimara
»igazsagosnak” tartott megoldas kialakitasaban. A megoldas utjan torténd vitarendezéssel elkeriilhetd
az a benyomas, hogy a végén az egyik fél ,nyer”, mig a masik ,veszit”. A feltigyeleti és kapcsolattartasi
tigyekben folytatott birdsagi eljarasok ezzel szemben elmérgesitik a sziil6k kozotti viszonyt, aminek
kovetkeztében a gyermek feltehetden lelki sériiléseket szenved.®®

A csaladjogi vitak egyezségen alapulé megoldasanak elérésére iranyulo kiilonb6z6 modszerek
egyikeként a kozvetitési folyamat kiemelked eldnyokkel jar; megkonnyiti a felek kozotti kotetlen
hangvételt kommunikaciot, és lehet6vé teszi szamukra, hogy sajat stratégiat alakitsanak ki a konfliktus
kezelésére. A kozvetités strukturalt, ugyanakkor rugalmas folyamat, amely konnyedén hozzaigazithato

66 Az Egyesiilt Nemzetek Szovetségének 1989. november 20-i egyezménye a gyermekek jogairdl, 1asd a 10. cikk (2)

bekezdését; a szoveg a kovetkez6 cimen érhetd el: < http://www.ohchr.org/EN/Professionallnterest/Pages/ CRC.aspx >
(utols6 megtekintés: 2012. junius 16.).

67  W.Duncan, ,Transfrontier Access / Contact and the Hague Convention of 25 October 1980 on the Civil Aspects of
International Child Abduction - Final Report” (Hatdron atnyul6 lathatas/kapcsolattartas és a gyermekek jogellenes
kiilfldre vitelének polgari jogi vonatkozasairol szolo, 1980. oktober 25-i Hagai Egyezmény — Zard jelentés),

2003. juliusi 5. sz. el6zetes dokumentum, a 2002. szeptember-oktoberi Kiilonleges Bizottsag részére (elérhetd
a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section” [Gyermekek jogellenes elvitele] meniipontban),
89. bekezdés; lasd még a hataron atnyul6 kapcsolattartasrdl sz6lo bevalt gyakorlatrol szolé utmutatd

(a 16. 1abjegyzetben idézett mu) 2.1. szakaszat, 6. o.

68  Lasd példaul Németorszag esetében a ,Mediation und Gerichtsverfahren in Sorge- und
Umgangsrechtskonflikten” cimmel a Német Szovetségi Igazsagiigyi Minisztérium megbizasabol R. Greger
altal készitett, a feliigyeletet és kapcsolattartdst érinté nemzeti csalddjogi vitakban alkalmazott kozvetitést és
jogi eljarasokat osszehasonlitd értékeld jelentés eredményeit, 2010. januar, 8. o., elérhetd a kovetkezd cimen:
< http://www.reinhard-greger.de/ikv3.pdf > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).


http://www.ohchr.org/EN/ProfessionalInterest/Pages/CRC.aspx
www.hcch.net
http://www.reinhard-greger.de/ikv3.pdf

22

35

36

BEVALT GYAKORLATROL SZOLO UTMUTATO

az egyes ligyeket jellemz6 sajatos igényekhez. Lehetdséget nyujt a jogi és a mas jellegli megfontolasok
egyidejii megvitatasara, valamint az tigyben jogilag esetlegesen nem érintett (harmadik) felek
informalis bevonasara.® A kozvetités tovabbi igen fontos eldnye, hogy ennek soran a felek képessé
valnak a kés6bbi konfliktusok épitébb jellegtli kezelésére.” Ezenfeliil, mivel a kozvetités a birdsagi
eljaras meginditasahoz el6irtnal kevesebb feltétel teljesiilése esetén is igénybe vehetd, a kozvetités mar a
konfliktus korai szakaszaban segithet, miel6tt a helyzet esetlegesen tovabb stlyosbodna. A kozvetitéssel
a felek elkertilhetik a bonyolult jogi eljardsokat. A gyermekeket érintd, hatdron atnyualé csaladjogi
vitakban, ahol az egyik orszagban zajld jogi eljarasokat kovetéen vagy azokkal parhuzamosan esetleg
ugyanazon vita mas szempontjait illetden egy masik orszagban is jogi eljaras indul, kiilonésen elényds
lehet a megegyezésen alapulé megoldas.

Mindez a kozvetités egy masik elényére, mégpedig a koltséghatékonysagra vilagit ra. A kozvetités olyan
utat kinalhat, amellyel elkeriilhet6k a — felek és az allam szamara egyarant — koltséges jogi eljarasok.”
Mivel azonban a kozvetités koltségei — tekintettel arra, hogy egyes joghatdsagok a birdsagi eljarasokhoz
nydjtanak jogi tdimogatast, a kozvetitéshez azonban nem - joghatdsagonként rendkiviil eltéréek, nem
allithatjuk, hogy a kozvetités anyagi szempontbol minden esetben kedvezdbb a felek szamara, mint

a jogi eljaras. Az egyes ligyek koltségeinek dsszehasonlitasakor azonban figyelembe kell venni, hogy

a kozvetités nagyobb valdszintséggel vezet tartds megoldashoz, és ezért feltehetGen elejét veszi az
érintett felek kozotti lehetséges jovébeli jogi eljarasoknak. Masrészrdl a kozvetités koltségeibe bele kell
szamitani az ahhoz sziikséges koltségeket, hogy a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodast
a két érintett joghatdsagon beliil — esetleg az igazsagiigyi hatdsagok bevonasaval - kotelez6 erdre
emeljék és végrehajthatova tegyék.”>

Az alabbi példa a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben alkalmazott kozvetités
néhany elényét mutatja be:

B 2005-ben F és M, akik hdzastdrsak és mindketten A dllam dllampolgdrai, A dllambol a tavoli Z
dllamba koltoznek kétéves lanyukkal, aki felett A és Z dllam jogszabdlyai értelmében egyardnt
kozos feliigyeleti jogot gyakorolnak. Koltozésiik oka az, hogy az apa (F) Z dllamban kapott munkat
egy cégnél. A kovetkezé években a csaldd berendezkedik Z dllamban, noha az anya (M) nyelvi és
kulturalis kiilonbségek miatt nehezen alkalmazkodik az uj kérnyezethez. Mivel A dllam tobb ezer
kilométerre fekszik, a csalddi latogatdsok ritkdk, az anyai nagysziilok ezért nyomdst gyakorolnak
M-re, hogy térjen vissza A dllamba. Pdrkapcsolati problémdkat kovetéen M 2010-ben ugy dont, hogy
visszakoltozik A dllamba. Titkos el6késziileteket kovetben a gyermekkel egyiitt a sziilei A dllambeli
otthondban toltott 2010-es kardcsonyi iinnepek utdn arrél tdjékoztatja férjét, hogy 6 és a gyermek
nem térnek vissza Z dllamba. F-et megrdzza az eset, és miutdn hallott a gyermekek jogellenes
elvitelérdl szolo és A. és Z allam kozott is hatdlyos 1980. évi Hagai Egyezményrdl, visszavitel irdnti
kérelmet nyiijt be, igy A dllamban visszaviteli eljdrds indul. Ezzel egyidejiileg F Z dllam birésdgdan
kérelmezi a lanya feletti ideiglenes kizdrélagos feliigyeleti jogot.

Eltekintve attol, hogy ilyen esetben a két sziilével valo személyes kapcsolatok és kozvetlen érintkezés
fenntartdsa szempontjabol az egyezségen alapuld megoldds nyilvanvald elényokkel jar a gyermek
szdmdra, a békés rendezéssel a felek egyiittal azt is elkertilhetik, hogy az iigyet a két érintett dllam
birésdgain bonyolult és hosszadalmas igazsdgiigyi eljdrds sordn kelljen rendezni. Ez a kovetkezdket
jelentené: 1) visszaviteli eljdrds A dllamban, amely a visszavitelre vonatkozé korldtozott szamui kivétel
alkalmazhatosagdnak hidnya esetén a gyermek Z dllamba torténd haladéktalan visszavitelét eredményezi,
2) a Z dgllamban folyd, feliigyeleti joggal kapcsolatos eljdrds, amelynek nyomdn 3) az anya a Z dllambol A
dllamba torténd dthelyezésre irdnyulo eljdardst kezdeményezhet. A sziilk kozitti vita hosszadalmas birésagi
megolddsa amellett, hogy kimeriti a felek anyagi eréforrdsait, nagy valosziniiséggel elmélyiti a csalddi
konfliktust is. Ezenfeliil, amennyiben az A dllamban zajlé visszaviteli eljdrds a visszavitel megtagaddsdval
zdrul, és a sziil6k kozotti konfliktus nem rendezddik, tovibbi (a feltigyeleti és kapcsolattartdsi joggal
kapcsolatos) eljdrdsokra lehet szamitani. Ha a sziil6k képesek egyezségen alapulé megolddst kialakitani,

69 Lasd: N. Alexander (a 7. labjegyzetben idézett mii), 48. o.

70  Lasd még: K.J. Hopt és E Steffek (a 2. ldbjegyzetben idézett m.), 10. o.

71 Lasd példaul Németorszag esetében a feliigyeletet és kapcsolattartast érinté nemzeti csalddjogi vitdkban
alkalmazott kozvetitést és jogi eljarasokat 6sszehasonlito értékeld jelentés eredményeit: R. Greger
(a 68. 1abjegyzetben idézett mi), H5. o.; lasd még az Egyesiilt Kiralysag (Anglia és Wales) esetében a Nemzeti
Szamvevdszék ,,Legal aid and mediation for people involved in family breakdown” (Jogsegély és kozvetités a csalad
felbomlasaban érintett személyek szamara) cimii jelentését, 2007. marcius, 8. és 10. o. elérhetd a kovetkezd cimen:
< http://www.nao.org.uk/report/legal-aid-and-mediation-for-people-involved-in-family-breakdown/ > (utolsé
megtekintés: 2012. junius 16.).

72 A kozvetités koltségeit részletesebben a 4.3. szakasz targyalja.


http://www.nao.org.uk/report/legal-aid-and-mediation-for-people-involved-in-family-breakdown
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mindketten tovabbléphetnek és sziildi felelGsségiik békés gyakorldsdra dsszpontosithatnak.

A kozvetités rugalmas és alkalmazkodik az egyes iigyeket jellemz0 sajdtos igényekhez. A kozvetitési
folyamat sordn, példdul, mindkét fél hozzdjaruldsa esetén, valamint ha ez helyénvalonak és
megvaldsithatonak bizonyul, az anyai nagysziilokkel valo egyeztetésre is sor keriilhet, akik a
konfliktussal kapcsolatos birésdgi eljgrdasban jogilag nem érintettek”, ugyanakkor erételjes befolydst
gyakorolnak az egyik félre. Ha sikeriil megnyerni tamogatdsukat a konfliktus rendezéséhez, az
fenntarthatobb megolddst eredményezhet. A kozvetités szervezési szempontbol is elényds lehet, mivel
arra - példdul videokapcsolattal megvalésitott kozvetitési iilések formdjaban - hatdron dtnyulé médon
is sor keriilhet, ha a felek személyes részvételével zajlo iilésekre nincs mod. m

1.2 Korlatok, kockazatok és biztositékok

-> Biztositékokkal és garanciakkal kell szavatolni, hogy a kdzvetités igénybevétele
egyik felet se hozza hatranyos helyzetbe.

A kozvetités vagy hasonlé vitarendezési mechanizmusok ttjan elért egyezségen alapuld
megoldésokhoz kapcsolddé korlatok és kockazatok alapvetden nem indokolhatjak az ilyen eszk6zok
igénybevételének teljes kori elutasitasat; ehelyett azokat annak jeleként kell értelmezni, hogy sziikséges
biztositékokat kell 1étrehozni.

Nem minden csaladi konfliktus oldhaté meg békés uton. Ez nyilvanvald tény, mégsem lehet

elégszer hangsulyozni. Egyes esetekben sziikség van az igazsagiigyi hatosag kozremukodésére. Ez
el6fordulhat a konfliktus jellege, a felek sajatos igényei vagy az tigy kiilonleges koriilményei, valamint
bizonyos jogi kovetelmények miatt. A biréi hatarozatot igénylé felektdl nem lehet megtagadni az
igazsagszolgaltatashoz valé hozzaférést. A kozvetitésre tett kisérletekkel értékes id6t veszithetiink olyan
tigyekben, ahol az egyik fél nyilvanvaldéan nem hajlandé részt venni a kozvetitési folyamatban, vagy
ahol a kozvetités mas okok miatt nem alkalmas eszkoz.”*

Még ha mindkét fél bele is egyezik a kozvetitésbe, akkor is figyelmet kell forditani a kiilonleges
koriilményekre, példaul a csaladon beliili erészak esetleges jeleire.”s A kozvetitési tilés soran a felek
egylittes részvételével zajlé iilés mar onmagaban veszélyeztetheti az egyik fél vagy akar a kozvetitd
testi vagy lelki épségét. Mérlegelni kell tovabba azt a lehet&séget is, hogy az egyik fél kabitoszerrel vagy
alkohollal valé visszaélése miatt az adott személy nem képes megvédeni sajat érdekeit.

Az ugyek kozvetitésre valé alkalmassaganak vizsgalata nélkiilozhetetlen eszkoz a kiilonleges
kockazattal jaré esetek meghatarozasahoz.”® A potenciélis kozvetitési tigyek esetében ki kell sztirni

a csaladon beliili erészak, valamint a kabitoszerrel és alkohollal valo visszaélés és mas olyan
koriilmények meglétét, amelyek befolyasolhatjak az tigy kozvetitésre valé alkalmassagat. Amennyiben
a kozvetitést csaladon beliili erészak esetén mégis megvaldsithatonak itélik,”” szitkséges biztositékokat
kell 1étrehozni az érintettek biztonsdganak védelmére. Emellett figyelmet kell forditani az egyenlStlen
alkupozicidra, amely akar a csalddon beliili er8szak vagy mas korillmények kovetkezményeként, vagy
egyszertien a két fél eltérd személyisége miatt alakul ki.

Felmertilhet tovabba az a veszély, hogy az egyezségen alapulé megéllapodas nem bir joghatassal,

és igy tovabbi vitdk esetén nem biztositja a felek jogainak védelmét. Ennek tobb kiilonb6z6 oka

lehet. A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas vagy annak egy része ellentétes lehet az
alkalmazandoé joggal, vagy el6fordulhat, hogy nyilvantartasba vétel, birésagi jovahagyas és/vagy biroi
hatarozatba foglalas hidnya miatt — amennyiben ez el6iras lenne - jogilag nem kételezd érvényd, és
nem végrehajthat6. Ebben az 6sszefiiggésben fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a csaladjog bizonyos
vonatkozésai tekintetében szamos joghatosag korlatozza a felek 6nallosagat.”® Egyes rendszerekben
példaul a sziil6i felel6sségrél szolo megallapodas kizardlag birdi jovahagyast kovetden keletkeztet
joghatasokat. Hasonléképpen sok jogrendszerben korlatozzak a sziild azon lehetéségét, hogy
megallapodas utjan megszabja a fizetendd gyermektartasdij 6sszegének fels6 hatarat.

73 Egyes dllamokban a nagysziil6k 6nall6 kapcsolattartasi jogot élvezhetnek és igy félként vehetnek részt
a gyermekkel vald kapcsolattartést érinté birdsagi eljarasokban.

74 A XKkozvetitésre valo alkalmassag vizsgalatanak kérdését az alabbi 4.2. szakasz ismerteti részletesen.

75 Lasd a csaladon beliili er8szakrol szol6 10. fejezetet.

76 Részletes informacio az alabbi 4.2. szakaszban talalhaté.

77  Lasd a csalddon beliili erészakrdl sz6lo 10. fejezetet.

78  Részletes informdcid a 12. szakaszban talalhato.
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A hataron atnyulo csaladjogi vitakat killondsen bonyolult jogi helyzet jellemzi. Figyelembe kell venni a
két vagy tobb jogrendszer kozotti kolesonhatasokat. Fontos, hogy a sziilok kellden ismerjék a kozvetités
soran érintett kérdésekre, valamint magara a kozvetitési folyamatra és ezen beliil a titoktartasra
alkalmazandé jogot, valamint kell$ tajékozottsaggal rendelkezzenek arrél, hogy megéllapodasaik
hogyan ruhdzhatok fel joghatdssal mindkét (valamennyi) érintett jogrendszerben.”

A fenti 36. bekezdésben szerepld példa alabbi valtozatai néhany olyan kockazatot szemléltetnek,
amelyek abbol eredhetnek, hogy a megallapodasok kidolgozasakor nem veszik figyelembe a jogi
helyzet valamennyi sziikséges vetiiletét.

79
80

1. VALTOZAT

Miutdn az anya (M) Z éllambdl jogellenesen A dllamba vitte a gyermeket, a sziilék megdllapodnak
arrol, hogy M visszatér a gyermekkel Z dllamba, feltéve, hogy az apa (F) a Z dllamban folyd, feliigyeleti
joggal kapcsolatos eljdrdsok lezdrdsdig biztositia a gyermeket visszavivé sziilé olyan mértékii eltartdsdt
— ezen beliil a csalddi otthon haszndlatat -, hogy utobbi a gyermekkel Z dllamban maradhasson, és
egyuttal igéretet tesz arra, hogy a tovadbbi vitdk elkeriilése érdekében mds helyszinen fog tartézkodni. Ezt
kovetéen M, a megdllapodds értelmében visszatér a gyermekkel Z dllamba, F azonban nem hajlandé
elhagyni a csalddi otthont és megtagadja M-t0l a pénziigyi tamogatdst. Mivel a sziil6i megallapodds

a végrehajtdst megelézéen sem A., sem Z dllamban nem valt végrehajthatovd, és mivel az ilyen tipusti
sziil6i megdllapodds birésdgi jovahagyds nélkiil egyik dallamban sem bir joghatdssal, az egyik sziil6
konnyedén megszegheti a megdllapodads feltételeit a mdsik kdrdra.

2. VALTOZAT

Miutdn az anya (M) Z éllambdl jogellenesen A dllamba vitte a gyermeket, a sziilok megdllapodnak
arrol, hogy a gyermek M-mel A dllamban marad, és a tansziinetek egy részét minden évben az apdval
(F) tolti Z dllamban. A jogellenes elvitel idépontja utdn harom hénappal a gyermek Z dllamba utazik,
hogy a huisvéti sziinetet F-fel toltse. Az tinnepek végén F nem kiildi vissza a gyermeket A dllamba.

Azt dllitja, hogy a gyermeket nem jogellenesen tartja magdndl, hiszen a gyermek most ismét szokdsos
tartozkoddsi helyén él, ahonnan csak azért volt tavol, mert M jogellenesen elvitte onnan. F ezenfeliil Z
dllam illetékes birésaganak hatdrozatdra hivatkozik, amely kozvetleniil az M dltali jogellenes elvitelt
kovetéen kizdrolagos feliigyeleti jogot itélt meg F javdra. Olyan esetekben tehdt, amikor az érintett
joghatosagokban nem vilik jogilag kitelez6 érvényiivé a kozvetités eredményeképpen létrejott megoldast
annak gyakorlati végrehajtdsa elott, azt valamelyik sziil6 konnyedén megszegheti.

3. VALTOZAT

Az anya (M) munkavdllalds miatt a harmadik T dllamba kivin koltozni, ezért a gyermeket Z dllambdl
jogellenesen T dllamba viszi. Mig a hdtrahagyott, M-mel hdzastdrsi viszonyban nem dallo apa (F) A és
Z allam torvényei értelmében torvényes feliigyeleti joggal rendelkezik, T dllam torvényei szerint nem
illeti meg ilyen feliigyeleti jog. Az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény ezen dllamok kozott nem
hatdlyos. Mivel F nincs tisztaban ezzel a helyzettel, beleegyezik, hogy az anya és a gyermek T dllamba
koltozzon, azzal a feltétellel, hogy rendszeres személyes kapcsolatot tarthat fenn a gyermekkel. A jogi
helyzet mérlegelése nélkiil kidolgozott, kozvetités eredményeképpen létrejott megallapoddst nem vették
nyilvantartdsba, illetve mds modon nem foglaltdk hivatalos formaba; Z. és T dllam joga értelmében

az joghatdssal nem bir. Egy évvel késébb M megszakitja az apa és a gyermek kozotti kapcsolatot. T
dllam joga értelmében, amely a gyermek szokdsos tartézkoddsi helyének megviltozdsa miatt immdr a
feliigyeleti és kapcsolattartdsi jog tekintetében az alkalmazandé jog, a hdzastdrsi statuszban nem dllo
apdt a gyermekre vonatkozéan nem illetik meg sziiléi jogok.®

Lasd alabb a téjékozott dontéshozatalrol sz6l6 6.1.7. szakaszt, valamint a 12. és 13. fejezetet.

Amennyiben az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény T és Z allam kozott hatélyos, akkor az apa torvényes
sziil6i felel6ssége fennmarad; lasd az egyezmény 16. cikkének (3) bekezdését. Lasd még a kovetkezot: P. Lagarde,
Explanatory Report on the 1996 Hague Child Protection Convention (Magyarazo jelentés az 1996. évi Hagai
Gyermekvédelmi Egyezményr6l), in Proceedings of the Eighteenth Session (A tizennyolcadik tilés tigymenete)
(1996), 11. kotet, Protection of children (Gyermekvédelem), Haga, SDU, 1998, 535-605. 0., az 579. és 581. o.
(elérheté még a < www.hcch.net > honlapon a ,,Publications” [Kiadvanyok] meniipontban).
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A feltigyeletet és kapcsolattartast érinté nemzetkozi csaladjogi vitakban végzett kozvetés esetében
tovabbi nehézséget jelent, hogy az érintett gyermek jogai hogyan biztosithatok a leghatékonyabban.
A kapcsolattartasrol vagy feliigyeletrdl szol6 hatarozatban a birosag — a legtobb orszag jogaval
Osszhangban - a gyermek mindenek felett allo érdekét veszi figyelembe, és ebben az 6sszefiiggésben
szamos joghatosagon beliil kozvetleniil vagy kozvetett mddon meghallgatjak — a megfelel6 életkora
és érettségi szint(i — gyermek véleményét. A kozvetités a gyermek véleményének a folyamatba torténd
bevonasa tekintetében lényegesen eltér a birosagi eljarasoktol. A bir6 a gyermek életkoratdl és
érettségi szintjétdl fiiggden személyesen is meghallgathatja a gyermeket vagy szakember altal vezetett
beszélgetést irhat el6 a gyermek lelki épségének védelméhez sziikséges megfeleld biztositékokkal. A
gyermek véleményét tehdt a biré kozvetleniil figyelembe veheti. A kozvetitd eljarasi hataskorei ezzel
szemben korlatozottak. Nincs kérdezési joga, és szemben egyes orszagok biréival, nem idézheti be a
gyermeket meghallgatdsra, illetve nem rendelhet el szakértdi beszélgetést a gyermekkel.®* A kozvetités
soran biztositékokkal kell védelmezni a gyermek jogait és jolétét.*

1.3 A vonatkozo jogi eljarasokkal valo kapcsolat altalanos jelentésége

=> A kozvetitést és a csaladjogi vitak egyezségen alapulé megoldasat célz6 mas
folyamatokat altalaban a jogi eljarasok kiegészitéseként, nem pedig azok
helyettesitéiként kell értelmezni.

=> A birésagi eljarasokhoz val6 hozzéaférés nem korlatozhato.

- A nemzetkozi csaladjogi vitdkban végzett kozvetités soran figyelembe kell venni
a vonatkozé nemzeti és nemzetkozi jogszabalyokat annak érdekében, hogy ezek
alapjan a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodds 6sszeegyeztethetd
legyen a vonatkoz6 jogszabalyokkal.

-> Rendelkezésre kell dllnia olyan jogi eljarasoknak, amelyek keretében biztosithaté
a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas joghatasa.

Fontos megjegyezni, hogy a kozvetitést és az egyezségen alapuld megéllapodast 6sztonz6 hasonld
folyamatokat nem a birdsagi eljarasok teljes kort helyettesitdiként, hanem azok kiegészitéseként kell
értelmezni.®* Az e folyamatok kozotti szoros kapcsolat sok szempontbdl gyiimolcs6z6 lehet, és ezzel
egyidejtileg elGsegitheti az egyrészrdl a birdsagi eljarasokat, masrészrol pedig a békés vitarendezési
mechanizmusokat, koztiik a kozvetitést jellemz6 egyes hidanyossagok orvosolasat.** Hangstlyozni
kell, hogy még ha a nemzetkozi csaladjogi vita korai szakaszatdl alkalmazott kozvetitéssel és hasonlo
folyamatokkal elkeriilhetd is a pereskedés, sok esetben kiegészits ,,birosagi eljarasokra” van sziikség
ahhoz, hogy az egyezségen alapulé megoldas valamennyi érintett jogrendszerben jogilag kotelezd
érvényiivé és végrehajthatova valjon.*s

81 Lasd még a fenti ,Fogalommeghatarozasok” cimu szakaszban szerepld ,,Kozvetités” szocikket.

82  Lasd a gyermek érdekeinek és jélétének a kozvetités soran torténd figyelembevételérél szol6 6.1.6. szakaszt,
valamint a gyermek bevondsardl sz0l6 7. fejezetet.

83  Lasd még az Eurdpa Tandcs polgdri igyekben végzett kozvetitésrél sz016 Rec (2002) 10. szamu ajanlasanak
(a fenti 53. labjegyzet) preambulumat:

»Megjegyezve, hogy noha a kozvetités elésegitheti a konfliktusok és a birésdgok munkaterhének csokkentését,
nem helyettesitheti a hatékony, igazsdgos és konnyen hozzaférhet6 igazsagligyi rendszert”; valamint a III.
alapelv 5. pontjat (Organisation of mediation [A kozvetités szervezése]): ,,Még ha a felek igénybe is veszik a
kozvetitést, a birdsaghoz valo hozzaférést tovabbra is biztositani kell, mivel az ilyen hozzaférés a felek jogai
védelmének végsé garancidja”

84  Hozzé kell tenni, hogy amennyiben egy gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyben békés
vitarendezési modszer alkalmazasat tervezik, a birosagi eljarasokkal kialakitott szoros kapcsolat nem csupan
elényds, hanem szinte elkeriilhetetlen, részletesebben lasd alabb, kiilonésen a 2.2. szakaszban.

85 A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas jogilag kotelez6 érvénytivé valasanak és
végrehajthatosdganak biztositdsdhoz sziikséges folyamatok jogrendszerenként eltéréek. Errél a témarol
részletesebb informdcio talalhato az aldbbi 12. és 13. fejezetben.
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Amikor egy nemzetkozi csaldadjogi vita részes feleinek felajanljak a kozvetités lehetdségét, tajékoztatni
kell 6ket arrdl, hogy mas utat is valaszthatnak. Biztositani kell a birdsagi eljarasokhoz valé
hozzaférést.*

A nemzetkozi csaladjogi vitakat gyakran bonyolult jogi helyzet jellemzi. Fontos, hogy a felek
hozzaférjenek a vonatkozo jogi informaciokhoz.”

A nemzetkozi csaladjogi vitakban kiilondsen gondoskodni kell arrdl, hogy a kozvetités
eredményeképpen létrejott megallapodast az érintett joghatosagokon beliil még végrehajtasanak
megkezdése el6tt joghatassal ruhazzak fel.*® A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasok
joghatdsagat biztosito megfeleld eljarasokat — akar birosagi jovahagyast, birdsagi nyilvantartasba vételt
vagy mas megoldast — kell rendelkezésre bocsatani.® A kozvetitSk és a felek jogi képvisel6i kozotti
szoros egytittmikodés e tekintetben is rendkiviil hasznos lehet, csakigy, mint a Kézponti Hatésagok
vagy a nemzetkozi csalddjogi kozvetitésért felel6s kozponti kapcsolattartd pontok altal nydjtott
megfelel tajékoztatds.”

A kozvetités alkalmazasa a gyermekek jogellenes elvitelérol szolé 1980.
évi Hagai Egyezmény keretében — A konkrét nehézségek attekintése

A gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai Egyezmény szorgalmazza a békés
megoldasokra vald torekvést. A 7. cikk kimondja, hogy a Kézponti Hatdsagok ,,minden sziikséges
intézkedést megtesznek avégett, hogy (...) biztositsdk a gyermek 6nkéntes visszavitelét vagy az iigy
békés elintézését”, és ezt a 10. cikk részben megismétli: ,, Annak az Allamnak a Kézponti Hatésaga, ahol
a gyermek van, a gyermek onkéntes visszavitelének elérése érdekében minden sziikséges intézkedést
megtesz vagy azok megtételét kezdeményezi”

Az utmutatd 2. fejezete arra kivanja felhivni a figyelmet, milyen konkrét nehézségeket vet fel a
gyermekek jogellenes elvitelérél sz616 1980. évi Hagai Egyezmény hatalya ala tartozd, gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités.

Nem lehet elégszer hangstlyozni, hogy a nemzeti csaladjogi kozvetités kiillonbozik a nemzetkozi
csalddjogi kozvetitéstdl. A nemzetkozi csaladjogi vitakban végzett kozvetités joval Gsszetettebb,

amely megkoveteli, hogy a kozvetit6k célzott kiegészitd képzésben részesiiljenek. Az ilyen esetekben

a két kiilonboz6 jogrendszer kozotti kolesonhatasok, a kiillonbozo kultarak és nyelvek jelentdsen
megnehezitik a kozvetitést. Ugyanakkor az joval komolyabb veszélyeket rejt magdban, ha a felek olyan
kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasra timaszkodnak, amely nem veszi figyelembe

86 Lasd még az Eurdpa Tandcs polgari igyekben végzett kozvetitésrdl sz616 Rec (2002) 10. szdmu ajanldsaban (a fenti
53. labjegyzet) szerepld III. alapelv 5. pontjit (Organisation of mediation [A kozvetités szervezése]):
»Még ha a felek igénybe is veszik a kozvetitést, a birosdghoz val6 hozzaférést tovabbra is biztositani kell, mivel
az ilyen hozzaférés a felek jogai védelmének végsé garancidja”
Lasd még: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonld eszkozok fejlédésérdl (a 11. 1abjegyzetben
idézett m1), 5.1. szakasz, 17. o.
87 Lasd aldbb a 6.1.7. szakaszt, valamint a 12. és 13. fejezetet; a Kézponti Hatésagoknak és més szerveknek az ilyen
tajékoztatdsnyujtas eldsegitésében jatszott szerepérdl, valamint a felek képviseldinek szerepérél lasd alabb a
4.1. szakaszt.
88  Lasd még a kozvetitési struktarak kialakitasanak alapelveit az alabbi 1. mellékletben; lasd aldbb a 11., 12. és
13. fejezetet.
89  Lasd még a kozvetitésrdl sz0l6 eurdpai iranyelv (a fenti 5. labjegyzet) 6. cikkét (A kozvetités eredményeképpen
létrejott megallapodasok végrehajthatosaga):
»(1) A tagallamok biztositjak, hogy a felek vagy a felek barmelyike a tobbi fél kifejezett beleegyezésével
kérhesse, hogy a kozvetités eredményeképpen 1étrejott irasbeli megéllapodds tartalmat nyilvanitsak
végrehajthatova. Az ilyen megdllapodas tartalmat végrehajthatova kell nyilvanitani, kivéve, ha a szoban forgd
esetben a megallapodads tartalma a kérelem benyujtasa szerinti tagallam jogaba iitkozik, vagy ha annak a
tagallamnak a joga nem rendelkezik végrehajthatésagarol.
(2) A megéllapodas tartalmat birosag vagy egyéb illetékes hatosdg itéletben vagy hatarozatban vagy hiteles
okiratban végrehajthatova nyilvanithatja, a kérelem benyujtdsdnak helye szerinti tagallam jogszabalyaival
6sszhangban.
(3) A tagallamok értesitik a Bizottsagot, hogy az (1) és a (2) bekezdés szerinti kérelmekkel mely birésagokhoz
vagy egyéb hatdsagokhoz lehet fordulni.
(4) E cikk egyetlen rendelkezése sem érinti az (1) bekezdéssel 6sszhangban végrehajthatovd nyilvanitott
megéllapoddsok mds tagéllamban valo elismerésére és végrehajtasara vonatkozo szabalyokat.”
90 A Kozponti Hatésagoknak és mas szerveknek az ilyen tajékoztatdsnyujtas eldsegitésében jatszott szerepérél,
valamint a felek képviselSinek szerepérél lasd az aldbbi 4.1. szakaszt.
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a jogi helyzetet, és az érintett joghatdsagokon beliil nem bir joghatdssal. A felek nem minden

esetben vannak tisztdban azzal, hogy a személyek vagy aruk hataron atnyilé mozgasa, amelyhez a
beleegyezésiiket adtak, megvaltoztatja azok jogi helyzetét. A felligyeleti vagy a kapcsolattartasi jog
esetében példaul a szokdsos tartdzkodasi hely a nemzetkézi maganjogban széles korben alkalmazott
»kapcsolo elv”. Ennélfogva, ha a sziil6i megallapodas végrehajtasa nyoman megvaltozik a gyermek
szokasos tartdzkodasi helye szerinti orszag, ez érintheti a feliigyelet és kapcsolattartas tekintetében
irdnyado joghatdsagot és alkalmazando jogot, és ezaltal befolyasolhatja a felek jogainak és
kotelességeinek jogi értékelését.*

A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben a felek kozott jellemzden erds fesziiltség
uralkodik. A hirtelen veszteség miatt gyakran sokkos allapotban 1év6 hatrahagyott sziil6 cselekedeteit
attdl valo félelme iranyithatja, hogy soha nem latja viszont a gyermekét, mig a gyermeket elvivd sziil6,
miutan maradéktalanul felfogja tettének kovetkezményeit, attdl tarthat, hogy jogi eljarasokra és kényszert
visszavitelre kerdil sor, illetve attél, hogy tette kedvezétleniil befolyasolja a feliigyeleti joggal kapcsolatos
eljarast. Amellett, hogy gyakorlati problémat jelent a sziilok bevonasa egy épitd jellegli kozvetitési
folyamatba, nagy sziikség van arra is, hogy minden szinten gyors intézkedésekre keriiljon sor. Tovabbi
nehézséget jelenthetnek az elvivo sziil6 ellen a gyermek szokasos tartdzkodasi helye szerinti orszagban
inditott biintetdjogi eljarasok, valamint a vizum- és bevandorlasi problémak.

2.1 Idokeretek / Gyorsitott eljarasok

- A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben a kozvetitést
gyorsan kell lefolytatni.

-> A kozvetités nem késleltetheti a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasokat.

= Afeleket a leheté legkorabban tdjékoztatni kell a kdzvetités
igénybevételének lehetdségérdl.

=> A kozvetitésre valé alkalmassagot eseti alapon kell vizsgalni.

- A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben alkalmazott
kozvetitési szolgaltatasoknak biztositaniuk kell a kozvetitési lilések rovid idon
beliili itemezését.

=> Mérlegelni kell, hogy a kozvetités megkezdése el6tt érdemes-e visszaviteli
eljarast inditani.

A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben az id6 kulcsfontossagu tényezo. A
gyermekek jogellenes elvitelérél sz616 1980. évi Hagai Egyezmény biztositani kivanja a gyermekeknek a
szokésos tartézkoddsi helyiik szerinti Allamba térténd azonnali visszavitelét.> Az 1980. évi egyezmény
célja, hogy a gyermekek jogellenes elvitele vagy elrejtése karos kovetkezményeinek mérséklése
érdekében miel6bb visszaillitsa a jogellenes elvitelt megel6z6 helyzetet. Az 1980. évi egyezmény védi a
gyermek érdekeit azaltal, hogy megakadalyozza, hogy valamelyik sziil6 ,,a gyermek feletti (kizarélagos)
feliigyeleti jog megszerzése érdekében nemzetkozi szinten mesterséges joghatdsagi kapcsolatokat™?
hozzon létre, és ily mdédon elényhéz jusson.

Hangsulyozni kell, hogy a jogellenes elviteli tigyekben az id6 az ,.elvivé sziilének” dolgozik; minél
hosszabb ideig tartézkodik a gyermek abban az orszagban, ahova jogellenesen elvitték, mikozben a
mogottes csaladjogi vita nem oldddik meg, annal nehezebb helyreallitani a gyermek és a hatrahagyott
sziil6 kozotti kapcesolatot. A késedelem érintheti a hatrahagyott sziil6 jogait, de ennél is fontosabb,
hogy alaassa az érintett gyermeknek — az ENSZ gyermekjogi egyezményében foglalt — azon jogat, hogy
mindkét sziiléjével folyamatos kapcsolatot tarthasson fenn.*

Ha a birdsagi visszaviteli eljarast tobb mint egy évvel a jogellenes elvitel idépontjat kovetden inditjak
meg, a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai Egyezmény mérlegelési jogkort biztosit

a birdsag szamara a visszavitel elutasitasara, feltéve, hogy a gyermek bizonyithatéan beilleszkedett tj
kornyezetébe (12. cikk (2) bekezdés).

91 Ldsd alabb a 12. és 13. fejezetet.

92 Lasd az 1980. évi egyezmény preambulumat.

93  Lasd: E. Perez-Vera, Explanatory Report on the 1980 Hague Child Abduction Convention (Magyarazo jelentés
a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezményr6l), in Actes et documents de la Quatorzieme
session (1980), II. kotet, Child abduction (Gyermekek jogellenes elvitele), Haga, Imprimerie Nationale, 1998,
425-476. 0., 428. 0., 11. bekezdés (elérheté még a < www.hcch.net > honlapon a ,,Publications” [Kiadvanyok]
meniipontban).

94 Lasd az ENSZ gyermekjogi egyezménye 10. cikkének (2) bekezdését.
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A gyermekek jogellenes elvitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitést — fiiggetleniil attol, hogy
azt melyik szakaszban kezdik meg - gyorsan kell lebonyolitani. A gyermekek jogellenes elvitelérél
sz0l6 1980. évi Hagai Egyezménynek az érintett gyermek sérelmére torténd kijatszasa az egyik olyan
stlyos probléma, amellyel szemben a kozvetités alkalmazasa soran biztositékokat kell nyujtani.*s
Noha vitathatatlan, hogy a nemzetkoézi csaladjogi konfliktusok békés rendezésére iranyul6 kisérletek
valamennyi érintett fél érdekét szolgaljak, meg kell akadalyozni, hogy az egyik sziil6 késleltetési
taktikaként visszaéljen a kozvetitési folyamattal.

A Kozponti Hatdsagok hozzajuk benyujtott visszavitel iranti kérelem esetén a gyermekek jogellenes
elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezmény értelmében — amint tudomast szereznek a gyermek
hollétérdl — rendszerint megkisérlik elérni a gyermek 6nkéntes visszavitelét (7. cikk (2) bekezdés c)
pont és 10. cikk). Amennyiben rendelkezésre allnak a gyermekek jogellenes elvitelével kapcsolatos
tigyekhez kotédé szolgaltatasok, a kozvetitést mar ebben a rendkiviil korai szakaszban javasolni kell.
Lasd még az alabbi 4. fejezetet (,, A kozvetitéshez vald hozzaférés”).

A felesleges késedelem elkeriilése érdekében a kozvetitési kisérletet megel6zéen meg kell vizsgalni,
hogy a gyermek jogellenes elvitelével kapcsolatos adott iigyben alkalmas eszkoz-e a kozvetités.*®

A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény értelmében a jogellenes elviteli
tigyekben nyujtott kdzvetitési szolgaltatasoknak biztositaniuk kell a kozvetitési iilések rovid idén beliili
titemezését. Ez az érintett kozvetitktdl fokozott rugalmassagot kivan. A terhek azonban enyhitheték
olyan képesitett kozvetit6i allomany segitségével, amelynek tagjai véllaljak, hogy részt vesznek a révid
id6n beliili rendelkezésre allast biztosité rendszerben.

Egyes allamokban a kifejezetten a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos iigyek
kezelésére kialakitott kozvetit6i rendszerek mar jelenleg is sikeresen nyujtanak ilyen szolgaltatasokat.””
Jellemzden legalabb két vagy harom, egyenként haromoras kozvetitési iilést kinalnak legalabb két
(gyakran egymast kovetd) napra elosztva.”

95 Lasd még: S. Vigers, ,,Mediating International Child Abduction Cases - The Hague Convention” (Kozvetités a
gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben — a Hagai Egyezmény), Hart Publishing, Oxford,
2011, 42. és azt kovetd oldalak.

96 Az elOzetes szilirésrdl, kiilondsen a kozvetitésre valo alkalmassagot esetlegesen befolydsold kérdésekrdl és a
vizsgalat végzésére jogosult személyekrél a 4.2. szakaszban taldlhaté tovabbi informacid.

97  Péld4ul az Egyesiilt Kiralysagban (Anglia és Wales) a reunite International Child Abduction Centre nevii nem
kormanyzati szervezet (a tovabbiakban: reunite) tobb mint 10 éve kindl a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével
kapcsolatos tigyeket célz6 kozvetitési szakszolgaltatasokat, lasd a reunite honlapjat: < www.reunite.org >; lasd még a
Mediation In International Parental Child Abduction - The reunite Mediation Pilot Scheme” (Kozvetités a gyermekek
sziil6k altali jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben — A reunite kisérleti kozvetitési programja) cimi
2006. oktdberi jelentést (a tovabbiakban: a reunite kisérleti kozvetitési programjardl szolo 2006. évi jelentés), amely a
kovetkezd cimen érhet6 el: < http://www.reunite.org/edit/files/Library%20-%20reunite%20Publications/Mediation%20
Report.pdf >. Németorszagban a BAFM és a BM elnevezés(i német szovetségek altal 2008-ban alapitott MiKK e.V.
nem kormanyzati szervezet az elobbi szovetségek munkdjat folytatja ,,a sziil6ket és gyermekeket érint6 nemzetkozi
jogvitakban végzett kozvetités” terén, amelynek keretében a Hagai Egyezmény szerinti jogellenes elviteli tigyekre
iranyuld kozvetitési szakszolgaltatast is nydjtanak. A kozvetitési szolgaltatdsok jelenleg az alabbi négy kétoldali nemzeti
tarsmedidcids program keretében vehetdk igénybe: a (2007-ben indult) német-lengyel projekt, a (2004-ben indult)
német-amerikai projekt, a (2003/4-ben indult) német-brit projekt, valamint a francia és a német Igazsagiigyi
Minisztérium altal szervezett és finanszirozott (2003 és 2006 kozotti) francia-német kozvetitéi program munkéjat
tovabbvivé német-francia projekt. Német és spanyol kozvetitk részvételével jelenleg zajlik az 6todik kozvetit6i
program kidolgozasa, lsd itt: < www.mikk-ev.de >. Hollandiaban a Centrum Internationale Kinderontvoering
(IKO) nem kormadnyzati szervezet 2009 novembere ota nyujt a Kozvetitési Hivatal szervezésében kozvetit6i
szakszolgaltatdsokat a gyermekek Hégai Egyezmény szerinti jogellenes elvitelével kapcsolatos tigyekben, lasd itt: <
www.kinderontvoering.org > (utolsé megtekintés: 2012. jinius 16.); lasd még a kovetkez6t: R.G. de Lange-Tegelaar,
»Regiezittingen en mediation in international kinderontvoeringszaken’, Trema Special, 33. sz., 2010, 486. és 487. o.

98 Lasd pl. az Egyesiilt Kiralysagban (Anglia és Wales) a reunite (< www.reunite.org >) altal kindlt kozvetitési
szolgaltatasokat, valamint a reunite kisérleti kozvetitési programjardl sz6l6 2006. évi jelentés (a 97. labjegyzetben
idézett mii) 11. oldaldt. Lasd még a Németorszagban a MiKK e.V. szdvetség dltal kinalt kozvetitési
szolgaltatasokat, valamint a kovetkezdket: S. Kiesewetter and C.C. Paul, ,,Family Mediation in an International
Context: Cross-Border Parental Child Abduction, Custody and Access Conflicts: Traits and Guidelines” (Csaladjogi
kozvetités nemzetkozi kornyezetben: a gyermekek sziilék altali jogellenes kiilfoldre vitele, feliigyelettel és
lathatassal kapcsolatos konfliktusok: jellemz8k és irdnymutatasok), in C.C. Paul és S. Kiesewetter (szerk.), Cross-
Border Family Mediation - International Parental Child Abduction, Custody and Access Cases (Hataron atnyuld
csalddjogi kozvetités — a gyermekek sziilék dltali jogellenes kiilfoldre vitelével, a feliigyeleti és a lathatasi joggal
kapcsolatos tigyek), Wolfgang Metzner Verlag, 2011, 39. és azt kovet6 oldalak. Lasd még Hollandia esetében a
holland kisérleti kozvetitési programot, amelynek keretében két napon beliil 3 x 3 6ras tilésekre kertil sor, l4sd: I.
Bakker, R. Verwijs et al, Evaluatie Pilot Internationale Kinderontvoering, 2010. jalius, 77. o.


www.reunite.org
http://www.reunite.org/edit/files/Library%20-%20reunite%20Publications/Mediation%20Report.pdf
http://www.reunite.org/edit/files/Library%20-%20reunite%20Publications/Mediation%20Report.pdf
www.kinderontvoering.org
www.reunite.org
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Mérlegelni kell, hogy a kozvetités megkezdése el6tt érdemes-e Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli
eljarast inditani. Tobb tagallam tapasztalatai arra utalnak, hogy a visszaviteli eljaras azonnali
meginditasa, majd — sziikség esetén®® — a kozvetités ideje alatt az eljaras felfiiggesztése jol miikodik.
Ez a megkozelités szamos eldnnyel jar:*

(a) Kedvezéen befolyasolhatja az elvivé sziil6 békés vitarendezésben vald részvételre iranyuld
szandékat, ha ellenkez6 esetben konkrét birdsagi eljarasra szamithat.

(b) A birdsag egyértelmii idékeretet szabhat meg, amelyen beliil a kozvetitési iiléseket le kell
bonyolitani. Ezaltal elkeriilhetd a kozvetitéssel torténd visszaélés késleltetési taktikaként valo
alkalmazasa, és az elvivé szil6 nem tudja a sajat javara forditani a gyermekek jogellenes elvitelérél
sz0l6 1980. évi Hagai Egyezmény 12. cikke (2) bekezdésében foglaltakat.

(c) A birdsag meghozhatja a szitkséges védéintézkedéseket azt megel6zendd, hogy az elvivé sziil6 a
gyermeket valamely harmadik orszagba vigye, vagy vele elrejt6zzon.

(d) Amennyiben a hatrahagyott sziilé a Higai Egyezmény szerinti birdsagi meghallgatasra megjelenik
abban az orszagban, ahovd a gyermeket jogellenesen vitték, ez alkalmat teremthet révid személyes
kozvetitési tiléssorozat szervezésére anélkill, hogy az érintett sziilének tovabbi utazasi koltségeket
kellene viselnie.

(e) Az uigyben eljaro birdsag az tiggyel kapcsolatos illetékességétdl fliggden hatarozatot hozhat a
hatrahagyott szil6 és a gyermek kozotti ideiglenes kapcsolattartasi lehetéségekrol, amelyek
megelézik az eltavolodast és magat a kozvetitési folyamatot is kedvezden befolyasolhatjak.

(f) A birdsag altal elrendelt kozvetitéshez pénziigyi tamogatas jarhat.

(g) Ezenfelill az a tény, hogy a felek nagy valdszintiség szerint mar ebben a szakaszban szakért6 jogi
képviselettel rendelkeznek, hatékonyan biztositja, hogy a felek a kozvetités soran hozzéjussanak a
vonatkozé jogi informaciokhoz.

(h) Végzetiil a birosag a kozvetités eredményét kovetd intézkedésként — a megallapodas birdsagi
hatarozatba foglalasa vagy mas intézkedések révén - biztosithatja, hogy a megallapodas joghatassal
birjon azon orszag jogrendszerében, ahova a gyermeket jogellenesen elvitték.*> A birésag emellett
annak biztositasahoz is segitséget nyujthat, hogy a megallapodas a masik érintett joghatdsagon
beliil is joghatassal birjon.

Arra a kérdésre azonban, hogy a kozvetités lehetésége esetén mikor érdemes meginditani a visszaviteli
eljarast, nem lehet egyetlen valaszt adni. Az eset kortilményeitdl és attol fliggen, hogy az érintett
jogrendszerben hogyan szervezédik a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljaras, el6fordulhat,

hogy a kozvetités a visszaviteli eljaras meginditasa el6tt megkezdhetd. Svajcban példaul a gyermekek
jogellenes elvitelérdl szolé 1980. évi Hagai Egyezményt végrehajtd jogszabaly kifejezetten rendelkezik
arrol a lehet6ségrol, hogy a Kozponti Hatdsag a visszaviteli eljaras meginditasat megel6z6en békéltetési
vagy kozvetitési eljarast indithat.** Ezenfeliil a svajci végrehajtasi jogszabaly hangstlyozza a békés
konfliktusrendezésre iranyuld torekvések jelentdségét azéltal, hogy eléirja a birdsag szamara, hogy ha

99  Tobbek kozott Franciaorszag, Németorszag és Hollandia is azon orszagok kozé tartozik, amelyek a visszaviteli

eljarast nem fiiggesztik fel a kozvetités idejére. Németorszagban és Hollandidban a nemzetkozi elviteli
tigyekben végzett kozvetitést beillesztik a birdsagi eljaras titemtervébe, azaz a kozvetitésre a (kovetkezd) birdsagi
meghallgatast megel8z6 rovid, 2-3 hetes idszakban keriil sor. Ezekben az allamokban ezért nincs sziikség

az eljaras felfiiggesztésére. Franciaorszagban a kozvetités a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljardssal
parhuzamosan és attdl fiiggetleniil zajlo folyamat, vagyis a visszaviteli eljaras a szokdsos menetrendet koveti
fiiggetlentil attdl, hogy folyamatban van-e kozvetités. A parhuzamos kozvetitési folyamat soran kialakitott békés
megoldas barmikor érvényesithet6 a visszaviteli eljarasban.

100 Példaul Németorszag és az Egyesiilt Kiralysag; lasd még: S. Vigers, ,,Mediating International Child Abduction
Cases - The Hague Convention” (Kozvetités a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben — a
Hégai Egyezmény) (a 95. 1abjegyzetben idézett mi), 45. és azt kovetd oldalak.

101 Lasd még a kovetkez6t: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonld eszkozok fejldésérol
(a 11.1abjegyzetben idézett mu), 2.4. szakasz, 10. o.

102 A megallapodas végrehajthatdva nyilvanitasanak kérdésérél és a joghatdsag kérdésérél 1asd az alabbi 12. és
13. fejezetet.

103 Lasd a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelérdl, valamint a gyermekek és a felnéttek védelmérél sz6l6 hagai
egyezményekrol sz616, 2009. julius 1-jén hatélyba lépett, 2008. december 21-i svéjci szovetségi torvény 4. cikkét
(Bundesgesetz uber internationale Kindesentfuhrung und die Haager Ubereinkommen zum Schutz von Kindern
und Erwachsenen (BG-KKE) vom 21 Dezember 2007), amely a kovetkez cimen érhet6 el: < http://www.admin.
ch/ch/d/sr/2/211.222.32.de.pdf > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.), a szoveg nem hivatalos angol nyelvii
forditésa a kovetkezd cimen olvashaté: < http://www.admin.ch/ch/e/rs/2/211.222.32.en.pdf > (utols6 megtekintés:
2012. junius 16.); lasd még: A. Bucher, ,The new Swiss Federal Act on International Child Abduction” (A gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelérdl szolo 4j svéjci szovetségi torvény), Journal of PIL, 2008, 139. és azt kovetd oldalak, 147. o.


http://www.admin.ch/ch/d/sr/2/211.222.32.de.pdf
http://www.admin.ch/ch/d/sr/2/211.222.32.de.pdf
http://www.admin.ch/ch/e/rs/2/211.222.32.en.pdf
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a Koézponti Hatdsag ezt még nem tette meg, a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasban eljard
birosagként kezdeményezzen kozvetitési vagy békéltetési eljarast.

Fiiggetleniil attdl, hogy a gyermekek jogellenes elvitelérdl szold 1980. évi Hagai Egyezmény szerinti, a
gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben a kozvetitést vagy hasonld folyamatokat
a visszaviteli eljaras meginditasa el6tt vagy azt kovetden alkalmazzak, elengedhetetlen, hogy a
Szerz6dé Allamok biztositékokkal szavatoljdk, hogy a kozvetitésre és a hasonlé folyamatokra vilagosan
meghatarozott és korlatozott idékereten beliil keriiljon sor.

A kozvetités alkalmazasi korét illetéen egyensulyt kell teremteni a kozott, hogy elég idét biztositsanak
a felek kozotti kommunikacié folyamatahoz, ugyanakkor ne késleltessék a lehetséges visszaviteli
eljarast.s

2.2 Szoros egyiittmiikodés a kozigazgatasi/igazsagiigyi hatosagokkal

- A kozvetitéknek és a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos
tgyekben kozvetitést nyujto szerveknek szorosan egyiitt kell mikodnilik a
Kozponti Hatosagokkal és a birosagokkal.

Az tigy gyors és hatékony rendezésének biztositasa érdekében a kozvetitéknek és a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben kozvetitést nyujtd szerveknek szervezeti szinten
szorosan egyiitt kell miikodniiik a Kézponti Hatdsagokkal és a birosagokkal. A kozvetitéknek

minden erdvel arra kell torekednitik, hogy a kozvetitési eljarasok szervezeti vonatkozasait minél
atlathatobba tegyék, ugyanakkor biztositsak a kozvetités bizalmas jellegét. Példaul tajékoztathatjak a
Kozponti Hatdsagot és az tigyben eljard birdsagot arrol, hogy az adott tigyben fognak-e kozvetitést
végezni. Ugyanez vonatkozik a kozvetités lezarasara vagy megszakitasara. Ezeket az informacidkat
haladéktalanul kozolni kell a Kézponti Hatdsaggal és az tigyben eljard birdsaggal. Javasolt ezért, hogy a
gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben a Kozponti Hatdsag és/vagy az érintett
birdsag szoros kozigazgatasi szintl kapcsolatokat apoljon a kozvetitési szakszolgalatokkal. ¢

2.3 Egynél tobb érintett jogrendszer; a megallapodas végrehajthatésaga mindkét
(valamennyi) érintett joghatosagon beliil

= A kozvetitéknek tisztaban kell lenniiik azzal, hogy a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben végzett kozvetitéshez a hatteret a két
vagy tobb jogrendszer kozotti kolcsonhatasok és az alkalmazandé nemzetkozi
jogi keret adja.

- A feleknek hozza kell férniiik a vonatkoz6 jogi informaciokhoz.

A kozvetitési folyamatban sajatos nehézségeket okozhat az a koriilmény, hogy egynél tobb is
jogrendszer érintett. A felek szamadra fenntarthato és joghatdssal felruhazhaté megoldas kialakitasdhoz
ezért lényeges, hogy mindkét (valamennyi) érintett jogrendszer jogszabalyait, valamint az tigyben
alkalmazand¢ regionalis vagy nemzetkozi jogot egyarant figyelembe vegyék.

A fenti 1.2. szakaszban mar hangsulyoztuk, milyen veszélyekkel jarhat, ha a felek olyan kozvetités
eredményeképpen létrejott megéllapodasokra tdmaszkodnak, amelyek az érintett joghatdsagokon
beliil nem birnak joghatéssal. A gyermekeket érinté nemzetkdzi csaladjogi vitdkban eljaré kozvetiték
telel6ssége, hogy felhivjak a felek figyelmét a vonatkozd jogi tajékoztatds és jogi szaktanacsadas
igénybevételének jelentdségére. Ezzel kapcsolatban hangsulyozni kell, hogy a kozvetitéknek még a
vonatkozé szakmai jogi képzést kovetden sincs mddjdban jogi tanacsaddst nyujtani a feleknek.

104 A 2007. december 21-i svajci szovetségi torvény 8. cikke.

105 Lasd aldbb az 5. fejezetet; lasd még a Kiillonleges Bizottsdg negyedik tilésének kovetkeztetéseiben és ajanldsaiban (a
34. labjegyzetben idézett mii) foglalt 1.11. szamu ajanldst (,A gyermek 6nkéntes visszavételének biztositasa vagy az
tigy békés elintézése érdekében alkalmazott timogato intézkedések nem késleltethetik indokolatlanul a visszavételi
eljarasokat”), amelyet a Kiilonleges Bizottsag 6todik iilésének kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (uo.) szereplé
1.3.1. szamu ajanlas megerdsit.

106 Németorszagban példaul a Kézponti Hatosag egytittmiikodési szerzodést kotott a MiKK e.V. kozvetitést nyudjtd
szakmai szervezettel, amely tartalmazza tobbek kozott a szervezeti szintli gyors informaciocserére vonatkozé
feltételeket.
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A jogi tajékoztatas kiemelt jelentGséget nyer két szempont tekintetében: az elsé a kozvetités
eredményeképpen létrejott megallapodas tartalma, amelynek sszeegyeztethetdnek kell lennie a jogi
kovetelményekkel, a masodik pedig az a kérdés, hogyan biztosithato a kozvetités eredményeképpen
létrejott megallapodas joghatasa a két vagy tobb érintett jogrendszerben. A kettd szorosan dsszefiigg.
Fel kell hivni a felek figyelmét, hogy jogi szaktanacsadasra lehet sziikség arra vonatkozdan, hogy az
egyes jogrendszerek milyen megkdozelitést alkalmaznak a kozvetités soran targyalt témakorokben
alkalmazand¢ jog tekintetében. A jog a gyermekiikkel kapcsolatos feliigyeletrdl és kapcsolattartasrol
sz0l6 megallapodasok tekintetében korlatozhatja a sziilok dontési szabadsagat, amennyiben a
gyermek mindenek felett allo érdekének biztositasa érdekében eldirja az ilyen megallapodas kotelezd
birdsagi jovahagyasat.'”” Ezzel egyidejlileg a sziiloknek meg kell érteniiik, hogy amikor a kézvetités
eredményeképpen létrejott megallapodast valamely jogrendszerben joghatassal birénak nyilvanitjak,
tovabbi Iépésekre lehet sziikség ahhoz, hogy annak az tigyiikben érintett tobbi jogrendszerben is
joghatasa legyen.

Idealis esetben a feleknek a kozvetitési folyamat soran végig hozza kell férniiik a vonatkozo

jogi informaciokhoz. Ez az oka annak, hogy a jogellenesen kiilfoldre vitt gyermekek tigyeivel
foglalkozé kozvetitk koziil sokan javasoljak a felek szamara, hogy a kozvetités ideje alatt tovabbra

is vegyék igénybe a szakértd jogi képviseldk szolgaltatasat. Emellett a Kozponti Hatdsagok vagy a
nemzetkozi csalddjogi kozvetitésért felel6s kozponti kapcsolattartd pontok is szolgalhatnak relevans
tajékoztatassal.'*

2.4 Eltérd kulturalis és vallasi hattér

- A nemzetkozi csaladjogi vitdkban végzett kozvetités soran megfelel6en
figyelembe kell venni a felek esetlegesen eltéré kulturalis és vallasi hatterét.

Az altalaban a nemzetkozi csaladjogi kozvetités terén tapasztalt egyik legfébb kihivast az jelenti, hogy a
felek gyakran eltéré kulturalis és vallasi hattérrel rendelkeznek. Az altaluk vallott értékek és elvarasaik
a sziil6i felelsség gyakorlasanak szamos vonatkozdsa, igy példaul gyermekeik nevelése tekintetében
nagymértékben kiilonbozhetnek.'° A felek kulturalis és vallasi hattere az egymassal vagy a kozvetitovel
folytatott kommunikacié mdédjat is befolyasolhatja.’* A kozvetitonek tudatositania kell magaban, hogy
a csaladjogi vitat részben az abbol ered¢ félreértések okozhatjak, hogy az egyik fél nem ismeri fel a
masik fél kulturalis killonbségeit.'*?

Az ilyen esetekben eljaré kozvetitGknek alaposan ismerniiik kell a felek kulturalis és vallasi hatterének
jellemzdit.”? E tekintetben célzott képzésre van sziikség.''* Amennyiben a feleknek alkalmuk és
lehetdségiik van kozvetitd szakemberek igénybevételére, célszer(i lehet a felek kulturalis és vallasi
hatterében jartas, vagy az egyik féllel kozos hatter(i és a masik fél kultarajat és vallasat jol ismerd
kozvetiték alkalmazasa.

107 Lésd a 12. fejezetet.

108 Léasd a 12. és 13. fejezetet.

109 A Kozponti Hatdsagoknak és mas szerveknek az ilyen tdjékoztatasnyujtas el6segitésében jatszott szerepérdl,
valamint a felek képvisel6inek szerepérél lasd aldbb a 4.1. szakaszt.

110 Lasd példaul: K.K. Kovach, Mediation in a nutshell (A kozvetités dichéjban), St. Paul, 2003, 55. és 56. o.; D.
Ganancia, ,La mediation familiale international”, Eres, Ramonville Saint-Agne 2007, 132. és azt kévetd oldalak;
R. Chouchani Hatem, ,,La difference culturelle vecue au quotidien dans les couples mixtes franco-libanais”, Revue
Scientifique de LAIFI, 1. két., 2. sz., 2007. 8sz, 43-71. o.; K. Kriegel, ,Interkulturelle Aspekte und ihre Bedeutung
in der Mediation’, in S. Kiesewetter és C.C. Paul (szerk.), Mediation bei internationalen Kindschaftskonflikten
- Rechtliche Grundlagen, Interkulturelle Aspekte, Handwerkszeug fur Mediatoren, Einbindung ins gerichtliche
Verfahren, Muster und Arbeitshilfen, Verlag C.H. Beck, 2009, 91-104. o.; M.A. Kucinski, ,,Culture in International
Parental Kidnapping Mediations” (A kulttra szerepe a gyermek sziil6 éltali jogellenes elvitelével kapcsolatos
kozvetitésben), Pepperdine Dispute Resolution Law Journal, 2009, 555-582. 0., az 558. és azt kovetd oldalak.

111 Lésd példaul: K.K. Kovach (a 110. 1abjegyzetben emlitett helyen), amely ramutat, hogy a szemkontaktus egyes
kultarakban sért6 lehet vagy tiszteletlenséget fejezhet ki, mig a legtobb nyugati kultirdban éppen ellenkezdleg az
aktiv figyelés jele. D. Ganancia, ,,La mediation familiale international” (uo.), 132. és azt kévet6 oldalak.

112 Ldsd: K.K. Kovach (a 110. labjegyzetben idézett mt), 56. o.

113 Lasd még az aldbbi 6.1.8. szakaszt.

114 Lésd a kozvetit6k képzésérol szol6 3. fejezetet.
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Egyes kozvetitéi programokban sikerrel alkalmazott és kifejezetten a gyermekek jogellenes kiilfoldre
vitelével kapcsolatos, kiilonboz6 allamokbol szarmazé sziilket érinté tigyekre vonatkozoan
kidolgozott modell az tigynevezett , kétoldali nemzeti” kozvetités.''s Ebben az esetben az a
kovetelmény, hogy a kozvetitok alapos ismeretekkel rendelkezzenek a felek kulturalis hatterérdl,

ugy teljesiil, hogy tarsmediaci6 keretében a két érintett allambol két — a masik kultaraban is jartas —
kozvetitot alkalmaznak. A ,kétoldalti nemzeti” jelz6 ebben az 6sszefiiggésben a ,,kétoldalt kulturalis”
kozvetitésként is értelmezhetd. Fontos kiemelni, hogy a kozvetit6k semlegesek és partatlanok, és egyik
felet sem képviselik.*¢

2.5  Nyelvi nehézségek

- A kozvetités soran a lehetéségekhez mérten mindkét fél szamara biztositani kell
annak a nyelvnek a hasznalatat, amelyen konnyedén ki tudja magat fejezni.

A nemzetkozi csaladjogi vitakban végzett kozvetités soran tovabbi akadalyként meriil fel, ha
kiillonbozik az érintett felek anyanyelve. El6fordulhat, hogy az eltéré anyanyelvii felek a kozvetités
soran legalabb atmenetileg sajat nyelviikon kivannak beszélni. Erre még akkor is sor keriilhet, ha az
egyik fél jol beszéli a masik nyelvét vagy kapcsolatuk soran a mindennapokban gond nélkiil hasznal
egy az anyanyelvétdl eltéré masik nyelvet. A vitaval kapcsolatos egyeztetés érzelmileg megterheld
kortilményei kozott eléfordulhat, hogy a felek egyszertien az anyanyelviiket szeretnék hasznalni, ennek
koszonhetSen pedig ugy érezhetik, hogy egyenld feltételekkel targyalnak.

Ezzel szemben megtorténhet az is, hogy a kozvetités soran a kiilonb6z6 anyanyelvet beszéld felek
inkabb egy harmadik, azaz mindkett6jiik anyanyelvétdl eltéré nyelven szeretnének kommunikalni,
illetve valamelyik fél hajlandé lehet a masik nyelvén beszélni. A kozvetitonek minden esetben tisztaban
kell lennie a nyelvi nehézségekbdl eredd félreértések jarulékos kockazataval.

A feleknek a kozvetités soran hasznalt nyelvvel (nyelvekkel) kapcsolatos kérését lehetdség szerint
tiszteletben kell tartani. J6, ha a kozvetit6(k) maga (maguk) is érti(k) és beszéli(k) ezeket a nyelveket.**”
A tarsmediacioba bevonhatok a felekkel azonos anyanyelvii és a masik érintett nyelvet folyékonyan
vagy jol beszéld kozvetitSk (ez az tigynevezett ,kétnyelvli” tarsmedidcid).”*® A tarsmedidcioé tovabba
ugy is torténhet, hogy az egyik kozvetité csak az egyik fél anyanyelvét beszéli, mig a masik mindkét
érintett nyelven folyékonyan kommunikal. Ilyenkor azonban a mindkét nyelvet beszélé kozvetitd
részben tolmdacsszerepet tolt be.

A kivanatos megoldas egyértelmten az, hogy a felek kozvetleniil kommunikalhassanak az altaluk
valasztott nyelven; ez azonban nem minden esetben megvaldsithato. A valasztott nyelven folytatott
kommunikacié tolmacs bevonasaval is segithetd. Amennyiben felmeriil a tolmadcsolds igénybevétele,

a tolmdcsot koriiltekintden kell kivalasztani olyasvalaki személyében, aki felkésziilt és tisztaban van a
beszélgetés rendkiviil érzékeny jellegével, valamint a kozvetités fokozott érzelmi hangulataval, nehogy
fokozva a félreértés kockazatat veszélybe sodorja a békés vitarendezést. Ezenfeliil a kozvetités soran
elhangzottak bizalmas kezelésére vonatkozo biztositékokat a tolmacs(ok)ra is alkalmazni kell.’?

115 Francia-német kétoldald nemzeti szakmai kozvetitési projekt (2003-2006); amerikai-német kétoldalti nemzeti
kozvetitési projekt; lengyel-német kétoldalt nemzeti kozvetitési projekt; lasd még az alabbi 6.2.3. szakaszt.

116 A tovabbi részleteket lasd aldbb a 6. fejezetben és annak 6.2.3. szakaszaban.

117 Ldasd még a kozvetiték jegyzékeirdl sz6l6 3.3. szakaszt.

118 A fenti 115. libjegyzetben emlitett kétoldali nemzeti kozvetitéi programok mindegyike kétnyelvii kozvetitdi
program.

119 A titoktartdsrol lasd alabb a 6.1.5. szakaszt.
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2.6  Tavolsag

- A kozvetitdi talalkozo szervezésekor, valamint a kézvetités eredményeképpen
létrejott megdllapodasban elfogadott részletes feltételek vonatkozasaban
figyelembe kell venni a vitaban részt vevé felek k6zotti féldrajzi tavolsagot.

A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités esetében tovabbi
nehézséget jelent a felek kozotti foldrajzi tavolsag. A gyermek szokdsos tartozkodasi helye szerinti
allam - ahol a hatrahagyott sziil6 tartozkodik - és azon allam kozott, ahova a gyermeket elvitték,
rendkivill nagy lehet a tavolsag.

Ez a tavolsag egyrészt befolydsolhatja a kozvetitési tilések gyakorlati lebonyolitasat. Masrészt a tavolsag
hatassal lehet a kozvetités eredményeképpen létrejott megoldds tartalmara is, amelyben figyelembe kell
venni annak lehetdségét, hogy a sziilok kozotti f6ldrajzi tavolsag a jovében sem sziinik meg. Ez lenne
a helyzet példaul akkor, ha a hatrahagyott sziilé beleegyezne, hogy a gyermeket az 6t elvivé sziilével
elkoltozzon, illetve olyan esetekben, amikor a gyermeket visszaviszik a szokasos tartdzkodasi helye
szerinti allamba, az 6t elvivé sziilé azonban ugy dont, hogy kiilfoldon marad.

A kozvetitési tilés szervezésekor a felek kozotti tavolsag és az esetlegesen magas utazasi koltségek
befolyasoljak a megfeleld kozvetitési helyszin kivalasztasat, illetve hogy a kozvetlen vagy kozvetett
kozvetitést alkalmazzak-e. Az alabbiakban mindkét kérdéskorrel részletesen foglalkozunk (a kozvetités
helyszinével a 4.4. szakaszban, a kozvetlen vagy kozvetett kozvetitéssel pedig a 6.2. szakaszban). A
korszertt kommunikacids eszkdzok, példaul a videokapcsolat vagy az internetes kommunikacié
természetesen segithetik a kozvetitést.'>°

A hataron atnyulo feliigyeleti és/vagy kapcsolattartasi jog gyakorlasat lehet6vé tevo esetleges
megallapodas tartalmat illetden, azaz olyan esetekben, amikor a sziil6k két kiilonboz6 orszagban
telepednek le, kellS figyelmet kell forditani a foldrajzi tavolsagra és az ezzel 9sszefiigg utazasi
koltségekre. Az elfogadott intézkedéseknek id6- és koltségszempontbdl redlisnak és megvaldsithatonak
kell lennitik. Ezt a kérdést a 11. fejezet (,,Alkalmazhatdsagi vizsgalat”) részletesebben targyalja.

2.7  Vizum- és bevandorlasi iigyek

= Minden megfelel6 intézkedést meg kell tenni a sziikséges uti okmanyok, tobbek
kozott a vizum kiallitasanak elémozditasa érdekében azon sziilé szamara, aki részt
kivan venni egy masik allamban tartott személyes kozvetitési lilésen.

= Minden megfelel6 intézkedést meg kell tenni a sziikséges uti okmanyok, tobbek
kozott a vizum kiallitasanak elémozditasa érdekében azon sziilé6 szamara, aki a
gyermeke feletti felligyeleti vagy a kapcsolattartasi joganak gyakorlasa céljabol
be kivan utazni egy masik orszagba.

- A Kozponti Hatésagnak megfelel6 Iépéseket kell tennie annak érdekében, hogy
példaul tajékoztatas és tanacsadas vagy konkrét szolgéltatasok elémozditasa
utjan segitse a szlil6ket a sziikséges okmanyok megszerzésében.

Nemzetkozi csaladjogi vitdk esetében a vizum- és bevandorlasi problémak gyakran még inkabb
megnehezitik az tigyet. A nemzetkozi csaladjogi vitak békés rendezésének dsztonzése érdekében az
allamoknak intézkedésekkel kell biztositaniuk, hogy a hatrahagyott sziil6 hozzajuthasson azokhoz

az uti okmanyokhoz, amelyekre az abban orszagban zajlo kozvetitési iilésen, illetve jogi eljarasban
vald részvételhez sziiksége van, ahova a gyermeket vitték.>* Ezzel egyidejiileg az allamoknak arrdl

is gondoskodniuk kell, hogy az elvivé sziild miel6bb hozzajusson a sziikséges uti okmanyokhoz, ha
kozvetitési tilésen és/vagy jogi eljarasban valo részvétel céljabol vissza kivan térni a gyermek szokasos
tartozkodasa helye szerinti allamba.**

120 Részletes informdcio az aldbbi 4.4. szakaszban talalhato.

121 A vizum- és bevandorlasi tigyekben torténd lehetséges segitségnyujtasrol szold tajékoztatast lasd a gyermekek
jogellenes elvitelérél sz6l6 1980. évi Hégai Egyezmény értelmében az Allandé Hivatal 4ltal kidolgozott, 2011-ben
véglegesitett ,,Country profiles” (Orszagprofilok) cimii dokumentum (elérhetd a < www.hcch.net > honlapon
a ,,Child Abduction Section” [Gyermekek jogellenes elvitele] mentipontban), 10.2. szakaszanak j) pontjaban és
10.7. szakaszanak 1) pontjaban.

122 Lasd még a Kiilonleges Bizottsag hatodik tilése L. részének kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (a 38. labjegyzetben
idézett m{i) szerepld 31. szamu ajanlast.
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A szil6k kozotti nemzetkozi vitakban az tti okmanyok rendelkezésre bocsatasa a jogi eljaras vagy

a kozvetités eredményét is jelentdsen befolyasolhatja. Amikor példaul a Hagai Egyezmény szerinti
visszaviteli eljarasban elrendelik a gyermek visszavitelét, az 6t elvivo sziildnek ati okmanyokra

lehet sziiksége ahhoz, hogy a gyermekkel egyiitt visszatérhessen a gyermek szokasos tartézkodasi

helye szerinti dllamba. Az allamoknak ilyen esetben el6 kell segiteniiik a sziikséges titi okmanyok
kiallitasat. Ugyanez a helyzet olyan esetekben is, amikor az elvivé sziil6 a gyermek dnkéntes visszavitele
mellett dont, példaul akkor is, ha a gyermek és a sz{il6 visszatérésérol kozvetités keretében sziiletett
megallapodas. A vizum- és bevandorlasi problémak sem akadalyozhatjéak a kapcsolattartasi jog
hataron atnyul6 gyakorlasat; biztositani kell a gyermeknek az ENSZ gyermekjogi egyezménye altal is
tamogatott azon jogat, hogy mindkét sziilgjével kapcsolatot tartson fenn.'>

A Kozponti Hatdsagnak tajékoztatassal és tanacsadassal vagy a sziikséges vizumkérelem benyujtasahoz
nydjtott timogatassal segitséget kell nytjtania a sziil6knek a sziikséges uti okmanyok rovid idén beliili
beszerzéséhez.>

2.8 Az elvivé sziil6 elleni biintetjogi eljarasok

- A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben végzett
kozvetités soran figyelembe kell venni az elvivé sziil6 ellen inditott olyan
lehetséges biintet6jogi eljardsokat, amelyeket abban az orszagban inditottak,
ahonnan az a gyermeket elvitte.

-> Amennyiben indult biintet6jogi eljaras, arra a kozvetités soran ki kell térni. Az
érintett igazsagligyi és kozigazgatasi hatosdgok kozotti szoros egylittmiikodés
el6segitheti annak biztositasat, hogy a folyamatban Iévé biintet6jogi eljaras ne
hiusitsa meg a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodast.

1o

Noha a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény csak a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelének polgari jogi vonatkozasait targyalja, a gyermek szokasos tartézkodasi helye szerinti
allamban az 6t elvivé szil6 ellen inditott blintet6jogi eljaras érintheti az 1980. évi egyezmény szerinti
visszaviteli eljarast.'>> A biintetdjogi vadak kozott szerepelhet a gyermek jogellenes elvitele, a birdsagi
hatarozat megsértése és ttlevéllel kapcsolatos jogsértések. A gyermek jogellenes elvitelt megel6z6
tartozkodasi helye szerinti allamban folyamatban 1évé biintetdjogi eljarasok — bizonyos koriilmények
esetén — azt eredményezhetik, hogy a Hagai Egyezmény szerinti visszavitel iranti kérelem tigyében
eljaro birdsag megtagadja a gyermek visszavitelét. Ez kiilondsen akkor fordulhat el, ha a gyermeket

123 Ldsd még a hataron atnyulo6 kapcsolattartasrol sz6l6 bevalt gyakorlatrodl sz6l6 Gtmutato (a 16. labjegyzetben idézett
mi) 4.4. szakaszat, 21-22. o.
124 Uo. Lasd még a Kiilonleges Bizottsdg hatodik tilése I. részének kovetkeztetéseiben és ajanldsaiban
(a 38. 1abjegyzetben idézett mu) szerepld 31. szamu ajanlast:
,»Olyan bevandorlassal kapcsolatos nehézségekre utalo jelek esetén, amelyek befolyasolhatjak, hogy
egy (allampolgarsaggal nem rendelkezd) gyermek vagy 6t elvivo sziil§ visszatérhet-e a megkeres6
allamba, illetve hogy egy adott személy élni tud-e kapcsolattartasi jogaval, a Kézponti Hatdsag koteles
haladéktalanul valaszolni az informécidkérésekre, segitséget nyujtva az érintettnek ahhoz, hogy a Kézponti
Hatdsag joghatdsagan beliil a megfelelé hatdsagoktol késedelem nélkiil beszerezhesse ezeket a sziikséges
felhatalmazasokat vagy engedélyeket (vizumot). Az ilyen célt engedélyek és vizumok kiadasénal az
allamoknak a lehet6 leggyorsabban kell eljarniuk és nyomatékosan fel kell hivniuk nemzeti bevandorlasi
hatosagaik figyelmét arra, milyen nélkiilozhetetlen szerepet jatszanak az 1980. évi egyezmény célkit(izéseinek
elérésében”
125 A 2006. évi kérdbivre adott valaszokbdl kideriilt, hogy a biintetdjogi eljarasokat a legtébb — de nem minden
- esetben kedvez6tlen hatdsuként itélik meg; 1asd a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi
vonatkozdsairdl szol6 1980. oktéber 25-i Hdgai Egyezmény gyakorlati alkalmazasardl sz016 (a sziildi felelGsséggel
és a gyermekek védelmét szolgdlo intézkedésekkel kapcsolatos egyiittmiikodésrél, valamint az ilyen tigyekre
irdnyado joghatésdgrol, alkalmazando jogrol, elismerésrél és végrehajtdsrol szolo 1996. oktober 19-i Hagai
Egyezmény végrehajtasval kapcsolatos kérdéseket is tartalmazo) kérd6iv 19. kérdését; szerzé: Allandé Hivatal,
2006. 4prilisi 1. sz. el6zetes dokumentum a gyermekek jogellenes kiilfldre vitelének polgéri jogi vonatkozasaival
foglalkoz¢ Kiilonleges Bizottsag 2006. oktéber/novemberi 6todik iilésének részére; 1asd még: ,,Jelentés a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi vonatkozdsairdl sz6l6 1980. oktéber 25-i Hagai Egyezmény alkalmazasanak
és a sziildi felelGsséggel és a gyermekek védelmét szolgalo intézkedésekkel kapcsolatos egyiittmiikodésrdl, valamint az
ilyen iigyekre irdnyadé joghat6sdgrol, alkalmazandé jogrol, elismerésrél és végrehajtdsrél sz616 1996. oktéber 19-i
Hdgai Egyezmény gyakorlati végrehajtasanak feliilvizsgalataval foglalkozo6 Kiilonleges Bizottsag 6todik tilésérdl
(2006. oktéber 30. — november 9.)”, szerzé: Allandé Hivatal, 2007. mércius, 56. o.; mindkét dokumentum elérhetd
a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section” (Gyermekek jogellenes elvitele) meniipontban.
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a tényleges gondviseld vitte el, és a visszaviteli hatarozat a gyermeknek a tényleges gondvisel6tol vald
elvalasztasat eredményezné,>* amely elvalasztds a gyermek életkora vagy mas koriilmények miatt

az 1980. évi egyezmény 13. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében a gyermek testi vagy lelki
karosodasanak sulyos kockazataval jarna.*

Az elvivé sziil6 elleni biintetSjogi vademelés lehetséges eszkozeit, valamint azt, hogy a hatrahagyott
sziil6 befolyasolhatja-e, és ha igen, milyen mértékben, a gyermek jogellenes elvitelével kapcsolatos
biintetdjogi eljaras meginditasat, az érintett jogrendszer és az {igy koriilményei hatarozzak meg.

Meg kell jegyezni, hogy még ha a biintetdjogi eljarast a hatrahagyott sziilé inditvanyara vagy
beleegyezésével inditjak is meg, elé6fordulhat, hogy az iigyész vagy a birdsag onalléan hatéroz arrdl,
hogy lezarhatd-e az emlitett eljaras. Ez azt jelenti, hogy amennyiben az elvivé sziil6 elleni biintetjogi
eljarasok akadalyozhatjak a gyermek visszavitelét, a hatrahagyott sziil6 keveset tehet ennek az
akadalynak az elharitasaért, fiiggetleniil attdl, hogy a biintetdjogi eljaras meginditasa az ¢ inditvanyara
vagy beleegyezésével tortént.

A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités keretében

fontos figyelembe venni, hogy biintet6jogi eljarasok indulhattak (kiilénosen, ha azok az elvivé sziilé
bebortonzésével fenyegetnek), vagy fenndll a veszélye, hogy a késdbbiekben, akar az elvivo sziil6 és a
gyermek megegyezés szerinti visszatérését kovetGen ilyen biintetSjogi eljaras iranti keresetet nyujtanak
be. Tekintettel az ilyen eljarasok lehetséges kovetkezményeire, a kozvetités soran mindenképpen
foglalkozni kell a kérdéssel.

Az érintett Kozponti Hatosagoknak és birdsagoknak lehet6ségeikhez mérten segitséget kell
nydjtaniuk a feleknek ahhoz, hogy hozzdjussanak a biintetdjogi eljarasok inditasat és megsziintetését
szabalyozé vonatkozé jogszabalyokkal, valamint a biintetdjogi eljaras konkrét allasaval kapcsolatos
sziikséges altalanos informaciokhoz. Az érintett igazsagiigyi és kozigazgatasi hatosagok kozott szoros
egyiittmiikodésre lehet sziikség annak biztositdsa érdekében, hogy ne legyen folyamatban biintet6jogi
eljaras miel6tt az elvivd sziilének vagy a gyermeknek a gyermek jogellenes elvitelt megel6z6
tartozkodasi helye szerinti allamba torténd beutazasardl rendelkezd, kozvetités eredményeképpen
létrejott megallapodast végrehajtottak volna, illetve hogy az elvivé szl és a gyermek visszatérését
kovetSen ne lehessen ilyen eljarast inditani. Az érintett igazsagiigyi hatosagok kozotti egytittmiikodés
terén kiilondsen jo szolgalatot tehet a Hagai Nemzetkozi Biroi Haldzat (International Hague Network
of Judges).*®

A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének a Szerz6dé Allamokban érvényes biintetSjogi
vonatkozasairol, tobbek kozott a gyermek jogellenes elvitelével vagy elrejtésével kapcsolatos
biintetdjogi eljarasok meginditasara, visszavondsara vagy felfliggesztésére jogosult személyekrol
altalanos tudnivaldk olvashatok a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai Egyezmény
alapjan kidolgozott Orszagprofilokban.'*

126 Mivel a sziil6 el6tt két valasztasi lehetGség allt: vagy nem tér vissza a gyermekkel, vagy visszatérésekor bortonbe
vonul.

127 ,Ezt a problémat tbb izben sikeriilt feloldani a visszaviteli hatarozat (végrehajtasanak) az elvivé szilé elleni vadak
visszavondsaig tarté felfiiggesztésével’, 1asd a hatdron dtnyulo kapcsolattartdsrdl sz6l6 bevalt gyakorlatrol szolé
utmutato (a 16. labjegyzetben idézett mt) 4.4. szakaszat, 21-22. o, illetve a 118. labjegyzetet.

128 Tovabbi téjékoztatas az International Hague Network of Judges halozatrol (Hagai Nemzetkozi Bir6i Halozat) és a
kozvetlen igazsagiigyi kommunikacié mikodésérdl: ,Emerging rules regarding the development of the International
Hague Network of Judges and draft General Principles for judicial communications, including commonly accepted
safeguards for direct judicial communications in specific cases, within the context of the International Hague
Network of Judges” (A Hagai Nemzetkozi Biroi Halozat kialakitasaval kapcsolatos 6 szabalyok és az igazsagiigyi
kommunikdciéra vonatkozd dltalanos elvek tervezete, ideértve a Higai Nemzetkozi Birdi Hélozat keretében konkrét
esetekben folytatott kozvetlen igazsagligyi kommunikaciéra vonatkozo, dltalanosan elfogadott biztositékokat), szerz6:
Alland6 Hivatal, 2011. marciusi 3. sz. elézetes dokumentum; és P. Lortie, »Report on Judicial Communications in
relation to international child abduction” (Jelentés a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos igazsagiigyi
kommunikaciorol), 2011. aprilisi 3 B. sz. elozetes dokumentum; mindkét dokumentum a 2011. juniusi Kiilonleges
Bizottsag részére késziilt, és azok a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section” (Gyermekek jogellenes
elvitele) meniipontban érhetdk el.

129 Ldsd az 1980. egyezmény szerint kidolgozott Orszagprofilok (a fenti 121. labjegyzetben idézett mu) 11.3. szakaszat.
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A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos iigyekben
végzett kozvetitésre iranyulo specialis képzés / A kozvetités
mindségének biztositasa

3.1 Kozvetitoképzés - Meglévo szabalyok és kovetelmények

A kozvetités mindségének biztositasa érdekében elengedhetetlen, hogy a kozvetitést végzok
megfeleld képzésben részesiiljenek. Egyes allamok jogszabélyban szabalyozzak a kozvetitéképzést,
illetve azt, hogy milyen képesitéssel vagy tapasztalattal'* kell rendelkeznie valakinek ahhoz, hogy
megszerezhessen egy bizonyos cimet, kozvetitéként nyilvantartasba keriiljon vagy kozvetitést, illetve
adott kozvetési formakat (példaul allamilag tamogatott kozvetitést) végezhessen.

Ausztria példaul 2004-ben létrehozta a kozvetitk allami nyilvantartasat. A nyilvantartasba a
szabalyozott képzési kovetelményeket teljesitd kozvetitGk vehetSk fel.'** A nyilvantartasba vétel
érvényességi ideje ot év; a megujitashoz igazolni kell a jogszabalyban el6irt tovabbképzés elvégzését.'s*
Franciaorszag szintén jogszabalyt léptetett életbe a csaladjogi és a biintetSjogi kozvetitéshez sziikséges
képzésrol.'s3 2004-t6] kezdve csaladjogi kozvetit6i végzettséget ado allami diploma szerezhet6.'>+ A
képzésre csak szakmai tapasztalattal és/vagy szocidlis vagy egészségiigyi teriileten szerzett dllami
diplomaval rendelkezé jelentkezék nyerhetnek felvételt,ss ha sikeresen tuljutnak a kivalasztasi
eljarason.’s® A részletesen szabalyozott tanterv 560 6ranyi képzést tartalmaz tobbek kozott jogi,
pszicholdgiai és szociologiai témakorben, amelynek keretében beliil 70 dra gyakorlatot kell teljesiteni.*s”
A diploma mas mddon, a szakmai tapasztalat elismertetésével is megszerezhetd.'s*

A kozvetitok képzését jogilag nem szabalyozo szamos jogrendszerben a kozvetitd szervezetek

és szovetségek a kozvetités minéségének biztositasa érdekében kidolgoztak azokat a képzési
minimumkdévetelményeket, amelyeket a halozathoz torténé csatlakozaskor a kozvetitéknek
teljesiteniiik kell. Mivel azonban az érintett joghatdsagon beliil érvényes képzési kovetelmények
tekintetében nincs kozos hivatkozasi pont, gyakran hianyzik a képzési el6irasokkal kapcsolatos
egységes megkozelités.

130 Az 1980. évi egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilokban (a fenti 121. labjegyzet) a kovetkez allamok

jelezték, hogy a kozvetitéssel kapcsolatos jogszabalyok (és egyes allamok esetében a csalddjogi kozvetitésrél
sz0l6 célzott jogszabdly) kitérnek a kozvetiték sziikséges képesitéseinek és tapasztalatainak kérdésére:
Amerikai Egyesiilt Allamok, Argentina, Belgium, Finnorszag, Franciaorszag, Gorogorszag, Lengyelorszag,
Magyarorszag, Norvégia, Panama, Paraguay, Romania, Spanyolorszag, Svajc és Szlovénia.

131 Ldsd: Bundesgesetz iiber die Mediation in Zivilrechtssachen (ZivMediatG), 2003. junius 6., elérhetd a kovetkezd cimen:
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2003_29_1/2003_29_1.pdf > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.)
és Zivilrechts-Mediations- Ausbildungsverordnung (ZivMediatAV), 2004. januar 22., elérhet6 a kovetkezd
cimen: http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblAuth/BGBLA_2004_II_47/BGBLA_2004_II_47.html > (utolsé
megtekintés datuma: 2012. junius 16.).

132 Ldsd a 2003. janius 6-i Bundesgesetz iiber die Mediation in Zivilrechtssachen (ZivMediatG) (fenti 131. 1abjegyzet) 13. és
20. cikkét.

133 Lasd: K. Deckert, ,,Mediation in Frankreich - Rechtlicher Rahmen und praktische Erfahrungen’, in K.J. Hopt és F.
Steffek (a 2. labjegyzetben idézett mil), 183-258. 0., 242. és 243. o.

134 Lasd: Decret No 2003-1166 du 2 decembre 2003 portant creation du diplome d’Etat de mediateur familial és Arrete
du 12 fevrier 2004 relatif au diplome d’Etat de mediateur familial - Version consolidee au 28 juillet 2007, elérhet6k a
kovetkez6 cimen < http://www.legifrance.gouv.fr > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.); lasd még: S. Vigers, Feljegyzés a
kozvetités, a békéltetés és a hasonld eszkozok fejlddésérdl (a 11. libjegyzetben idézett mi), 7. szakasz, 22. o.

135 A részletes informaciokat lasd: Arrete du 12 fevrier 2004 relatif au diplome d’Etat de mediateur familial -

Version consolidee au 28 juillet 2007 (fenti 134. ldbjegyzet), 2. cikk.

136 Uo.,, 3. cikk.

137 Uo. 4. és azt kovetd cikkek.

138 A szakmai tapasztalat elismertetése két szakaszban torténik: a hatdsagok els6ként megvizsgaljék a jelentkezd
elfogadhatdsagat, majd vizsgabizottsag értékeli a tapasztalatok soran elsajatitott készségek szintjét, lasd még: S.
Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonld eszkozok fejlédésérdl (a 11. labjegyzetben idézett mi),

7. szakasz, 22. 0.


http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/2003_29_1/2003_29_1.pdf
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblAuth/BGBLA_2004_II_47/BGBLA_2004_II_47.html
http://www.legifrance.gouv.fr
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Anglia és Wales példaja emlithet6 olyan joghatosagként, ahol a kozponti képzési kévetelmények
kozvetett modon, 6nszabalyozas ttjan alakultak ki, itt ugyanis csak a Jogi Szolgaltatasokkal Foglalkozd
Bizottsag (Legal Services Commission [LSC]) elismert képzését elvégzd, majd az LSC csaladjogi
kompetenciafelmérését sikeresen teljesité kozvetitok végezhetnek allamilag tamogatott kozvetitést.'s
Ezenfeliil szamos nem kotelezd érvényli nemzeti'+° és regionalis eszkoz, koztiik kozvetitési
kovetelmények és magatartasi szabalyzatok'#* vagy ajanlasok foglalkoznak a kozvetitSképzés
kérdésével.'+> A kozvetitdk képzésével foglalkozo kiilonboz szervek kozott azonban nem feltétleniil
van egyetértés a képzési kovetelményeket illetden. Emellett szamos szabaly és kovetelmény
altalanossagban a kozvetiti képzésre vonatkozik, és nem kifejezetten a csalddjogi, még kevésbé a
nemzetkozi csalddjogi kozvetitésre.

A csaladjogi kozvetitésre iranyuld kozvetitdképzés kovetelményeinek regiondlis szintli elémozditasat
célz6 kezdeményezések egyike az AIFI,'+ egy eurdpai és kanadai tagokat tomorit6, tobb
tudomanyteriiletet feldlel6 nem kormanyzati szervezet. Az AIFI csaladjogi kozvetitéssel kapcsolatos,
2008-ban kidolgozott bevalt gyakorlatrdl sz6l6 utmutatéja emliti a nemzetkozi csaldadjogi kozvetitéshez
sziikséges specialis képzés és akkreditacio kérdését.'++ A kozvetités ezen agaban tevékenykedé tovabbi
szervezet a tobb nemzeti szekciobol allo Eurdpai Birak Mediacios Egyesiilete (GEMME, Groupement
Europeen des Magistrats pour la Mediation)**. A szervezet kiillonboz6 eurdpai allamok birait fogja ossze
a békés vitarendezési mddszerek, kiilondsen a kozvetités népszertsitése céljabol. 2006-ban a GEMME
franciaorszagi szekcidja a birosagi kozvetités alkalmazasarol szolé gyakorlati utmutatot tett kozzé,
amely a kozvetitoképzés és a szakmai etika egyes kérdéseit is érinti.*+¢

Tobb nem kotelez6 érvényt regionalis kozvetitési eszkoz szorgalmazza, hogy a kozvetités mindségének
fenntartasa érdekében az allamok biztositsak a sziikséges struktarakat. Az Eurépa Tandcs csalddjogi
kozvetitésrol szolo R (98) 1. szamu ajanlasa példaul 6sztonzi az allamokat, hogy gondoskodjanak

»a kozvetitdk kivalasztasara, képzésére és képesitésére iranyuld eljarasok” bevezetésérél, valamint
hangsulyozza, hogy ,,(t)ekintettel a nemzetkdzi kozvetités sajatos jellegére, a nemzetkozi kozvetiték
szamara specidlis képzés teljesitését kell el6irni”.'+” Ezenfeliil az Eurépa Tandcs polgari tigyekben
végzett kozvetitésrdl szolo Rec (2002) 10. szamu ajanlasa felkéri az allamokat, hogy ,,mérlegeljék

a kozvetitok, tobbek kozott a nemzetkdzi tigyekben eljard kozvetitok kivalasztasara, feladataira,
képzésére és képesitésére vonatkozo megfelelé kovetelmények elfogadasat elémozdité intézkedések
meghozatalat”+* Tovabba a kozvetitésrél szol6 eurdpai iranyelv kotelezd érvényti regionalis eszkozként
eldirja, hogy az Eurdpai Unié tagallamai ,,0sztonzik a kozvetitSk alap- és tovabbképzését annak
biztositasa érdekében, hogy a kozvetitésre a felek szempontjabdl hatékony, partatlan és hozzaértd
modon keriiljon sor”'#

139 Ldsd: Legal Services Commission Mediation Quality Mark Standard (A Jogi Szolgéltatasokkal Foglalkozo
Bizottsag kozvetitésre vonatkozd mindsitési szabvanya), 2. kiadds, 2009. szeptember, elérheté online a kovetkezd
cimen: < http://www.justice.gov.uk/downloads/legal-aid/quality/mediation-quality-mark-standard.pdf >
(utols6 megtekintés: 2012. janius 16.).

140 Példaul, az izraeli Igazsagligyi Minisztérium Nemzeti Kozvetitési és Konfliktusmegoldasi Kozpontja ltal
kidolgozott képzési modell tekintetében lasd: E. Liebermann, Y. Foux-Levy és P. Segal, ,Beyond Basic Training - A
Model for Developing Mediator Competence” (Az alapképzésen tal — kozvetitéi kompetenciafejlesztési modell), in
Conflict Resolution Quarterly 23. szam (2005), 237-257. o.

141 Példaul az European Code of Conduct for Mediators (Kozvetitok eurdpai magatartasi szabalyzata) (a fenti
58. labjegyzet), amely szamos olyan alapelvet meghataroz, amelyek mellett az egyes kozvetit6k onkéntes alapon
elkotelezhetik magukat, kimondja, hogy ,,(a) kozvetitének szakértelemmel kell rendelkeznie és tajékozottnak
kell lennie a kozvetitési eljaras terén”, valamint hangsulyozza, hogy ,,(f)ontos tényezé a kozvetitdi készségekkel
kapcsolatos megfelel$ képzettség, valamint a folyamatos tovdbbképzés és gyakorlati tevékenység (...)”, 1asd az
1.1. pontot.

142 Ldasd még: , Legislating for Alternative Dispute Resolution — A Guide for Government Policy-Makers and Legal
Drafters” (Jogalkotas az alternativ vitarendezés terén — Utmutaté kormanyzati déntéshozok és jogszabalyalkotok
szamara), 2006. november, 49. és azt kovetd oldalak, szerz6: Ausztral Nemzeti Alternativ Vitarendezési Tandcsado
Szovetség (NADRAC), elérheté a kovetkezd cimen< http://www.nadrac.gov.au/publications/PublicationsByDate/
Pages/Legislatingfor AlternativeDisputeResolution.aspx > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).

143 Association Internationale Francophone des intervenants aupres des families separees.

144 Eredeti cim: ,,Guide de bonnes pratiques en mediation familiale a distance et international”, 1asd az 5. cikket.

145 A GEMME honlapja a kovetkezd cimen érhet§ el: < www.gemme.eu/en >.

146 Az utmutaté megtaldlhaté a GEMME honlapjan: < http://www.gemme.eu/nation/france/article/le-guide >
(utols6 megtekintés: 2012. junius 16.).

147 A fenti 52. 1abjegyzet, lasd a II. rész c) pontjat és a VIIL rész e) pontjat.

148 A fenti 53. libjegyzet, lasd az V. alapelvet.

149 Lasd a kozvetitésrdl sz616 eurdpai irdnyelv (a fenti 5. 1abjegyzet) 4. cikkét.


http://www.justice.gov.uk/downloads/legal-aid/quality/mediation-quality-mark-standard.pdf
http://www.nadrac.gov.au/publications/PublicationsByDate/Pages/LegislatingforAlternativeDisputeResolution.aspx
http://www.nadrac.gov.au/publications/PublicationsByDate/Pages/LegislatingforAlternativeDisputeResolution.aspx
www.gemme.eu/en
http://www.gemme.eu/nation/france/article/le-guide
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3.2 A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos iigyekben végzett
kozvetitésre iranyulo specialis képzés

- A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben kizarélag
tapasztalt csaladjogi kozvetiték végezhetnek kozvetitést, akik lehetéség szerint az
ilyen ligyekben folytatott kozvetitésre vonatkozé specidlis képzésben részesiiltek.

=> Az e teriileten dolgoz6 kozvetit6knek tovabbképzés keretében kell szinten
tartaniuk szakmai alkalmassagukat.

=> Az allamoknak tamogatniuk kell a hatarokon atnyulé csalddjogi kézvetitésre
és a gyermekek jogellenes kiilféldre vitelével kapcsolatos ligyekben végzett
kozvetitésre iranyulé képzési programok és kovetelmények kidolgozasat.

Tekintettel a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben végzett kozvetités sajatos
jellegére, az ilyen tigyekben kizardlag tapasztalt, lehet8ség szerint a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésre
és azon beliil is a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekre vonatkozé specidlis
képzésben részesiilt csaladjogi kozvetitk végezhetnek kozvetitést.>* A kevesebb tapasztalattal
rendelkezd kozvetiték idedlis esetben csak tapasztalt kollégaikkal egytitt jarhatnak el kozvetitéként
ilyen tigyekben.

A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitésre vonatkozd
képzésnek — a hagyomanyos kozvetitGképzést alapul véve — fel kell készitenie a kozvetitot az ilyen
tigyek soran felmeriild, fent ismertetett sajatos problémak kezelésére.'s*

A kozvetitének tobbnyire rendelkeznie kell a stlyos konfliktussal jar6 csaladjogi igyekben végzett
kozvetités lefolytatasahoz sziikséges szocialpszicholdgiai és jogi ismeretekkel. A kozvetitének
megfelelden képzettnek kell lennie ahhoz, hogy fel tudja mérni, vajon egy adott iigy alkalmas-e
kozvetitésre. Fel kell tudnia mérni, hogy a felek képesek-e részt venni a kozvetitésben, azaz fel kell
ismernie a szellemi karosodast vagy a nyelvi nehézségeket, valamint a csaladon beliili bantalmazas és a
gyermekbantalmazas jeleit, és ezek alapjan megfeleld kovetkeztetéseket kell levonnia.

Ezen tulmenden a nemzetkozi csalddjogi kozvetitésre iranyuld képzésnek a szitkséges interkulturalis
kompetencia, valamint a sziikséges nyelvi készségek kialakitasara és megszilarditasara is ki kell
terjednie.

A képzésnek emellett biztositania kell a vonatkozé regionalis és nemzetkozi jogi eszk6zok, valamint
az alkalmazandd nemzeti jog ismeretét és az azokban vald jartassagot. Noha a jogi tanacsadds nem

a kozvetitd feladata, a hataron atnyuld csaladjogi esetekben nélkiilozhetetlenek az alapvetd jogi
ismeretek. Ezek segitségével a kozvetitd pontosabban atlatja az osszefliggéseket, és feleldsségteljes
moédon tudja ellatni kozvetit6i feladatat.

A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett feleldsségteljes kozvetitéshez
hozzatartozik, hogy a sziiloket gyermekeik sziikségleteinek eltérbe helyezésére kell 6sztondzni,

és emlékeztetni kell 6ket arra, hogy legfébb felelsségiik gyermekeik jolétének biztositasa. Ennek
keretében tudatositani kell benniik, hogy tdjékoztassdk és hallgassak meg gyermekiiket, valamint fel
kell hivni a figyelmiiket arra, hogy az egyezségen alapulé megoldas csak akkor lesz fenntarthato, ha
mindkét (valamennyi) érintett jogrendszer el6irdsainak megfelel és e jogrendszerekben azt jogilag
kotelezd érvénytivé nyilvanitjak, amihez jogi szaktanacsadast kell igénybe venni. Specialis képzés
sziikséges a gyermek kozremiikodésével végzett kozvetitéshez, amelynek soran a gyermekek jogellenes
elvitelével kapcsolatos tigyekben figyelembe veszik a gyermek véleményét.

A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével foglalkozo kozvetitéknek tovabbképzés keretében kell
szinten tartaniuk szakmai alkalmassagukat.

Az allamoknak tamogatniuk kell a hatarokon atnyuld csaladjogi kozvetitésre és a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitésre iranyuld kozvetitoképzési programok
kidolgozasat és a kovetelmények tovabbfejlesztését.

150 Léasd még az Eurdpa Tandcs csaladjogi kozvetitésrol sz016 R (98) 1. szamu ajanlasa (a fenti 52. ldbjegyzet)

VIII. részének (International matters [Nemzetkozi tigyek]) e) pontjat: Tekintettel a nemzetkozi kozvetités sajatos
jellegére, a nemzetkozi kozvetiték szamara specidlis képzés teljesitését kell el6irni.

151 A specidlis képzés programok egyik példaja az unios tarsfinanszirozassal megvalositott ,TIM” projekt (Training in
international family mediation [Nemzetkozi csaladjogi kozvetitdi képzés]), amelynek célja a nemzetkozi csaladjogi
kozvetiték eurdpai halozatanak létrehozasa, lasd a halozat honlapjat: < http://www.crossbordermediator.eu >. A
Child Focus nevii belga nem kormanyzati szervezet altal a Katholieke Universiteit van Leuven és a kozvetitéssel
foglalkozé MiKK e.V. német szakmai szervezet egytittmiikodésével, valamint a gyermekek jogellenes kiilfoldre
vitelével foglalkozé hollandiai kézpont timogatdsaval végrehajtott TIM projektrdl tovébbi informdaciok olvashatok
a német MiKK e.V. szervezet honlapjan: < http://www.mikk-ev.de/english/eu-training-project-tim/ > (utols6
megtekintés: 2012. junius 16.).


http://www.crossbordermediator.eu
http://www.mikk-ev.de/english/eu-training-project-tim
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3.3 Kozvetit6i jegyzékek létrehozasa

- Az adllamoknak fontoldra kell venniiik a kézvetité szakemberek
azonositasat lehetdvé tevd, nyilvanosan hozzaférhetd kozvetitbi jegyzékek
létrehozasanak tdmogatasat.

A hataron 4tnyuld csaladjogi vitdkban alkalmazhaté kozvetitési struktardk kialakitasanak elémozditasa
érdekében az allamoknak fontolora kell venniiik a csalddjogi kozvetit6k nemzeti vagy nemzetek feletti
szintd, nyilvanosan hozzaférhetd jegyzékei létrehozasanak 6sztonzését, amelyek alapjan azonosithatok
az egyes kozvetitd szakemberek és kozvetitési szolgaltatasok.’s* Idealis esetben a jegyzékek
tartalmazndk a kozvetit6k elérhetéségeit, valamint a szakteriiletiikkel (szakteriileteikkel), képzésiikkel,
nyelvtudasukkal, interkulturalis kompetencidjukkal és tapasztalatukkal kapcsolatos informaciokat.

Az dllamok egyuttal a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felelés kozponti kapcsolattartd pontok révén
el6segithetik a joghatosagukon beliil rendelkezésre allo nemzetkozi csalddjogi szakszolgaltatdsokkal
kapcsolatos tajékoztatast is.s3

34  AKkozvetités minéségének biztositasa

=> A hatéron atnyulé csalddjogi vitakban alkalmazott kdzvetitési szolgaltatasokat
lehet6ség szerint egy semleges szervnek kell ellenériznie és értékelnie.

= Javasolt, hogy az dllamok tamogassak a kozvetitési szolgaltatasok értékelésére
szolgalé kozos kovetelmények kidolgozasat.

A nemzetkozi csaladjogi vitak minéségének biztositasa érdekében a kozvetitési szolgaltatasokat
lehetdség szerint egy semleges szervnek ellendriznie és értékelnie kell. Ilyen szerv hianyaban azonban a
kozvetitéknek és a kozvetitd szervezeteknek maguknak kell 1étrehozniuk a szolgaltatasaik ellenérzésére
és értékelésére vonatkozd atlathato szabalyokat. Konkrétan lehetévé kell tenni, hogy a felek visszajelzést
adhassanak a kozvetitésrol, és panasztételi eljarast kell biztositani.

A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével foglalkozd kozvetitéknek és kozvetitd szervezeteknek
strukturalt és szakmai megkozelitést kell alkalmazniuk a szolgaltatasok igazgatasa, nyilvantartasa és
értékelése tekintetében, és meg kell kapniuk a sziikséges igazgatasi és szakmai tdmogatast.'>*

Az allamoknak torekednitiik kell a kozvetitési szolgaltatasok értékelésére szolgald kozos kovetelmények
kidolgozasara.

152 A nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felelds kozponti kapcesolattartd pontot els6ként létrehozé Franciaorszag
példaul jelenleg allitja Gssze a kozvetits szakemberek kozponti jegyzékét; Ausztria mar 2004-ben létrehozta a
kozvetitok kozponti nyilvantartasat (tovabbi részletekért lasd a fenti 91. bekezdést), amely online a kovetkezd
cimen érhetd el: < http://www.mediatoren.justiz.gv.at/mediatoren/mediatorenliste.nsf/contentByKey/VSTR-
7DXPUS8-DE-p > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.). Ezenfeliil az 1980. évi egyezmény alapjan kidolgozott
Orszagprofilok (a fenti 121. libjegyzet) az aldbbi jogrendszerek esetében emlitést tesznek meglévé kozvetitsi
jegyzékekrél (noha nem feltétlenil egyetlen kozponti jegyzékrol), és feltiintetik, hogy ezek mely szervektdl
kérheték: Amerikai Egyesiilt Allamok, Argentina, Belgium, Cseh Koztarsasag, Dania, Egyesiilt Kiralysag
(Anglia és Wales, Eszak-Irorszag), Esztorszag, Franciaorszag, Gorogorszag, [rorszag, Kina (Hongkongi
Kiilonleges Kozigazgatasi Teriilet), Lengyelorszag, Magyarorszag, Norvégia, Panama, Paraguay, Romania,
Spanyolorszag, Svajc és Szlovénia.

153 A nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felelds kozponti kapcesolattartd pontrdl ldsd az alabbi 4.1. szakaszt.

154 Ldsd aldbb A kozvetitési strukturak kialakitdsanak alapelvei cimi 1. mellékletet.


http://www.mediatoren.justiz.gv.at/mediatoren/mediatorenliste.nsf/contentByKey/VSTR-7DXPU8-DE-p
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A kozvetitéshez valo hozzaférés

- A Kozponti Hatésagon vagy a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felelds
kozponti kapcsolattarté ponton keresztiil tajékoztatast kell nydjtani a
gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben igénybe
vehetd kozvetitési szolgaltatasokrol, valamint mas kapcsolddo informaciokral,
példaul a kozvetitési koltségekrol.

=> A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezmény és mas
vonatkozé hagai egyezmények'ss Szerz6dé Allamait arra 6sztonzik, hogy az
igénybe vehet6 kozvetitési szolgaltatasokkal, valamint a gyermekeket érintd,
hataron atnyulé csaladjogi vitakhoz kapcsol6dé tovabbi kérdésekkel kapcsolatos
informaciokhoz val6 hozzaférés elémozditasa érdekében hozzanak létre a
nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felel6s kozponti kapcsolattarté pontot,
vagy bizzak meg ezzel a feladattal K6zponti Hatésagukat.

A kozvetitéshez valo hozzaférés elGsegitése fontos feladat. Ennek els6 1épéseként a kozvetités

irant érdekl6do feleket tajékoztatni kell az érintett joghatdsagon beliil igénybe vehetd kozvetitési
szolgaltatasokrol és mas kapcsolddo informaciokrol.

Megjegyzendd, hogy a maltai folyamattal 6sszefiiggd kozvetitéssel foglalkozé munkacsoport altal
kidolgozott, a kozvetitési strukturak kialakitasara vonatkozd alapelvekben's®, amelyek célja a hataron
atnyulo csalddjogi kozvetités strukturainak létrehozasa, felkérik az emlitett alapelvek végrehajtasat
vallalé allamokat, hogy hozzanak létre ,,a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felel¢s kozponti
kapcsolattartd pontot”, amely tobbek kozott ,tajékoztatassal szolgal az orszagban elérhet6 csaladjogi
kozvetitési szolgaltatasokrol”, példaul a kozvetitdk és a nemzetkozi csaladjogi vitdkban kozvetitési
szolgaltatast nyujtd szervezetek jegyzékérdl, a kozvetitési koltségekrol és mas tovabbi szempontokrol.
Emellett az alapelvek el6irjak, hogy a kozponti kapcsolattartd pont ,,(n)yudjtson tajékoztatast arrol,
hova lehet fordulni csalddi joggal és jogi eljarasokkal kapcsolatos szaktanacsért, (...) és hogyan érhetd
el a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas kotelezd erére emelése, (tovabba) a kozvetités
eredményeképpen létrejott megallapodas végrehajthatdsagardl”.

Ezen alapelvek értelmében a , tdjékoztatast az adott allam hivatalos nyelvén, valamint angolul vagy
francidul kell biztositani”. Ezenfeliil az alapelvek el8irjék, hogy ,,a Higai Konferencia Allandé Hivatalat
értesiteni kell a kozponti kapcsolattarté pont vonatkozo elérhetdségi adatairdl, ugymint levelezési

cim, telefonszam, e-mail cim és a felel6s(ok) neve, valamint az altaluk beszélt nyelvek”, és hogy ,,(a)
kozponti kapcsolattarto ponthoz intézett informacié- vagy segitségkéréseket mielobb fel kell dolgozni”
Noha ezen alapelvek 9sszeallitasa olyan hataron atnyulo kozvetitési strukturak kialakitasara iranyult,
amelyek nem a Hagai Egyezmény szerinti tigyekhez kapcsolddnak, azok az ilyen tigyekben is jol
alkalmazhatok. A csaladjogi szolgaltatdasok utobbi években megfigyelhetd gyors és szerteagazoé fejlddése
miatt nehéz atfogd képet alkotni a kinalt szolgaltatasokrol, illetve megitélni, hogy a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités soran mely szolgaltatasok
alkalmazhatok eredményesen. Ennélfogva rendkiviil hasznos volna, ha a gyermekek jogellenes
elvitelérdl sz016 1980. évi Hagai Egyezmény és/vagy mas vonatkozo hagai egyezmények Szerz6dé
Allamai informdcidkat gytjtenének és tajékoztatést adnanak a joghatosagukon beliil a nemzetkézi
csaladjogi vitak esetén igénybe vehet6 kozvetitési szolgaltatasokrdl, valamint a hataron atnyuld
csaladjogi vitakban és kiilonosen a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben
felhasznalhato egyéb kapcsolddd informaciokrol.

155 A kozvetités mds hagai egyezményekkel torténd elémozditasa tekintetében ldsd a fenti ,,Célok és hatdly” cimt
részt.

156 A kozvetitési strukturak kialakitdsanak alapelvei (lasd alabb az 1. mellékletet). Lasd még: “Explanatory
Memorandum on the Principles for the Establishment of Mediation Structures in the context of the Malta Process”
(A maltai folyamattal 6sszefiiggd kozvetitési struktirak kialakitasanak alapelveire vonatkozé indokolas), a szoveg
az alabbi 2. mellékletben olvashato (elérheté még a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section”
[Gyermekek jogellenes elvitele], majd a ,,Cross-border family mediation” [Hatdron atnyulé csaladjogi kozvetités]
meniipontban).
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A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezmény Szerzédé Allamaiban az
egyezmény alapjan létrehozott K6zponti Hatosag idealis lehet erre a feladatra.’s” El6fordulhat azonban,
hogy az 1980. évi egyezmény egyes Szerzé6dé Allamai inkdbb egy Gjonnan létrehozott, a nemzetkozi
csaladjogi kozvetitésért felelds fliggetlen kapcsolattartd pontot biznanak meg a tajékoztatassal.

Ebben az esetben a Kozponti Hatdsag az érdekelt feleket a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért

felelds fiiggetlen kapcsolattartd ponthoz iranyithatja, feltéve, hogy a két szerv kozotti egyiittmtikodés
szervezeti szintli szabalyozasa biztositja, hogy a feleknek a kapcsolattarté ponthoz torténd atiranyitasa
ne vezessen a visszavitel iranti kérelmiik késedelmes feldolgozasahoz.

Amennyiben valamely kiils6 szervet jelolnek ki a nemzetkdzi csaladjogi kozvetitésért felel6s kozponti
kapcsolattartd pontként, intézkedésekkel kell gondoskodni az sszeférhetetlenségek elkeriilésérdl,
kiilléndsen akkor, ha az érintett szerv maga is kozvetitési szolgéltatasokat nyuijt.

Megjegyzendd, hogy a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény értelmében
az Allandé Hivatal 4ltal kidolgozott, 2011-ben véglegesitett, majd a Szerz6dé Allamok 4ltal kitoltott
Orszagprofil is hasznos informacioforrasként szolgalhat az érintett allamokban rendelkezésre allo
kozvetitési szolgaltatasokrol.'s®

4.1 A kozvetités hozzaférhetosége — A Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli
eljarasok szakasza; kozvetitésre utalas / kozvetités onkéntes igénybevétele

=> A gyermekeket érinté nemzetkozi csaladjogi vitak lehet6 legkorabbi szakaszdban
fel kell ajanlani a feleknek a kozvetités vagy az egyezségen alapulé megoldas
kialakitasara iranyulé mas folyamatok igénybevételének lehet6ségét.

-> A kozvetitéshez vagy az egyezségen alapulé megoldas kialakitasara irdnyulé mas
folyamatokhoz val6 hozzéaférés nem korlatozhato a birdsagi targyalast megel6z6
szakaszra, hanem azt az eljaras soran végig, tobbek kozott a végrehajtasi
szakaszban is biztositani kell.

A kozvetités és a békés vitarendezés kialakitasara iranyuld mds folyamatok igénybevételének
lehet6ségét a lehetd legkorabban fel kell ajanlani. A kozvetités — a gyermek késdbbi jogellenes elvitelét —
megel6z6 intézkedésként mar a csaladjogi vita korai szakaszaban is felajanlhat6.'s Ez kiilonosen fontos
azokban az esetekben, ahol a hazaspar kiilonvalasat kovetéen az egyik sziil6 masik orszagba kivan
koltozni. Noha fel kell hivni a figyelmet arra, hogy az egyik sziil6 a (ténylegesen gyakorolt) feliigyeleti
joggal rendelkez6 masik személy beleegyezése vagy az illetékes hatdsag engedélye nélkiil altaldban nem
hagyhatja el az orszagot,'® a kozvetités értékes tdimogatast nyujthat a békés megoldas eléréséhez.
Hangsulyozni kell, hogy ,,nagyon fontos, hogyan vetik fel a sziil6k szamara a kozvetités lehetdségét™,
és ez ,dontGen befolydsolhatja a sikerre valo kilatasokat”*** Mivel a kozvetités a legtobb joghatdsdgon

157 2011. jiniusi tilésén a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi Hagai
Gyermekvédelmi Egyezmény gyakorlati alkalmazasaval foglalkozé Kiilonleges Bizottsag arra 6szténozte az
allamokat, hogy ,,mérlegeljék ilyen kozponti kapcsolattartd pont létrehozasat vagy Kozponti Hatosaguk kozponti
kapcsolattarto pontként torténd kijelolését”, 1asd a Kiilonleges Bizottsag hatodik tilésének I. része altal elfogadott
kovetkeztetésekben és ajanlasokban (a 38. labjegyzetben idézett mu) szerepl$ 61. szamu ajanlast.

158 Lasd az 1980. egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok (a 121. labjegyzetben idézett mu) V. részét.

159 Lasd még a megel6z6 intézkedésekrdl sz6l6 bevilt gyakorlatrol szol6 Gtmutaté (a 23. 1abjegyzetben idézett m)
2.1. szakaszat, 15-16. o.; lasd még aldbb a 14. fejezetet.

160 Lasd: ,Washington Declaration on International Family Relocation” (Washingtoni Nyilatkozat a csaladok
nemzetkozi szintd attelepiilésérdl), a Hagai Nemzetkozi Maganjogi Konferencia és az Elttint és Kizsakmanyolt
Gyermekek Nemzetkdzi Kézpontja (ICMEC) altal kdzdsen, az Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériuménak
tdmogatdsaval szervezett Nemzetkozi igazsagiligyi konferencia a csalddok hatdron dtnyuld attelepiilésérél,
Washington, D.C., Amerikai Egyesiilt Allamok, 2010. mércius 23-25.:

»Az dllamoknak gondoskodniuk kell olyan jogi eljarasok meglétérdl, amelyek lehetévé teszik a gyermekkel

torténd attelepiilés iranti kérelem benyujtasat az illetékes hatdsaghoz. A feleket hatarozottan 6sztonozni kell
a jogi eljarasok alkalmazasdra és az egyoldalu fellépés mell6zésére” A Washingtoni Nyilatkozat elérhet6 a <
www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section” (Gyermekek jogellenes elvitele) meniipontban.

161 Lasd: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejlodésérdl (a 11. 1abjegyzetben idézett
mi). 5.1. szakasz, 17. o.

162 2006. évi jelentés a reunite kisérleti kozvetitési projektjérdl (a 97. labjegyzetben idézett ma), 8. o.
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beliil meglehetdsen tj jelenség, ,,a sziiloket teljes kortien és dszintén fel kell vilagositani arrél, mit foglal
magaban a kozvetités, és mit nem, hogy abban megfeleld elvarasokkal vegyenek részt”.¢3

Ha a gyermek jogellenes elvitele mar megtortént, és rendelkezésre allnak az tigyben alkalmazhaté
célzott kozvetitési szolgaltatasok, a sziiloket miel6bb tdjékoztatni kell a kozvetités lehetdségérol. Ki
kell azonban emelni, hogy a kozvetités ,,nem az egyetlen eszkoz a sziil6k szamara, és hogy a kozvetités
lehetésége nem érinti a sz{il6 azon jogat, hogy igény szerint peres eljarast kezdeményezzen”**

Hogy a vita nagyobb eséllyel végz&djon békés rendezéssel, a kozvetitést vagy a hasonlo eszkozoket
nem csak a birdsagi targyalast megel6z6 szakaszban, hanem a birdsagi eljaras soran végig, tobbek
kozott a végrehajtasi szakaszban is biztositani kell."* A koriilményektdl fiigg, hogy az eljaras egy adott
szakaszaban az egyezségen alapulé megoldast 6sztonzé rendelkezésre allo folyamatok koéziil melyik a
legmegfelel6bb.

A 2.1. szakaszban (Id6keret / Gyorsitott eljarasok) foglaltak szerint elengedhetetleniil fontos
biztositékokat alkalmazni annak érdekében, hogy az elvivé sziil6 ne alkalmazhassa a kozvetitést
késleltetési taktikaként. E tekintetben hasznos intézkedés lehet a visszaviteli eljardas meginditasa, és
sziikség esetén az eljards felfliggesztése a kozvetités idejére.'*

4.1.1 A KOZPONTI HATOSAG SZEREPE

=> A Kozponti Hatésagok kozvetlenil vagy kozvetitd utjan minden sziikséges
intézkedést megtesznek annak érdekében, hogy biztositsak az tigy
békés rendezését.

= Visszavitel iranti kérelem fogadasakor a megkeresett allam Kézponti
Hatésaga elémozditja a gyermekek jogellenes elvitelérél sz616 1980. évi Hagai
Egyezmény hatalya ala tartozé, a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével
kapcsolatos ligyek szempontjabél megfelel6 kozvetitési szolgaltatasokra
vonatkoz6 tajékoztatasnyujtast, ha az adott joghatosagon beliil igénybe vehet6
ilyen szolgaltatas.

=> A kozvetitéssel és hasonlé folyamatokkal, valamint ezek egyiittes alkalmazasdval
kapcsolatos informaciokat az dllamoknak be kell épiteniiik a Kozponti Hatésagok
alkalmazottainak képzésébe.

s

A gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi Hagai
Gyermekvédelmi Egyezmény szerinti Kézponti Hatdsagok kulcsszerepet jatszanak a gyermekeket
érinté nemzetkozi csaladjogi vitdk békés rendezésének elémozditasa terén. Az 1980. és az 1996.

évi egyezmény egyarant elismeri az egyezségen alapulé megoldas 6sztonzésének sziikségességét, és
kotelezi a Kozponti Hatdsagokat, hogy tevékenyen jaruljanak hozza e cél eléréséhez. Az 1980. évi
egyezmény 7. cikke (2) bekezdésének c) pontja értelmében a Kézponti Hatdsagok kotelesek minden
sziikséges intézkedést megtenni avégett, hogy ,,biztositsak a gyermek 6nkéntes visszavitelét vagy az tigy
békés elintézését”. Hasonloképpen, az 1996. évi egyezmény 31. cikkének b) pontja eléirja a Kézponti
Hatdsagok szamara, hogy tegyenek meg minden megfelel6 1épést , kozvetités, békéltetés ttjan vagy
mas hasonlé mdédon a gyermek személyének vagy vagyonanak a védelmét szolgald, egyezségen alapuld
megoldasok elérésének megkonnyitése” érdekében ,,azokban a helyzetekben, amikor az Egyezményt
kell alkalmazni”

A két egyezmény alapjan létrehozott Kézponti Hatosagoknak ezért — az egyezségen alapuld megoldas
kialakitasahoz nyujtott segitségként — a lehetd legkorabban el kell mozditaniuk a kozvetitéssel vagy

a hasonlo rendelkezésre allo eszkozokkel kapcesolatos tajékoztatast, amennyiben egy hatdron atnyuild
csalddjogi vitaban a felek a Kozponti Hatosag segitségét kérik.” Az ilyen tajékoztatasnyujtasnak
azonban nem helyettesitenie, hanem kiegészitenie kell a hagai egyezmények szerinti eljarasokra
vonatkozd és az egyéb kapcsolddd informaciokat.

163 S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonld eszkozok fejlédésérdl (a 11. 1abjegyzetben idézett mi),
5.1. szakasz, 18. o.

164 Lasd: S. Vigers (uo.) (5.1. szakasz), 17. o.

165 Ldasd még a végrehajtasrdl sz016 bevalt gyakorlatrdl sz016 utmutatd (a 23. labjegyzetben idézett mi) 5.1. és
5.2. szakaszat, 25. o.

166 Lasd a fenti 2.1. szakaszt.

167 E tekintetben a Kozponti Hatdsdg a kozvetitési strukturdk kialakitasanak alapelveiben foglaltak értelmében (ldsd
az aldbbi 1. mellékletet) kozponti kapcsolattart6 szerepet tolthet be; az alapelvekr6l tovabbi részletek olvashatok a
fenti 4. fejezet bevezetd részében. Lasd még az alabbi 4.1.4. szakaszt.
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Egy olyan tigyben példaul, amikor egy gyermeket jogellenesen kiilféldre visznek, a megkeresett
allam Kozponti Hatdsaga a hatrahagyott sziild altali (kdzvetlen vagy a megkeresé allam Koézponti
Hatdsagan keresztiil torténd) megkeresés esetén tdjékoztatja a sziil6t az adott joghatdsagon beliil
elérhet6 kozvetitésrol és hasonld szolgaltatasokrol, valamint a Hagai Egyezmény szerinti eljarasrol.
Ezzel egyidejiileg, amikor a Kézponti Hatosag kapcsolatba 1ép az elvivé sziildvel, hogy megprobalja
meggy06zni 6t a gyermek dnkéntes visszavitelérol'®®, azt a sziil6t is tajékoztatja a kozvetités és az
egyezségen alapulé megoldast 6sztonzé hasonld folyamatok lehetdségérdl. A megkeresé allam
Kozponti Hatdsaga a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarassal kapcsolatos informacidkon tul
a békés vitarendezési mddszerekrdl is tajékoztathatja a hatrahagyott sziilét. A vonatkozd kozvetitési
szolgaltatasokkal kapcsolatos tajékoztatasi feladatok mas szervre is atruhazhatok.*®

Ez azonban nem érintheti a Kézponti Hatésagnak a visszavitel iranti kérelmek gyors feldolgozasara
vonatkozd kotelezettségét. A Kozponti Hatdsagok kiemelt felel6ssége, hogy felhivjak a figyelmet a
jogellenes elviteli tigyek siirgetd voltara. Amennyiben a Kézponti Hatdsdg mas szervre ruhdzza at az
érintett kozvetitési szolgaltatasokkal kapcsolatos tajékoztatas feladatat, biztositania kell, hogy a felek
e szervhez torténd atiranyitasa ne vezessen késedelemhez. Ezenfeliil, ha a felek ugy dontenek, hogy
kisérletet tesznek a kozvetitésre, tajékoztatni kell 6ket arrdl, hogy a kozvetités a visszaviteli eljarassal
egyidejtileg is folytathato.'7

2006-ban a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolé 1980. évi Hagai Egyezménnyel 6sszefiiggésben a
kozvetitési rendszerekrdl késziilt 6sszehasonlité tanulmany'”* megnevezett néhany olyan Kézponti
Hatodsagot, amelyek bizonyos itigyekben sajat kozvetitési szolgaltatasok biztositasaval vagy helyi
kozvetitési szolgaltato bevonasaval tevékenyen népszertsitették a kozvetitést. Amint az az 1980. évi
egyezmény szerinti Orszagprofilokban is szerepel,’”> napjainkban egyre tobb Kozponti Hatosag aktivan
Osztonzi a feleket arra, hogy vitajuk egyezségen alapulé megoldasa érdekében kisérletet tegyenek a
kozvetitésre vagy hasonlo folyamatokra.'7?

Az allamokat arra 6sztonzik, hogy a Kozponti Hatosagok alkalmazottainak képzésébe épitsenek

be kozvetitéssel és hasonlo folyamatokkal kapcsolatos altalanos ismereteket, valamint a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben alkalmazhaté kozvetitési és hasonlo
szolgaltatasokra vonatkozo célzott informaciokat.

168 A gyermekek jogellenes elvitelérél sz016 1980. évi Hagai Egyezmény 7. cikke (2) bekezdésének c) pontja és 10. cikke.

169 El6fordulhat példaul, hogy a megkeresett allam a Kozponti Hatdsagtol eltérd szervet jeldlt ki a nemzetkozi
csaladjogi kozvetitésért felel6s kozponti kapcsolattartd pontként (1asd a fenti 111. és azt kovetd bekezdéseket), és
anem a Hagai Egyezmény szerinti tigyekben végzett kozvetitéssel kapcsolatos tdjékoztatason feliil az 1980. évi
egyezmény hatdlya ald tartozo, a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben alkalmazando
kozvetitési szakszolgaltatasokkal kapcsolatos tajékoztatdsnyujtast is a kozponti kapcsolattart6 pontra bizta.

170 A Hégai Egyezmény szerinti eljarasnak a kozvetités megkezdését megel6z6 elinditasabol szarmazé elényokrél a
fenti 2.1. szakaszban olvashat.

171 Lasd: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonlé eszkozok fejlédésérdl (a 11. labjegyzetben idézett
mil), 2.4. szakasz, 10. o.

172 A fenti 121. ldbjegyzet.

173 Példdul: Franciaorszagban 2007 aprilisaban a Kézponti Hatdsag atvette a kordbban a Nemzetkozi Csaladjogi
Kozvetités Tamogatasi Misszidja (Mission daide a la mediation internationale pour les families, MAMIF), a
hataron atnyulé csalddjogi vitdkban végzett kozvetités tdmogatdsara létrehozott és a sikeres francia-német
kétoldal nemzeti kdzvetitési programban kozremi(ikodé hivatal altal ellatott feladatokat; a jelenleg a francia
Kozponti Hatosdg altal a nemzetkozi csaladjogi kozvetitéshez nyujtott tdmogatasrol (aide a la mediation familiale
internationale, AMIF) a k6vetkez6 oldalon talalhato tovabbi informacid: < http://www.justice.gouv.fr/justice-
civile-11861/enlevement-parental-12063/la-mediation-21106.html > (utolsé megtekintés: 2012. janudr 16.).
Svajcban a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelérél, valamint a gyermekek és a felndttek védelmérél szold
hégai egyezményekrdl szo616, 2009. julius 1-jén hatalyba Iépett, 2007. december 21-i svéjci szovetségi torvény a
békéltetési és kozvetitési eljardsok elémozditasa tekintetében a svajci Kozponti Hatdsagra vonatkozd konkrét
kotelezettségeket hajtott végre, lasd a 3. és a 4. cikket (Bundesgesetz uber internationale Kindesentfuhrung und
die Haager Ubereinkommen zum Schutz von Kindern und Erwachsenen (BG-KKE) vom 21 Dezember 2007)

(a fenti 103. labjegyzet). Németorszagban a Kozponti Hatdsag tajékoztatja a sziiléket a kozvetités lehetGségérol.
Ezenfeliil az 1980. évi egyezmény szerinti Orszagprofilokban (a fenti 121. ldbjegyzet) a kovetkezd tovabbi allamok
jelezték, hogy Kozponti Hatésaguk tajékoztatast nytjt a kozvetitésrol: Amerikai Egyesiilt Allamok, Belgium,
Cseh Koztarsasag, Egyesiilt Kiralysag (Anglia és Wales, Eszak-Irorszag), Esztorszag, Gorogorszag, Kina
(Hongkongi Kiilonleges Kozigazgatasi Teriilet), Lengyelorszag (csak a kérelmet benyujtonak), Magyarorszag,
Paraguay, Romania, Spanyolorszag, Szlovénia és Venezuela. Argentinaban és a Cseh Koztarsasagban a
Kozponti Hatdsag kozvetitést is végez, lasd az Orszagprofilok 10.3. szakaszat (uo.).


http://www.justice.gouv.fr/justice-civile-11861/enlevement-parental-12063/la-mediation-21106.html
http://www.justice.gouv.fr/justice-civile-11861/enlevement-parental-12063/la-mediation-21106.html
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4.1.2 A BIRO(K)/BIROSAGOK SZEREPE

Az elmult évtizedekben szamos jogrendszerben jelentésen megvaltozott a birdsagok csalddjogi
vitakban betoltott szerepe. A polgari jogi eljarasokban altalaban, és kiilondsen a csaladjogi eljarasokban
szamos allamban torvényi alapokra helyezték az egyezségen alapulé megoldasok tamogatasat.'7+
Napjainkban a birok sok esetben kételesek kisérletet tenni a békés vitarendezésre. Egyes jogrendszerek
gyermekeket érint6 csaladjogi vitak esetén — bizonyos koriilmények kozott — akar kotelezhetik is a
feleket a kozvetitéssel kapcsolatos tajékoztaton valo részvételre, valamint arra, hogy megkiséreljék
ugyiiket kozvetités vagy az egyezségen alapulé megoldas kialakitédsat célzé mas folyamatok atjan
rendezni.'”s

- A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyben eljaré biré(k)nak
meg kell vizsgalnia (vizsgdlniuk), hogy a sz6ban forgé ligy kozvetitésre utalhato-e,
feltéve, hogy az adott joghatésagon beliil igénybe veheték a gyermekek
jogellenes elvitelérél sz616 1980. évi Hagai Egyezmény hatdlya ala tartozo, a
gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyek szempontjabdl
megfelel6 kdzvetitési szolgdltatasok. Ugyanez vonatkozik az egyezségen alapulé
megoldasra iranyulé mas elérhet6 folyamatokra is.

= Az allamok szamara javasolt, hogy a birék képzésébe illesszenek be a
kozvetitéssel és hasonlé folyamatokkal, valamint ezek egyiittes alkalmazaséaval
kapcsolatos informaciokat.

A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben a birdsagok sokat tehetnek az
egyezségen alapul6 megoldasok elémozditasaért. Fiiggetlenill attol, hogy az illetékes Kézponti

Hato6sag kordbban mar javasolta-e a kozvetitést, a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljardsban
eljard birdsagnak mérlegelnie kell, hogy a felek szamara indokolt esetben kozvetités vagy hasonld
szolgaltatasok igénybevételét rendelje el, ha ilyenek rendelkezésre allnak. Az ilyen dontést befolyasolo
tényezok lehetnek tobbek kozott az iigy kozvetitésre vald altalanos alkalmassagat érint6 kérdések'7,
valamint az, hogy rendelkezésre allnak-e megfeleld, azaz olyan kozvetitési szolgaltatasok, amelyek
OsszeegyeztethetSk a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitést
jellemz6 szilik id6keretekkel és mas sajatos kovetelményekkel. Amennyiben a Hagai Egyezmény szerinti
visszaviteli eljaras meginditasat megel6z6en mar sikertelen kisérletet tettek a kozvetitésre, a masodszori
kozvetitésre utalas kertilendd lehet.

174 Lésd példaul az 1993. augusztus 10-i 5539. sz. izraeli dllami rendelet 3. szakaszat, amelynek értelmében
Izraelben a polgéri tigyben eljar6 allami birdsag az eljards barmely szakaszdban javasolhatja a felek szdmara az
tigy vagy annak egy részének kozvetitésre utalasat. Lisd még Ausztralia esetében az (legutobb a 2010. évi 147.
sz. torvénnyel modositott) 1975. évi csaladjogi torvény 13 C. és azt kovetd cikkeit, amelyek értelmében ,,(a)z e
torvény hatélya ald tartozo eljarasokban joghatosagot gyakorld birdsag az eljaras barmely szakaszaban - kiilon-
kiilon vagy egyiittesen - elrendelheti, hogy: (...) b) az eljarasban részt vevé felek csalddjogi vitarendezésben
és ennek keretében kozvetitésben vegyenek részt”; a torvény teljes szovege a kovetkezd cimen érhetd el:
< http://www.comlaw.gov.au/Details/C2010C00870 > (utols6 megtekintés: 2012. junius 16.). Altaldnosabb
szinten az ausztrali alternativ vitarendezésr6l ldsd még az Ausztral Nemzeti Alternativ Vitarendezési Tanacsadd
Szovetség (NADRAC) honlapjat: http://www.nadrac.gov.au/ >; a NADRAC egy 1995-ben létrehozott fiiggetlen
szerv, amelynek feladata, hogy politikai szaktandcsadast nytjtson az ausztral legf6bb tigyésznek az alternativ
vitarendezés fejlodésérél. Dél-Afrikaban a (legutébb 2008-ban mddositott) 2005. évi gyermekekrdl szol6 torvény
(elérhetd a kovetkez6 cimen: < http://www.justice.gov.za/legislation/acts/2005-038%20childrensact.pdf >,

[utols6 megtekintés: 2012. junius 16.]) 38. cikke szintén sztonzi a csalddjogi vitdk békés rendezését, és lehetévé
teszi a birok szdmara, hogy egyes tigyekben kozvetités vagy hasonlé folyamatok alkalmazdsat rendeljék el.

175 Lasd példaul az Egyesiilt Kiralysagban (Anglia és Wales) a 2011. aprilis 6-an hatalyba lépett ,,Practice Direction
3A - Pre-Application Protocol for Mediation Information and Assessment - Guidance for HMCS” (3A gyakorlati
iranymutatas — A kozvetitéssel kapcsolatos, kérelmezés el6tti tdjékoztatasra és értékelésre vonatkozo jegyz6konyv
- Irdnymutatds Ofelsége Birésagi Szolgdlata szamdra) (elérhet6 a kovetkezd cimen: < http://www.justice.gov.
uk/courts/procedure-rules/family/practice_directions/pd_part_03a > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.])
cimii dokumentumot, amely a csaladjogi eljarasokra vonatkozoan - azon esetek kivételével, amelyekben a
jegyz6konyvben emlitett valamely kivétel alkalmazandé — a kovetkezdket irja el6:

»Miel6tt a kérelmez6 egy vonatkozé csaladjogi eljarast érint6 hatarozat irdnti kérelmet nyujt be a birdsaghoz,
a kérelmezének (vagy a kérelmez6 tigyvédjének) fel kell vennie a kapcsolatot egy csaladjogi kozvetitével, hogy
egyeztessen a kérelmez6 csalddjogi kozvetitésrél és mas alternativ vitarendezési formékrol sz6l6 tajékoztaton
(ebben a jegyzékonyvben ,,a kozvetitéssel kapcsolatos tajékoztato és értékeld iilés”) vald részvételérdl”

176 Lésd aldbb a 4.2. szakaszt.


http://www.comlaw.gov.au/Details/C2010C00870
http://www.nadrac.gov.au
http://www.justice.gov.za/legislation/acts/2005-038%20childrensact.pdf
http://www.justice.gov.uk/courts/procedure-rules/family/practice_directions/pd_part_03a
http://www.justice.gov.uk/courts/procedure-rules/family/practice_directions/pd_part_03a
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Fontos, hogy amikor a bird kozvetitésre utalja az ligyet, tovabbra is szabalyozhassa az id6keretet.

Az alkalmazando eljarasi jogtol fiiggéen a bird valaszthatja az eljaras kozvetités céljabdl torténd
elnapolasat'”, illetve ha az elnapolasra nincs sziikség, a kovetkezd birdsagi meghallgatast, ameddig a
kozvetitést le kell bonyolitani, ésszertien rovid idén, példaul két-négy héten beliili napra tlizheti ki.'”®
Emellett amikor a bir6 egy tigyet kozvetitésre utal, a folytonossag érdekében kivanatos, hogy tovabbra
is 6t illesse meg az tigy feletti kizarélagos iranyitas joga.

A birdsagi eljaras szakaszaban folytatott kozvetités esetében a kozvetités két tipusat killonboztethetjitk
meg: a ,,birosagi vagy birésaghoz kapcsolddd kozvetitést” és a ,,birdsagon kiviili kozvetitést”.'7

A polgari, tobbek kozott a csaladi tigyekben kialakuld jogvitak rendezésére szamos ,,birdsagi vagy
birésaghoz kapcsolodo kozvetitési rendszert” dolgoztak ki.**® E rendszerek keretében a kozvetitést
birdsagi kozvetitd vagy — az tigyben nem eljard — kozvetitdi képesitéssel rendelkez6 biro végzi.'s* A
legtobb allamban ugyanakkor a ,,birdsaghoz kapcsolddoé vagy birdsagi kozvetitési szolgaltatasokat”
egyértelmuen kizarélag nemzeti — tehat nemzetkdzi vonatkozassal nem biré - jogvitak esetére hoztak
létre. Ennélfogva koriiltekintéen meg kell vizsgalni, hogy a meglévé ,,birdsagi vagy birésaghoz
kapcsolodo kozvetitési rendszerek” hozzaigazithatok-e a nemzetkozi csalddjogi vitdkban és kiillonosen
a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezmény hatalya ala tartozd jogvitakban
felmeriil6 sajatos igényekhez. A Hagai Egyezmény szerinti eljarasokban kizarolag akkor javasolhat6 a
meglévo ,,birosaghoz kapcsolodo vagy birdsagi kozvetitési rendszer” igénybevétele, ha ez a szolgaltatas
eleget tesz az ebben az Gtmutatdban a gyermekek jogellenes elvitelével kapcsolatos kozvetitési
rendszerekre vonatkozdan el6irt alapvetd kritériumoknak.

A birdsagi eljarasi szakaszban a kozvetitésre utalas jelentheti ,,birosagon kiviili” kozvetitési
szolgaltatasok, azaz a birésaghoz kozvetleniil nem kapcsolddé kozvetiték vagy kozvetitd szervezetek
altal nyujtott kozvetitési szolgaltatasok igénybevételét is.”*> A ,,birdsagi vagy birésaghoz kapcsolodo
kozvetitési szolgaltatasokhoz” hasonldan, ez esetben is koriiltekintden meg kell vizsgalni, hogy a
meglévo ,,birosagon kiviili” kozvetitési szolgaltatasok hozzaigazithatok-e a nemzetkozi csaladjogi
vitakban felmeriild sajatos igényekhez.

177 Az Egyesiilt Kiralysagban (Anglia és Wales) példaul a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasban eljard
birdsag a feleket a targyaldsi sziinet idején lefolytatando kozvetitési eljdrdsra utalhatja, lasd: S. Vigers, Feljegyzés
a kozvetités, a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejlédésérdl (a 11. labjegyzetben idézett mii), 5.2. szakasz, 18. o.,
utalds az Egyesiilt Kiralysagra és a reunite kisérleti kozvetitési programjara (a fenti 97. labjegyzet). A Hagai
Egyezmény szerinti eljarasnak a kozvetités megkezdését megel6z6 elinditasabol szarmazoé elényokrél a fenti
2.1. szakaszban olvashat. A kotelez6 kozvetitési iilésekrdl 1asd az alabbi 6.1.1. szakaszt.

178 Lasd példaul az wj-zélandi csaladjogi birésag esetében a ,,Hague Convention Cases: Mediation Process - Removal,
Retention And Access” (A Hégai Egyezmény szerinti tigyek: kozvetitési folyamat — elvitel, elrejtés és lathatds) cimi
gyakorlati feljegyzést (elérhet a kovetkezd cimen: < http://www.justice.govt.nz/courts/family-court/practice-
and-procedure/practice-notes/ > [utolsé megtekintés: 2012. junius 16.]), amely a gyermekek jogellenes elvitelével
kapcsolatos, Hagai Egyezmény szerinti tigyekben 7-14 napos idGszakot iranyoz el a kozvetités lefolytatasara.

179 Lasd fent a ,,Fogalommeghatarozasok” cimi szakaszban; lasd még az Eurdpa Tandcs polgari tigyekben végzett
kozvetitésrdl szolé Rec (2002) 10. szdmu ajanlasdban (a fenti 53. 1abjegyzet) szerepld III. alapelv (Organisation of
mediation [A kézvetités szervezése]) 4. pontjat: ,, A kozvetités torténhet birdsagi eljards keretében és azon kiviil”

180 Szdmos allamban, tobbek kozott a kovetkezékben miikodnek birdsaghoz kapcsolddé kozvetitési rendszerek:
Argentina (ley 26.589 - Mediation y Conciliation of 03.05.2010, Boletin Oficial de 06.05.2010, amely a korabbi
1995. évi jogszabaly helyébe lépett; a kozvetités az egyes kivételes kérdéseket, példaul a feliigyeleti jogot érintd
tgyek kivételével kozel valamennyi polgari iigyben kotelez6, lasd a térvény 1. és 5. cikkét); Németorszag (polgari
tigyekben szdmos szovetségi dllamban miikddnek birdsdghoz kapcsolddo kozvetitési rendszerek, 1asd tobbek
kozott az als6-szdszorszagi Igazsagiigyi, illetve Gazdasagi és Kulturalis Minisztérium megbizasébol az als6-
szaszorszagi kisérleti kozvetitési projektrél G. Spindler dltal készitett ,,Gerichtsnahe Mediation in Niedersachsen”
cimi jelentést, Gottingen, 2006); és Mexiko (1asd: Ley de Justicia Alternativa del Tribunal Superior de Justiciapara
el Distrito Federal, 2008. januar 8., utolsé mddositas: 2011. februar 8., kozzététel helye: Gaceta Oficial del Distrito
Federal el 08 de enero de 2008, 248. sz. és Gaceta Oficial del Distrito Federal el 08 de febrero de 2011, 1028. sz.;

a kozvetitést a Szovetségi Korzet Fellebbviteli Birosdgdhoz [Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal]
tartozd Alternativ Vitarendezési Kozpont [Centro de Justicia Alternativa] kozremitikodésével segitik; a kozpont
végzi a kozvetitési folyamatok igazgatasat, ideértve a nyilvantartasba vett kozvetitok jegyzékében szerepld valamely
kozvetit6 kijelolését).

181 A bir¢ altal végzett kozvetités és békéltetés kozotti killonbségrol a fenti ,Fogalommeghatarozasok” cimt
szakaszban olvashat.

182 Lasd fent a ,,Fogalommeghatarozasok” cimii szakaszban; lasd még: Feasibility Study on Cross-Border Mediation
in Family Matters (Megvalosithatdsagi tanulmany a csaladjogi tigyekben végzett hataron atnyul6 kozvetitésrol)

(a 13. 1abjegyzetben idézett mui). 2.4. szakasz, 6. o.


http://www.justice.govt.nz/courts/family-court/practice-and-procedure/practice-notes
http://www.justice.govt.nz/courts/family-court/practice-and-procedure/practice-notes
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A Kifejezetten a gyermekek jogellenes elvitelérdl szold 1980. évi Hagai Egyezmény hatdlya ala tartozo,
gyermek jogellenes elvitelével kapcsolatos tigyekre vonatkozdan kidolgozott szamos kozvetitési
rendszer ma ,,birdsagon kiviili kozvetités” formajaban miikodik.'

Amint a felek kdzvetités vagy hasonld eszkozok ttjan megegyezésre jutottak, a Hagai Egyezmény
szerinti visszaviteli eljarasban eljar6 birdsag a megallapodas tartalmatol és a birdsag vonatkozo
hataskorétdl fiiggden® felkérhet6 arra, hogy a megallapodast birdsagi hatarozatba foglalja.
Rendkiviil fontos, hogy a nemzetkozi csaladjogi vitakkal foglalkozo birdk jol ismerjék a békés
vitarendezést elGsegité kozvetités és hasonld folyamatok mtikodését, valamint azoknak a bir6sagi
eljarasokkal torténd lehetséges egyiittes alkalmazasat. Ennélfogva az allamokat arra 6sztonzik, hogy a
birok képzésébe épitsenek be az ilyen kérdésekkel kapcsolatos altalanos tudnivaldkat.

Kiillénosen, a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasokkal foglalkozo birdk képzésének
tartalmaznia kell a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben alkalmazhatd
kozvetitési rendszerekkel és hasonlé folyamatokkal kapcsolatos ismereteket.

4.1.3 AZ UGYVEDEK ES MAS SZAKEMBEREK SZEREPE

Az elmult években a birosagokkal egyiitt az tigyvédek szerepe is szamos joghatdsagon beliil
megvaltozott, és egyre nagyobb hangsuly helyez6dik az egyezségen alapulé megoldasok kialakitasara.
Felismerve a csaladi kapcsolatok fenntartasahoz sziikséges stabil és békés alap jelentdségét, az
tigyvédek ma az tigyfeleik egyoldala védelmét célzé megkozelités helyett jobban hajlanak arra, hogy
egyezségen alapulé megoldast szorgalmazzanak.'®s Ezt az elmozdulast tiikrozik a kollaborativ és a
kooperativ jogérvényesitéshez hasonlé fejlemények'®, valamint a kozvetitéi képesitéssel rendelkezd
tigyvédek egyre nagyobb szama.

=> A jogaszok képzésébe be kell épiteni a kozvetitéssel és a hasonlé folyamatokkal
kapcsolatos ismereteket.

=> A nemzetkozi csaladjogi vitdkban érintett felekkel foglalkozo jogaszoknak és mas
szakembereknek lehetéség szerint 6sztonozniiik kell a vita békés rendezését.

=> Amennyiben a nemzetkdzi csaladjogi vitaban érintett felek tigy dontenek,
hogy kisérletet tesznek a kozvetitésre, a jogi képvisel6knek a tajékozott
dontéshozatalhoz sziikséges jogi informaciok biztositasaval tamogatniuk kell
6ket ebben. A jogi képvisel6knek tovabba kotelessége tdmogatni a feleket abban,
hogy a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodast az ligyben érintett
mindkét (valamennyi) jogrendszerben joghatassal ruhazzak fel.

Amint azt fentebb a birdk képzésével sszefiiggésben kiemeltiik, fontos, hogy az allamok a jogi
szakman beliil noveljék a békés vitarendezéssel kapcsolatos tajékozottsagot. A jogaszok tantervébe be
kell épiteni a kozvetitéssel és a hasonlo folyamatokkal kapcsolatos ismereteket.

A gyermekeket érinté nemzetkozi csaladjogi vitak feleinek képviseletekor az tigyvédeknek tisztaban
kell lennitik azzal, hogy az tigyfeliikkel szembeni feleldsségiik keretében az érintett gyermek érdekeiért
és jolétéért is bizonyos feleldsséggel tartoznak. Tekintettel arra, hogy az egyezségen alapul6é megoldas
altalanossagban a gyermek mindenek felett 4ll6 érdekét védi, a jogi képvisel6nek, amennyiben a sziilék
hajlandok kozvetitésben részt venni, ezt timogatnia kell és megbizasa hatalyatol fiiggéen szorosan

egyiitt kell mikodnie a masik fél jogi képviseljével.

183 Példdul Németorszagban, Hollandidban és az Egyesiilt Kiralysagban (Anglia és Wales), a tovabbi részleteket
lasd a 97. labjegyzetben.

184 Lasd alabb a 12. és 13. fejezetet.

185 Lasd: N. ver Steegh (a 8. labjegyzetben idézett mu), 666. és azt kovetd oldalak, ahol tovabbi hivatkozasok
talalhatok.

186 A békés vitarendezés mas eszkozeirdl és azoknak a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben
torténd alkalmazdsdra val6 alkalmassagarol lasd a 15. fejezetet.
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Miutén a felek tgy dontenek, hogy megkezdik a kozvetitést, a jogi képviselk fontos szerepet jatszanak
abban, hogy biztositsak a feleknek a tajékozott dontéshozatalhoz sziikséges jogi informacidkat,
valamint gondoskodjanak arrdl, hogy a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas mindkét
(valamennyi) érintett jogrendszerben joghatassal birjon. Hangstlyozni kell, hogy a nemzetkozi
csaladjogi konfliktusokat jellemz6 jogi helyzet dsszetettsége miatt az tigyvédek csak akkor vallalhatjak
el ilyen konfliktusban érintett fél képviseletét, ha rendelkeznek a sziikséges szakmai ismeretekkel.

Ha a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben a szakteriiletet nem ismerd
tigyvéd muikodik kozre, az kedvezbtlen hatassal jarhat, és tovabbi akadalyokat gordithet az tigy békés
megoldasa elé. A kozvetités soran erdsitheti a felek kozotti er6viszonyok egyenlStlenségét.

A kozvetitési folyamat szervezésétdl, valamint attdl fiiggden, hogy a kozvetitd(k) és a felek milyen
eljarast kivannak kovetni, a jogi képvisel6k végig jelen lehetnek a kozvetitési iiléseken, vagy jelen
lehetnek azok egy részén. Fontos azonban, hogy a kozvetitési iiléseken az tigyfeleikkel egyiitt részt
vevé tigyvédek tisztaban legyenek azzal, hogy az ilyen iilésen teljesen mads szerepet jatszanak: segité
feladattal birnak.

Kiilonosen fontos a szakértd jogi képviseldvel folytatott szoros egyiittmiikodés annak értékelésekor,
hogy a felek altal tamogatott megoldas mindkét érintett joghatosag jogi kovetelményeinek eleget tesz-e,
valamint annak meghatarozasakor, hogy az egyezségen alapulé megoldas jogilag kotelez6 érvénytivé és
végrehajthatdva nyilvanitasahoz milyen tovabbi lépésekre lehet sziikség.

Az tigyvéd természetesen maga is végezhet kozvetitést, ha teljesiti az adott joghatosagon beliil a
kozvetitéi munkakor betdltéséhez eldirt kovetelményeket. Osszeférhetetlenség miatt ugyanakkor nem
»kozvetithet” olyan esetekben, ahol valamelyik fél képviseletét 6 latja el.'™

Az igyvéd emellett mas modon is segitheti a csalddjogi vita békés rendezését. Az egyezségen alapuld
megoldasok kialakitasat 6sztonzo tovabbi mechanizmusokrodl, példaul a kooperativ jogérvényesitésrol
lasd alabb a 15. fejezetet.

4.2 A kozvetitésre val6 alkalmassag vizsgalata

- El6zetes vizsgalat keretében fel kell mérni, hogy egy adott ligy alkalmas-e
kozvetitésre.

A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos valamely tigyben elézetes vizsgalat keretében fel
kell mérni, hogy az adott ligy alkalmas-e kozvetitésre.**® Ezdltal konnyebben elkeriilhetd, hogy az arra
alkalmatlan tigyben megkisérelt kozvetités miatt az {igy késedelmet szenvedjen. Az elézetes vizsgalat
soran egyuttal azonosithatok a kiilonleges kockazatokkal jaro, példaul csalddon beliili erdszak, illetve
alkohollal vagy kabitdszerrel valo visszaélés dltal érintett tigyek is, ahol kiilonleges dvintézkedéseket
kell tenni, vagy ahol a kozvetités adott esetben egyaltalan nem alkalmazhato.'®

Ebben az 6sszefliggésben két fontos kérdés meriil fel: (1) mely problémakra kell kitérni a kozvetitésre
valé alkalmassag vizsgalatakor, és (2) ki végezheti/végezze ezt a vizsgalatot?

Eseti alapon kell donteni arrol, hogy egy adott tigy alkalmas-e kozvetitésre. Megjegyzendd, hogy ebben
a kérdésben nincsenek egyetemesen érvényes szabalyok. Az, hogy egy ligy kozvetitésre alkalmas-e,

az adott tigy kortilményeitdl és bizonyos mértékben a rendelkezésre allé kozvetitési szolgaltatasok
lehetGségeitdl és jellemz6itdl, illetve a kozvetitd / a kozvetd szervezet altal az ilyen tigyekben
alkalmazott eléirasoktdl fiigg.

187 Az tigyvéd nem lehet semleges és partatlan harmadik fél, ha ezzel egyidejlileg eleget kell tennie az tigyfele
érdekeinek védelmére iranyuld szakmai kotelezettségének.

188 Az 1980. évi egyezmény egyes Szerz6dd Allamaiban alkalmazott, a kdzvetitésre valé alkalmassagot értékelé
vizsgalatrol az 1980. évi egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok (a fenti 121. l1abjegyzet) 19.4. szakaszanak
c) és d) pontjaban talélhat6 téjékoztatas.

189 Lasd még alabb a kozvetitésrdl és a csaladon beliili erészakkal kapcsolatos vadakrol szol6 10. fejezetet.
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A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyek kozvetitésre valo alkalmassagat szamos
szempont, tobbek kozott az alabbiak befolyasoljak:

o a felek kozvetitésre vald hajlandosaga,

o az, hogy az egyik vagy mindkét fél nézetei tulsagosan szélsdségesek-e a kozvetités szempontjabdl,

o a csalddon beliili er8szak jelei és annak mértéke,'

o cselekvOképesség hidnya alkohollal vagy kabitoszerrel vald visszaélés miatt,'

o az alkupoziciok stlyos egyenldtlenségének tovabbi jelei,

o gyermekbantalmazasra utald jelek.

Az tigy kozvetitésre vald alkalmassaganak vizsgalatakor mindkeét féllel bizalmas egyéni beszélgetést
kell folytatni annak érdekében, hogy szabadon kozolhessék a kozvetitéssel kapcsolatos esetleges
aggalyaikat.

Az tigy kozvetitésre vald alkalmassdganak felmérése céljabol a felekkel folytatott el6zetes parbeszéd
soran szamos olyan kiilonboz6 - példaul az egyik fél fogyatékossagaibdl ered - logisztikai probléma
is felvethetd, amelyeket a kozvetitési tilés gyakorlati szervezésekor adott esetben figyelembe kell
venni. Ezenfeliil az el6zetes beszélgetés kitérhet arra is, milyen nyelve(ke)n folyjon a kozvetités. Ezzel
egyidejtileg fel lehet mérni, hogy sziikség van-e ideiglenes kapcsolatfelvételre a gyermekkel, illetve
hogy a gyermek elérte-e azt a kort, illetve azt az érettségi szintet, hogy véleménye mar szamitasba
veendd. Errdl részletesebben lasd alabb a gyermek kozvetités sordan torténé meghallgatasarél szolo 7.
fejezetet.

Az eldzetes felméro beszélgetés szintén idealis alkalmat teremthet arra, hogy részletesen tajékoztassak
a feleket a kozvetitési folyamatrdl, valamint arrél, milyen kélcsonhatasok allnak fenn a kozvetités és a
Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljaras kozott.'s

Az gy kozvetitésre vald alkalmassdganak vizsgalataval a nemzetkozi csaladjogi kozvetités miikodési
folyamata terén jartas kozvetit6t vagy mas tapasztalt szakembert kell megbizni. A kiilonleges
kockazattal jaro esetek, valamint az eltérd alkupoziciokra utald jelek felismeréséhez megfeleld

képzés sziikséges. Az, hogy a vizsgalatot az érintett kozvetitési szolgalathoz kapcsolddé vagy a
Kozponti Hatdsagnal, mas kdzponti szervnél vagy a birdsagon dolgozé személynek kell elvégeznie,
nagymértékben fiigg attol, hogy az érintett joghatdsagon beliil hogyan szervezik a kozvetitést. Egyes
kozvetitok rendkiviil fontosnak tartjak, hogy a vizsgalatot az tigyben felkért kozvetit6(k) végezze
(végezzék) el.** Mas kozvetitOk szerint elénydsebb, ha a vizsgalatot a felek szamara javasolt kozvetitési
szolgaltatast alaposan ismer6 kozvetité munkatarsuk végzi.

Ha az tigy kozvetitésre valo alkalmassagat a szoban forgd kozvetitési szolgaltatasokat nem ismerd
személy vizsgalja, fennall a veszélye, hogy sziikség lesz egy masodik, a kozvetitési szolgaltatasokban
jartas személy vagy az tigyben felkért kozvetit6(k) altal végzett vizsgalatra is, ami felesleges késedelmet
okozhat az tigyben és akar tobbletkoltségeket is eredményezhet.

190 Természetesen, amennyiben az egyik fél a kozvetitési folyamat ismeretének hianyaban ellenzi a kozvetités
otletét, a kozvetitési eljarassal kapcsolatos részletesebb tajékoztatas kedvezden befolyasolhatja a kozvetités irdnti
hajlanddsagat. A kozvetités onkéntes jellegének elvérdl azonban ldsd az alabbi 6.1. szakaszt.

191 Egyes kozvetit6k példaul nem hajlandok kozvetitést végezni olyan tigyekben, ahol felmeriil a csaladon beliili
erészak gyanudja. Masok — attél fiiggden, hogy milyen mértékii az allitdlagos erészak és érvényben vannak-e a
kozvetitési folyamattal kapcsolatos kockazatok elkertilését célzé védSintézkedések — kozvetitésre alkalmasnak
itélhetik az dllitélagos csaladon beliili erészak dltal érintett tigyeket, ldsd alabb a 10. fejezetet.

192 Amennyiben egy adott {igy tovabbra is kozvetitésre alkalmasnak mindsiil, biztositékokkal kell gondoskodni arrdl,
hogy az érintett fél ne keriiljon hatranyos helyzetbe.

193 Lasd még alabb a téjékoztatdson alapuld beleegyezésrdl sz416 6.1.2. szakaszt.

194 Ezzel osszefiiggésben fel kell hivni a figyelmet arra, hogy kiilonbséget kell tenni akozétt, vajon a kdzvetitd
hajlandd-e elvéllalni az adott tigyben a kozvetitést, illetve hogy az tigy alkalmas-e kozvetitésre. Valamely tigy
kozvetitésre valé alkalmassdganak megallapitdsat kovetGen a felek dltal felkért kozvetitd éltaldban tovébbra is
szabadon donthet arrdl, hogy vallalja-e az adott tigyben a kozvetitést.
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A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben bevalt szamos kozvetitési szolgaltatas
keretében sikerrel alkalmazzak az elézetes vizsgalatot.”s Egyes programokban irdsos kérdéiv és
telefonbeszélgetés egyiittes alkalmazasaval mérik fel az tigy kozvetitésre valo alkalmassagat.

4.3 A kozvetités koltségei

=> Minden lehetséges erdfeszitéssel el kell keriilni az olyan helyzetet,
amelyben a kozvetitési koltségek akadalyozzak a kozvetités alkalmazasat,
vagy visszatartanak attol.

-> Az allamoknak mérlegelniiik kell jogsegély nyujtasat a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben végzett kozvetitéshez.

=> A kozvetitési szolgdltatasok koltségeirdl és a tovabbi esetleges
koltségvonzatokrol, valamint a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasok
koltségeivel valé kdlcsonhatasokrdl atlathaté tajékoztatast kell nyujtani.

A kozvetitéshez kapcsolddd osszkoltség feltehetden befolyasolja a felek kozvetités elfogadasara vald
hajlandésagat. E koltségek magukban foglalhatjak az tigy kozvetitésre valo alkalmassaga el6zetes
vizsgalatanak koltségeit, a kozvetit6i dijat, az utazasi koltségeket, a kozvetitési tiléseknek helyet ado
termek bérlésének koltségét, adott esetben a tolmdcs vagy mas bevont szakért6k dijait, valamint a jogi
képviselet esetleges koltségeit. A kozvetitk ora- vagy napidija joghatésagonként, valamint az egyes
kozvetitési szolgaltatasok kozott jelentdsen eltérhet.

A kifejezetten a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitésre
kialakitott egyes kisérleti projektek dijmentes kozvetitést nytjtottak a feleknek."® A tapasztalatok
szerint azonban szamos joghatdsagon beliil nehéz olyan mértéki finanszirozashoz jutni, hogy az ilyen
szolgaltatasokat hosszu tavon dijmentesen biztosithassak a felek szamara.

A kozvetitéi dijakra szamos joghatosagon beliil nem vonatkoznak jogi korlatozasok: a kérdést a
»piaci” 6nszabélyozas mechanizmusara bizzak."” Ezzel szemben a kozvetit6i szovetségekhez torténd
csatlakozaskor szamos kozvetit6 elfogad valamilyen dijszabast vagy magatartasi szabalyzatot amely
eldirja szamara, hogy ,a targy jellegét és Osszetettségét, a kozvetités varhato iddtartamat és a kozvetitd
vonatkozd szakértelmét figyelembe véve ésszer(i dijakat szabjon”**® Ezzel egyidejiileg szamos
magatartasi szabalyzat hangsulyozza, hogy ,,a kozvetité altal felszamitott dijaknak az eredményt6l
fiiggetlennek kell lennitik”** Mas allamokban a kozvetitéi dijakat torvényi Gton szabalyozzak, vagy azt
a birdsag hatarozhatja meg, megosztva a terheket a felek kozott.>>°

195 Példaul az Egyesiilt Kiralysagban (Angliaban és Walesben) a reunite programja, lisd: ,,Mediation Leaflet” (Tajékoztato
a kozvetitésrol), elérhet6 a kovetkezd cimen: < http://www.reunite.org/edit/files/Downloadable%20forms/Mediation%20
Leaflet.pdf > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.); lasd még a reunite kisérleti kozvetitési programjardl szol6 2006.
évi jelentést (a 97. labjegyzetben idézett mii) 10. és 13. oldalat, amely a kovetkezOket a gyermekek jogellenes elvitelével
kapcsolatos tigyek kozvetitésre valo alkalmatlansaganak jeleként értékeli: (1) az egyik sziilé nem hajlando részt venni a
kozvetitésben; (2) a sziil6k nézetei tulsagosan erdteljesen titkoznek; (3) aggodalomra ad okot a csaladon beliili erészak
megléte vagy annak éllitélagos mértéke; (4) allitélagosan gyermekbantalmazas torténik.

196 Példaul a francia-német kétoldalt nemzeti kozvetitési projekt, lasd még a reunite kisérleti kozvetitési
programjarol sz6l6 2006. évi jelentést (a 97. labjegyzetben idézett mii). Lasd még: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités,
a békéltetés és a hasonld eszkozok fejlédésérdl (a 11. labjegyzetben idézett mi); a reunite kisérleti kozvetitési
programjardl lasd az 5.3. szakaszt a 19. oldalon:

»A reunite a kisérleti projekt megvaldsitasahoz a Nuffield Alapitvanytol kapott kutatasi timogatést. A kérelmet
benyujto sziild szamdra - bizonyos felsé 6sszeghatdrig — a kozvetitéssel kapcsolatos valamennyi koltséget,
tobbek kozott az Egyesiilt Kiralysagba torténd oda-vissza utazas koltségeit teljes korden finansziroztak. A
szallodai tartézkodast, valamint a tovabbi utazasi és megélhetési koltségeket is maradéktalanul finansziroztak.
A kozvetit6i, adminisztracios és tolmacsolasi dijakat szintén a tamogatasbol fedezték. Az Egyesiilt
Kiralysagban él6 sziil6 valamennyi utazasi és megélhetési koltségét megtéritették, és sziikség esetén szallast
biztositottak szdmara.”

197 Lasd: K.J. Hopt és E. Steffek (a 2. labjegyzetben idézett md.), 33. o.

198 Ldsd a csalddjogi tigyekben végzett hataron atnyuld kozvetitésrdl sz016 megvaldsithatosagi tanulmanyt
(a 13. 1abjegyzetben idézett mui). 2.3.7. szakasz, 2. o.

199 Uo., 2.7.3. szakasz, 2. és 3. o0.; itt tovabbi hivatkozasok talalhatdk.

200 Lasd: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejlédésérdl (a 11. libjegyzetben idézett
mil). 5.3. szakasz, 19. o, itt tobbek kozott Franciaorszag példdjat emlitik, ahol a birdsaghoz kapcsolodé kozvetités
dijait birdsagi ellendrzés ald vontak; tovabbi példakért lasd még: K.J. Hopt és F. Steffek (a 2. labjegyzetben idézett
mi), 34. o.
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Mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy a kozvetités koltsége ne akadalyozza annak alkalmazasat,
vagy ne tartson vissza attdl. Elismerve a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben
végzett kozvetités 6sztonzésének el6nyeit, egyes allamok dijmentes kozvetitést nydjtanak az ilyen
tigyekben, vagy jogsegélyrendszeriiket megnyitottak a kozvetités szamara is.>* Azoknak az allamoknak,
ahol erre még nem keriilt sor, mérlegelniiik kell a kozvetitéshez nyujtott jogsegélyek biztositasanak
el6nyeit, vagy mas mdédon gondoskodniuk kell arrdl, hogy a rossz anyagi helyzetben 1év6 felek szamara
dijmentesen vagy ésszer(i aron elérhetévé tegyék a kozvetitési szolgaltatasokat.>

Megjegyzendd, hogy a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény jelentds
eredménye, hogy a visszaviteli eljaras a kérelmet benyujtd sziil6 szamara egyes allamokban teljesen
dijmentes;*** mas allamokban a Hagai Egyezmény szerinti eljarasokhoz igénybe veheték a nemzeti
jogsegélyrendszerek.>* Osztonzd erbvel birna, ha az 1980. évi egyezménnyel dsszefiiggd, gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitéshez is hasonld tamogatas allna
rendelkezésre.

A gyakorlatban a kozvetitéshez valé hozzaférés lényeges szempontjat képezik a kozvetitéshez
kapcsolodo koltségek. A felek szamara fontos a kozvetitési dijakrdl és mas lehetséges
koltségvonzatokrol, példaul a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas két (valamennyi)
jogrendszerben torténd kotelez6 érvénytivé nyilvanitasanak dijardl sz6lo tajékoztatas, hogy
eldonthessék, kisérletet tesznek-e a kozvetitésre.

Ennélfogva a sziilok szamadra a kozvetitéshez kapcsolodo valamennyi lehetséges kiadasrol részletes
és egyértelmi informaciokkal kell szolgalni, hogy ennek alapjan megfeleléen felmérhessék a varhato
pénziigyi terheket.>*s

»Sok esetben javasolt ezeket az informdcidkat a kozvetités el6tt irasban rogziteni”;> belefoglalhatok
példaul a kozvetités megkezdése eldtt a kozvetitd és a felek kozott gyakran megkotott kozvetitési
szerz6désbe.>”

201 A gyermekek jogellenes elvitelérél szol6 1980. évi Hégai Egyezmény hatdlya ald tartozo, a gyermekek jogellenes

kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben a kovetkezé orszagokban nyujtanak dijmentes kozvetitést: Dania,
Franciaorszag (a Kozponti Hatdsag altal szervezett kozvetités esetén), Izrael (a birdsagi tamogatasi egység
kozremiikodésével végzett kozvetités esetén), Norvégia és Svédorszag (ha a kozvetitét a birdsag jeloli ki), lasd
még az 1980. évi egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok (a fenti 121. labjegyzet) 19.3. szakaszanak

d) pontjat. A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitéshez bizonyos
feltételek mellett jogsegély veheté igénybe példaul az Egyesiilt Kiralysagban (Anglia és Wales), ahol a Jogi
Szolgaltatasokkal Foglalkoz6 Bizottsag kozfinanszirozasi franchise-rendszerében részt vevé kozvetitok vagy
kozvetitd szervezetek allamilag finanszirozott kozvetitést kinalhatnak a jogsegélyre jogosult tigyfeleknek, lasd itt:
< http://www.legalservices.gov.uk >. Hasonloképpen Hollandia is jogsegéllyel tdmogatja a kozvetitési koltségeket,
feltéve, hogy a kozvetitést a holland Jogsegély Tanacsnal (hivatalos honlap: < www.rvr.org >) nyilvantartasba

vett kozvetitd végzi, lasd a jogsegélyrdl szol6 holland torvényt (Wet op de rechtsbijstand). Ezenfeliil, az 1980. évi
egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok (uo.) szerint a jogsegély fedezheti a gyermekek jogellenes kiilfoldre
vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités koltségeit, példaul a kovetkezd joghatdsagokon beliil: Argentina,
Egyesiilt Kiralysag (Eszak-Irorszag), Izrael, Svajc és Szlovénia.

202 Lasd még az Eurdpa Tandcs polgari tigyekben végzett kozvetitésrdl sz616 Rec (2002) 10. szamu ajanlasaban (a fenti
53. labjegyzet) foglalt III. alapelvet (Organisation of mediation [A kozvetités szervezése]):

»9. Az dllamoknak mérlegelniiik kell annak lehet6ségét, hogy teljesen vagy részben dijmentes kozvetitést
szervezzenek és biztositsanak, vagy hogy jogsegélyt nyujtsanak a kozvetitéshez, kiilondsen, ha az egyik fél érdekei
kiilonleges védelmet tesznek sziikségessé.

10. Ahol a kozvetités koltségekkel jar, ezeknek ésszertinek és a szoban forgé tigy jelentdségével, valamint a
kozvetit6 altal végzett munka mennyiségével aranyosnak kell lennitik”

203 Az 1980. évi egyezmény 26. cikkének (2) bekezdése el8irja, hogy a Szerz6dd Allamok nem szdmithatjak fel a
kérelmez@vel szemben az (egyezmény szerinti) eljards koltségeit, szdmos Szerz8d8 Allam ugyanakkor élt azzal a
lehetdséggel, hogy a 26. cikket illetéen fenntartast tegyen, és ennek keretében a Hagai Egyezmény szerinti eljardsra
a jogjoghatosagukon belill érvényes, a jogsegélyre vonatkozo rendes jogi elirasokat alkalmaztak; a részleteket lasd
még az 1980. évi egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilokban (a fenti 121. 1abjegyzet).

204 Lasd még a csaladjogi tigyekben végzett hatdron atnyulo kozvetitésrél sz616 megvaldsithatdsagi tanulmanyt
(a 13.14bjegyzetben idézett mii). 2.3.7. szakasz, 12. o0.; a részletesebb informdacidkat lasd még az 1980. évi
egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilokban (a fenti 121. l1abjegyzet).

205 Lasd még az European Code of Conduct for Mediators (Kozvetit6k eur6pai magatartdsi szabélyzata)

(a fenti 58. labjegyzet) 1.3. szakaszat (Fees [Dijak]):
Amennyiben erre korabban nem kertiilt sor, a kozvetité minden esetben tdjékoztatja a feleket az altala
alkalmazni kivant dijazasi modrol. A kozvetitd nem fogadhatja el a kozvetitést mindaddig, amig valamennyi
érintett fé] el nem fogadta a dijazdsara vonatkozo alapelveket?”

206 Lasd a csaladjogi tigyekben végzett hatdron dtnyuld kozvetitésrdl szolé6 megvalosithatosagi tanulmanyt
(a 13.1abjegyzetben idézett mu). 2.7. szakasz, 12. o.

207 Lasd alabb a kozvetitési szerz6désrél szold 4.5. szakaszt.
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4.4 A kozvetités helye

A 2.6. szakaszban ismertetettek szerint a foldrajzi tavolsag kiilonleges nehézségeket vet fel a gyermekek
jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités soran. A személyes talalkozot
igényl6 kozvetitési tilés(ek) szervezése koltséges és iddigényes lehet. Mindazonaltal sok tapasztalt
kozvetitd javasolja a személyes talalkozdt, ha az megvalosithato.

=> A kozos személyes kozvetitési lilés helyszinének meghatarozasakor mindkét sziilé
véleményét és aggalyait figyelembe kell venni.

= A személyes kozvetitési lilések helyszinéiil valasztott épliletnek semlegesnek és az
adott ligyben végzett kozvetitéshez megfelelének kell lennie.

= Amennyiben nem megfelel6 vagy nem megoldhaté, hogy mindkét fél
személyesen jelen legyen a kozvetitési tilésen, mérlegelni kell a tavolsagi és a
kozvetett kozvetités lehetéségét.

A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyben végzett kozvetitésre felkért
kozvetitéknek egyeztetniiik kell a felekkel arrdl, van-e lehetéség személyes kozvetitési tilésekre,
valamint az ilyen iilések megfelel6 helyszinérél; e két tényez az adott tigy koriilményeitdl fiigg.

A gyermek elvitelével kapcsolatos tigyekben a kozvetitési iilésekre igen gyakran abban az orszagban
keriil sor, ahovd a gyermeket vitték. Ennek egyik el6nye, hogy amig a hatrahagyott sziil az adott
orszagban tartdzkodik, ideiglenes kapcsolatfelvételre keriilhet sor kozotte és a gyermek kozott; ez
kedvez8en befolyasolhatja a kozvetitést.*® Tovabbi elény, hogy a kozvetitési folyamat igy egyszertibben
Osszekapcsolhatd a Hagai Egyezmény szerinti birosagi eljarassal. Ugyanakkor a hatrahagyott

sziil6 - aki mar a kozvetitési kisérlethez adott hozzajarulasat is engedményként értékelheti (azzal
szemben, hogy maradhatna egyszer(ien a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasnal) — Gjabb
igazsagtalansagként élheti meg, hogy azt az allamot vélasztjak helyszinként, ahova a gyermeket
elvitték. Az utazasi koltségekhez hasonld gyakorlati akadalyokon tudl a hatrahagyott sziilé — vizum-

és bevandorlasi problémak miatt — jogi nehézségekkel is szembesiilhet a gyermek elvitelének helye
szerinti allamba torténd beutazaskor (lasd a fenti 2.7. szakaszt). Masrészrél az a lehetéség, hogy a
hatrahagyott sziilé6 a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasban valo6 részvétel céljabol esetleg
megjelenik abban az dllamban, ahova a gyermeket elvitték (ehhez is sziikséges vizum - lasd a

2.7. szakaszt), alkalmat teremthet arra, hogy az adott allamban kisérletet tegyenek a kozvetitésre.

Ilyen esetben a hatrahagyott sziilének legalabb nem kell tovabbi utazasi koltségeket viselnie.

Ezzel szemben tjabb gyakorlati problémékat vethet fel, ha a személyes kozvetitési iilésre abban az
orszagban keriil sor, ahonnan a gyermeket jogellenesen elvitték. Az elviv sziilore ebben az orszagban
biintetéeljaras varhat (lasd a fenti 2.8. szakaszt), illetve elé6fordulhat, hogy tavolléte esetén nem szivesen
bizza a gyermeket harmadik személy gondjaira.

Kivételes kortilmények kozott mérlegelni lehet, hogy a személyes kozvetitési tilést egy harmadik
»semleges” orszagban tartsak meg. Az utazasi koltségek és a vizumproblémak azonban akadalyt
jelenthetnek.

Ami a személyes kozvetitési iilés tényleges helyszinét illeti, nyilvanvald, hogy a talalkozénak semleges
helyen, példaul egy birdsagi épiilet termeiben vagy egy kozvetitési szolgaltatast nyujto figgetlen szerv
éptiletében kell zajlania. A felek szamara valamely vallasi vagy kozosségi épiilet is semleges helyszinnek
mindsiilhet. A kozvetitési iilés helyszinének az adott tigy szempontjabdl megfelel6nek kell lennie, tehat
példaul sziikség esetén kell6 mértékben szavatolnia kell az érintettek biztonsagat.>

208 S. Kiesewetter és C.C. Paul, ,Family Mediation in an International Context: Cross-Border Parental Child
Abduction, Custody and Access Conflicts: Traits and Guidelines” (Csaladjogi kozvetités nemzetkozi szinten: a
gyermekek sziil6k altali jogellenes kiilfoldre vitele, feliigyelettel és lathatassal kapcsolatos konfliktusok: jellemzék
és iranymutatasok), in S. Kiesewetter és C.C. Paul (szerk.) (a 98. labjegyzetben idézett m), 46. és 47. o.

209 Lasd példaul a csaladon beliili er8szak esetén felmeriild sajétos igényekkel dsszefiiggésben az aldbbi 10. fejezetet.
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Noha a békés megoldas eléréséhez a kozvetiték altalaban kulcsfontossagunak tartjak a személyes tilés
légkorét, az adott tigy koriilményei hatarozzak meg, hogy melyik lehetdség megvaldsithaté és melyik
a legmegfelel6bb. Amennyiben a személyes kozvetités nem megfelel6 vagy nem megvalosithato,
tavkozvetités is valaszthaté. A modern technolégia segitségével viszonylag konnyen szervezhet6k
virtudlis személyes talalkozdok.>* Egyes allamokban, példaul Ausztralidban a nagy foldrajzi kiterjedés
miatt az elmalt években gyors fejlédés tortént a — telefonos, videokapcsolatos vagy online —
tavkozvetitési szolgaltatasok (mas néven az online vitarendezés) terén.>**

Tavkozvetités soran ugyanakkor tobb sajatos nehézség mertiil fel,** példaul, hogy hogyan biztosithatd
a kozvetitési tilés bizalmas jellege. Ezzel egyidejtileg a kozvetitési iilés szervezésének gyakorlati
vonatkozasait is koriiltekintéen mérlegelni kell. A kozvetités méltanyos és semleges jellegével
kapcsolatos kételyek eloszlatasa érdekében példaul egyéni kozvetités esetén célszerd, ha a kozvetitd
nem az egyik féllel kozosen (azaz az adott féllel egy helyiségben) kapcsolddik be a videobeszélgetésbe.
A tavkozvetités olyan esetekben is hasznos lehet, ahol felmeriil a csaladon beliili erészak vadja, illetve
ahol az egyik fél jelzi, hogy noha a kozvetitésben részt kivan venni, komoly nehézséget jelentene
szamara, hogy a masik féllel k6zos helyiségben tartézkodjon.>?

4.5  Akozvetitési szerz6dés — A kozvetitésbe torténd tajékoztatason alapulo
beleegyezés

- Annak érdekében, hogy a felek pontosan tisztaban legyenek a kozvetitési
szolgaltatas feltételeivel, javasolt, hogy a kozvetitd és a felek kossenek szerzédést
(kozvetitési szerzédés).

=> A kozvetitési szerz6désben vilagosan fel kell tiintetni a kozvetitési folyamattal -
tobbek kdzott a varhato koltségekkel - kapcsolatos sziikséges informacidkat.

=> Kozvetitési szerz6dés hianyaban gondoskodni kell arrél, hogy a kdzvetités
megkezdése el6tt a felek mas médon megfeleléen tajékozodjanak a kozvetitési
szolgaltatas feltételeirdl.

Annak biztositdsa érdekében, hogy a felek kell6 tdjékoztatas birtokaban egyezzenek bele a kozvetitésbe,
meérlegelni kell a kozvetitd és a felek kozott a kozvetitési szolgaltatas feltételeirdl kotott irasbeli
megallapodas kidolgozasat, hacsak az érintett jogrendszer e feltételeket masképp nem szabalyozza.>+
A kozvetitési szerz6désnek egyértelmtinek kell lennie és tartalmaznia kell a kozvetitési folyamattal
kapcsolatos sziikséges informacidkat.

A szerzédésben ismertetni kell a kozvetité mint semleges és partatlan harmadik fél szerepét. Fel

kell hivni a figyelmet arra, hogy a kozvetité csupan a felek kozotti kommunikdciot segiti, és egyik
felet sem képviseli. Ez utobbi kiilonds jelent6séggel bir akkor, ha a kozvetités kétnyelvii, kétoldalu
nemzeti tarsmedidcio utjan valosul meg olyan hataron atnyuld csaladjogi konfliktusban, ahol a felek
kozelebb érezhetik magukhoz az § nyelviiket beszéld és a veliik azonos kulturélis hattérrel rendelkezd
kozvetitot.>s

210 A technoldgia nemzetkozi csalddjogi kozvetitésben torténd alkalmazasardl lasd példaul a kovetkezot: M.

Kucinski, ,The Pitfalls and Possibilities of Using Technology in Mediating Cross-Border Child Custody Cases”
(A technolodgia alkalmazasanak buktatdi és lehetéségei a hataron atnyulé gyermekfeliigyeleti tigyekben végzett
kozvetités soran), Journal of Dispute Resolution, 2010, 297. és azt kovetd oldalak, a 312. és azt kévetd oldalak.

211 Az ausztral online csalddjogi vitarendezési szolgalat Iétrehozasardl lasd példaul a kovetkezét: T. Casey, E.
Wilson-Evered és S. Aldridge, ,The Proof is in the Pudding: The Value of Research in the Establishment of
a National Online Family Dispute Resolution Service” (A puding probaja az evés: a kutatds jelentésége a
nemzeti online csalddjogi vitarendezés szolgalat 1étrehozasaban), az Australian Institute of Family Studies
(Ausztral Csaladtudomanyi Intézet) 11. konferencidjanak jegyz6konyve, elérheté a kévetkezé cimen:
< http://www.aifs.gov.au/conferences/aifs11/ > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).

212 A tavkozvetités soran felmeriil$ sajatos nehézségekrél 1asd a ,,Dispute Resolution and Information
Technology” (Vitarendezés és informdcids technoldgia) cimi bevalt gyakorlatrol szol6 atmutatdval kapcsolatos
alapelvek tervezetét, szerz6: Ausztral Nemzeti Alternativ Vitarendezési Tandcsadd Szovetség (NADRAC),
2002., elérhetd a kévetkezd cimen: < http://www.nadrac.gov.au/publications/PublicationsByDate/Pages/
PrinciplesonTechnologyand ADR.aspx > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).

213 Lasd aldbb a kozvetitésrél és a csaladon beliili erészakkal kapcsolatos vadakrol szol6 10. fejezetet.

214 Lasd méga 6.1.2. szakaszt.

215 Lasd még a kétnyelv, kétoldalu nemzeti tarsmedidcié fogalmardl sz616 6.2.3. szakaszt.


http://www.aifs.gov.au/conferences/aifs11
http://www.nadrac.gov.au/publications/PublicationsByDate/Pages/PrinciplesonTechnologyandADR.aspx
http://www.nadrac.gov.au/publications/PublicationsByDate/Pages/PrinciplesonTechnologyandADR.aspx
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A nemzetkozi csaladjogi vitaval dsszefiiggésben létrejott kozvetitési szerzodésben fel kell

hivni a figyelmet a sz{il6i megallapodasokkal, valamint e megéallapodasoknak az egyes érintett
jogrendszerekben torténd végrehajtasaval kapcsolatos vonatkozo jogi tdjékoztatds/tanacsadas
igénybevételének fontossagara, egyuttal ramutatva arra, hogy a kozvetité maga, még ha esetleg jogi
informacidkra is utal, nem nyujt jogi tanacsadast.>® E tekintetben hasznos lehet a felek szakért6 jogi
képviseldivel folytatott szoros egyiittmiikodés, és/vagy fel lehet hivni a felek figyelmét fiiggetlen jogi
szaktanacsokkal szolgald forrasokra.

A kozvetitési szerz6désben ki kell emelni a kozvetitési folyamat bizalmas jellegének fontossagat, és fel
kell hivni a figyelmet az alkalmazandd jogi rendelkezésekre.'” Ezenfeliil a szerz8dés olyan kikotést is
tartalmazhat, amely tiltja, hogy a felek beidéztessék a kozvetitot.>'®

A szerz6désben fel kell tiintetni az alkalmazott kozvetitési mddszereket/modelleket, valamint a
kozvetités alkalmazasi korét.>*

A szerz6désnek tovabba részletesen fel kell sorolnia a kozvetités lehetséges koltségeit.>>

A fenti informaciokat kozvetitési szerz6dés hidanyaban is irasban kell k6zolni a felekkel, példaul
tajékoztato fiizetek, személyre szabott levél vagy a honlapon elérheté altalanos szerzodési feltételek
formajaban; ez utobbira a kozvetités megkezdése el6tt hivatkozni kell.

A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos iigyekben végzett
kozvetités alkalmazasi kore

A kozvetités birosagi eljarassal szembeni el6nyeinek emlitésekor minden esetben nagy hangsulyt kap

a kozvetités alkalmazési kore. Altaldnos megitélés szerint a kozvetités hatékonyabban kezeli egy adott
konfliktus valamennyi vetiiletét, mivel annak keretében olyan jogi szempontbdl érdektelen kérdések

is megvitathatok, amelyeknek a birdsagi meghallgatason nem lenne helye. Csalddjogi vita esetén a
kozvetités eldsegitheti olyan régi, hosszu id6 ota fennall6 csaladi viszalyok feloldasat, amelyeknek adott
esetben csupan tiinete az aktudlis vita. Mindez azonban idGigényes folyamat lehet.

5.1 A siirgos kérdések el6térbe helyezése

- A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezmény hatalya ala
tartozo, a gyermekek jogellenes kiilféldre vitelével kapcsolatos ligyekben végzett
kozvetitésnek rendkiviil szigoru idébeli kovetelményeknek kell megfelelnie, ezért
korlatozni kell annak alkalmazasi korét.

-> Medfelel6 egyensulyt kell teremteni a fenntarthaté egyezségen alapulé
megoldas kialakitasahoz sziikséges témakorok targyaldsa és a szigoru hataridék
betartasa kozott.

216 Lasd még az Eurdpa Tandcs csaladjogi kozvetitésrdl szolo R (98) 1. szamu ajanlasanak (a fenti 52. labjegyzet)
III. részét (Process of mediation [A kozvetitési folyamat]):
»Az allamoknak gondoskodniuk kell arrdl, hogy megfelelé mechanizmusok élljanak rendelkezésre a
kozvetitési folyamat kovetkezé alapelvek szerinti lebonyolitasahoz: (...) x. a kozvetitd jogi informaciokkal
szolgalhat, jogi tanacsot azonban nem adhat. Adott esetben téjékoztatnia kell a feleket arrdl, hogy tigyvéddel
vagy mas illetékes szakemberrel konzultalhatnak?”

217 A titoktartasrol az alabbi 6.1.5. szakaszban taldlhato részletes informacié.

218 Azt a példat, amelyben a kozvetités bizalmas jellegének torvényi védelme nem biztositott, ezért a kovetkezd
visszatartd ereju rendelkezést illesztik be a szerz8dés szovegébe: ,amennyiben valamely fél beidézteti a kozvetitot,
és a vallomastétel nem kotelezd, a kozvetits tigyvédi dijanak koltségei az adott felet terhelik’, lasd: K.K. Kovach (a
110. labjegyzetben idézett mti), 197. és 198. o.

219 A kozvetités alkalmazasi korérél lasd aldbb az 5. fejezetet.

220 Lésd még az American Bar Association (Amerikai Ugyvédi Kamara), az American Arbitration Association
(Amerikai Valasztottbirdsagi Szovetség) és az Association for Conflict Resolution (Konfliktusmegoldasi Sz6vetség)
altal 1994-ben kidolgozott és 2005-ben moédositott amerikai magatartdsi szabalyzat (a fenti 56. labjegyzet)

VIII. szabalyat.
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A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelét jellemzé sajatos kortilmények kozott végzett kozvetitést a
vonatkozd nemzetkdzi jogi keretre figyelemmel kell végrehajtani. A gyermekek jogellenes elvitelérdl
sz616 1980. évi Hagai Egyezménynek valé megfelelés érdekében a kozvetitésnek rendkiviil szigoru
id6beli kovetelményeknek kell eleget tennie, ezért el6fordulhat, hogy korlatozni kell annak alkalmazasi
korét. Az 1980. évi egyezmény ezen tilmenden a kozvetités soran érintett témakorok tekintetében is
iranymutatassal szolgalhat.
A legfontosabb megoldandd kérdés nyilvanvaldan a gyermek visszavitele. Amint arra a 2006. évi
Kiilonleges Bizottsag szamara késziilt sszehasonlité tanulmany e tekintetben ramutatott:
»(Az) 1980. évi) egyezmény szerinti kérelem elsédleges célja az egyik Szerz6dé Allamban szokésos
tartézkoddsi hellyel rendelkezd és egy mésik Szerz6dd Allamba jogellenesen elvitt vagy ott
jogellenesen elrejtett gyermek visszavitelének elérése (...). Az egyezmény alapfeltevése értelmében
a feliigyeleti/kapcsolattartasi jogot érint6é kérdésekben hozott hatarozatok tekintetében tovabbra
is a gyermek szokasos tartdzkodasi helye szerinti dllam rendelkezik joghatdsaggal, és a gyermek
ezen allamba torténd haladéktalan visszavitele lehet6vé teszi a gyermek érdekében torténd gyors
hatarozathozatalt, miel6tt a gyermek a masik allamban beilleszkedne.”>*!
A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény célja, hogy miel8bb helyreallitsa
a jogellenes elvitelt megel6z6 helyzetet, és a feliigyeletet és kapcsolattartast érintd, tobbek kozott a
gyermek esetleges elkoltozésének kérdésére vonatkozé tavlati hatarozatok meghozatalat az — 1996.
évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezménnyel és az emlitett alapelvet timogatd mas vonatkozo jogi
eszkdzokkel dsszhangban a gyermek szokdsos tartézkodési helye szerinti Allamban talalhaté - illetékes
birdsagra bizza. Alkalmazandoé kivétel hianydban a Hagai Egyezmény szerinti visszavitel iranti kérelem
tigyében eljaro bird koteles elrendelni a gyermek visszavitelét.
Ez alapjan felmeriilhet a kérdés, hogy a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai
Egyezmény hatélya ala tartozo, gyermek jogellenes elvitelével kapcsolatos iigyekben végzett
kozvetitésnek a gyermek illetékes joghatdsagba torténd azonnali visszavitelének kortilményeire kell-e
korlatozdédnia. Erre egyértelmten nem a valasz. Az 1980. évi egyezménnyel dsszefliggésben végzett
kozvetités soran megvitathatd az a lehetdség is, hogy a gyermek nem tér vissza, valamint ennek
feltételei, koriilményei és az ehhez kapcsolodo kérdések, azaz a gyermek koltozésére vonatkozo hosszu
tavi dontés. Az ilyen kérdések kozvetités soran torténd targyalasa elvben nem ellentétes az 1980.
évi egyezménnyel és mds vonatkozo eszkozokkel, noha a jogi keret természetesen befolyasolja, hogy
milyen konkrét megegyezés sziilethet.>*
Megjegyzendd, hogy a kozvetitést nem kotik a birdsagi eljarasokra alkalmazando joghatosagi
korlatozasok. Mig a birdsagi eljaras kizarolag olyan kérdéseket érinthet, amelyekben a birosag
(nemzetkozi) joghatosaggal rendelkezik, a kozvetitésre nem vonatkoznak hasonlé korlatozasok, noha
a kozvetités eredményeképpen 1étrejott megallapodasnak a kiilonboz6 jogrendszerekben vald jogilag
kotelezd érvénytivé tételekor szerepet kapnak a joghatdsagot érint6 kérdések. Ennélfogva széles korben
elfogadott, hogy a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités
nem csupan a visszavitelnek vagy a visszavitel elmaradasanak feltételeit és koriilményeit targyalhatja,
hanem a felek sziil6i felel6sségét érint6 hosszabb tavu kérdéseket, tobbek kozott a feltigyeleti,
kapcsolattartasi vagy akar a gyermektartasdijjal kapcsolatos intézkedéseket is.
Ezzel szemben a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljaras altalanossagban nem foglalkozhat
a feliigyeleti jog érdemével. A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény
16. cikke kimondja, hogy ,,(a) gyermek (...) jogellenes elvitelérdl vagy elrejtésérdl szolo értesités
kézhezvételét kovetden annak a Szerz6dé Allamnak az igazsagiigyi vagy allamigazgatdsi szervei, ahova
a gyermeket vitték, vagy ahol a gyermeket elrejtették, mindaddig nem dontenek a sziildi feliigyeleti jog
érdemét illetGen, amig nem sziiletik hatarozat arrél, hogy a gyermeket (...) nem kell visszavinni (...)"
Az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény e tekintetben megerdsiti az 1980. évi egyezmény
rendelkezéseit: a feliigyeleti joggal kapcsolatos hosszu tavi hatdrozatok tekintetében a gyermeknek a
jogellenes elvitelt kozvetleniil megel6z6 szokasos tartozkodasi helye szerinti Allam illetékes birésdga
rendelkezik joghatdsaggal. Az 1980. évi egyezmény 16. cikke szerint a felligyeleti kérdésekben fennallo

221 Lasd: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejldésérdl (a 11. labjegyzetben idézett
mi), 3.1. szakasz, 10. és 11. o.

222 Lasd még: S. Vigers, ,Mediating International Child Abduction Cases - The Hague Convention” (Kozvetités a
gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben — a Hagai Egyezmény) (a 95. 1abjegyzetben idézett
mi), 39. és azt kovetd oldalak; lasd még: E. Carl és M. Erb-Klunemann, ,,Integrating Mediation into Court
Proceedings in Cross-Border Family Cases” (A kozvetitésnek a hatdron atnyuld csaladjogi tigyekben folytatott
birésagi eljarasokba valé beépitése), in S. Kiesewetter és C.C. Paul (szerk.) (a 98. labjegyzetben idézett mii), 59-76. o.
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joghatdsag tobbnyire csak a Hagai Egyezmény szerinti, folyamatban 1év6 visszaviteli eljarasok lezarasat
kovetéen ruhazhaté at a megkeresett allam birdsagaira.>

Annak meghatarozasakor, hogy a kozvetitési tilés soran a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével
kapcsolatos adott iigyben pontosan mely kérdések érintheték, megfelel6 egyensulyt kell teremteni a
fenntarthat6 egyezségen alapuld megoldas kialakitasahoz sziikséges témakorok targyalasa és a szigora
hatarid6k betartasa kozott. Emellett a kozvetités alkalmazasi korének meghatarozasakor koriiltekintéen
mérlegelni kell, hogy milyen esetleges (tovabbi) 1épésekre van sziikség ahhoz, hogy a valamely
témakorben létrejott megallapodast mindkét érintett jogrendszerben jogilag kotelez6 érvénytivé

és végrehajthatova nyilvanitsak. Elképzelhet6 példaul, hogy a tartasdijjal kapcsolatos kérdéseknek

a gyermek visszavitelér6l szol6 megallapodasba torténd beillesztése — a bonyolult joghatdsagi
vonatkozasok miatt — a szban forgd esetben jelentdsen hatraltathatja a kozvetités eredményeképpen
létrejott megallapodas végrehajthatéva nyilvanitasat a két jogrendszerben.>* Ilyenkor ajanlatos a
tartasdij kérdését killonvalasztani a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigy elsédleges
szempontjaitdl, azaz a gyermek visszavitelét6l vagy visszavitelének megtagadasatol, valamint a sziil6i
felel3sséget érint6 esetleges kapcsolddd kérdésektdl. A feleket tajékoztatni kell arrdl, hogy amennyiben
ebben a szakaszban valamely kérdést a kozvetités alkalmazasi korébdl kizarnak, az nem lesz akadalya
annak, hogy ezeket késébb, kiilon kozvetitési iilés keretében ismét napirendre tlizzék.

5.2  Ajoghatdsag és az alkalmazando jog jelentésége a sziil6i felel6sség és a
kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasban érintett tovabbi
témakorok szempontjabol

= A nemzetkozi csaladjogi kozvetitésben figyelembe kell venni a kozvetités soran
érintett témakorok, valamint a joghatdsag és az alkalmazandé jog szempontjai
kozotti kdlcsonhatasokat.

A nemzetkozi csaladjogi vitakban végzett kozvetitéskor figyelembe kell venni a kozvetités soran

érintett témakorok, valamint az alkalmazando joggal és a joghatdsaggal kapcsolatos kérdések kozotti
kolesonhatésokat. A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas joghatasa sok esetben csak birosagi
kozremitikodéssel biztosithato, akar nyilvantartédsba vételrdl, akar a megallapodas birdsagi hatarozatba
foglalasardl van szo. Ennélfogva fontos megvizsgalni, hogy a kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapodasban foglalt kérdéseket illetéen mely birdsag(ok) rendelkezik (rendelkeznek) joghatdsaggal,
valamint ki kell térni az alkalmazando jog kérdésére is. Amennyiben a kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapodas szertedgazo témakorokkel foglalkozik, a megallapodas tartalma joghatasanak biztositasahoz
egynél tobb birdsagi vagy kozigazgatasi hatdsag bevondsara is sziikség lehet.>>s

Kozvetitési alapelvek/modellek/modszerek

A kozvetités mindségének biztositasara szamos kozvetitési alapelvet dolgoztak ki, amelyek koziil

tobb megtalalhatd a kozvetitésre vonatkozd jogszabalyokban, magatartdsi szabalyzatokban és mas
kapcsolddd eszkozokben. Néhany ilyen alapelv, példaul a partatlansag és a semlegesség gyakran akar a
kozvetités fogalmanak meghatarozasaban is szerepel.

Noha a kiilénb6z6 joghatdsagokon beliil és az egyes kozvetitd szervezetek altal népszertisitett kozvetitési
alapelvek eltérhetnek, szamos kozos jellemz6 fogalmazhat6 meg. Ez az utmutaté a leggyakrabban
szorgalmazott alapelvekkel kapcsolatos bevalt gyakorlatokat ismerteti, amelyek a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités terén kiilonds jelentdséggel birnak.

Az egyes allamokban és a kiilonboz6 kozvetitési rendszerek keretében alkalmazott kozvetitési modellek
és modszerek tekintetében ennél is szinesebb kép rajzolddik ki, igy az ttmutaté nem nydjthat teljes
attekintést. A kozvetitési modszerekre és modellekre iranyuld megkozelitések sokféleségét tiszteletben

223 A joghatdsag és az alkalmazando jogi szabalyok kérdésérél lasd az alabbi 13. fejezetet; a joghatdsagnak az 1996. évi

egyezmény 7. cikke szerinti megvaltozasaval kapcsolatban lasd még: Practical Handbook on the 1996 Hague Child
Protection Convention (A 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezményrdl szol6 gyakorlati kézikonyv), 13. fejezet
(elérheté a < www.hcch.net > honlapon a ,,Publications” [Kiadvanyok] meniipontban).

224 A joghatosdg kérdésérél tovabbi informaciok talalhatdk aldbb az 5.2. szakaszban és a 13. fejezetben.

225 A joghatdsdg és az alkalmazando jog kérdésérél lasd az alébbi 13. fejezetet.
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tartva az utmutato bizonyos olyan bevalt gyakorlatokra kivanja felhivni a figyelmet, amelyek a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités soran eredményesen alkalmazhatok.

6.1 Kozvetitési alapelvek - Nemzetkozi normak

6.1.1 A KOZVETITES ONKENTESSEGE

=> A kozvetités onkéntes folyamat.

=> A Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljaras meginditasat nem lehet
fligg6vé tenni a kézvetitésben vagy a kozvetitésrél szol6 tajékoztato lilésen
valo részvételtol.

=> A kozvetités vallalasara val6 hajlandésag vagy annak hidnya nem befolyasolhatja
a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarast.

A kozvetités lényegébdl fakad, hogy a felek onkéntes folyamat keretében torekednek a kozottitk
fennallo vita békés rendezésére. Az ,0nkéntesség” a kozvetités alapvetd, nem vitatott alapelve,

amely gyakran szerepel a kozvetités fogalmanak meghatdrozasdban, és ezért azt a kozvetités ezen
utmutatdban alkalmazott definicidjaba is beillesztettiik.>

Az ,0nkéntesség” alapelve nem ellentétes azzal az egyes joghatosagokon beliil el6irt kovetelménnyel,
hogy a kozvetitésrol szolo kotelezd tajékoztatd iilésen kell részt venni.?” Még azon joghatdsagok
esetében is elmondhato, ahol a vitaban érintett felek kotelesek kisérletet tenni a kozvetitésre,>®, hogy a
gyakorlat 0sszeegyeztethet6 a kozvetités onkéntes jellegével, feltéve, hogy a feleket nem kényszeritik a
vita kozvetités keretében torténé tényleges rendezésére.

A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben a kozvetités alkalmazasa nem
késleltetheti a gyors visszaviteli eljarast, ezért a kozvetités 9sztonzését célzé ,kotelezd” intézkedések
alkalmazasat koriiltekint6en kell mérlegelni.

A Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljards meginditdsa nem tehet6 fiiggévé attol, hogy mindkét
fél részt vesz-e a kozvetitésrol sz016 tajékoztatd iilésen, kiillondsen akkor, ha ennek kovetkeztében a
gyermeket elvivo sziilé egyoldalian késleltetni tudnd az eljaras meginditasat. Mindemellett a sziil6k
kozvetitésben vald részvételét 6sztonzé kotelezd intézkedések nem hagyhatjék figyelmen kiviil a
gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyek sajatos kortilményeit. Az allamoknak meg
kell vizsgélniuk, hogy a gyermekek jogellenes elvitelérdl szold 1980. évi Hagai Egyezmény hatalya ala
tartozo, gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyek szempontjabol megfeleléek-e a
nemzetkozi csaladjogi vitdkban alkalmazott, a kozvetités 6sztonzését célz6 mechanizmusok.

Az ilyen esetek visszatéré jellemzbje példaul, hogy a hatrahagyott sziilé nem ismeri a megkeresett allam
jogrendszerét (vagyis azon allamét, ahovd a gyermeket vitték), és nem beszéli az adott allam nyelvét, mig
a gyermeket elvive szul6 rendszerint legalabb a nyelv révén kapcsolddik az adott allamhoz. Ebben az
esetben a hatrahagyott sziilé nagy valoszintiséggel méltanytalannak fogja érezni, ha nyomast gyakorolnak
ra annak érdekében, hogy részt vegyen a kizardlag a megkeresett allam nyelvén rendelkezésre 4llé
kozvetitésben, ahol nem lesz lehetdsége sajat anyanyelvén kommunikalni. Amennyiben a hatrahagyott
sztl6vel ilyen helyzetben azt éreztetik, hogy a Hagai Egyezmény szerinti eljaras meginditasa a
kozvetitésben valo részvételi hajlandosagatol fligg, ezt az érintett sziil6 valdszintileg indokolatlan
nyomasként fogja érzékelni, és ezért az a kivant hatassal ellentétes hatast ér el.

226 Lasd a fenti ,Fogalommeghatarozas” cimii szakaszt.

227 Franciaorszagban és Németorszagban példaul a gyermeket érint6 sziil6i jogvitdban a csaladjogi bir6 kotelezheti
a sztil6ket a kozvetitéssel kapcsolatos tdjékoztato iilésen vald részvételre, arra azonban nem, hogy kisérletet is
tegyenek a kozvetitésre, lasd a francia polgari torvénykonyv (legutobb 2004-ben mddositott) 373-2-M. cikkét
és (legutébb 2002-ben moédositott) 255. cikkét, valamint a német belfoldi csaladjogi eljarasi térvény (FamFG)
(legutobb 2012-ben maddositott) 156. §-a, (1) bekezdésének 3. mondatat, valamint (legutobb 2012-ben médositott)
81. §-a (2) bekezdésének 5. pontjit; ezenfeliil Ausztralidban a birdsag elrendelheti, hogy ,,az eljarasban érintet
felek csalddjogi vitarendezésben (...), tobbek kozott kozvetitésben vegyenek részt”, lasd az 1975. évi (legutobb a
2010. évi 147. sz. torvénnyel modositott) csalddjogi torvény 13 C. és azt kovetd cikkeit (a fenti 174. labjegyzet). A
polgari tigyekben végzett kozvetitéssel kapcsolatos kotelez6 iilésekrdl tovabbi informacidkért lasd még: K.J. Hopt
és F. Steffek (a 2. 1abjegyzetben idézett mt), 12. o.

228 Lasd: H. Joyce, ,,Mediation and Domestic Violence: Legislative Responses” (Kozvetités és csaladon beliili erdszak:
jogalkotasi valaszok), Comment (Vélemény), Journal of the American Academy of Matrimonial Law, 14. kot.,
(1997), 451. 0.
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199 Mindkét sziil6t tajékoztatni kell arrdl, hogy a kozvetités csupan lehetdség, amelyet a Hagai Egyezmény
szerinti visszaviteli eljarason feliil vehetnek igénybe. A sziil6knek a kozvetités megkezdésére vagy

folyamatban 1év6 kozvetités esetén annak folytatasara valé hajlanddsaga vagy e hajland6sag hianya
nem befolyasolhatja a birésag hatarozatat.>>

6.1.2 TAJEKOZTATASON ALAPULO BELEEGYEZES

= Afelek kozvetitésben valo részvételre vonatkozé dontésének tajékoztatason
alapulé beleegyezésen kell alapulnia.

200 Annak érdekében, hogy a felek tajékozott dontést hozhassanak a kdzvetitésben valo részvételrdl, a kozvetitési
folyamatot megel6zGen a kozvetitésre és a kapcsolodd kérdésekre vonatkozd minden sziikséges informaciot
a rendelkezésiikre kell bocsatani.”* Ezek a kovetkezoket jelentik: a kozvetitési folyamattal és a folyamatot
meghatarozo alapelvekkel, példaul a titoktartassal kapcsolatos részletes informaciok; az alkalmazott
madszerre és modellre vonatkozd részletes adatok, valamint a gyakorlati vonatkozasokkal kapcsolatos
informaciok; a feleket terheld esetleges koltségek. Ezenfelill tdjékoztatast kell nyujtani a kozvetités és a
birdsagi eljaras kozotti osszefiiggésrol. A feleket tajékoztatni kell arrol, hogy a kozvetités csupan lehetéség, és
hogy az arra tett kisérlet nem érinti a birdsagi eljarashoz valé hozzaférésiiket.

201 Amennyiben a kozvetité és a felek a kozvetités feltételeit kozvetitési szerzddésbe foglaljak, ez
tartalmazhatja a vonatkozo informaciokat (a ,kozvetitési szerz6dés” kérdésérdl lasd még a fenti
4.5. szakaszt).

202 Mivel a nemzetkozi csaladjogi vitakat rendkiviil osszetett jogi helyzet jellemzi, fel kell hivni a felek
figyelmét arra, hogy a kozvetités soran folytatott egyeztetés megalapozottsaga érdekében, valamint
a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas kidolgozasanak és a megallapodas érintett
joghatdsagokon beliili joghatasa biztositasanak tdmogatasahoz jogi szaktanacsadas igénybevételére van
sziikség. Az ilyen informaciokhoz valé hozzaférést a Kozponti Hatosag vagy a nemzetkozi csaladjogi
kozvetitésért felelGs, e célra létrehozott kozponti kapcsolattartd pont kozremiikodése is megkonnyitheti
(lasd ,,A kozvetitéshez vald hozzaférés” cimt fenti 4. fejezetet), illetve azt a felek szakérté jogi
képviseldi is biztosithatjak.>s

6.1.3 A KOZVETITESRE VALO ALKALMASSAG VIZSGALATA

=> Vizsgalati folyamat keretében fel kell mérni, hogy egy adott ligy
alkalmas-e kozvetitésre.

203 Az el6zetes vizsgalat elonyeit a fenti 2.1. és 4.2. szakaszban ismertettiik.

229 Lasd még a kovetkezot: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejlodésérdl
(a 11.14bjegyzetben idézett mii), 5.1. szakasz, 17. és 18. o. a reunite kisérleti kozvetitési programjarol
(a fenti 97. labjegyzet):
»A reunite kisérleti projektje keretében a potencialis résztvevék megkeresésekor mindkét sziil szamara
hangsulyoztak, hogy a kozvetités kizarolag a két fél teljes kor(i hozzdjarulasaval folytathato le, és a
kozvetitésben vald részvételi szandék megtagadasa nem befolydsolja a Hagai Egyezmény szerinti eljards iranti
kérelem eredményét.”
230 Lasd aldbb A kozvetitési strukturak kialakitasdnak alapelvei cimi 1. mellékletet, tobbek kozott a ,, Tajékoztatdson
alapul6 beleegyezés” dltalanos alapelvét.
231 Lasd alabb a tajékozott dontéshozatalrdl sz016 6.1.7. szakaszt; lasd még az Eurdpa Tandcs csaladjogi kozvetitésrol
sz0l6 R (98) 1. szamu ajanlasanak (a fenti 52. 1abjegyzet) IIL. részét (Process of mediation [A kozvetitési folyamat]):
»Az dllamoknak gondoskodniuk kell arrél, hogy megfelelé mechanizmusok alljanak rendelkezésre a
kozvetitési folyamat kovetkezd alapelvek szerinti lebonyolitdséahoz: (...)
x. a kozvetitd jogi informaciokkal szolgalhat, jogi tandcsot azonban nem adhat. Adott esetben tajékoztatnia
kell a feleket arrol, hogy tigyvéddel vagy mas illetékes szakemberrel konzultalhatnak”
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6.1.4 SEMLEGESSEG, FUGGETLENSEG, PARTATLANSAG ES MELTANYOSSAG

- A semlegesség, fliggetlenség, partatlansag és méltanyossag altalanos alapelvei a
kozvetités nélkiilozhetetlen elemei; ezeket biztositékokkal kell védeni.

204 A semlegesség, fliggetlenség, partatlansdg és méltanyossag altalanos alapelvei a kozvetités

205

kulcsfontossagu jellemz6i.** Noha ezek a kozvetitési folyamat killonb6z6 szempontjait érintik,
szorosan Osszekapcsolddnak. A kozvetitésnek a folyamat eredménye tekintetében semlegesnek kell
lennie. A kozvetitdnek a kozvetités lebonyolitasi maddjat tekintve fiiggetleniil kell eljarnia. Ezzel
egyidejileg partatlannak kell lennie a két féllel szemben.>* Végiil pedig a kozvetitést méltanyos

modon kell végezni. Ez utdbbi kovetelménybdl kovetkezik, hogy a feleknek egyenld esélyt kell adni

a kozvetitési folyamatban valo részvételre. A kiegyensulyozott alkupoziciok biztositasa érdekében

a kozvetitési folyamatot az egyes tigyek soran felmeriil6 igényekhez kell igazitani. Péld4ul a lehet
legnagyobb mértékben tiszteletben kell tartani a felek azon kivansagat, hogy az anyanyelviiket vagy egy
altaluk szivesen beszélt nyelvet hasznalhassanak.>*

6.1.5 TITOKTARTAS

- Az allamoknak gondoskodniuk kell arrél, hogy megfelel6 biztositékokkal
tamogassak a kozvetités bizalmas jellegét.

=> Az allamoknak mérlegelnilik kell olyan szabalyok bevezetését, amelyek
biztositjak, hogy bizonyos alkalmazandé kivételektdl eltekintve a kozvetit6t
és a kozvetitésben érintett tobbi személyt ne kételezhessék arra, hogy
polgari vagy kereskedelmi eljarasban a kozvetitéssel kapcsolatos kozlésekrol
vallomast tegyenek.

- A nemzetkozi csaladjogi kozvetités soran a feleket teljes koriien tajékoztatni kell
a titoktartasra az egyes érintett joghatésagokban vonatkozé szabalyokrél.

Az alkalmazandd jogra is figyelemmel,* a felek eltéré megallapoddsa hianyéban, a kozvetités soran
és azzal Osszefiiggésben elhangzott valamennyi kozlést bizalmasan kell kezelni.*¢ A kozvetitéshez
kapcsolddd kozlések bizalmas kezelése hozzajarul egy olyan bizalmi légkdr megteremtéséhez,
amelyben a felek a vitajuk rendezését célz6 szamos kiillonb6z6 lehetséges megoldasrol szabadon
egyeztethetnek. A felek feltehetéen kevésbé hajlandok tobb killonboz6 lehetdséget mérlegelni, ha
attdl tartanak, hogy javaslataikat engedményként értelmezik és a jogi eljarasban felhasznaljak ellentik.
Gyermekelviteli igyekben példaul a hatrahagyott sziil6 valoszintileg nem szivesen adja jelét annak,
hogy elfogadhaté szamara, hogy a gyermek a mdsik joghatésagban maradjon, ha attdl fél, hogy ezt a

gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény 13. cikke (1) bekezdésének a) pontja
értelmében ,,hozzajarulasként” értelmezhetik.

232 Lasd még a kovetkezot: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejlodésérdl
(a 11.1abjegyzetben idézett mii), 3.2-3.4. szakasz, 11-13. o., valamint az Eurdpa Tandcs csaladjogi kozvetitésrol
sz0lo R (98) 1. szamu ajanlasanak (a fenti 52. 1abjegyzet) IIL. részét (Process of mediation [A kozvetitési folyamat]):
»Az allamoknak gondoskodniuk kell arrdl, hogy megfelelé mechanizmusok élljanak rendelkezésre a
kozvetitési folyamat kovetkezd alapelvek szerinti lebonyolitdsahoz:
i. a kozvetitd partatlan a két féllel szemben;
ii. a kozvetitd a kozvetitési folyamat eredménye tekintetében semleges;
iii. a kozvetité tiszteletben tartja a felek nézépontjat és fenntartja az alkupozicidik kozotti egyensulyt™
233 Lasd még az amerikai magatartdsi szabdlyzat (a fenti 56. labjegyzet) II. szabalyat; lasd még az AIFI csaladjogi
kozvetitéssel kapcsolatos bevalt gyakorlatrol szol6 utmutatdjanak (a 144. labjegyzetben idézett mii) 8. cikkét;
ldsd még a kovetkezot: J. Zawid, ,,Practical and Ethical Implications of Mediating International Child Abduction
Cases: A New Frontier for Mediators” (A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett
kozvetités gyakorlati és etikai vonatkozdsai: Gjabb hatdrteriilet a kozvetit6k szamara), Inter-American Law Review,
40. kot., 2008., 1. és azt kovetd oldalak; 37. és azt kovetd oldalak.
234 Lasd a fenti 2.5. szakaszt.
235 A titoktartds alapelve aloli kivételeket illetGen 1asd az aldbbi 211. bekezdést.
236 Lasd még az amerikai magatartasi szabdlyzat (a fenti 56. labjegyzet) V. szabalyat; 1asd még az AIFI csaladjogi
kozvetitéssel kapcsolatos bevalt gyakorlatrol sz6l6 utmutatdjanak (a 144. labjegyzetben idézett mii) 7. cikkét.
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A kozvetitésre utalasban érintett illetékes birosag vagy Kozponti Hatdsag szamara a kozvetités
megkezdésére, folytatasara vagy lezardsara vonatkozoan nyujtott, kizarélag adminisztrativ jellegti
tajékoztatds nem jelenti a titoktartasi kovetelmény megsértését.>>” Ezzel ellentétben a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben az ilyen informaciomegosztas fontos részét képezi a
kozvetitok, a Kozponti Hatdsagok és a birdsagok kozotti szervezeti egyiittmtikodésnek.>*

A kozvetités bizalmas jellegét kiilonféle intézkedések alkalmazasaval biztositjak. A kozvetités bizalmas
jellegérdl a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény szamos Szerz6d6
Allamaban jogszabaly rendelkezik.>* Ezenfeliil a kozvetité és a felek kozott a kozvetitést megel6zéen
kotott szerzédések gyakran tartalmaznak a titoktartasra vonatkozd eldirasokat.>+ Szerepelhetnek
benne példaul olyan feltételek, amelyek megtiltjak, hogy a felek beidéztessék a kozvetitét, vagy akar
olyan visszatartd érvényu rendelkezés is, amelynek értelmében a kozvetitét beidéztetd félnek viselnie
kell a kozvetitd tigyvédi dijainak koltségét.>+

Ha azonban nincs olyan jogszabaly vagy a birosagot kotelez6 mas elSiras, amely a kozvetitét és a
kozvetitési folyamatban részt vevé mas személyeket felmentené az aldl, hogy polgari vagy kereskedelmi
eljarasokban a kozvetitéssel kapcsolatban tudomasukra jutott informdciokrol vallomastételre lehessen

kotelezni Gket, az ilyen eljardsok soran sériilhet a kozvetités bizalmas jellege.

237 Lasd még az Eurdpa Tanacs csaladjogi kozvetitésrol szolo R (98) 1. szamu ajanlasat (a fenti 52. labjegyzet):

WV. A kozvetités és az igazsagligyi vagy mas illetékes hatdsag el6tti eljards kozotti kapesolat (...) b. Az
allamoknak olyan mechanizmusokat kell életbe Iéptetniiik, amelyek: (...)

iii. tajékoztatjak az igazsagiigyi vagy mas illetékes hatdsagot arrdl, hogy a felek folytatjak-e a kozvetitést, illetve
hogy megallapodasra jutottak-¢”

238 Lasd a fenti 2.1.2. szakaszt.

239 Ldsd az 1980. egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok (a fenti 121. libjegyzet) 19.2. szakaszat; tobbek kozott
a kovetkezd dllamok rendelkeznek jogszabdlyban a kozvetités bizalmas jellegérél: Amerikai Egyesiilt Allamok (az
Egyesiilt Allamok egyes szovetségi allamaiban eltéré szabdlyok alkalmazanddk), Belgium, Dania, Esztorszag,
Finnorszag, Franciaorszag, Gorogorszag, rorszag, Izrael, Lengyelorszag, Litvania, Magyarorszag, Norvégia,
Panama, Paraguay, Romania, Spanyolorszag, Svajc, Svédorszag és Szlovénia.

240 Lasd a fenti 4.5. szakaszt; lasd még: S. Vigers, ,Mediating International Child Abduction Cases - The Hague
Convention” (Kozvetités a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben — a Higai Egyezmény) (a
95. labjegyzetben idézett mi), 47. és azt kovetd oldalak.

241 Lasd: K.K. Kovach (a 110. 1abjegyzetben idézett mti), 197. és 198. o.
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Az allamoknak mérlegelniiik kell olyan szabalyok bevezetését, amelyek biztositjak, hogy bizonyos
alkalmazand¢ kivételektdl eltekintve ez ne torténjen meg.>+ Kiilonb6z6 regionalis eszkozok, példaul
a kozvetitésrdl sz616 eurdpai irdnyelv*+ vagy az Amerikai Egyesiilt Allamok kozvetitésre vonatkozo
mintatorvénye* el6irja, hogy a kozvetités bizalmas jellegét ilyen jogalkotasi intézkedésekkel kell
szavatolni. Szamos allam mar bevezetett ilyen intézkedéseket.

A kozvetitonek teljes kortien tajékoztatnia kell a feleket a titoktartassal kapcsolatos alkalmazandd
szabalyokrol. Nemzetkozi csaladjogi kozvetités esetén elengedhetetlentil fontos, hogy mindkét
(valamennyi) érintett joghatosag titoktartassal kapcsolatos nézeteit figyelembe vegyék. A feleknek
tisztaban kell lennitik azzal, hogy a kozvetités soran kicserélt informaciok felhasznalhatok-e a

szoban forgd joghatdsagok valamelyikének birésagan. Ha a kdzvetité nem ismeri a masik joghatosag
titoktartasra vonatkozo el6irasait, fel kell hivnia a felek figyelmét arra, hogy ezek a szabalyok eltéréek
lehetnek, és hogy a kozvetités soran elhangzottak a masik joghatdsagon beliil nem feltétleniil
mindsiilnek bizalmas jellegtinek. A felek szamara javasolhatd, hogy a kérdéssel forduljanak szakértd
jogi képvisel6jiikkhoz. Mindemellett a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény
alapjan kidolgozott Orszagprofilok hasznos informaciéforrasként szolgalhatnak az egyezmény
Szerz6dé Allamaiban a kozvetités bizalmas jellegére vonatkozé meglévé jogszabalyokrdl.+s

242 A kivételeket lasd az alabbi 211. bekezdésben.

243 A Kkozvetitésrol sz6l6 eurdpai irdnyelv (a fenti 5. 1abjegyzet), lasd a 7. cikket (A kozvetités bizalmas jellege):
“(1) Tekintve, hogy a kozvetités bizalmas jelleggel végzendd, a tagéllamok - a felek ettd] eltéré megallapodasa
hianyaban - biztositjak, hogy sem a kozvetit6k, sem a kozvetitési folyamat adminisztracidjaban részt vevé
személyek nem kotelezhetSk bizonyitékot szolgaltatni polgari és kereskedelmi birdsagi, vagy valasztott birosagi
eljarasban olyan informdciokrol, melyek a kozvetitési eljards soran vagy azzal kapcsolatban meriilnek fel,
kivéve:
a) ha ezt az érintett tagallam kozrendjével kapcsolatos nyomos indokok sziikségessé teszik, kiillonosen ha
gyermekek érdekei védelméhez vagy személyek testi vagy lelki épsége megsértésének megakadalyozasihoz
kivénatos; vagy
b) ha a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas tartalmanak hozzaférhetvé tétele sziikséges a
megallapodds végrehajtasdhoz vagy érvényesitéséhez.
(2) Az (1) bekezdésben emlitettek nem akaddlyozhatjak meg a tagallamokat abban, hogy szigorubb
intézkedéseket hozzanak a kozvetités bizalmas jellegének védelmében” Lasd még az Eurépa Tanacs csalddjogi
kozvetitésrdl sz616 R (98) 1. szamu ajanlasanak (a fenti 52. labjegyzet) II1. részét (Process of mediation [A
kozvetitési folyamat]):
»Az dllamoknak gondoskodniuk kell arrol, hogy megfelel6 mechanizmusok alljanak rendelkezésre a
kozvetitési folyamat kovetkezd alapelvek szerinti lebonyolitasahoz: (...)
v. a csaladjogi kozvetités lebonyolitasa koriilményeinek szavatolniuk kell a maganélet védelmét;
vi. a kozvetités sordn elhangzottak bizalmas informaciok, és azok késébb kizarélag a felek hozzéjarulasaval,
illetve a nemzeti jog dltal engedélyezett esetekben hasznéalhatok fel”
244 Az Egyesiilt Allamok egységes kozvetitési torvénye (a fenti 54. labjegyzet), lasd a 4. szakaszt (Privilege against
disclosure; admissibility; discovery [A kotelez6 kozzététel tilalma; elfogadhatdsag; hozzaférhetdvé tétel]):
»a) A 6. szakaszban foglalt eltéré rendelkezések kivételével a kozvetitésen elhangzottak a b) alszakasz
értelmében bizalmas informaciok, és eljaras keretében nem teheték hozzaférhet6vé, illetve nem fogadhatok el
bizonyitékként, kivéve, ha az 5. szakasz értelmében e tilalom alél felmentést adnak vagy azt eleve kizarjak.
b) Eljaras soran a kovetkez6 kivaltsagok alkalmazandok:
1. A kozvetitésben részt vev fél megtagadhatja a kozvetitésen elhangzottak nyilvanossagra hozatalat, és
megakadalyozhatja, hogy mas személy ezeket nyilvanossagra hozza.
2. A kozvetité megtagadhatja a kozvetitésen elhangzottak nyilvanossagra hozatalat, és megakadélyozhatja,
hogy mds személy nyilvanossagra hozza a kozvetité dltal a kozvetités sordn kozolteket.
3. Valamely nem részes résztvevé fél megtagadhatja a részérél a kozvetitésen elhangzottak nyilvanossagra
hozatalét, és megakadalyozhatja, hogy mas személy ezeket nyilvanossagra hozza.
¢) A mas modon elfogadhato vagy hozzaférhet6vé teendd bizonyitékok vagy informaciok kizardlag a kozvetités
soran torténd nyilvanossagra hozataluk vagy felhasznalasuk okan nem valnak elfogadhatatlanna, illetve nem
mentesiilnek a hozzéférhet6vé tétel kovetelménye aldl”
245 A fenti 121. 1abjegyzet; lasd még a 239. labjegyzetet. Az Orszagprofilokban emlitett vonatkozé jogszabalyok
- amennyiben ezeket az érintett Szerz6d6 Allamok rendelkezésre bocsatottak — az Orszagprofilokkal egyiitt
elérhet6k a Hagai Konferencia honlapjan.



211

212

KOZVETITES 61

Az elkovetett vagy tervezett blincselekményekkel kapcsolatos informdciok természetesen kivételt
képeznek a titoktartas alapelve aldl. A kozvetités bizalmas jellegét szabalyozd tobb el6iras kifejezetten
rendelkezik kivételekr6l e tekintetben.*® Ezenfeliil a kivételek mas jellegti, példaul biintet6jogi
eldirasokbdl kozvetleniil is eredhetnek. Az ilyen elGirasok értelmében a kozvetitd vagy a kozvetitésben
részt vevé mas személy kotelezhet6 arra, hogy bizonyos informaciokrol beszamoljon a renddrségnek,
illetve ha az informacié a gyermek testi vagy lelki épségét fenyegetd veszélyre utal, esetlegesen

tovabbi gyermekjoléti szervezeteknek vagy mas gyermekvédelmi szerveknek. Az, hogy ilyen esetben

a kozvetitd kotelezhetd-e arra, hogy a kozvetités soran tudomasara jutott informaciokrol birdsag el6tt
vallomast tegyen, mar mas kérdés, amely az alkalmazando¢ jogtol fiigg.

6.1.6 A GYERMEK ERDEKEINEK ES JOLETENEK FIGYELEMBEVETELE

- A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben végzett
kozvetités soran figyelembe kell venni az érintett gyermek érdekeit és jolétét.

-> A kozvetitének a sziil6ket gyermekeik sziikségleteinek el6térbe helyezésére
kell 6sztono6znie, és emlékeztetnie kell 6ket arra, hogy legfébb felel6sségiik
gyermekeik jolétének biztositasa, valamint arra, hogy tajékoztassak és hallgassak
meg gyermekeiket.>+

Tekintettel arra, hogy a felligyeleti és a kapcsolattartasi joggal kapcsolatos sziil6i vitakban végzett
kozvetités eredménye kozvetlen hatassal van az érintett gyermekre, a kozvetités soran figyelembe
kell venni a gyermek érdekeit és jolétét. A kozvetités természetesen nem irdnyito jellegii folyamat; a
kozvetité mindossze eldsegiti a felek kozotti kommunikaciot, lehetévé téve szamukra, hogy a kozottik
1év6 konfliktusra szamukra megfelel6 megoldast talaljanak. A kozvetitének azonban:
»kiilonleges figyelmet kell forditania a gyermek jolétére és mindenek felett all6 érdekére, a sziiléket
gyermekeik sziikségleteinek eltérbe helyezésére kell 6sztonoznie, és emlékeztetnie kell ket arra,
hogy legfobb felelsségiik gyermekeik jolétének biztositasa, valamint arra, hogy tajékoztatniuk kell

és meg kell hallgatniuk gyermekeiket”

246 Lasd még a kozvetitésrél sz016 eurdpai iranyelv (a fenti 5. ldbjegyzet) 7. cikkének a) pontjat, amely kivételr6l
rendelkezik abban az esetben, ,ha ezt az érintett tagallam kozrendjével kapcsolatos nyomos indokok sziikségessé
teszik, kiillonosen ha gyermekek érdekei védelméhez vagy személyek testi vagy lelki épsége megsértésének
megakadalyozdsdhoz kivanatos”; ldsd még az Egyesiilt Allamok egységes kozvetitési torvényének (a fenti 54.
ldbjegyzet) 6. szakaszat (Exceptions to privilege [A kotelezettség aldli kivételek]):

»a) A 4. szakasz értelmében a kotelezettség nem vonatkozik arra a kozvetités soran elhangzott kozlésre:

1. amely megéllapodas részét képezi, és ezt a megallapodas részes felei altal alairt jegyz6konyv tanusitja;

2. amely a(z) (a nyilvanos jegyz8konyvekrol sz6l6 torvényre utal6 torvényi hivatkozas beillesztend6)
értelmében nyilvanosan hozzaférhetd, illetve nyilvanos vagy a torvényi eldiras szerint elvben nyilvanos
kozvetitési tilés soran hangzott el;

3. amely testi sértés vagy erdszakos blincselekmény tervezett elkovetésére utald fenyegetés vagy kijelentés;

4. amelyet blincselekmény kiterveléséhez, blincselekmény elkovetésére iranyulo kisérlethez vagy
bincselekmény elkovetéséhez, illetve folyamatban 1évé biincselekmény vagy biintetendé tevékenység
leplezéséhez szandékosan felhasznalnak;

5. amelyet valamely kozvetitd ellen benyujtott, szakmai kotelességszegésre vagy mulasztasra vonatkoz6 allitas
vagy panasz bizonyitékdul vagy cafolataul kértek vagy ajanlottak fel;

6. amelyet a ) alszakaszban foglalt eltérd rendelkezések kivételével a kozvetités soran tanusitott magatartds
alapjan a kozvetités valamely részes fele, nem részes részt vevd fele vagy valamely fél képviselGje ellen
benyujtott, szakmai kotelességszegésre vagy mulasztasra vonatkozo dllitas vagy panasz bizonyitékaul vagy
cafolataul kértek vagy ajanlottak fel;

7. amelyet bantalmazas, elhanyagolds, elhagyas vagy kizsdkmanyolds bizonyitékdul vagy cafolataul kértek vagy
ajanlottak fel olyan eljarasban, amelynek egy gyermek- vagy felnéttvédelmi szolgéltato szerv részes fele, kivéve,
ha (A. alternativa: a(z) (az allam neve beillesztend6, példaul gyermek- vagy feln6ttvédelmi) tigyet a birdsag
kozvetitésre utalja, és abban egy allami szerv miikodik kozre.)

(B. alternativa: a(z) (az allam neve beillesztend6, példaul gyermek- vagy felnéttvédelmi) kozvetitésben allami
szerv mikodik kozre) (...)”

247 Ezaz alapelv az Eurépa Tandcs csaladjogi kozvetitésrél sz6lo R (98) 1. szamu ajanldsédnak (a fenti 52. 1abjegyzet)
III. részében (Process of mediation [A kozvetitési folyamat]) is érvényesiil.

248 Uo.
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A maltai folyamattal 6sszefligg6 kozvetitési struktirak kialakitasara vonatkozé alapelvek® szintén
elismerik e szempont jelentdségét, amikor kimondjak, hogy a sziil6knek segitséget kell nydjtani ,,a
gyermek érdekeit és jolétét figyelembe vevs” megallapodas elérésében.

Az érintett gyermek érdekeinek és jolétének figyelembevétele amellett, hogy kell6 jelentdséget
tulajdonit a gyermek jogainak, egytttal a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas
joghatasanak biztositasa szempontjabdl is meghatarozo lehet. A sziil6i feleldsségre vonatkozo sziil6i
megallapodasokat szamos allamban birésagnak kell jévahagynia, amely igy gondoskodik arrél, hogy az

Osszhangban alljon az érintett gyermek mindenek felett all6 érdekével.

6.1.7 TAJEKOZOTT DONTESHOZATAL ES A JOGI TANACSADASHOZ VALO
MEGFELELO HOZZAFERES

=> A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben eljaro kozvetitdé
koteles felhivni a felek figyelmét annak jelent6ségére, hogy mindkét (valamennyi)
érintett jogrendszerben értékeljék a jogi helyzetet.

= A feleknek hozza kell férniiik a vonatkozo jogi informaciékhoz.

A felek egyezségén alapuld megoldasnak tajékozott dontéshozatalon kell alapulnia.>® A feleknek
maradéktalanul tisztaban kell lennitik sajat jogaikkal és kotelességeikkel, valamint dontéseik jogi
kovetkezményeivel. Amint azt kordbban mar hangsulyoztuk, a nemzetkozi csaladjogi vitakat
kiilonésen bonyolult jogi helyzet jellemzi. Ennélfogva a felek figyelmét fel kell hivni arra, hogy

a kozvetités soran folytatott egyeztetés megalapozottsaga érdekében, valamint a kozvetités
eredményeképpen létrejott megallapodas kidolgozasanak és a megallapodas érintett joghatdsagokon
beliili joghatasa biztositdsanak timogatasahoz jogi szaktandcsadds igénybevételére van sziikség.

A feleknek hozza kell férnitik a jogi szaktanacsadashoz.?* A vonatkozé jogi informacidkhoz valé
hozzaférést a Kozponti Hatosag vagy a nemzetkozi csalddjogi kozvetitésért felel6s, e célra létrehozott
kozponti kapcsolattart6 pont kozremiikodése is megkonnyitheti (lasd a fenti 4.1.4. szakaszt), illetve azt
a felek szakért6 jogi képviseldi is biztosithatjak.>s

Amennyiben csak az egyik fél rendelkezik jogi képviselettel, a kozvetitonek fel kell hivnia a masik fél
figyelmét a jogi informacidkhoz val6 hozzaférés sziikségességére. Természetesen maga a kozvetitd is
adhat bizonyos jogi informadcidkat, ugyanakkor tisztaznia kell, hogy jogi tanacsadassal nem szolgalhat.

6.1.8 INTERKULTURALIS KOMPETENCIA

=> A nemzetkozi csaladjogi vitdkban folytatott kézvetitést interkulturalis
kompetenciaval rendelkezd kézvetitéknek kell végezniiik.

Amint arra fent ramutattunk, a nemzetkoézi csaladjogi vitakban végzett kozvetités részes felei
sokszor eltérd kulturalis és vallasi hattérrel rendelkeznek.>* Az ilyen tigyekben eljaré kozvetitéknek
jartasnak kell lenniiik az esetlegesen felmeriil6 kulturalis és vallasi kérdésekben, és azokkal szemben
érzékenységet kell tanusitaniuk. E tekintetben specialis képzésre van sziikség.>s*

249 Lasd alabb az 1. mellékletet.

250 Lasd uo., tobbek kozott a , Tajékozott dontéshozatal és a jogi tanacsadashoz valé megfelelé hozzaférés” altalanos
alapelveit.

251 Lasd még a tajékoztatdson alapuld beleegyezésrél sz016 fenti 6.1.2. szakasz 202. bekezdését.

252 Lasd még az Eurdpa Tandcs csaladjogi kozvetitésrol szolo R (98) 1. szamu ajanlasanak (a fenti 52. 1abjegyzet)
III. részét (Process of mediation [A kozvetitési folyamat]):

»Az dllamoknak gondoskodniuk kell arrél, hogy megfelelé mechanizmusok alljanak rendelkezésre a
kozvetitési folyamat kovetkezd alapelvek szerinti lebonyolitdsédhoz: (...)

x. a kozvetitd jogi informaciokkal szolgalhat, jogi tandcsot azonban nem adhat. Adott esetben tdjékoztatnia
kell a feleket arrol, hogy tigyvéddel vagy mas illetékes szakemberrel konzultalhatnak”

253 Lasd a fenti 2.4. szakaszt; lasd még példaul: K. Kriegel, ,,Interkulturelle Aspekte und ihre Bedeutung in der
Mediation”, in S. Kiesewetter és C.C. Paul (szerk.) (a 98. 1abjegyzetben idézett mti) 91-104. o.; R. Chouchani
Hatem (a 110. 1abjegyzetben idézett mi), 43-71. o.;

D. Ganancia (a 110. 1abjegyzetben idézett mii), 132. és azt kévetd oldalak; M.A. Kucinski (a 110. 1dbjegyzetben
idézett mu), 555-582. o.
254 A képzés témakorérol lasd alabb az 14. fejezetet.
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6.1.9 A KOZVETITOK VAGY KOZVETITO SZERVEZETEK KEPESITESE —
KEPZESI MINIMUMKOVETELMENYEK

- A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben olyan tapasztalt
csaladjogi kozvetitéknek kell kozvetitést végeznie, akik az ilyen jellegii kozvetités
teriiletén specialis képzésben részesiiltek.

A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben kozvetitést végzo kozvetitSk szamara
szakképzést kell el6irni. Tovabbi informacié a fenti 3. szakaszban talalhatd.

6.2 Kozvetitési modellek és modszerek

Amint azt mar korabban leszogeztiik, az egyes allamokban és a kiilonb6z6 kozvetitési rendszerek
keretében alkalmazott kozvetitési modellek és mddszerek tekintetében ez az itmutaté nem nydjthat
teljes attekintést. Ezenfeliil nem allapithatja meg, hogy egy adott modell vagy mddszer megfelelébb
valamely masiknal. Az itmutato olyan konkrét bevalt gyakorlatokra kivanja felhivni a figyelmet,
amelyek a gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos iigyekben végzett kozvetités soran
eredményesen alkalmazhatok.

6.2.1 KOZVETLEN VAGY KOZVETETT KOZVETITES

=> Az adott ligy koriilményeitdl fiigg, hogy a kozvetlen vagy a kozvetett kozvetités-e
a legmegfelelébb.

A kozvetlen vagy kozvetett kozvetités,”s illetve a kettd egytittes alkalmazasaval kapcsolatos dontés az
tigy kortilményeitdl fiigg, igymint a foldrajzi helyhez kapcsolodé koltségek, az allitélagos csaladon
beliili er6szak (lasd a 10. fejezetet) stb. A dontés ezenfeliil szorosan &sszefiigg a kozvetités helyszinének
meghatarozasara iranyul6 dontéssel, amennyiben az eljards médjaként a személyes tilést valasztottak
(Iasd a fenti 4.4. szakaszt).

6.2.2 EGYENI KOZVETITES VAGY TARSMEDIACIO

=> A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos, sulyos
konfliktussal terhelt ligyekben — amennyiben megvalésithaté -
javasolt a tarsmediacié alkalmazasa.

oz

A tarsmedidciot, azaz a két kozvetito altal végzett kozvetitést korabban tobb kiilonboz, kifejezetten
a gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekhez kidolgozott kozvetitési program
keretében sikerrel alkalmaztak ilyen tigyekben.

255 A fogalmak meghatarozasait lasd a fenti ,, Fogalommeghatarozasok” cim{ szakaszban.
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A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos, stlyos konfliktussal terhelt tigyekben végzett
kozvetités rendkiviil intenziv és Osszetett feladat; a felek kozott érzelmektdl fiitott, és akar robbanékony
hangulatt parbeszédek alakulhatnak ki. Ilyen koriilmények kozott kiilondsen elényosnek bizonyult

a tarsmedidcié haszndlata.>>® A tarsmedidcio eldnyeit a két kozvetit tapasztalatanak, ismereteinek és
modszereinek 6tvozése biztositja, aminek koszonhetden az ilyen stlyos konfliktusokkal jaré tigyekben
nagyobb esély van egyezségen alapulé megoldas elérésére. A két kozvetits jelenléte mar 6nmagaban is
megkonnyitheti a teremben a nyugodt és az egyeztetés szempontjabdl konstruktiv 1égkor kialakitasat.
A kozvetitok kozotti egytittmiikodés példaként allhat a sziilk elStt. Ezenfeliil mar 6nmagaban elényt
jelent, hogy a tarsmediacié soran a felek a kozvetitési tilések ideje alatt egészen biztosan nem maradnak
kettesben egyediil. Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy a gyermekek jogellenes kiilféldre

vitelével kapcsolatos ligyekben végzett kozvetitést szlik idokereten beliil kell lebonyolitani, ami azt
jelentheti, hogy a kozvetitési iiléseket két—harom oras tilésekbdl all6 rovid iiléssorozat keretében kell
megszervezni. Tekintettel arra, hogy az ilyen koriilmények kozott zajlo kozvetités nagy terhet r6 a
kozvetitore, a tarsmediacié valamennyi érintett fél szamara kedvezd lehet.>s”

Vannak azonban olyan esetek, ahol a tarsmedidcié nem megvalosithato. A tarsmediacié koltségei
feltehet6en meghaladjak az egyéni kozvetités koltségét. Ezenfeliil nehézséget okozhat, hogy az adott
rovid hataridén belul két alkalmas kozvetit6t kell taldlni. Mindemellett, ha a két kozvetité korabban
még nem vett részt tarsmediacioban, fennall a veszélye, hogy csak bizonyos id6 elteltével tudnak
alkalmazkodni a tarsmediacio eltéré dinamikajahoz. Ez ravilagit arra, hogy milyen el6nyokkel jar, ha a
kozvetitést egy, a gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyek jogvitainak kozvetitésében
tapasztalt kozvetitd egyénileg végzi, ez ugyanis valdszintleg olcsobb, konnyebben iitemezhetd és nem
jar azzal a kockazattal, hogy a kordbban tarsmediaciot még nem végzo két kozvetitd eltéréd modszereket
alkalmaz.

Mindazonaltal, tekintettel a tarsmediacié szamos el6nyére, a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo
1980. évi Hagai Egyezmény hatalya ald tartozd, gyermek jogellenes elvitelével kapcsolatos tigyekre
vonatkozd kozvetitési programok tervezésekor mérlegelni kell a tarsmediacio stlyos konfliktussal
terhelt igyekben torténd alkalmazasat.>s®

6.2.3 A KETNYELVU, KETOLDALU KULTURALIS KOZVETITES FOGALMA

=> A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos ligyekben — amennyiben
ez megfelel6 és megvaldsithaté — 6sztonozni kell a kétnyelvii, kétoldala kulturélis
kozvetités alkalmazasat.

- A Kozponti Hatésagon vagy a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felelés kozponti
kapcsolattarto ponton keresztiil tajékoztatast kell nydjtani az érintett feleknek a
valaszthaté kozvetitési modellekrdl és eljarasokrol.

A tarsmedidaci6 egyik kiilonleges formaja a kétnyelvii, kétoldalu kulturalis kozvetités. A kétnyelvt,
kétoldalu kulturalis kozvetités a kiilonboz6 dllamokbdl szarmazd és eltérd anyanyelvet beszél6 felek
kozotti kozvetitéshez szitkséges interkulturalis kompetencidra és nyelvismeretre vonatkozé sajatos
igényeket elégiti ki.

256 Lasd példaul a reuinte kisérleti kozvetitési programjardl sz6l6 2006. évi jelentés (a 97. libjegyzetben idézett mii)
42-44. oldalat a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben szerzett kozvetitdi tapasztalatokrol.

257 A reunite kisérleti kozvetitési programjardl sz616 2006. évi jelentés (uo.) 11. oldala szerint a kozvetiték
hatarozottan javasoltak, hogy a kozvetitést ilyen esetekben tarsmediacié formdjaban végezzék.

258 Az 1980. évi egyezmény tdrsmedidcidt is biztositd Szerz8d8 Allamait lisd még az Orszagprofilok (a fenti
121. labjegyzet) 19.1. szakaszanak d) pontjéban. A tarsmedidci6 példdul az Amerikai Egyesiilt Allamokban,
Ausztraliaban, Belgiumban, az Egyesiilt Kiralysagban (Anglia és Wales, Eszak-Irorsz4g), Franciaorszagban,
Litvaniaban, Magyarorszagon, Németorszagban és Szlovéniaban vehet6 igénybe.
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E modell értelmében a kozvetitést két tapasztalt csalddjogi kozvetitd végzi: egyikiik az egyik, masikuk a
masik fél dllamabdl szarmazik, illetve kulturalis hatterével rendelkezik. Ahol a két szarmazasi dllamban
beszélt nyelv eltérd, a kozvetitdk a sziikséges nyelvtudassal is rendelkeznek, noha hangstlyozni kell,
hogy legalabb az egyikiiknek jol kell értenie a masik érintett nyelvet is. A gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekhez kidolgozott, kétoldalti nemzeti kozvetitést alkalmazé egyes
kozvetitési rendszerek két tovabbi kérdésben, mégpedig a kozvetit6k neme és szakmai hozzaértése
tekintetében is torekednek az egyenstly megteremtésére. Ezekben a rendszerekben a tarsmediaciot

egy férfi és egy néi kozvetitd végzi, akik koziil az egyik jogi, a masik szocialpszicholdgiai szakteriileten
tevékenykedik. Ennek koszonhet6en a kiillonb6z6 kozvetitési problémak kezelésekor jol 6tvozhetdk a
szakmai ismeretek és a kulturalis kompetencia. Az ilyen kiilonb6z6 nemt és eltérd szakmai hattérrel
rendelkezé kozvetitéket alkalmazé tarsmedidcios programok tehat kétnyelvti, illetve kulturalis, nemi és
szakmai szempontbdl kétoldalu kozvetitési programnak nevezhetdk.>s?

A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény hatalya ald tartozo, gyermek
jogellenes elvitelével kapcsolatos tigyekkel foglalkozé kétoldalu kulturalis kozvetitési rendszerek
torténete egy kétoldald francia—német parlamenti kozvetitési kezdeményezésig nyulik vissza. A
Németorszag és Franciaorszag kozotti, mindkét orszag dllampolgarait érintd, kiillondsen bonyolult
jogellenes elviteli tigyekhez nyujtott segitségként a francia és a német igazsagiigyi miniszter 1998-ban
ugy dontott, hogy parlamenti kozvetitdi csoportot hoz létre, és finanszirozza annak tevékenységét. A
harom francia és harom német - koztiik egy-egy eurdpai parlamenti — képvisel6bdl all6é csoport 1999-
ben kezdte meg a munkajat. Az tigyekben egy francia és egy német kozvetitd tarsmediacié formajaban
kozvetitett.>* A parlamenti rendszert 2003-ban felvaltotta a két orszag parlamenten kiviili hivatasos
kozvetitdit tomorité program, amely 2006-ig mtikodott.>* A parlamenti képvisel6k kozremiikodésétol
a fiiggetlen hivatasos kozvetiték altal végzett tarsmediacid irdnyaba tett elmozdulds fontos el6relépés
volt arra nézve, hogy elkeriilhet6vé valjon a maganjellegti csaladjogi vitdk politizalodasa és nacionalista
értelmezése.”*

A francia-német kozvetitési projekt kedvezd tapasztalataibdl meritve*® Németorszagban tjabb
kétoldali nemzeti kozvetitési projektek indultak (tobbek kozétt az Amerikai Egyesiilt Allamokkal,
valamint ilyen volt a német-lengyel kisérleti kétoldalti nemzeti kozvetitési program).

259 Ilyenek példaul a MiKK e.V. német nonprofit szervezet révén jelenleg elérheté kozvetitési programok: a (2007-ben
indult) német-lengyel projekt, a (2004-ben indult) német-amerikai projekt, a francia és a német Igazsagiigyi
Minisztérium altal megszervezett és finanszirozott (2003 és 2006 kozotti) francia-német kozvetitdi program
munkadjat tovabbvivé német-francia projekt, valamint a reunite-tal egyiittm{ikodésben megvaldsitott (2003/4-
ben indult) német-brit projekt, részletes informdcié a fenti 97. 1abjegyzetben taldlhat6. Lasd még a 2008. évi
Wroclawi Nyilatkozatot, amely ismerteti az ilyen kétoldald kulturalis kozvetitési programok éltal teljesiteni
kivant alapelveket, a kovetkezé miiben: S. Kiesewetter, C.C. Paul és E. Dobiejewska, ,,Breslauer Erklarung zur
binationalen Kindschaftsmediation”, in FamRZ 2008/8. sz., 753. és azt kovetd oldalak; a Wroclawi Nyilatkozat a
kévetkezd cimen is elérhetd: < http://www.mikk-ev.de/english/codex-and-declarations/wroclaw-declaration/ >
(utolsé megtekintés: 2012. junius 16.)

260 A parlamenti kozvetitési kezdeményezésre irdnyuld projekt rovid bemutatasat lasd a francia-német kétoldala
nemzeti szakmai tarsmedidciorol szolo jelentésben itt: T. Elsen, M. Kitzing és A. Bottger, ,,Professionelle
binationale Co-Mediation in familienrechtlichen Streitigkeiten (insbesondere Umgang) — Endbericht”, Hannover
2005. A francia-német parlamenti kozvetitési projektben hivatasos kozvetitdk is részt vettek, lasd uo.

261 Lasd még uo., ,A német Igazsagiigyi Minisztérium becslése szerint a csoport a 2003. oktoberi megalakuldsatol
a 2006. marciusi feloszlasaig tartd idészakban hozzavetSleg 30 kozvetitési tigyben jart vagy jar el” Annak
ismeretében, hogy 2006-ban megsziinik a projekt kormanyzati finanszirozasa, az tigyben kozremiikodé hivatasos
kozvetitok a projekt fennmaradasanak megalapozasara 2005-ben létrehoztak egy eurdpai kétoldalt nemzeti
csaladjogi kozvetitéssel foglalkozé szovetséget (Mediation familiale binationale en Europe [MFBE]).

262 A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos kiilondsen bonyolult itigyek tobbségét a média sajnalatos
moédon még inkabb kiélezi azaltal, hogy rendszeresen elttlozza az tigyek dllampolgarsdghoz kapcsolddo
vonatkozasait. A felek allampolgarsaga a vonatkoz6 nemzetkézi jogi keretben, kiilonosen a gyermekek jogellenes
elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezményben, de ugyanigy mas eszkozokben, példéul az 1996. évi Hagai
Gyermekvédelmi Egyezményben és a Briisszel ITa. rendeletben sem jatszik szerepet. Az emlitett jogi eszkozok
értelmében az érintett gyermek szokdsos tartozkodasi helye a meghatarozo.

263 Részletes informdacidk a német Igazsagiigyi Minisztérium kérésére a német kétoldalii nemzeti szakmai kozvetitési
projektrol késziilt jelentésben talalhatok: T. Elsen, M. Kitzing és A. Bottger (a 260. labjegyzetben idézett mt); lasd
még: E. Carl, J.-P. Copin és L. Ripke, Das deutsch-franzosische Modellprojekt professioneller Mediation, KindPrax
2005, 25-28. o.
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Természetesen nem 6nmagaban az allampolgarsag az a tényezd, amely miatt a kozvetitd szakemberek
kiillondsen alkalmasak az olyan tigyekben végzett egyiittes kozvetitésre, ahol a felek a két kozvetitd
hazdjabol szarmaznak. Sokkal inkabb a kozvetitd kulturalis hattere és ebbdl eredd azon képessége
szamit, hogy tisztdban van az adott fél értékrendjével és elvarasaival, valamint hogy a kulturalis
vonatkozasu verbalis és nonverbalis megnyilatkozasokat ugy tudja tolmacsolni, hogy azok érthetébbé
valnak a masik fél szamara. Utobbi értelemszertien feltételezi, hogy a kozvetitd jartas a masik fél
kultarajaban.

Felismerve, hogy egy adott személy kulturdjat az allampolgarsagon tul tovabbi szamos tényezd
befolyasolja, valamint hogy egy adott {igyben tovabbi szempontok, példaul a vallas vagy egy
meghatarozott etnikai csoporthoz valé tartozas az allampolgarsagnal joval er6sebben hatast
gyakorolhat egy személy kulturajara, jogosan meriil fel az igény, hogy alapelvként utaljunk a ,, kétoldalu
kulturalis kozvetités” 6sztonzésére.>*

A ,kétnyelvd”, , kétoldalu kulturalis” tarsmediacié nagy eldnye, hogy 6nbizalom-erdsité keretként
szolgalhat a felek szamara, mivel olyan légkort teremt, amelyben a felek gy érzik, hogy egy sajat
nyelvi és kulturalis hatteriikb6l szarmazé személy megérti 6ket, valamint segiti a kommunikaciojukat.
Ugyanakkor, mivel fennall annak a veszélye, hogy valamelyik fél azonositja magat az egyik kozvetitGvel
és a kozvetités soran sajat képviselGjeként tekint erre a személyre, a kozvetitéknek hangstlyozniuk kell
semleges és partatlan harmadik félként betoltott szerepiiket.

A kétoldalu kulturalis” kozvetitési modell szintén hasznos lehet akkor, ha a felek szarmazasi

allama azonos, de mas-mas vallasi vagy etnikai kozosségek tagjaiként eltérd kulturélis identitdssal
rendelkeznek; ilyen esetben a kozvetitést a megfelel6 kulturalis hattérrel rendelkezd kozvetitok
tarsmediacié formajaban végezhetik.

A ,kétnyelvd”, , kétoldalu kulturalis” tarsmedidcié hatranya lehet annak koltségvonzata. Ezenfeliil a
szokasos tarsmediacional is komolyabb nehézséget okoz rovid hatariddn beliil megfeleld, rendelkezésre
allo kozvetitoket talalni, kiilonosen akkor, ha mindemellett két kiilonb6z6 nemii személy altal végzett,
»kétoldalu szakmai” kozvetitésrél van szo.

Az azonos kulturalis hatterd felek részvételével zajlé iigyekben a , kétoldald kulturalis” kozvetités
nyilvanval6an nem képvisel hozzaadott értéket; a két killonb6zé nemi személy altal végzett, ,,kétoldalu
szakmai” tarsmedidci6 azonban - amennyiben megvaldsithaté — képviselhet ilyet.

A kozvetitési modellekrdl a Kozponti Hatosagon vagy a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felelos
kozponti kapcsolattarto ponton keresztiil tajékoztatast kell nydjtani az érintett feleknek(lasd a fenti

4. fejezetet).

A gyermek bevonasa

A gyermekeket érinté nemzetkdzi csaladjogi vitakban kiilonboz6 célokat szolgalhat a gyermek
vitarendezésbe torténd bevonasa. Els6ként a gyermek véleményének meghallgatasa ravilagit a gyermek
érzéseire és kivansagaira, amelyek fontos informaciok lehetnek annak meghatarozasakor, hogy

egy adott megoldas a gyermek mindenek felett allo érdekét szolgalja-e. Masodszor tudatosithatja a
sziilokben a gyermek kivansagait, és segithet abban, hogy egy elfogadhat6 k6zos megoldas érdekében
elrugaszkodjanak sajat allaspontjukrol.>®> Harmadszor, a gyermek bevonasa tiszteletben tartja a
gyermek meghallgatashoz vald jogat**’, mikozben lehetGséget ad szamara, hogy tajékozddjon a
koriilotte zajlé eseményekrol.

264 Lasd még: S. Vigers, ,Mediating International Child Abduction Cases - The Hague Convention” (Kozvetités a
gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben — a Hégai Egyezmény) (a 95. 1abjegyzetben idézett
mil), 34. és azt kovet6 oldalak.

265 Lasd példaul a kovetkez6t: J. McIntosh, Child inclusion as a principle and as evidence-based practice: Applications
to family law services and related sectors (A gyermek bevondsa mint alapelv és tényeken alapul6 gyakorlat: a
csaladjogi szolgaltatasok teriiletén és a kapcsolodd dgazatokban torténd alkalmazas), Australian Family Relations
Clearinghouse (Csaladi Kapcsolatokért Felelds Ausztral Informéciés Kozpont), 2007, 1-23. o.

266 Lasd az ENSZ gyermekjogi egyezményének 12. cikkét, amely tdmogatja a gyermek azon jogat, hogy ,,barmely
olyan biréi vagy kozigazgatasi eljarasban, amelyben érdekelt, kozvetleniil vagy képviselGje, illetSleg arra alkalmas
szerv Gtjan, a hazai jogszabalyokban foglalt eljarasi szabalyoknak megfeleléen meghallgassak”; a 12. cikk hatékony
végrehajtasat illetden lasd: General Comment No 12 (July 2009) - The right of the child to be heard (12. sz.
altalanos észrevétel (2009. julius) - A gyermek meghallgatashoz valo joga), szerz6: Gyermekjogi Bizottsag,
elérhet6 a kovetkez6 cimen: < http://www2.ohchr.org/english/bodies/crc/comments.htm > (utolsé megtekintés:
2012. jinius 16.).
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Annak vizsgalatakor, hogy milyen mértékben lehet és kell bevonni a gyermeket a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitésbe, célszer(i roviden attekinteni
a gyermekek részvételét a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljardsokban és altalaban a kiilonb6z6
jogrendszerekben folyé csaladjogi eljarasokban. Kiilondsen a kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapodas jogilag kotelezd érvénytivé és végrehajthatova nyilvanitasakor kell mérlegelni a

1w

kapcsolddo érintett jogrendszerekben eldirt kovetelményeket.

7.1 A gyermek bevonasa a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasokba és a
csaladjogi eljarasokba

A gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasokban
a bird hatarozathozatalkor a gyermek koratdl és érettségi szintjétdl fliggben szamitasba veheti a
gyermek nézeteit. Kiemelt hangsulyt kap, ha a gyermek ellenzi a visszavitelét. Az 1980. évi egyezmény
13. cikkének (2) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a birdsag ,,megtagadhatja a gyermek visszavitelének
elrendelését, ha ugy taldlja, hogy a gyermek ellenzi a visszavitelét és elérte mar az érettségnek azt a
fokat, amikor nézetei mar szdmitasba veend8k’.>?

Ezt a rendelkezést eredetileg a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény

4. cikkével egyiitt kellett volna értelmezni, amely az egyezmény alkalmazasat a 16 éven aluli
gyermekekre korlatozza, és elismeri, hogy ,a tizenhatodik életévét bet6lt6 személy rendszerint képes
sajat véleményt alkotni, amelyet egyik sziil6, illetve az igazsagligyi vagy allamigazgatasi hatosag

sem hagyhat egyszerten figyelmen kiviil>>** A 13. cikk (2) bekezdésének célja, hogy mérlegelési
jogkort biztositson a birdsag szamara arra az esetre, ha egy 16 év alatti iddsebb gyermek ellenzi

a visszavitelét.>®

267 Mindemellett a gyermek meghallgatdsa annak vizsgalata szempontjébol is fontos lehet, hogy az 1980. évi

egyezmény 13. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében fennall-e a veszélye annak, hogy ,,a gyermeket
visszavitele testi vagy lelki karosodadsnak tenné ki vagy barmi mds mddon elviselhetetlen helyzetet teremtene
szamara’.

268 E. Perez-Vera, Explanatory Report on the 1980 Hague Child Abduction Convention (Magyarazo jelentés a
gyermekek jogellenes elvitelérél szolé 1980. évi Hagai Egyezményrdl) (a 93. labjegyzetben idézett mi), 450. o.,
77. bekezdés; ldsd még: P. Beaumont és P. McEleavy, The Hague Convention on International Child Abduction (A
gyermekek jogellenes kiilfldre vitelérél sz016 Hagai Egyezmény), Oxford 1999., 177. és 178. o.

269 Az 1980. évi egyezmény 13. cikke (2) bekezdéséhez kapcsolddo részletesebb hattér-informaciokrol lasd: E. Perez-
Vera (a 268. labjegyzetben emlitett helyen). Lasd még: P. McEleavy, INCADAT-Case Law Analysis Commentary:
Exceptions to Return - Child’s Objection - Requisite Age and Degree of Maturity (Az INCADAT adatbazisban
szerepld jogesetek vizsgalatdhoz kapcsolodo észrevételek: visszavitel aloli kivételek — a gyermek dltal emelt
kifogas — el6irt alsé korhatar és érettségi szint), elérhetd a < www.incadat.com > honlapon a ,Case Law Analysis”
(Jogesetek vizsgalata) meniipontban.


www.incadat.com
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Ma azonban ezt a rendelkezést mar egyre inkabb a gyermek meghallgatashoz val6 atfogé jogaval
Osszefiiggésben értelmezik,””° amelyet az ENSZ gyermekjogi egyezménye,”" az 1996. évi Hagai
Gyermekvédelmi Egyezmény,*”> valamint szamos regionalis eszkoz*7? és kezdeményezés?’* egyarant
elismer.

Ezt a fejleményt a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Higai Egyezmény Szerz8d6 Allamai
altal az Orszagprofilokban?”> megadott informaciok is titkrozik, és a tendenciat az 1980. és 1996. évi
egyezmények gyakorlati alkalmazasaval foglalkozo Kiilonleges Bizottsag hatodik iilése is targyalta.

A Kiilonleges Bizottsag ,,(iidvozli) az az iranti els6pré tamogatast, hogy a gyermekek a 13. cikk

(2) bekezdése szerinti védekezés igénybevételétdl fiiggetleniil — életkoruknak és érettségi szintjitknek
megfelelden — lehetdséget kapjanak a meghallgatasra az 1980. évi egyezmény szerinti visszaviteli
eljarasokban”>¢ A Kiilonleges Bizottsag emellett elismerte, hogy ,,a gyermeket életkorat és érettségi

szintjét figyelembe véve megfelel6 mdédon tajékoztatni kell a folyamatban 1év6 eljarasrol és annak
lehetséges kovetkezményeirdl”.>””

270 Lasd: P. Beaumont és P. McEleavy (a 268. labjegyzetben emlitett helyen).

271 Lasd az ENSZ gyermekjogi egyezményének 12. cikkét (a cikk szovege a fenti 266. labjegyzetben olvashato), amely
tamogatja a gyermek meghallgatashoz vald jogat; a 12. cikk hatékony végrehajtasa tekintetében lasd: General
Comment No 12 (July 2009) - The right of the child to be heard (12. sz. 4ltaldnos észrevétel (2009. julius) - A
gyermek meghallgatashoz valé joga) (a 266. labjegyzetben idézett m).

272 Az ENSZ gyermekjogi egyezményének 12. cikkét alapul véve az 1996. évi Hégai Gyermekvédelmi Egyezmény
23. cikke (2) bekezdésének b) pontja kimondja, hogy a valamely Szerz8dé Allamban hozott intézkedés elismerése
megtagadhatd, ,ha az intézkedést, siirgds eset kivételével, birdsagi vagy kozigazgatasi eljaras soran anélkiil hoztak,
hogy biztositotték volna a gyermek meghallgatasinak a lehetdségét, megsértve a megkeresett Allam alapvetd
eljarasi elveit”; lasd még: P. Lagarde, Explanatory Report on the 1996 Hague Child Protection Convention
(Magyarazo jelentés az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezményrdl) (a 80. labjegyzetben idézett mi), 585. o.,
123. bekezdés.

273 Az Eurdpa Tandcs példaul 1996-ban elfogadta a gyermekek jogainak gyakorldsdrdl szol6 eurdpai egyezményt
(2000. julius 1-jén 1épett hatélyba), amelynek célja a gyermekek mindenek felett all6 érdekének védelme szamos
olyan eljarasi intézkedés révén, amelyek lehet6vé teszik a gyermekek szdmara, hogy kiilénosen a csalddjogi birosagi
eljarasokban gyakorolhassak jogaikat. Az egyezmény az utmutat6 kidolgozasdnak iddpontjaban a kovetkezo
orszagokban volt hatalyos: Ausztria, Ciprus, a Cseh Koztarsasag, Finnorszag, Franciaorszag, Horvatorszag,
Gorogorszag, Lengyelorszag, Lettorszag, Maceddénia Volt Jugoszlav Koztarsasag, Montenegro, Németorszag,
Olaszorszag, Szlovénia, Torokorszag és Ukrajna, lasd itt: < http://conventions.coe.int/Treaty/ Commun/
ChercheSig.asp?NT=160&CM=8&DF=05/12/2010&CL=ENG > (utols6 megtekintés: 2012. junius 16.); lasd még
a2005. marcius 1-jété] Dania kivételével valamennyi unids tagallamban alkalmazand¢ Briisszel ITa. rendeletet,
amely kiegésziti a gyermekek jogellenes elvitelérél szolé 1980. évi Hagai Egyezmény ezen allamokban torténd
alkalmazdsat, és tikkrozi a gyermekek jogainak a jogi eljarasokban torténé érvényesitése terén a kozelmaltban
tapasztalhato gyors véltozasokat. A nagymértékben az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezményre épiilé
Briisszel ITa. rendelet még erdteljesebben szorgalmazza a gyermekek kivansagainak figyelembevételét.

274 Példaul a Guidelines of the Committee of Ministers of the Council of Europe on child friendly justice (Az Eurépa
Tandcs Miniszteri Bizottsdga gyermekbardt igazsagszolgéltatasra vonatkozo irdnymutatdsai), elfogadta az Eurpa
Tandcs Miniszteri Bizottsdga 2010. november 17-én, elérhetd a kovetkezd cimen: < https://wcd.coe.int/wed/ViewDoc.
jsp?id=1705197&Site=CM&BackColorInternet=C3C3C3&BackColorIntranet=EDB021&BackColorLogged=F
5D383 > (utolsé megtekintés: 2012. jinius 16.); 1asd még: A Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parlamentnek,

a Tandcsnak, az Eurdpai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsagnak és a Régidk Bizottsaganak — Az EU gyermekjogi
titemterve, COM(2011) 60 végleges, 2011.2.15., kiiléndsen a 6. 0., elérheté a kovetkezd cimen: < http://ec.europa.
eu/justice/policies/children/docs/com_2011_60_en.pdf > (utolsé megtekintés: 2012. jinius 16.). Lasd még U.
Kilkelly ,,Listening to children about justice: Report of the Council of Europe on Child-friendly Justice” (A
gyermekek igazsagiiggyel kapcsolatos véleményének meghallgatasa: az Europa Tandcs jelentése a gyermekbarat
igazsagszolgaltatasrol) cimii el6készits jelentését, elérhetd a kovetkez6 cimen: < http://www.coe.int/t/dghl/
standardsetting/childjustice/CJ-S-CH%20_2010_%2014%20rev.%20E%205%200ct.%202010.pdf > (utolsd
megtekintés: 2012. junius 16.).

275 Lésd az 1980. egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok (a fenti 121. libjegyzet) 10.4. szakaszat.

276 Lasd a Kiilonleges Bizottsag hatodik iilése I. részének kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (a 38. 1abjegyzetben
idézett mui) szerepld 50. szamu ajanlast.

277 Uo.


http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=160&CM=8&DF=05/12/2010&CL=ENG
http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=160&CM=8&DF=05/12/2010&CL=ENG
https://wcd.coe.int/wcd/ViewDoc.jsp?id=1705197&Site=CM&BackColorInternet=C3C3C3&BackColorIntranet=EDB021&BackColorLogged=F
https://wcd.coe.int/wcd/ViewDoc.jsp?id=1705197&Site=CM&BackColorInternet=C3C3C3&BackColorIntranet=EDB021&BackColorLogged=F
http://ec.europa.eu/justice/policies/children/docs/com_2011_60_en.pdf
http://ec.europa.eu/justice/policies/children/docs/com_2011_60_en.pdf
http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/childjustice/CJ-S-CH%20_2010_%2014%20rev.%20E%205%20oct.%202010.pdf
http://www.coe.int/t/dghl/standardsetting/childjustice/CJ-S-CH%20_2010_%2014%20rev.%20E%205%20oct.%202010.pdf
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Hozz4 kell tenni, hogy szamos Szerz6dé Allam {télkezési gyakorlata szintén arrél tantskodik, hogy
egyre inkabb felismerik annak sziikségességét, hogy egyes bonyolult elviteli tigyekben a gyermeknek
6nallo képviselete legyen.>”

Mindazonaltal le kell szogezni, hogy az dllamok rendkiviil sokféle médon kozelitik meg a gyermekek
jogainak és érdekeinek jogi eljarasokban val6 védelmét, és jelentds kiilonbségek figyelhet6k meg

a gyermekek jogi eljarasokban valo részvételének vagy képviseletének mddja, illetve a gyermek
meghallgatasara szolgalé modszerek tekintetében.””” Egyes allamokban a sziil6i felel3sséggel
kapcsolatos csalddjogi eljarasokban eljar6 birok kozvetleniil hallgatjak meg a gyermeket; a gyermekkel
rendes birosagi meghallgatas vagy kiilonleges meghallgatas keretében is beszélgethetnek, ahol a bird
egyediil vagy egy szocidlis munkds jelenlétében hallgatja meg a gyermeket stb.>** Am még a gyermeket
a birdsagi eljarasokba kozvetleniil bevond orszagok véleménye is megoszlik arrol, hogy melyik az a
legalacsonyabb életkor, amelytél a gyermek kozremikodhet az eljarasban. Mas allamokban, ahol a
birok nem szivesen hallgatjak meg kozvetleniil a gyermeket, a gyermek véleménye példaul az 6t e
célbol kikérdezd szocialis munkas vagy pszichologus altal készitett jelentés formdjaban nyujthat6 be a
birosagra.>

Amellett, hogy az tigyben eljard biré hogyan ismerheti meg a gyermek véleményét, tovabbi kérdésként
meriil fel, hogy mekkora jelentdséget tulajdonitson a gyermek véleményének és kivansagainak, ez
pedig az tigy targyatdl, valamint a gyermek életkoratol és érettségi szintjétdl fiigg.

Az 1980. és 1996. évi egyezmény gyakorlati alkalmazasaval foglalkozo Kiilonleges Bizottsag hatodik
ilésén a Kiilonleges Bizottsag ,,(megjegyezte), hogy a(z) (allamok) nemzeti jog(a) kiilonféleképpen
kozeliti meg a gyermek véleménye megismerésének és az eljarasban torténd felhasznalasainak modjat”,
valamint hangsulyozta, hogy ,,mindenképpen gondoskodni kell arrdl, hogy a gyermeket meghallgato
személy, legyen az a bird, fliggetlen szakértd vagy mas személy, rendelkezzen az e feladat ellatasahoz
sziikséges megfelel$ képzéssel”.***

278 Lasd az 1980. évi egyezmény (a fenti 121. labjegyzet) alapjan kidolgozott Orszagprofilok 10.4. szakaszanak d)
pontjat, valamint a Killonleges Bizottsag hatodik tilése I. részének kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (a fenti
38. labjegyzet) szerepld 51. szamu ajanlast. Az Egyesiilt Kiralysag vonatkozasdban lasd még a kovetkez6t:

M. Freeman és A.-M. Hutchinson, ,,Abduction and the Voice of the Child: Re M and After” (Jogellenes elvitel

és a gyermek véleménye: az M. iigy és kovetkezménye), IFL 2008., 163-167. o.; lasd még példéul Uj-Zélandon

a ,Hague Convention Cases: New Zealand Family Court Guidelines” (A Hagai Egyezmény hatalya ala tartozé
tigyek: az uj-zélandi Csaladjogi Bir6sag irinymutatdsai) cim( gyakorlati feljegyzést, amely a kovetkezd

cimen érhet6 el: < http://www.justice.govt.nz/courts/family-court/practice-and-procedure/practice-notes >
(utols6 megtekintés: 2012. jinius 16.), valamint a gyermekgondozasrol sz616 2004. évi 90. sz. Gj-zélandi torvény
(2010. november 29-i valtozat) 106. és 6. szakaszat, elérhetd a kovetkez6 cimen: < http://www.legislation.govt.nz/
act/public/2004/0090/latest/ DLM317233.html > (utols6 megtekintés: 2012. jinius 16.).

279 Lasd példdul killonb6z6 eurdpai dllamok 6sszehasonlitdsat a kovetkezében: M. Reich Sjogren, ,,Protection of
Children in Proceedings” (A gyermekek védelme az eljarasok soran), az Eurdpai Parlament Jogi Bizottsaga
szamdra készitett feljegyzés, Briisszel, 2010. november, PE 432.737.

280 Lasd példaul Németorszag esetét: a gyermeket 14 éves kortdl, illetve ha véleménye az eljards szempontjabol
kiiléndsen relevans, fiatalabb kortdl kell meghallgatni (a FamFG 159. §-a, a fenti 227. 1abjegyzet, amely az FGG 50.
§-anak b) pontjat véltotta fel); a feliigyeleti joggal kapcsolatos eljardsokra ez rendszerint igaz (ilyenkor a gyermeket
bizonyos esetben akar mar 3-4 éves korban is meghallgatjak); lasd még az Igazsagligyi Minisztérium altal
megrendelt tanulmanyt a gyermekek meghallgatasardl: M. Karle, S. Gathmann, G. Klosinski, ,,Rechtstatsachliche
Untersuchung zur Praxis der Kindesanhorung nach § 50 b FGG”, 2010. Franciaorszagban a gyermekeket a bird
vagy a bir¢ altal erre a célra kijelolt személy hallgathatja meg, a francia polgari torvénykonyv 388-1. cikkével
6sszhangban.

281 Tovabbi hivatkozasokért ldsd: M. Reich Sjogren (a 279. 1abjegyzetben idézett mu); az Egyesiilt Kiralysagban
a birdsag a feliigyeleti vagy a kapcsolattartdsi jogot érinté eljards keretében a gyermek jolétét vizsgalo jelentés
készitésével bizhatja meg a Gyermekelhelyezési és Csaladjogi Birdsagi Tanacsadd és Tamogato Szolgalat
(CAFCASS) valamely szakértd szocialis munkatarsat; lasd még: M. Potter, ,The Voice of the Child: Children’s
‘Rights’ in Family Proceedings” (A gyermek véleménye: a gyermekek jogai a csaladjogi eljardsokban), IFL 2008.,
140-148. 0., 143. 0.

282 Lasd a Kiilonleges Bizottsag hatodik iilése I. részének kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (a 38. 1abjegyzetben
idézett mii) szerepld 50. szamu ajanlast.


http://www.justice.govt.nz/courts/family-court/practice-and-procedure/practice-notes
http://www.legislation.govt.nz/act/public/2004/0090/latest/DLM317233.html
http://www.legislation.govt.nz/act/public/2004/0090/latest/DLM317233.html
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7.2 A gyermek véleménye a kdzvetitésben

- A kozvetités soran a gyermek nézeteit életkoratol és érettségi szintjétdl fliggden
figyelembe kell venni.

= Az adott ligy koriilményeinek fliggvényében koriiltekintéen mérlegelni kell, hogy
a gyermek véleménye hogyan hasznalhaték fel a kézvetitésben, valamint hogy a
gyermeket kozvetleniil vagy kdzvetve hallgassak meg.

A gyermeket érinté csaladjogi vitdban végzett kozvetités soran figyelembe kell venni a gyermek
nézeteit.* Ugyanez igaz mas alternativ vitarendezési mechanizmusok esetén is. Kiilonos tekintettel

a gyermekek jogainak és érdekeinek a birdsagi eljarasokkal 6sszefiiggésben torténd védelme terén
tapasztalhato fejleményekre, az alternativ vitarendezési mdodok keretében hasonléképpen tiszteletben
kell tartani a gyermek jogait és érdekeit, és elsésorban azon jogat, hogy a véleményét figyelembe
vegyék.

Az ENSZ gyermekjogi egyezménye 12. cikkének hatékony végrehajtasarol folytatott egyeztetés

soran ezt az alapelvet megerdsitve a Gyermekjogi Bizottsag, a gyermek meghallgatashoz valé jogarél
$z016 2009. évi altalanos észrevételében kimondta, hogy a gyermek azon jogat, hogy ,,.barmely olyan
birdi vagy kozigazgatasi eljarasban, amelyben érdekelt, (...) meghallgassak’, akkor is tiszteletben

kell tartani, amikor az eljaras ,alternativ vitarendezési mechanizmusokat, példaul kozvetitést vagy
valasztottbirdsagi eljarast foglal magéban” 2%

A ,gyermek véleményének” a kozvetités soran torténé ,meghallgatasat” illetéen a birdsagi eljarasokkal
Osszehasonlitva két £6 killonbség figyelhet6 meg. Els6ként a kozvetitési folyamatban a gyermek
meghallgatasara alkalmazhaté mddszerek jelentdsen eltérhetnek azoktdl a lehetdségektdl, amelyek

a birdsagi eljardsokban allnak rendelkezésre. Masodszor kiilonbségek vannak azt illetéen is, hogyan
vehet6k figyelembe a gyermek nézetei, illetve kivansagai.

Az, hogy a kozvetitési folyamatban van-e mdd a gyermek véleményének meghallgataséara, és ha igen,
milyen formaban, bizonyos mértékben attdl fiigg, hogy a sziilék elfogadnak-e egy adott eljarast. Ennek
oka, hogy a kozvetitének a legtobb joghatdsagon beliil nincs kérdezési joga, azaz a birdval ellentétben
altalaban nem idézheti be a gyermeket meghallgatasra, illetve nem rendelhet el szakért6i beszélgetést
a gyermekkel, amely alapjan jelentés késziilhet. A kozvetitd csupan felhivhatja a sziilék figyelmét a
gyermek véleménye meghallgatasanak jelentdségére, és adott esetben jelezheti, hogy az a birdség,
amelynél a megallapodas jogilag kotelezé érvénytivé és végrehajthatova nyilvanitasat kérelmezték,
megvizsgalhatja, hogy megfeleléen figyelembe vették-e a gyermek nézeteit. A kozvetitének az adott
tigy koriilményeit (pl. a gyermek életkorat, az ismételt jogellenes elvitel kockazatat, a csalddon beliili
erdszak korabbi el6forduldsat stb.) figyelembe véve kell javasolnia azt az eljarast, amely biztositja,
hogy a kozvetitési folyamatban a gyermek véleménye is érvényesiiljon. Az egyik lehetséges megoldas
a gyermek kozvetlen részvétele egy vagy tobb kozvetitési tilésen. Tovabbi lehetdségként a gyermekkel
kiilon beszélgetés folytathatd, amelyrdl beszamolnak a sziiléknek.*s A gyermeket azonban csak
specialis képzésben részesiilt személy hallgathatja meg* azt biztositandd, hogy a gyermekkel folytatott

283 Lasd még: ,,The Involvement of Children in Divorce and Custody Mediation - A Literature Review” (A gyermek
bevondsa a véldsi és feliigyeleti joggal kapcsolatos kozvetitésbe — szakirodalmi attekintés), kiadta a Family Justice
Services Division of the Justice Services Branch (az igazsagiigyi szolgaltatasok aganak csalddjogi igazsagiigyi
szolgaltatasi osztalya) (British Columbiai Igazsagiigyi Minisztérium), 2003. marcius, elérhet a kovetkezd cimen:
< http://www.ag.gov.bc.ca/dro/publications/index.htm > (utols6 megtekintés: 2012. jinius 16.).

284 Lasd: General Comment No 12 (2009) - The right of the child to be heard (12. szamu altalanos észrevétel (2009)
- A gyermek meghallgatashoz valo joga) (a 266. labjegyzetben idézett mu), 12. 0., 33. bekezdés; lasd még a
15. oldalon az 52. bekezdést.

285 A holland Centrum Internationale Kinderontvoering kisérleti kozvetitési projektjében egy specidlis képzésben
részesiilt, de az adott tigyben kozvetitést nem végzd kozvetits folytatott beszélgetést az érintett gyermekkel,
majd a beszélgetésrdl jelentést nyujtott be; az Egyesiilt Kiralysagban a reunite kozvetitési programjaban részt
vevl kozvetit6k adott esetben felkérik a visszaviteli eljarasban eljar6 birét, hogy rendelje el a gyermeknek a
Gyermekelhelyezési és Csaladjogi Bir6sdgi Tandcsado és Tamogato6 Szolgélat tisztvisel6je (CAFCASS tisztvisel)
altali meghallgatdsat, valamint az errdl késziilt jelentés elérhetévé tételét a sziil6k és a kozvetitok szamadra, lasd a
reunite kisérleti kozvetitési programjarol szolé 2006. évi jelentés (a 97. 1abjegyzetben idézett mu) 10. oldalat.

286 Példaul az Egyesiilt Kiralysagban (Anglia és Wales) a Family Mediation Council (Csaladjogi Kozvetitési Tandcs)
»Code of Practice for Family Mediators” (Csaladjogi kozvetiték magatartési szabélyzata) cim, a tagszervezetek
altal elfogadott 2010. évi kiadvanya (elérhet6 a kovetkezd cimen < www.familymediationcouncil.org.uk >
[utolsé megtekintés: 2012. junius 16.]) Ggy rendelkezik, hogy ,(a) kozvetitk csak akkor folytathatnak kozvetlen
konzulticiot a gyermekkel, ha sikeresen teljesitették a tagszervezetiik és/vagy a Tandcs altal jovahagyott szakmai
képzést és megkaptdk a Criminal Records Bureau (Erkélesi Bizonyitvanyokért Felelds Hivatal) altal erre a célra
kiallitott engedélyt” (3.5. és 5.7.3. bekezdés); lasd még az alabbi 14. fejezetet.


http://www.ag.gov.bc.ca/dro/publications/index.htm
www.familymediationcouncil.org.uk
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konzultacio ,,tamogatd és a fejlettségi szintjének megfelel6 modon” torténjen, valamint annak
érdekében, ,hogy a beszélgetés hangneme semmiképpen ne hozza dontéskényszerbe a gyermeket,
illetve megsziintesse az ilyen kényszer esetleges érzését”>

Amint a gyermek véleménye ismertté vélik a kozvetitési folyamatban, annak figyelembevételi modja
szintén eltér a birdsagi eljarasoktol. A birosagi eljaras soran a biré a meghallgatas alapjan levonja
sajat kovetkeztetéseit, majd a gyermek mindenek felett all6 érdekét érinté hatarozat meghozatalakor
- a gyermek életkoratol és érettségi szintjétdl fiiggden - figyelembe veszi a gyermek véleményét.

A kozvetito ezzel szemben minddssze felhivhatja a felek figyelmét a gyermek nézépontjara vagy

a gyermek érdekeit és jolétét esetlegesen befolydsolo szempontokra, a megallapodas tartalmardl
azonban a sziilok teljes kortien sajat belatasuk szerint dontenek. Amint azt fent jeleztiik, e tekintetben
hangsulyozni kell, hogy a kozvetitének ,kiilonleges figyelmet kell forditania a gyermek jolétére és
mindenek felett all6 érdekére, (valamint) a sziil6ket gyermekeik sziikségleteinek eltérbe helyezésére
kell 6sztonoznie, és emlékeztetnie kell 6ket arra, hogy legfébb felelgsségiik gyermekeik jolétének
biztositasa (...)">%

Az érintett jogrendszerek fiiggvényében a kozvetitdnek adott esetben arra is fel kell hivnia a

sziilok figyelmét, hogy a megallapodas birdi jovahagydsa attol is fiigghet, hogy megfelel védelmet
biztositottak-e a gyermek jogainak és érdekeinek.

Harmadik személyek lehetséges bevonasa

-> Ha a konfliktusban érintettek ebben megallapodnak, és ha a kozvetit6 szerint ez
megvalosithaté és megfelel, a kozvetitésbe bevonhatok olyan harmadik felek is,
akiknek a jelenléte el6segitheti az egyezségen alapulé megoldas kialakitasat.

Csaladjogi vita esetén a fenntarthaté megoldas elérése érdekében néha célszerti lehet az egyik vagy
mindkét féllel szoros kapcsolatban all6 olyan személyt bevonni a kozvetitési folyamatba, akinek az
egyiittmiikodése sziikséges az egyezségen alapuld megoldas sikeres végrehajtasahoz. Ez lehet példaul
valamelyik sziil6 4j partnere vagy nagysziild. A felek kulturalis hatteriiktdl fiiggden igényelhetik, hogy
kozosségiik egy idGsebb tagja részt vegyen a kozvetitésben.

A kozvetités egyik elénye éppen az, hogy a folyamat kell6 rugalmassaganak koszonhetéen

olyan személyek is bevonhatdk, akik noha az tigyben jogilag nem érintettek, mégis erdteljesen
befolyasolhatjak a vitarendezés sikerét. A kozvetitdnek azonban eseti alapon kell déntenie arrol,

hogy megvaldsithato és helyénval6-e harmadik személy részvétele a kozvetitési tilésen vagy annak
egy részén anélkiil, hogy az veszélyeztetné a kozvetités eredményességét. Természetesen mindkét fél
beleegyezése sziikséges ahhoz, hogy a kozvetitési iilésen harmadik személy vegyen részt, illetve hogy
a kozvetité harmadik személyt hallgasson meg. A harmadik személy bevonasa kiilondsen a két fél
egyenld erdviszonyainak biztositasa szempontjabol okozhat gondot. Tovabba, amennyiben a kozvetitési
egyeztetésekben harmadik fél is részt vesz, a titoktartasrol is gondoskodni kell.

A kozvetités eredményeképpen kialakitott egyezségen alapuléd megoldas tekintetében hangsulyozni
kell, hogy a megallapodas a felek kozott sziiletik, és a harmadik személy a kozvetitésben valo
kozremtikodése ellenére annak nem részes fele. Bizonyos esetekben ugyanakkor hasznos lehet, ha a
harmadik személy - akinek egyiittmtikddése nélkiilozhetetlen a megallapodas végrehajtasahoz — a
megallapodas tamogatasa iranti elkotelez6dése jeléiil jovahagyja a felek kozotti megallapodast.

287 Lasd: J. McIntosh (a 265. labjegyzetben idézett mii), 5. o.

288 Lasd még az Eurdpa Tandcs csaladjogi kozvetitésrdl szolo R (98) 1. szamu ajanlasanak (a fenti 52. labjegyzet)
III. részét (Process of mediation [A kozvetitési folyamat]); a gyermek érdekei és joléte figyelembevételének
alapelvérél lasd a fenti 6.1.6. szakaszt.
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A hatrahagyott sziil6 és a gyermek kozotti kapcsolatfelvétel
megszervezése a kozvetitési folyamat soran

A gyermekek jogellenes elvitele sokszor azzal jar, hogy a hatrahagyott sziil6 és a gyermek kozotti
kapcsolat vératlanul teljesen megszakad. Ez mindkét fél szamara fajdalmas, és a kapcsolattartas
hianyanak id6tartamatol fiiggden eltavolodashoz vezethet. A gyermek tovabbi sériilésektdl valo
megovasa érdekében, valamint arra a jogara figyelemmel, hogy mindkét sziil6vel kapcsolatot tartson
fenn, fontos, hogy miel6bb tjra felvehesse a kapcsolatot a hatrahagyott sziilével. Szamos kiillonb6z6
modon biztosithatd, hogy a kapcsolat kozvetleniil a jogellenes elvitelt kovetden ideiglenesen
helyrealljon. Megoldast jelenthetnek a korszerti kommunikacios eszkézok (tobbek kozott az e-mail, az
azonnali Gizenetkiildés, az internetes hivasok stb.).>®

Ha a hatrahagyott sziilé a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarashoz kapcsol6dé meghallgatasra
vagy kozvetitési iilésre a megkeresett dllamba utazik, javasolt olyan intézkedéseket mérlegelni, amelyek
személyes talalkozot tesznek lehet6vé a gyermek és a hatrahagyott sziil6 kozott.° Ez fontos 1épés a
konfliktus enyhitéséhez. Az ilyen személyes taldlkozok kiilonésen hasznosak lehetnek a kozvetités
szempontjabol, ahol nélkiilozhetetlen a felek kozotti konstruktiv parbeszéd. A gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben tapasztalt kozvetitk elismerik, hogy az ilyen személyes
kapcsolatfelvétel kedvez hatast gyakorol a kozvetitési folyamatra.>”

9.1 Biztositékok / Az ismételt jogellenes elvitel elkeriilése

-> Azideiglenes kapcsolatfelvételi intézkedések feltételeinek tiszteletben tartasa
és az ismételt jogellenes elvitel kockazatanak kikiiszobolése érdekében
biztositékokra lehet sziikség.

Ezek tobbek kozott a kovetkez6k lehetnek:?*

« utlevél vagy uti okmanyok atadasa, a kiilfoldi konzulatusok/kovetségek
felkérése arra, hogy ne allitsanak ki uj utlevelet / uti okmanyokat a
gyermek szamara;

« akérelmez6 sziil6 kotelezése arra, hogy a kapcsolattartds ideje alatt
rendszeresen beszamoljon a rend6rségnek vagy mas hatésagnak;

« ovadék vagy pénziigyi biztositék letétbe helyezése;

- szakember vagy csalddtag felligyeletével zajl6é kapcsolattartas;

a latogatasi helyszinek korének korlatozasa stb.

Részletesebb informadciok a gyermekekkel valé hataron atnyulé kapcsolattartasrol szolo bevalt
gyakorlatrol sz6l6 utmutatd®* 6. fejezetében talalhatok, amely egyuttal az Eurépa Tandcsnak a
gyermekek kapcsolattartdsdrol sz6l6, 2003. mdjus 15-i egyezményében®** foglalt célkitlizéseket is
figyelembe veszi.

289 Lasd a hatdron 4tnyulo kapcsolattartasrol szol6 bevalt gyakorlatrol szolé utmutatd (a 16. ldbjegyzetben idézett mii)
6.7. szakaszat, 33. o.

290 Lasd még: S. Vigers, Feljegyzés a kozvetités, a békéltetés és a hasonlo eszkozok fejlddésérdl (a 11. labjegyzetben
idézett m1). 6.1. szakasz, 20. o.

291 Lasd pl.: S. Kiesewetter és C.C. Paul, ,,Family Mediation in an International Context: Cross-Border Parental Child
Abduction, Custody and Access Conflicts: Traits and Guidelines” (Csaladjogi kozvetités nemzetkézi szinten: a
gyermekek sziilék altali jogellenes kiilfoldre vitele, feliigyelettel és lathatassal kapcsolatos konfliktusok - jellemz6k
és iranymutatasok), in C.C. Paul és S. Kiesewetter (szerk.) (a 98. labjegyzetben idézett mii), 47. o.

292 Lasd a hatdron atnyuld kapcsolattartdsrdl sz016 bevalt gyakorlatrdl sz616 utmutatd (a 16. labjegyzetben idézett mii)
6.3. szakaszat, 31-32. o.

293 Uo., 31 és azt kovetd oldalak.

294 Eurépai szerzédések sorozat, 102. szam; az egyezmény szévege a kovetkezd cimen érhetd el:
< http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/192.htm > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).
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9.2 Szoros egyiittmiikodés a Kozponti Hatosagokkal, valamint a kozigazgatasi és
igazsagiigyi hatosagokkal

=> A kozvetitési folyamat sordn a hatrahagyott sziil6 és a jogellenesen elvitt gyermek
kozotti kapcsolatfelvétel megszervezésekor a gyermeket érint6é kockazatok,
tobbek kozott az ismételt jogellenes elvitel elkeriilése érdekében sziikség lehet a
hatosagokkal folytatott egylittmiikodésre.

A gyermekek jogellenes elvitelérdl szl 1980. évi Hagai Egyezmény értelmében a Kozponti Hatésagok
felelnek azért, hogy ,,adott esetben — Iépéseket tegyenek a lathatasi jog tényleges gyakorlasanak
megszervezésére vagy biztositasara” (lasd a 7. cikk (2) bekezdésének f) pontjat; lasd még a

21. cikket).”s Ezzel egyidejiileg az 1980. évi egyezmény 7. cikke (2) bekezdésének b) pontja szerint

a Kozponti Hatdsagok kotelesek minden sziikséges intézkedést megtenni avégett, hogy ,ideiglenes
intézkedésekkel vagy azok kezdeményezésével megakadalyozzak, hogy a gyermeket tovabbi artalom
vagy az érdekelt feleket tovabbi sérelem érje”. Amint azt az 1980. és 1996. évi egyezmény gyakorlati
alkalmazdsaval foglalkozo Kiilonleges Bizottsag hatodik iilésén elismerte, ,,az 1980. évi egyezmény

7. cikke (2) bekezdésének b) pontja és 21. cikke szerint folyamatban 1év6 visszaviteli eljaras soran a
megkeresett Szerz3d8 Allam rendelkezhet arrol, hogy a visszaviteli eljéras iranti keresetet benyujté fél
adott esetben felvegye a kapcsolatot az {igyben érintett gyermek(ek)kel” >

A Kozponti Hatdsagokat arra 6sztonzik, hogy ,,a lathatasi/kapcsolattartasi joggal kapcsolatos
nemzetkozi tigyekben végzett feladataik ellatasa soran proaktiv és kezdeményezé megkozelitést
alkalmazzanak”>” A kozvetitéknek tisztaban kell lenniiik azzal, milyen jelentds segitséget nyujthatnak
a Kozponti Hatdsagok a hatrahagyott sziil6 és az elvitt gyermek kozotti ideiglenes kapcsolatfelvétel
megszervezésében. Hasonloképpen tudniuk kell, hogy a sziikséges védoéintézkedések kialakitasat
illet6en szorosan egyiitt kell mikodniiik a Kozponti Hatdsagokkal és mas szervekkel. Tovabbi
informaciok a gyermekekkel val6 hataron atnyulo kapcsolattartasrol sz016 bevalt gyakorlatrél sz6l6
utmutatoban olvashatok.>*

295 A részletes informdciokat lasd a hatdron atnyuld kapcsolattartasrdl sz6l6 bevalt gyakorlatrdl sz616 utmutatd

(a 16. ldbjegyzetben idézett mii) 4.6. szakaszaban, 23. o.

296 Lasd a Kiilonleges Bizottsag hatodik iilése I. részének kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (a fenti 38. libjegyzet)
szerepl 20. szamu ajanlast; ldsd még a hataron atnyulo kapcsolattartasrol sz6l6 bevalt gyakorlatrol sz6l6 Gtmutatd
(a 16. 1abjegyzetben idézett mu) 4.4. szakaszat, 21-22. o.

297 Lasd a Kiilonleges Bizottsag hatodik iilése I. részének kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (a fenti 38. labjegyzet)
szerepl 18. szamu ajanlast; ldsd még a hataron atnyulé kapcsolattartasrol szolo bevalt gyakorlatrol szolé utmutatot
(a 296. labjegyzetben emlitett helyen).

298 A 16. labjegyzetben idézett md.
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Kozvetités és a csaladon beliili erdszak vadja

A csaladon beliili er6szak sajnalatos mddon széles korben elterjedt jelenség, amely szamtalan format
olthet: lehet lelki vagy fizikai bantalmazas;>* iranyulhat a gyermek ellen (,,gyermekbantalmazas”)**°
és/vagy a partner ellen;*** emellett el6fordulhat egyedi, elszigetelt esetként vagy rendszeres, visszatérd
folyamat részeként. Visszatérd csalddon beliili er8szak esetén az erészak korforgasa jellemzGen

a kovetkez6 szakaszokbdl 4ll: (1) a fesziiltség fokozodasanak idészaka, enyhe sarlodasokkal;

(2) heves erdszakos cselekmény, amelyben az erdszak felfokozddik; és (3) a kiengesztelés fazisa,
amelyben az elkovetd gyakran megbocsatasért konyorog és igéretet tesz arra, hogy soha tobbé nem
viselkedik erészakosan, mig az aldozat igyekszik hinni az igéreteknek, s6t gyakran feleldsnek érzi
magat a bantalmazé pszichologiai jolétéért.>*> A visszatérd erdszak jellemzéje, hogy az dldozat agy
érzi, erészakos korforgasba keriilt, amelyb6l nem tud kiszabadulni, mivel elhiszi, hogy a helyzet
megvaltoztathatatlan, és az er@szakos megtorlastdl valo félelmében nem meri elhagyni az elkévet6t.>?
A gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben gyakran mertil fel a csaladon

beliili er6szak vadja. Ezek némelyike alaptalannak bizonyul, masok azonban jogosak, és indokul
szolgalhatnak arra, hogy az elvivé sziilé miért hagyta el a gyermekkel egyiitt az orszagot. A csaladon
beliili erészak rendkiviil érzékeny kérdés, amelyet ennek megfeleléen kell kezelni.

Jelentésen megoszlanak a vélemények arrol, hogy a csaladon beliili er6szak altal érintett csalddjogi
vitak alkalmasak-e kozvetitésre. Egyes szakértok szerint az ilyen tigyekben végzett kozvetités altalaban
tobb okbdl sem megfelel6. Ramutatnak, hogy a kozvetités veszélybe sodorhatja az aldozatot. Abbdl

a megfontolasbodl kiindulva, hogy az aldozat szamara a bantalmazotdl valo kiilonvélas pillanata a
legveszélyesebb, azt allitjak, hogy ebben az iddszakban a bantalmazdval vald esetleges személyes
érintkezés tovabbi erdszak vagy traumatizalodas kockazataval jar.>*+ Ezenfeliil azzal érvelnek, hogy

a csalddon beliili erdszak altal érintett tigyekben a kozvetités mint a vita békés rendezését célzo
eszkoz hatastalan, mivel a kozvetités egytittmikodésen alapul,’* és sikerének zaloga a felek egyenld
alkupozicidja. Véleménytik szerint, tekintve, hogy a csaladon beliili erdszak aldozatai a bantalmazdval
szemben gyakran nehezen érvényesitik sajat érdekeiket, a kozvetités varhatoan igazsagtalan
megallapodast eredményez.3*¢ A csaladon beliili erdszakkal kapcsolatos tigyekben végzett kozvetitést
ellenz6k koziil néhanyan arra hivjak fel a figyelmet, hogy a kozvetités a bantalmazd elmarasztaldsa
helyett torvényesitené a csaladon beliili erszakot.

299 A lelki és fizikai bantalmazas szexuilis, érzelmi vagy akar pénziigyekkel kapcsolatos bantalmazast is magaban
foglalhat. A csaladon beliili er8szak ,,6sszetett és kulturalis szempontbdl drnyalt jelenség’, amely ,,a nemi, faji,
etnikai, életkori és tarsadalmi-gazdasagi jellemz6ktdl fiiggetleniil érvényesil’, lasd: J. Alanen, ,When Human
Rights Conflict: Mediating International Parental Kidnapping Disputes Involving the Domestic Violence Defense”
(Utkoz8 emberi jogok: kozvetités a csalédon beliili er8szakot védekezé érvként magukban foglalé, gyermek sziilg
altali jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos vitakban), 40. U. Miami Inter-Am. L. Rev. 49. sz. (2008-2009), 64. o.

300 A gyermek elleni erdszak esetében az utmutato kiilonbséget tesz a kozvetlen és a kozvetett erészak kozott. A
kozvetlen erészak a gyermek ellen irdnyuld erészak, mig a kozvetett erdszak az egyik sziilé vagy a haztartas
mas tagja ellen irdnyuld és a gyermeket is érint6 erdszak. Lasd még a csaladon beliili erészak fogalmanak
meghatdrozasat a fenti ,, Fogalommeghatarozasok” cimi szakaszban és az aldbbi 270. bekezdésben.

301 Az esetek tobbségében a csalddon beliili erészak aldozata a par néi tagja, lasd pl.: ,Domestic Violence
Parliamentary Report of the United Kingdom” (Az Egyesiilt Kirdlysig parlamenti jelentése a csaladon beliili
erészakrol), kozzététel datuma: 2008. junius, 6sszefoglaléjat lasd: IFL 2008., 136. és 137. o.; ,,a stlyos és visszatérd
erészak tulnyomo tobbségét férfiak kovették el nok ellen”; 1asd még: H. Joyce (a 228. labjegyzetben idézett mi),
449. 0., , A csaladon beliili erszak bejelentett eseteinek 95 %-dban az dldozat ns”

302 Uo., 499 és 450. o..

303 Uo.

304 Tovabbi hivatkozasok ezzel a nézettel kapcsolatban: uo., 452. o.

305 Tovabbi hivatkozasok ezzel a nézettel kapcsolatban: uo.

306 Tovabbi hivatkozasok ezzel a nézettel kapcsolatban: uo., 451. o.
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Ezzel szemben szamos szakérto ellenzi a csaladon beliili erészak altal érintett tigyekben végzett
kozvetités atfogo kizarasat, feltéve, hogy a témat alaposan ismerd, jol képzett szakembereket

vonnak be.?” Kiemelik, hogy a csaladon beliili er6szak esetei jelentdsen eltérnek egymastol, ezért
kulcsfontossagu azok eseti alapon torténd elbirdlasa: egyes tigyek alkalmasak lehetnek a kozvetitési
folyamatra, mig masokat egyértelmuen birdsag el6tt kell rendezni.’*® Amennyiben az aldozat kellé
informaciot kapott ahhoz, hogy tajékozott dontést hozhasson - és amennyiben ez biztonsagos

—, tiszteletben kell tartani az aldozat azon kivansagat, hogy részt vegyen egy varhatéan kedvezd
kimenetelt folyamatban.’* Egyes szerzok szerint a megfelel6 és szakszertien lebonyolitott kozvetitési
folyamatban vald részvétel megerdsitheti az dldozat dnbizalmat.>*° Az aldozatnak a kozvetités

soran meglévo biztonsagaval kapcsolatos aggodalmakra ellenérvként emlitik, hogy a kozvetités

nem feltétleniil személyes kozvetitési iilések formajaban torténik, hanem telefonkonferencia vagy
»sétalomediacio” keretében is lebonyolithatd.

Ervelésiik szerint a kozvetitési folyamat sokféleképpen alakithaté annak érdekében, hogy biztositsa az
aldozat védelmét és javitsa az erdviszonyait. A kozvetitési iilésre vonatkozoan el6irt szabalyok példaul
megtilthatjak a megalazo viselkedést, valamint e szabalyok megsértésének esetére eldiranyozhatjak a
kozvetitési tilés azonnali berekesztését. A kozvetité szakembereknek ismerniiik kell a bantalmazé sziilé
altal igénybe vehet6 rehabilitacios programokat és mas eszkozoket.

Az eltérd nézépontokat a jogszabalyok is titkrozik. Egyes joghatosagokon beliil torvényi rendelkezések
kifejezetten tiltjak az olyan, gyermekeket érint6 csaladjogi vitakban végzett kozvetitést, ahol korabban
bizonyithatéan eléfordult csaladon beliili erszak, vagy az ilyen tigyekben végzett kozvetitést bizonyos
teltételekhez kotik.>"

Hangsulyozni kell, hogy a csalddon beliili erdszak sok esetben 6nmagaban is stlyos jogsértésnek
mindsiil, és természetesen nem ez a kozvetités targya; a kozvetités tébbek kozott a gyermek feletti

feliigyeleti joggal és a lathatasi joggal, az el6irt tartasdijakkal és mas csaladszervezési kérdésekkel
foglalkozik.>*

10.1 A csaladon beliili erdszak kezelése a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli
iigyekben

Miel6tt megvizsgalnank a csaladon beliili erészak vadjaval érintett jogellenes gyermekelviteli tigyekben
végzett kozvetités kérdését, fontos altalanossagban néhany széban kitérni a Hagai Egyezmény szerinti
visszaviteli eljardsokban felmeriild, csaladon beliili erészakra vonatkozo6 vadakra.

Jogellenes gyermekelvitel esetén a Kézponti Hatosagoknak a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo
1980. évi Hagai Egyezmény 7. cikke (2) bekezdésének b) pontjaval 6sszhangban kételességiik, hogy
»ideiglenes intézkedésekkel vagy azok kezdeményezésével megakadalyozzak, hogy a gyermeket tovébbi
artalom vagy az érdekelt feleket tovabbi sérelem érje”. Ennélfogva, amennyiben fennall az a veszély,
hogy az elvivé sziil§ bantalmazza a gyermeket, a Kdzponti Hatdsag az érintett Szerz6d6 Allam 4ltal
raruhazott hatdskorok fiiggvényében ideiglenes intézkedéseket hozhat vagy felszolithatja az illetékes
hatdsagot ilyen intézkedések meghozatalara. Ez a rendelkezés szorosan 6sszekapcsolodik az 1996. évi
Hégai Gyermekvédelmi Egyezmény 11. cikkével, amely siirg6s esetben a joghatdsagot a sziikséges
véddintézkedések meghozataldra azon Szerz8d6 Allam hatdsagaira ruhdzza 4t, ahol a gyermek
tartozkodik.

307 Lasd példaul a reunite kisérleti kozvetitési programjardl sz6l6 2006. évi jelentést (a 97. labjegyzetben idézett mi),
53.0.

308 A tovabbi hivatkozasokat lasd: N. ver Steegh (a 8. 1abjegyzetben idézett mti), 665. o.

309 A tovabbi hivatkozdsokat ldsd: uo.

310 J. Alanen (a 299. labjegyzetben idézett mi), 69, o., 69. labjegyzet.

311 Lasd még: H. Joyce (a 228. ldbjegyzetben idézett mii), 459. és azt kovetd oldalak.

312 J. Alanen (a 299. labjegyzetben idézett mii), 87-88. o., 151. labjegyzet.
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A legtobb esetben azonban a csalddon beliili erészak vadja nem az elviv, hanem a hatrahagyott
sziilével szemben meriil fel.>** A megkeresett allam az elvivé sziilét és/vagy a gyermeket érintd
azonnali biztonsagi kockazatot sajat eljarasi jogaval 6sszhangban kezeli. A Kézponti Hatdsag vagy a
birosag példaul intézkedésekkel megakadalyozhatja, hogy a masik sziil6 tudomast szerezzen a csaladon
beliili er6szak aldozatanak aktualis tartézkodasi helyérdl, illetve mas modon gondoskodhat arrél, hogy
a felek kozott ne keriiljon sor feliigyelet nélkiili talalkozora.>+

A Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljards soran a csaladon beliili erészak vadja annak
eldontésekor kap szerepet, hogy alkalmazhatd-e a gyermekek jogellenes elvitelérdl szold 1980.

évi Hagai Egyezmény 13. cikke (1) bekezdésének b) pontja szerinti, a gyermek visszavitele aldli

kivétel. E cikk értelmében a megkeresett allam igazsagiigyi vagy allamigazgatasi szerve nem kételes
elrendelni a gyermek visszavitelét, ha megallapithatd, hogy ,,a gyermeket visszavitele testi vagy lelki
karosodasnak tenné ki vagy barmi mas médon elviselhetetlen helyzetet teremtene szamara”. Ilyen
kockazat nem csupan gyermekbantalmazasbdl, hanem az elvivé sziil§ ellen iranyul6 és a gyermeket
kozvetetten érintd csaladon beliili erészakbol is eredhet. A 13. cikk aldli kivételeket azonban az 1980.
évi egyezmény célkittizéseivel 6sszhangban megszoritdan kell értelmezni.’*s Az, hogy egy csaladon
beliili er6szak vadja altal érintett tigyben teljesiil-e az ilyen stlyos kockazati kivétel, az adott tigy
kortilményein tul attol is fiigg, hogy kialakithatdk-e olyan védéintézkedések, amelyek biztositjak a
gyermeknek és lehetdség szerint az elviv sziilének a szokdsos tartdzkodasi helyiik szerinti allamba
torténd biztonsagos visszatérését>®

Jollehet a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény a gyermek visszavitelét
targyalja, a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasban eljard bir6 szamara gyakran mérlegelési
szempont az elvivo sziil6 biztonsagos visszatérése is, kiilondsen akkor, ha ez utébbi a gyermek
kizarolagos els6dleges gondviseldje. Az elvive sziilé biztonsagos visszatérésének megszervezése a
gyermek visszavitelének sziikséges feltétele lehet akkor, ha a gyermeket az 6t elvivé, de vele visszatérni
nem tud¢ sziil6tdl vald elvalas sulyos karosodas kockazatnak tenné ki. Lasd még a fenti 2.8. szakaszt az
elvivo sziil6 visszatérését akadalyozo biintet6jogi eljarasokrol.

Amennyiben megallapithato, hogy a gyermeket visszavitele testi vagy lelki karosodasnak tenné ki vagy
barmi mas moédon elviselhetetlen helyzetet teremtene szamara, a visszavitel iranti kérelem tigyében
eljaro birdsag nem koteles elrendelni a gyermek visszavitelét.>'” A gyermek visszavitelét elutasito
hatdrozat a legtobb esetben a feliigyeleti jogot érint6 kérdésekkel kapcsolatos joghatosagnak a gyermek
szokasos tartdzkodasi helye szerinti dllamra torténd atruhazasat’'® eredményezi.’*

313 A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezmény 7. cikke (2) bekezdésének b) pontja
elsésorban a gyermek ismételt jogellenes elvitelének megel6zését szolgélja. Lasd: E. Perez-Vera, Explanatory
Report on the 1980 Hague Child Abduction Convention (Magyarazo jelentés a gyermekek jogellenes elvitelérdl
sz06l6 1980. évi Hagai Egyezményrdl) (a 93. labjegyzetben idézett mi), 91. bekezdés.

314 Lasd még az alabbi 277. bekezdést.

315 Lasd: E. Perez-Vera (uo.) 434. 0., 34. bekezdés; lasd még a Kiilonleges Bizottsag negyedik ilésének
kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (a 34. labjegyzetben idézett mii) szerepld 4.3. szamu ajanlast, 12. o., valamint a
Kiilonleges Bizottsag 6todik tilésének kovetkeztetéseiben és ajanlasaiban (uo.) szerepld 1.4.2. szamu ajanlast, 8. o.

316 A biztonsagos visszavitel szavatolasat célzé intézkedések kozé tartozik példaul a parhuzamos hatérozat, a
biztonsagot szavatolo hatdrozat és mas véddintézkedések. Tovabbi informacidkeért lasd a végrehajtasrol szolo
bevalt gyakorlatrdl sz6l6 utmutato (a 23. labjegyzetben idézett mi) 9. fejezetét, 35. és azt kovetd oldalak; lasd még:
].D. Garbolino, Handling Hague Convention Cases in U.S. Courts (A Hagai Egyezmény szerinti tigyek kezelése az
Egyesiilt Allamok birésgain) (3. kiadds), Nevada 2000., 79. és azt koveté oldalak.

317 A gyermekek jogellenes elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezménnyel szorosan osszefiiggs Briisszel ITa.
rendelet a 11. cikk (4) bekezdésében tovabba el6irja, hogy ,,(a) birdsag nem utasithatja el a gyermek visszavitelére
iranyul6 kérelmet az 1980. évi Hégai Egyezmény 13b. cikke alapjan, amennyiben megéllapitjék, hogy megfeleld
intézkedések torténtek annak érdekében, hogy visszavitele utdn biztositsdk a gyermek védelmét’.

318 A joghatdsag kérdésérdl lasd az alabbi 13. fejezetet; a joghatosagnak az 1996. évi egyezmény 7. cikke szerinti
megvaltozasaval kapcsolatban lasd még: Practical Handbook on the 1996 Hague Child Protection Convention
(A 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezményrdl sz616 gyakorlati kézikonyv) (a 223. labjegyzetben idézett m),
13. fejezet.

319 A Briisszel ITa. rendelet 11. cikke (8) bekezdésének értelmében az ,e rendelet szerint joghatdsaggal rendelkezd
birdsag altal kibocsatott késGbbi, a gyermek visszavitelét elrendel6 hatdrozatok” esetén eléfordulhat, a gyermeket
a visszavitelt elutasit6 hatarozat ellenére vissza kell vinni.
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274 A csaladon beliili er8szakra utalé vadak hagai visszaviteli eljardsokban valé kezelése rendkiviil
érzékeny kérdés, és kiilondsen a csaladon beliili erészak altal érintett igyek szamtalan vonatkozasa
miatt nem 4ltalanosithat6. Az 1980. és 1996. évi egyezmények gyakorlati alkalmazasaval foglalkozo
Kiilonleges Bizottsag hatodik iilése kiemelte, hogy a visszaviteli eljarasban eljaré birosag 6nallosagot
élvez ,,a bizonyitékok értékelésekor és a karosodas sulyos kockazata miatti kivétel (a 13. cikk (1)
bekezdésének b) pontja) — tobbek kozott csaladon beliili erészakkal kapcsolatos vadak esetében torténd
- megallapitasakor, kell6 figyelemmel az 1980. évi egyezmény azon térekvésére, hogy gondoskodjon
a gyermek azonnali és biztonsagos visszavitelérdl”3>° Ezzel egyidejileg a Kiilonleges Bizottsag a 13.
cikk (1) bekezdése b) pontjanak kovetkezetesebb értelmezését és alkalmazasat 9sztonz6 intézkedéseket
javasolt.>* E javaslatot kovetden a Tanacs 2012 dprilisaban ugy hatarozott, hogy ,,szakértdk széles korét,
tobbek kozott birdkat, Kozponti Hatdsagokat és tobb tudomanyteriileten jartas szakértéket tomoritd
munkacsoportot hoz létre, és megbizza azt a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai
Egyezmény 13. cikke (1) bekezdése b) pontjanak értelmezésére és alkalmazasara vonatkozé utmutatd
kidolgozasaval, amelynek egyik fejezete kifejezetten az igazsagiigyi hatésagok szamara nyujtana
irdanymutatast”3>

10.2  Biztositékok a kozvetités soran / a kiszolgaltatott fél védelme

-> A csaladon beliili er6szak problémaja altal érintett ligyekben a kozvetités
alkalmazasat koriiltekintéen kell mérlegelni. Ehhez az ligy kozvetitésre valo
alkalmassaganak vizsgalatara vonatkozé megfelel6 képzésre van sziikség.

-> A kozvetités egyetlen személy életét vagy biztonsagat sem veszélyeztetheti,
kiilonos tekintettel a csalddon beliili er6szak aldozataira, a csaladtagokra vagy
a kozvetitére. A kozvetlen vagy kozvetett kozvetités, a kozvetitési helyszin,
valamint a kozvetitési modell és moédszer kivalasztasakor figyelembe kell venni
az ligy korulményeit.

-> Ha valamely csaladon beliili er6szak altal érintett ligyet kdzvetitésre alkalmasnak
itélnek, a kozvetitést az ilyen korilmények kozotti kozvetitésre felkészitd specialis
képzésben részesiilt, tapasztalt kozvetitonek kell végeznie.

275 Koriiltekintéen meg kell vizsgalni, hogy alkalmas-e a kozvetitésre az olyan, gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigy, amelyben az egyik sziilével szemben csaladon beliili erészak vadja
meriilt fel. Az tigy kozvetitésre valo alkalmassagat vizsgalo személynek megfelel6 képzésben kell
részt vennie.’** Egy adott iigy kozvetitésre vald alkalmassaganak vizsgalatakor még a csaladon beliili
erdszakra vonatkozo vadak hianyaban is figyelembe kell venni, hogy torténhetett csaladon beliili
erészak.

320 Lasd a gyermekek jogellenes elvitelrél szol6 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi
Egyezmény gyakorlati alkalmazdsaval foglalkozo Kilonleges Bizottsag hatodik tilésének II. része
(2012. januar 25-31.) altal elfogadott kovetkeztetések és ajanlasok (elérhetd a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child
Abduction Section” [Gyermekek jogellenes elvitele] meniipontban) 80. szamu ajanlasat.
321 Uo, 81 és 82. szamu ajanlas:
»81. A Kiilonleges Bizottsag javasolja, hogy tovabbi intézkedésekkel mozditsik eld a 13. cikk (1) bekezdése b)
pontjanak kovetkezetes értelmezését és alkalmazasat tobbek kozott a csaladon beliili erdszakkal kapcsolatos
vadak esetében.
82. A Kiilonleges Bizottsag javasolja, hogy az dltalanos tigyekkel és politikaval foglalkoz6 Tanacs adjon
felhatalmazast egy birdkbol, Kozponti Hatdsagokbol és tobb tudomanyteriileten jartas szakértékbol allo
munkacsoport létrehozasara a 13. cikk (1) bekezdése b) pontjanak értelmezésére és alkalmazasara vonatkozd
utmutaté kidolgozasa érdekében, amelynek egyik fejezete kifejezetten az igazsagiigyi hatdsagok szdméra
nyujtana iranymutatast, a Kiillonleges Bizottsag korabbi tiléseinek kovetkeztetéseire és ajanldsaira, valamint
bevilt gyakorlatrol sz6l6 dtmutatoira is figyelemmel.”
322 Lasd a 2012. évi Tandcs dltal elfogadott kovetkeztetésekben és ajanlasokban (a 39. 1abjegyzetben idézett mi)
szerepl 6. szamu ajanlast.
323 A szakszerti vizsgélati eljarasok jelentdségét illetéen lasd: L. Parkinson, Family Mediation - Appropiate Dispute
Resolution in a new family justice system (Csalddjogi kozvetités — Megfelel6 vitarendezés az j csaladjogi birdsagi
rendszerben), 2. kiadds, Family Law 2011., 3. fejezet, 76. és azt kovetd oldalak.
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Valamely tigyben az igénybe vehet6 kozvetitési szolgaltatas szempontjabol vett megfeleldség
vizsgalatakor kiilonos jelentdséggel birhatnak a kovetkezd tényezdk:3** a csalddon beliili erészak
stlyossaga és gyakorisaga;*> a csaladon beliili erészak célpontja; az er6szak el6fordulasanak
mintazata;**® a felek fizikai és mentalis egészsége;*” az elsGdleges elkovetd varhatd reakeidja;*>® a
kifejezetten csaladon beliili erdszak altal érintett tigyekben alkalmazhaté kozvetités rendelkezésre
allasa; az igénybe vehet6 kozvetitési szolgaltatas hogyan képes kezelni a biztonsagi problémakat;
rendelkeznek-e a felek képviselettel.>* Hangsulyozni kell tovabba, hogy amennyiben az el6zetes
vizsgalat vagy késébb a kozvetités soran a kozvetitd blincselekményre (pl. a gyermek szexualis
zaklatdsara) utald koriilményekrol szerez tudomast, szamos joghatosagon beliil koteles errél bejelentést
tenni a hatdsagoknak, példaul a rendérségnek és a gyermekvédelmi szerveknek. Ez a kételezettség a
kozvetitésre vonatkozd titoktartasi alapelv ellenére is fennallhat.3*°

A kozvetités egyetlen személy életét vagy biztonsagat sem veszélyeztetheti, kiilonos tekintettel a
csalddon beliili erdszak aldozataira, a csaladtagokra és a kozvetitére. Személyes talalkozora a kozvetités
soran vagy el6készitd iilés keretében is kizarolag akkor keriilhet sor, ha garantalhato az érintettek
biztonsaga. Az ligy koriilményeitdl fiiggden sziikség lehet az allami hatosagok segitségére.’* Maskor
elegenddnek bizonyulhat a felek kozotti feliigyelet nélkiili talalkozd elkeriilése. Ilyen eseteken ki

kell kiiszobolni példaul azt a lehetdséget, hogy a felek ttban a kozvetités helyszinére véletleniil
talalkozzanak, ennélfogva eltéré érkezési és tavozasi idépontokrdl kell megegyezni.’** Tovabbi
intézkedésként vészjelz6 gomb helyezhetd el a kozvetitési iilés helyszinéiil szolgald teremben. A
kozvetitési tilés soran a feleket soha nem szabad magukra hagyni. E szempontbdl kiilondsen hasznos
lehet a tarsmedidcid alkalmazasa. Két tapasztalt kozvetitd jelenléte megnyugtatéan hat az aldozatra,

és segithet a fesziiltség enyhitésében. Mindez azt is biztositja, hogy amennyiben az egyik kozvetitének
valamilyen okbdl el kell hagynia az iilést, egy tapasztalt kozvetitd tovabbra is a felekkel marad. Adott
esetben tovabbi személyek, példaul iigyvéd vagy segitd jelenléte is mérlegelhetd.>

Amennyiben a rendelkezésre all6 kozvetitési szolgaltatasnak nincsenek megfelel$ eszkozei a személyes
talalkozok biztonsagi kockazatainak kikiiszobolésére, vagy ha az ilyen talalkozé mas okbdl nem
megfeleld, mérlegelhetd a kozvetett kozvetités alkalmazasa a kozvetitd és az egyes felek kozotti

kiillon megbeszélések (agynevezett egyéni ilések) formdjaban vagy a modern technoldgia, példaul
videokapcsolat vagy internetes kommunikacio révén.

Ha mar 1éteznek a kozvetités soran elszenvedett artalom kockazata elleni biztositékok, intézkedésekkel
kell gondoskodni arrdl, hogy az egyenlétlen alkupoziciok ne assdk ala a kozvetités semlegességét.’*+ A
kozvetitést tapasztalt és specidlisan képzett kozvetitéknek kell végezniiik; a kozvetitoknek a kozvetitési
folyamatot az egyes ligyeket jellemzé sajatos kihivasokhoz kell igazitaniuk. Kell6 figyelmet kell
forditani a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas késobbi végrehajtasaval osszetiiggd
biztonsagi problémakra.

324 Lasd még az Eurdpa Tandcs ndkkel szembeni, illetve a csalddon beliili erdszak megel6zésérdl és az ellene vald
kiizdelemrdl szol6 2011. mdjusi egyezményének 48. cikkét (elérhet a kovetkezd cimen: < http://www.conventions.
coe.int/Treaty/EN/Treaties/Html/210.htm > [utols6é megtekintés: 2012. junius 16.]), amely felkéri a részes
allamokat, hogy ,.a sziikséges jogalkotdsi és egyéb intézkedésekkel biztositsdk az alternativ vitarendezési
folyamatok, tobbek kozott a kozvetités és a békéltetés kotelezd alkalmazasanak tilalmat az erdszak ezen egyezmény
hatalya ald tartozo valamennyi formajaval osszefiiggésben”

325 A tovabbi hivatkozasokat lasd: N. ver Steegh (a 8. 1abjegyzetben idézett mii), 665. o.

326 Uo.

327 Uo.

328 Uo.

329 Uo.

330 A titoktartas alapelve aloli kivételeket illetGen lasd a fenti 211. bekezdést.

331 Minél stlyosabbak a kortilmények, annal kisebb a valoszintisége, hogy az iigy osszességében alkalmas a
kozvetitésre.

332 Lasd még: L. Parkinson (a 323. labjegyzetben emlitett helyen).

333 A tovabbi hivatkozdsokat lasd: N. ver Steegh (a 8. labjegyzetben idézett mi), 666. o.

334 Lasd még az Eurdpa Tandcs csaladjogi kozvetitésrol sz6lo R (98) 1. szamu ajanldsanak (a fenti 52. 1abjegyzet)
III. részét (Process of mediation [A kozvetitési folyamat]):

»Az dllamoknak gondoskodniuk kell arrol, hogy megfeleld mechanizmusok alljanak rendelkezésre a
kozvetitési folyamat kovetkezé alapelvek szerinti lebonyolitasahoz: (...)

ix. a kozvetitének kiemelt figyelmet kell forditania arra, hogy tortént-e a multban a felek kozott erészak,
illetve hogy a jov6ben lehet-e erre szdmitani, valamint mindennek a felek alkupozicidira gyakorolt esetleges
hatasaira, és meg kell vizsgalnia, hogy ilyen koriilmények kozott megfelel6-e a kozvetitési folyamat”.


http://www.conventions.coe.int/Treaty/EN/Treaties/Html/210.htm
http://www.conventions.coe.int/Treaty/EN/Treaties/Html/210.htm
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Altalanossagban elmondhaté, hogy az igazsigiigyi és kdzigazgatasi hatésagokkal folytatott
egylittmiikodés eldsegiti a biztonsagi kockazatok elkeriilését.?*s

A kozvetitoknek rendszerint figyelniiik kell és fel kell tudniuk ismerni**® a csaladon beliili erészakra
és/vagy a jovébeli erészak veszélyére utald jeleket, tobbek kozott akkor is, ha a felek egyike sem
emlitett ilyen vadakat, és készen kell allniuk a sziikséges ovintézkedések és egyéb intézkedések
meghozatalara.’s”

10.3 Informacio a véddintézkedésekrol

=> Az adott joghatésagon beliil a szlil6 és a gyermek szamara rendelkezésre allé
lehetséges véddintézkedésekrdl tajékoztatast kell nydjtani.

A kozvetitési iilés soran folytatott egyeztetés hatterének biztositasa érdekében tajékoztatast kell
nydjtani arrdl, hogy a sziil6 és a gyermek szamara milyen véddintézkedéseket lehet alkalmazni a
gyermek jogellenes elvitelt megel6z6 tartozkodasi helye szerinti allamban, illetve abban az allamban,
ahova a gyermeket vitték. Ezt a tajékoztatasnyujtast elésegitheti a Kozponti hatésag vagy a nemzetkozi
csaladjogi kozvetitésért felel6s kozponti kapcsolattarto pont.?*® Ezenfeliil a gyermekek jogellenes
elvitelérdl sz0l6 1980. évi Hagai Egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok szintén hasznos
informacioforrasként szolgalhatnak az igénybe vehet6 véddintézkedések tekintetében.’s

A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas feltételei -
Alkalmazhatdsagi vizsgalat

=> A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodast realis alapokon,
valamennyi kapcsolddé gyakorlati szempont figyelembevételével kell kidolgozni,
kiilondsen, ami a kapcsolattartas és a lathatas megszervezését illeti.

Ha kilatas van egyezségen alapuld megoldas kialakitasara, a kozvetitének segitenie kell a feleket

a megallapodas részletes kidolgozasaban. A ,, megallapodas” vagy az ,.egyetértési megallapodds”
tényleges szovegét sok esetben maga a kozvetitd késziti el a felek kivansagainak megfelel¢en.’+

A fenti 5. fejezetben (,, A kozvetités alkalmazasi kore”) foglaltak szerint a gyermekek jogellenes
kilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas
a legtobb esetben tartalmazza a kovetkezdket: a gyermek visszavitelére vagy vissza nem vitelére
vonatkozd megallapodas, valamint utobbi esetben a gyermek uj tartézkodasi helyére, a vele egytitt é16
személyekre, valamint a sziil6i felel6sséggel és annak gyakorlasaval kapcsolatos kérdésekre vonatkozo
megallapodas. Ezenfelill a megallapodas valdszintleg egyes pénziigyi kérdésekre, példaul az utazasi
koltségekre, illetve bizonyos esetekben a gyermek- és hdzastarsi tartasdij kérdésére is kitér.

335 Az egyes konkrét biztositékok rendelkezésre dllasaval kapcsolatos informaciokat lasd az 1980. egyezmény alapjan
kidolgozott Orszégprofilok (a fenti 121. ldbjegyzet) 19.4. szakaszanak g) és h) pontjédban.
336 Az er6szak és a bantalmazas azon tipusairol, amelyet a kozvetitonek fel kell ismernie és meg kell kiilonboztetnie,
lasd példaul: L. Parkinson (a 323. labjegyzetben emlitett helyen).
337 Lasd még az Eurdpa Tandcs csaladjogi kozvetitésrol sz6lo R (98) 1. szamu ajanlasanak (a fenti 52. labjegyzet) II1.
részét (Process of mediation [A kozvetitési folyamat]):
»Az allamoknak gondoskodniuk kell arrdl, hogy megfelelé mechanizmusok lljanak rendelkezésre a
kozvetitési folyamat kovetkezé alapelvek szerinti lebonyolitasahoz: (...)
ix. a kozvetitének kiemelt figyelmet kell forditania arra, hogy tortént-e a multban a felek kozott erészak,
illetve hogy a jévében lehet-e erre szamitani, valamint mindennek a felek alkupozicidira gyakorolt esetleges
hatasaira, és meg kell vizsgalnia, hogy ilyen koriilmények kozott megfelel6-e a kozvetitési folyamat”.
338 A nemzetkozi csalddjogi kozvetitésért felelds kozponti kapcsolattarté pontoknak a tajékoztatasnyujtas
elésegitésében jatszott szerepérdl lasd a fenti 4.1. szakaszt.
339 Lasd az 1980. egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok (a fenti 121. libjegyzet) 11.2. szakaszat.
340 Lasd: K.K. Kovach (a 110. 1abjegyzetben idézett mii), 205. o.



8o

285

286

287

288

BEVALT GYAKORLATROL SZOLO UTMUTATO

Fontos, hogy a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodast az alkalmazando jogi kerettel
6sszhangban dolgozzak ki, és ezaltal azt mindkét (valamennyi) érintett jogrendszerben joghatassal
lehessen felruhdzni. E tekintetben, noha a kdzvetitének nyilvanvaléan nem feladata, hogy jogi
tanacsaddssal szolgaljon, a felek figyelmébe ajanlhatja a vonatkozd nemzeti és nemzetkozi jogi keretet.
A kozvetitének mindenesetre fel kell hivnia a felek figyelmét arra, hogy e tekintetben forduljanak
szakért6 jogi képvisel6jiikhoz vagy mas modon kérjenek jogi szaktandcsadast a sajat tigyiiket jellemzd
jogi helyzetre vonatkozoan.

A megallapodas megszovegezését kovetGen javasolt ,,az alairds el6tt (...) rovid gondolkodasi idot”
hagyni.>** Ez id6 alatt érdemes utanajarni a sziikséges jogi tudnivaloknak.>+*

A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasnak redlisnak, és a benne foglalt kotelezettségek
és jogok tekintetében a lehetd legrészletesebbnek kell lennie. Ez nem csak a megallapodas
zokkendmentes végrehajtasa szempontjabol fontos, hanem azért is, hogy azt végrehajthatova lehessen
nyilvanitani (lasd még a 12. fejezetet). Ha példaul a sziil6k megegyeznek a gyermek visszavitelérdl,

ki kell térni a visszavitel médjanak kérdéseire, tobbek kozott az utazasi koltségekre, valamint arra,
hogy a gyermek kivel utazik vissza, illetve hogy kozvetleniil a visszatérése utan hol fog tartézkodni.>+
Amennyiben a sziil6k két kiilonboz allamban fognak élni, ésszertien szabalyozni kell a sziil6i
felel¢sség hataron atnyulo gyakorlasat.’* A hataron atnyul6 kapcsolattartds részleteinek szovegezésekor
példaul konkrét datumokat és idészakokat kell feltiintetni, figyelembe véve a tanitasi sziineteket stb.
Rendelkezni kell az utazasi koltségekr6l is. Fontos, hogy a lehetdségekhez mérten kikiiszoboljék

a kapcsolattartasi megéllapodas alkalmazasaval osszefliggo félreértések és gyakorlati akadalyok
lehetséges forrasait. Abban az esetben példaul, ha a hatrahagyott sziil6 a kapcsolattartasi jogai
megfelel biztositasat feltételiil szabva beleegyezik abba, hogy a gyermek az elvivé sziilével maradjon
abban az allamban, ahova utdbbi 6t elvitte, a sziil6k arrol is megallapodhatnak, hogy az elvivé

sziil6 vasarolja meg a gyermek szamadra a repiiljegyet, hogy a gyermek a nyari sziinetet a korabbi
tartozkodasi helye szerinti dllamban a hatrahagyott sziilovel toltse. Meg kell vizsgalni a sziil6k varhato6
jovébeli anyagi lehetGségeit, és a jegyvasarlassal kapcsolatos, utolsé pillanatban felmeriil6 problémak
elkertilése érdekében a sziil6k megegyezhetnek arrol, hogy a hatrahagyott sziil6 szamara joval az utazas
el6tt bizonyos pénzosszeget helyeznek letétbe az utazas megszervezéséhez.’+s

Ovatossigra van sziikség az olyan feltételekkel kapcsolatban, amelyekre a feleknek nincs befolyésa.

A megallapodas nem kételezheti példaul valamelyik felet a biintetdjogi eljaras visszavonasara, ha az
érintett vonatkozd jogrendszerben a meginditott biintet6jogi eljarast csak az tigyész vagy a birdsag
sziintetheti meg.3+¢

341 Lasd még az Eurdpa Tandcs polgdri igyekben végzett kozvetitésrél sz016 Rec (2002) 10. szamu ajanlasaban (a fenti
53. labjegyzet) szerepld IV. alapelvet (Agreements reached in mediation [A kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapoddsok]):

»16. A megallapodas targyanak, hatalydnak és kovetkeztetéseinek meghatarozasa érdekében rendszerint
minden kozvetitési eljaras végén irasbeli dokumentumot kell késziteni. A dokumentum kidolgozasat kévetéen
a felek szdmara altaluk elfogadott révid gondolkodasi id6t kell biztositani a dokumentum alairasa el6tt.”

342 Lasd az aldbbi 12. fejezetet a megallapodas jogilag kételezd érvénytivé és végrehajthatova nyilvanitasarol.

343 A visszaviteli hatdrozatban feltiintetendd részletekrdl lasd a végrehajtasrol szol bevalt gyakorlatrol szolé utmutatd
(a 23. 1abjegyzetben idézett mu) 4. fejezetét, 21. és azt kovetd oldalak.

344 Lasd alabb A kozvetitési struktarak kialakitasanak alapelvei cimi 1. melléklet B. részének 3. pontjat.

345 Lasd még a hataron atnyul6 kapcsolattartasrol sz6l6 bevalt gyakorlatrdl sz6l6 tutmutatot (a 16. labjegyzetben
idézett mu).

346 A biintet6jogi eljarasokbol fakado sajatos nehézségekrél 1asd a fenti 2.8. szakaszt.
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12 A megallapodas jogilag kotelezo érvényiivé és végrehajthatova nyilvanitasa

=> A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas feltételeit ugy kell
kidolgozni, hogy azt az érintett joghatosagokon beliil joghatassal biré és
végrehajthato megallapodassa lehessen nyilvanitani.

=> A megallapodas véglegesitése el6tt mindenképpen javasolt rovid gondolkodasi
id6t adni a feleknek, amelynek soran jogi szaktanacsot kérhetnek ,ideiglenes
megallapodasuk” teljes koru jogi kovetkezményeirél, valamint arrél, hogy
annak tartalma 6sszhangban all-e a kiilonb6z6 érintett jogrendszerekben
alkalmazandé joggal.

=> A megallapodasnak az érintett joghatésagokon beliili joghatasat és
végrehajthatosagat biztosité sziikséges intézkedéseket kell6 gyorsasaggal és még
a megallapodas végrehajtasa elétt kell meghozni.

=> A Kozponti Hatésagok vagy a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felelés kozponti
kapcsolattarté pontok megkonnyithetik az érintett joghatésagokon beliili
vonatkoz6 eljarasokkal kapcsolatos informaciékhoz valé hozzaférést.

=> A megallapodas végrehajthatésaganak valamennyi érintett allamban
torténd elémozditasahoz a kozigazgatasi/igazsagligyi hatésagok kozotti
egyiittmikodésre lehet sziikség.

=> Javasolt, hogy a birésagok vegyék igénybe a nemzeti, regionalis*+” és nemzetkozi
igazsagligyi halézatokat, példaul a Hagai Nemzetkozi Biréi Hal6zatot, valamint
adott esetben kérjenek segitséget a Kozponti Hatésagoktol.>+

=> Azéllamoknak sziikség esetén meg kell vizsgalniuk, hogy kivéanatos-e
szabalyozasi vagy jogalkotasi rendelkezések bevezetésével elé6mozditani
a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasok végrehajthatova
nyilvanitasat célzo eljarasokat.

289 Tekintettel arra, hogy a fenntarthaté vitarendezés alapja a kozvetités eredményeképpen létrejott
egyezségen alapul6 megoldas, utobbinak teljesitenie kell az ahhoz sziikséges kovetelményeket, hogy
az érintett allamokban joghatassal birjon, valamint ezekben az allamokban a gyakorlati végrehajtast
megel6zéen jogilag kotelez6 érvénytivé és végrehajthatova kell nyilvanitani. A két (valamennyi) érintett
jogrendszeren beliili végrehajthatdsag kiilonosen 1ényeges akkor, ha az egyezségen alapulé megoldas
a sziil6i felelsség hataron atnyulo gyakorlasat is érinti. Az érintett gyermek szamara védelmet kell
nyujtani a jovébeli ismételt jogellenes elvitel lehetdségével, valamint minden olyan karosodassal
szemben, amelyet a gyermek akkor szenvedne el, ha a megallapodast valamelyik sziil6 nem tartana be.
Ugyanakkor a sziil6k beleegyezését kovetGen a gyermek visszavitelét a lehetd leggyorsabban végre kell
hajtani, hogy a gyermeket megkiméljék a tovabbi 6sszezavarodastdl és eltavolodastol.

347 Ilyen regionalis hélozat példaul a polgari és kereskedelmi iigyekben illetékes Eurdpai Igazsagligyi Halozat, tovabbi
informdciok: < http://ec.europa.eu/civiljustice/index_hu.htm > (utolsé megtekintés: 2012. junius 16.).

348 Lasd még a végrehajtasrol sz016 beviélt gyakorlatrol sz616 ttmutatéban (a 23. 1abjegyzetben idézett m)
foglalt 8.2. alapelvet.
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El6szor is a kozvetités soran kialakitott megoldast irasban rogziteni kell, és azt mindkét sztilének

ala kell irnia. A felek megallapodasaban érintett kérdésektdl és az alkalmazando jogtol fiiggden
el6fordulhat, hogy a megallapodas mar megkotésétdl kezdve a felek kozotti jogilag kotelezd érvényti
szerz6désnek mindsiil. A csaladjog teriiletén azonban - kiilondsen a sziildi felel9sség tekintetében

- szamos jogrendszer bizonyos mértékben korlatozza a felek 6nallosagat.’* Ilyenkor sok allam ugy
itéli meg, hogy az érintett gyermek jogait és jolétét az igazsagiigyi vagy kozigazgatasi hatdsagok
bevonasaval kell biztositani. Ahhoz, hogy a sziil6i felel6sség gyakorlasara vonatkozé megallapodasok
(amelyeket e rendszerek tobbsége mindazonaltal tamogat) joghatassal birjanak, elé6fordulhat, hogy
példaul birdsagi jovahagyast kell kérni, amely igazolja, hogy tiszteletben tartjak ,a gyermek mindenek
telett all6 érdekét”>°

A felek 6nélldsagat tovabba a gyermektartasdijhoz hasonlo csaladjogi kérdésekben is korlatozhatjak.
Egyes jogrendszerek példaul csak korlatozottan engedélyezik, hogy a sziil6k olyan szerz8dést kossenek,
amelyben elallnak az alkalmazandé jogbol eredé gyermektartasdij-fizetési kotelezettségtol.
Megjegyzendd tovabba, hogy eléallhat olyan helyzet, amikor a kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapodasban targyalt kiillonboz6 kérdések egy részérdl a felek szabadon rendelkezhetnek, a
tobbirdl azonban nem, és hogy az el6ébbi kérdések tekintetében a megallapodas az alkalmazandoé jog
értelmében azonnal kotelez6 érvénytivé valik a felekre nézve, mig utdbbiak esetében ehhez birdsagi
jovahagyas sziikséges.’s* Ez szerencsétlen helyzetet teremthet akkor, ha a megallapodas fennmaradé
részére nem szerzik meg a birdsag jovahagyasat (vagy az nem megszerezhetd), mivel a felek altalaban a
teljes ,,csomagrol” allapodnak meg, igy a csak részben kotelezd érvényt megallapodas az egyik félnek
kedvezhet.’s*

Mivel a nemzetkdzi csaladjogi vitakat gyakran bonyolult jogi helyzet jellemzi, mindenképpen javasolt
a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas véglegesitése el6tt rovid ,,sziinetet” biztositani

a feleknek, amelynek sordn jogi szaktanacsot kérhetnek az altaluk elfogadni tervezett széveg teljes
kort jogi kovetkezményeirdl, valamint arrol, hogy ,ideiglenes megallapodasuk” tartalma sszhangban
all-e a kiilonbozo érintett jogrendszerekben e kérdésekre alkalmazando joggal. El6fordulhat, hogy

az egyik sz{il6 nincs tudataban annak, hogy beleegyezésével lemond bizonyos jogokrol, illetve

hogy a megallapodas vagy annak gyakorlati végrehajtasa egyes kérdések tekintetében (tartdsan)
megvaltoztathatja a joghatosagot és az alkalmazando jogot. Ha példaul a hatrahagyott sziild hozzajarul
a gyermek és az 6t elvivd sziil6 elkoltozéséhez, ez elébb-utobb a gyermek ,,szokasos tartdzkodasi
helyének” megvaltozasat eredményezi,’>* aminek kovetkeztében a gyermeket érinté tobb kérdés
tekintetében valdszintileg modosul a joghatdsag és az alkalmazandé jog.’s

Amennyiben a megallapodas egészének vagy egy részének érvényessége birdsagi jovahagyastol fiigg,

a megallapodas feltételei kozott fel kell tiintetni, hogy az a birdsagi jovahagyas sikeres megszerzését
kovetSen 1ép hatalyba. Ilyen esetekben tandcsos lehet a kozvetités eredményére ,,ideiglenes
megallapodasként” hivatkozni, és ezt az egyezségen alapulé megoldast rogzité dokumentum cimének
és megfogalmazasanak is tiikroznie kell. Egyes jogrendszerekben a kozvetiték ,megallapodas” helyett
»egyetértési megallapodasnak” nevezik a kozvetités azonnali eredményét, elkeriilve ezaltal azt a
benyomast, hogy a megallapodas ebben a szakaszban kotelezd érvényti.

349 Lasd a csaladjogi tigyekben végzett hataron atnyulo kozvetitésrdl sz016 megvaldsithatosagi tanulményt (a 13.
labjegyzetben idézett mil). 5.4. szakasz, 23. o.

350 Példaul Franciaorszag esetében lasd a polgari torvénykonyv 376. és 373-2-7. cikkét, illetve Németorszag
esetében lasd a FamFG (a fenti 227. ldbjegyzet) 156. §-anak (2) bekezdését; ldsd még a méltai folyamat keretében
a kozvetitéssel foglalkozé munkacsoport II. kérdéivére adott vélaszokat (a fenti 42. ldbjegyzet); lasd még: M.
Lloyd, ,,The Status of mediated agreements and their implementation” (A kézvetités eredményeképpen létrejott
megallapoddsok statusza és végrehajtasa), in Family mediation in Europe - proceedings, 4th European Conference
on Family Law (Csalddjogi kozvetités Eurdpaban - eljarasok, 4. Eurdpai Csaladjogi Konferencia), Palais de
I'Europe, Strasbourg, 1998. oktdber 1-2., Council of Europe Publishing, 2000. aprilis, 87-96. o.

351 Lasd még a fenti 41. bekezdést.

352 Probléma természetesen csak akkor mertil fel, ha a kedvezményezett fél érvényesiteni kivanja a részleges
megallapodasbdl eredd jogait, és erre a helyzetre szamos jogrendszer nyujt jogorvoslatot, de csak jogi eljaras keretében.

353 Feltéve, hogy a gyermek szokasos tartézkodasi helye addig nem véltozott; a ,,szokdsos tartézkodasi hely”
jelentésére vonatkozo tovabbi informacidkrol lasd: P. McEleavy, INCADAT-Case Law Analysis Commentary:
Aims and Scope of the Convention - Habitual Residence (Az INCADAT adatbazisban szerepl6 jogesetek
vizsgalatdhoz kapcsolodé észrevételek: az Egyezmény céljai és alkalmazdsi kore — szokdsos tartézkodaisi hely),
elérhet6 a < www.incadat.com > honlapon a ,Case Law Analysis” (Itélkezési gyakorlat vizsgalata) meniipontban.

354 Lasd az alabbi 13. fejezetet.
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Hangstlyozni kell, hogy egy adott jogrendszerben a felekre nézve jogilag kotelezd érvényt
megallapodas ebben a jogrendszerben nem minden esetben valik automatikusan végrehajthatéva.
Azokban a jogrendszerekben azonban, ahol a sziil6i felel6sséggel kapcsolatos megallapodasok csak
valamely igazsagligyi vagy kozigazgatasi hatdsag jovahagyasaval valhatnak jogilag kotelezd érvénytivé,
a jovahagyas megadasa (példaul a megallapodas feltételeinek birdsagi hatarozatba foglalasa) gyakran
egyuttal az az intézkedés is, amely a megéllapodast az adott joghatdsagon beliil végrehajthatova
nyilvénitja.’>> Masrészrél egy adott jogrendszerben a megkotésekor jogilag kotelezd érvénytivé

valo sziiléi megallapodas végrehajthatéva nyilvanitasahoz — az adott allam jogszabalyaiban foglalt
eltérd rendelkezések hianyaban - annak kozjegyz6i hitelesitésére vagy birdsag altali jovahagyasara
lehet sziikség. Arrol, hogy a kozvetités eredményeképpen 1étrejott megallapodasoknak milyen alaki
kovetelményeket kell teljesiteniiik, hogy a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai
Egyezmény Szerz6dé Allamaiban végrehajthatova véljanak, hasznos informéciék olvashaték az 1980.
évi egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilokban.35¢

Az egyik jogrendszerben (A allamban) (birdsagi hatdrozatba foglalas utjan vagy mas médon)
végrehajthatdva valt megallapodasnak a masik érintett jogrendszerben (B allamban) torténd jogilag
kotelezd érvénytivé és végrehajthatova nyilvanitasa altalaban kétféleképpen valosulhat meg:

(1) Elismerés és végrehajtas B allamban:

B allam elismerheti az A allamban kiadott, a megéllapodast magaban foglalé birdsagi hatarozatot,
ha valamely nemzetkozi, regionalis vagy kétoldalu eszkoz el6irja az elismerést, vagy ha a kilfoldi
bir6sagi hatarozat B dllam jogaval 6sszhangban az adott jogrendszerben mas modon elismerhetd.
Az egyezségen alapuld megoldas tényleges végrehajtasat illetéen B allamban végrehajthatova
nyilvanitasra vagy nyilvantartasba vételre lehet sziikség. Ebben a forgatokényvben zavart okozhat,
ha B dllam birdsaga tgy itéli meg, hogy A allam birésaga nem rendelkezik az adott kérdésre
vonatkozé hatdrozathozatalhoz sziikséges nemzetkozi joghatdsaggal (a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben felmeriil6 joghatdsagi problémakrol részletesebb leiras
talalhatd a 13. fejezetben). Tovabbi lehetdségként elképzelhetd, hogy olyan, az A allam és B allam
kozott érvényes szabalyok alkalmazandok, amelyek akkor is lehetdvé teszik egy A dllamban
végrehajthaté megallapodas B allamban torténd elismerését, ha azt nem foglaltak birdsagi
hatarozatba.>”

(2) B allam megkeresése a megéllapodassal, és annak a B allamban torténé kotelez6 érvénytivé és
végrehajthatdva nyilvanitasahoz sziikséges intézkedések megtétele:

A felek megéllapodasukkal kozvetleniil B allam hatosagaihoz fordulhatnak, és kérhetik annak

a B allam sajat eljarasai szerinti jogilag kotelez6 érvénytivé és végrehajthatova nyilvanitasat. Ez

azt jelenti, hogy ezt kovetéen a megallapodasuk A dllambeli jogi statuszatol fiiggetleniil jarnak

el. E megoldas esetében a joghatosag kérdése miatt meriilhetnek fel problémak. Eléfordulhat
példaul, hogy B dllam hatdsagai szerint 6k maguk nem rendelkeznek (nemzetkozi) joghatdsaggal
a megdllapodas birdsagi hatdrozatba foglalasara vagy az annak kotelez6 érvénytivé nyilvanitasahoz
szitkséges mas 1épések megtételére, mivel ugy itélik meg, hogy a megallapodasban érintett
kérdés(ek) tekintetében A dllam kizdrolagos joghatosaggal rendelkezik.

355 Ennek részleteit a vonatkozd eljarasjog hatdrozza meg.

356 Lasd az 1980. egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok (a fenti 121. labjegyzet) 19.5. szakaszat. Egyes
allamokban egynél tobb lehetéség valaszthatd. A kovetkez6 allamok jelezték, hogy a megallapodds végrehajthatova
nyilvanitasdhoz biroségi jovahagydsra van sziikség: Amerikai Egyesiilt Allamok, Argentina, Ausztralia,
Belgium, Brazilia, Burkina Faso, Costa Rica, Cseh Koztarsasag, Dania, Egyesiilt Kiralysag (Anglia és Wales,
Eszak-Trorszag), Esztorszag, Finnorszag (a Szocialis J6léti Tandcs hagyja jév4), Franciaorszag, Gorogorszag,
Honduras, Irorszag, Izrael, Kanada (Manitoba, Uj-Skécia), Kina (Hongkongi Kiilonleges Kozigazgatasi
Teriilet), Lengyelorszag, Lettorszag, Litvania, Magyarorszag (a Gyamhatdsag hagyja jova), Mauritius, Mexiko,
Norvégia, Paraguay, Romania, Spanyolorszag, Svajc, Svédorszag (a Szocialis Joléti Tanacs hagyja jova),
Szlovénia és Venezuela; a kozjegyz6i hitelesités a kovetkezd orszagokban valaszthato: Belgium, Burkina Faso,
Dénia, Esztorszag, Magyarorszig, Romania és Szlovénia, a birdsigi nyilvintartdsba vétel pedig a kovetkezé
orszagokban valaszthato: Ausztralia, Burkina Faso, Esztorszég, Gorogorszag, Honduras és Kanada (Brit
Columbia, Uj-Skécia, Saskatchewan) (Orszagprofilok — 2012. jinius).

357 Lasd példaul a Briisszel ITa. rendelet 46. cikkét, amelynek értelmében ,,a felek 4ltal megkotott, és a megkotése
(eurdpai unids) tagallamaban végrehajthat6 egyezségeket a (rendelet hatalya ala tartozo) hatdrozatokkal azonos
feltételekkel ismerik el és nyilvanitjak végrehajthatonak” Lasd még a gyermektartasdijakrdl sz016 2007. évi Hagai
Egyezmény 30. cikkének (1) bekezdését, amely ugy rendelkezik, hogy ,,(e)gy szerz6d6 dllamban hozott tartdsi
kotelezettségrél sz016 megallapodast (...) hatarozatként kell elismerni és végrehajtani, feltéve, hogy az eredeti
eljaras helye szerinti allamban hatarozatként végrehajtand®”.
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Idealis esetben valamely nemzetkozi, regionalis®s® vagy kétoldalu eszkoz rendelkezik az egyik allambol
szarmazo birdsagi hatarozatok masik dllamban torténd egyszerusitett elismerésérdl és végrehajtasarol.
Az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény ilyen eszkoz. Az 1996. évi egyezmény értelmében
valamely Szerz8d4 Allamnak a feliigyeleti vagy kapcsolattartdsi jogot érinté megéllapodast magaban
foglald birdsagi hatarozata ,,véddintézkedésnek” mindsiil, és mint ilyet valamennyi Szerz6dé
Allamban a térvénynél fogva elismerik és ott végrehajthatéva valik. Ez azt jelenti, hogy mas Szerz8d6
Allamokban ,,nem lesz sziikség az (...) elismerés megszerzésére iranyulé eljdrasra”. Az intézkedés
tényleges végrehajtasahoz ugyanakkor végrehajthatéva nyilvanitasra vagy nyilvantartasba vételre van
sziikség (26. cikk (1) bekezdés). Az 1996. évi egyezmény azonban kételezi a Szerz6dé Allamokat,
hogy erre ,,egyszerii és gyors eljdrdst” alkalmazzanak (26. cikk (2) bekezdés, utélagos kiemelés). A
végrehajthatdva nyilvanitas vagy a nyilvantartasba vétel csak akkor utasithato el, ha a 23. cikk (2)
bekezdésében felsorolt, az elismerés megtagadasat megalapozé indokok egyike alkalmazando. A
megtagadas oka lehet példaul, hogy ,az intézkedést olyan hatosag hozta, amelynek joghatsaga nem”
az 1996. évi egyezményben ,,meghatarozott okok egyikén alapult’, illetve hogy ,,az intézkedést, siirgds
eset kivételével, birosagi vagy kozigazgatasi eljaras soran anélkiil hoztak, hogy biztositottak volna a
gyermek meghallgatédsdnak a lehetdségét, megsértve a megkeresett Allam alapvetd eljdrési elveit”

Az elismerés megtagadasanak okaval kapcsolatos esetleges kételyek mar korai szakaszban eloszlathatok
az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény 24. cikke szerinti ,.el8zetes elismerési” eljaras
alkalmazdséval. E cikk értelmében ,,barmely érdekelt személy kérheti a Szerz6dé Allam illetékes
hatdsagaitol, hogy déntsenek egy masik Szerz6dé Allamban hozott intézkedés elismerésérél vagy
elismerésének megtagadasarol”. (Az 1996. évi egyezményrdl részletesebb tdjékoztatas talalhato a
Gyakorlati kézikonyvben.>*)

Ki kell emelni, hogy a jogellenes gyermekelviteli tigyekben rendkiviil sszetett joghatdsagi helyzet
érvényesiil.’** A gyermekek jogellenes elvitelérdl szolé 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi
Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény egyarant azon az elgondolason alapul, hogy a gyermek jogellenes
elvitelekor azon allam hatdsagai, ahova a gyermeket elvitték (a megkeresett allam hatosagai), a gyermek
visszavitelére vonatkozd hatarozat tekintetében illetékesek, a feliigyeleti jog érdemét illetden azonban
nem.*** A megkeresett allam Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasban eljar6 birdsaga ezért
nehezen tudja a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodast birosagi hatarozatba foglalni, ha
ez a megallapodas a visszavitel témakdrén tul feliigyeleti vagy mas olyan kérdéseket is érint, amelyre a
Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasban eljaré birésagnak nincs (nemzetkozi) joghatosaga (a
gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben fenndllé sajatos joghatdsagi helyzetrol
részletesebb leiras taldlhatd a 13. fejezetben).

Tovabb bonyolithatja a joghatdsagi helyzetet, ha a megallapodas olyan egyéb kérdéseket is targyal, mint
példaul a hazastarsi és a gyermektartasdijak tigye. Ennek kovetkeztében eléfordulhat, hogy a teljes
megallapodas az érintett jogrendszerben csak kiilonb6z6 — akar tobb allambdl szarmazé - hatésagok
bevonasaval nyilvanithatd jogilag kotelezd érvénytivé és végrehajthatova. Ilyen esetekben jogi
szaktanacsra lehet sziikség arra vonatkozoéan, hogy mely kézremiikodé allamokban milyen 1épéseket
kell tenni.

Az érintett joghatdsagok Kozponti Hatdsaga vagy a nemzetkozi csalddjogi kozvetitésért felelés
kozponti kapcsolattarto pont szerepét bet6ltd mas szerv megkonnyitheti a hozzaférést az arrdl szold
informacidkhoz, hogy kit6l kérhetd jogi szaktandcsadas, és hogy az érintett allamokban mit kell tenni a
megallapodas végrehajthatéva nyilvanitasahoz.’%

A megallapodas kiilonb6z6 joghatdsagokon beliili végrehajthatdsdganak biztositasahoz sziikség lehet
az egyes érintett allamok kozigazgatdsi/igazsagligyi hatosagai kozotti egytittmiikodésre.

358 Az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezményhez hasonldan az eurdpai Briisszel Ila. rendelet is el6irja a sztiléi
felel6sséghez kapcsolddd kérdésekben hozott hatdrozatok egyszerusitett elismerését és végrehajtasat. Ezenfeliil a
Briisszel Ila. rendelet 46. cikke maguknak a megallapodasoknak az elismerésérdl és végrehajtasardl is rendelkezik,
feltéve, hogy azok a megkotésiik tagdllamaban végrehajthatok, lasd a fenti 357. 1abjegyzetet.

359 Lasd: P. Lagarde, Explanatory Report on the 1996 Hague Child Protection Convention (Magyarazd jelentés az
1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezményrél) (a 80. labjegyzetben idézett mi), 585. o., 119. bekezdés.

360 A 223.labjegyzetben idézett mi.

361 Tovabbi részletek a 13 fejezetben talalhatok.

362 Lasd az 1980. évi egyezmény 16. cikkét és az 1996. évi egyezmény 7. cikkét.

363 Ldsd alabb A kozvetitési strukturak kialakitdsanak alapelvei cim( 1. melléklet C. részét (A kozvetités
eredményeképpen létrejott megallapodasok jogilag kotelezd érvénytivé nyilvanitasa). A nemzetkozi csaladjogi
kozvetitésért felelds kozponti kapcsolattartd pontok szerepérél tovabbi informécidk talalhatok a fenti
4.1. szakaszban.
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303 A birdsagoknak a lehetséges mértékben hozza kell jarulniuk az egyezségen alapulé megoldas
fenntarthatosagahoz azaltal, hogy tamogatjak a felek arra iranyul6 térekvéseit, hogy a kiilonb6z6
érintett jogrendszerekben jogilag kotelez6 érvénytivé és végrehajthatdva nyilvanitsak a megallapodast.
Ez tobbek kozott parhuzamos és a biztonsagot szavatol6 hatarozatok alkalmazasaval torténhet.>*
Mindemellett a bir6sagoknak adott esetben, ha ez megvalosithatd, igénybe kell venniiik a meglévd
igazsagiigyi halozatokat’®s és segitséget kell kérniiik a Kézponti Hatosagoktol. E tekintetben a
csaladjogi tigyekkel foglalkozo Hagai Nemzetkozi Biroi Halozat kiemelt jelentdségti igazsagiigyi
halézatnak tekinthet6’®, amelyet a birdk kozotti nemzetkozi szintli kommunikacié és egyiittmiikodés
elémozditasara, valamint a nemzetkozi gyermekvédelmi eszkozok, koztitk a gyermekek jogellenes
elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezmény hatékony alkalmazasanak tdmogatasara hoztak létre.>”

A Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasban eljar6 bird kozvetlen biréi kommunikacié
alkalmazasaval a feliigyeleti kérdéseket érint6 sziiléi megallapodashoz nyujtott tamogatast
Osszehangolhatja a visszavitel helye szerinti allamban a feliigyeleti kérdésekben illetékes birdval.>*®

364 A ,parhuzamos hatarozat” kifejezés a megkeresett dllam birdsaga altal hozott olyan hatdrozatra utal, amely a
megkeresé allamban hozott valamely hatdrozattal azonos vagy ahhoz hasonl6 (tehat tikkrozi azt). A ,,biztonsagot
szavatol6 hatdrozatot” — gyakran a hatrahagyott sziilé kérelme alapjan — a megkeresé allam birdséga hozza, és
annak célja a visszavitel feltételeinek biztositasa. A parhuzamos és a biztonsagot szavatold hatdrozatok gyermekek
jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben torténé alkalmazasarol részletesebb informaciok talalhatok a
végrehajtdsrol szol6 bevalt gyakorlatrol szolé utmutaté (a 23. ldbjegyzetben idézett mi) 5. fejezetében (,,Promoting
voluntary compliance” [Az dnkéntes megfelelés 0sztonzése]) és 8. fejezetében (,,Cross-border cooperation to
ensure safe return” [Hatdron atnyuld egytittmi(ikodés a biztonsagos visszavitel szavatolasa érdekében]). A tovabbi
példakat lasd: E. Carl és M. Erb-Klunemann, ,,Integrating Mediation into Court Proceedings in Cross-Border
Family Cases” (A kozvetités beépitése a hatdron atnyuld csaladjogi tigyekben folytatott birdsagi eljarasokba), in
S. Kiesewetter és C.C. Paul (szerk.) (a 98. labjegyzetben idézett mu), 59. és azt kovetd oldalak, a 72. o.; lasd még:
K. Nehls, ,,Cross-border family mediation - An innovative approach to a contemporary issue” (Hataron atnyulo
csaladjogi kozvetités — Egy modern kori probléma innovativ megkozelitése), in S. Kiesewetter és C.C. Paul (szerk.)
(u0.), 18. és azt kovetd oldalak, a 27. o.

365 A kozvetlen birdi kommunikacionak a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben elért
megallapoddsok jogi elismerését és végrehajthatdsagat biztosito alkalmazasardl 1asd két német bird jelentését: E.
Carl és M. Erb-Klunemann, ,,Integrating Mediation into Court Proceedings in Cross-Border Family Cases” (A
kozvetités beépitése a hatdron atnyuld csaladjogi tigyekben folytatott birdsagi eljarasokba), in S. Kiesewetter és
C.C. Paul (szerk.) (a 98. libjegyzetben idézett mii), 59. és azt kovetd oldalak, 72. és 73. o.

366 A halézatot az 1998. évi De Ruwenberg konferenciakézpontban megrendezett nemzetkozi gyermekvédelmi bir6i
szeminariumon elhangzott javaslat alapjan hoztdk létre; tovabbi informaciok a < www.hcch.net > honlapon a
,»Child Abduction Section” (Gyermekek jogellenes elvitele) meniipontban. Az International Hague Network of
Judges haldzatrol (Hagai Nemzetkozi Birdi Haldzat) és a kozvetlen birdi kommunikaciéo mikodésérdl szolo tovabbi
informdciokat 1asd a fenti 128. 1abjegyzetben.

367 Lasd az Eurdpai Bizottsag és a Hagai Nemzetkozi Maganjogi Konferencia 2009. januar 15-16-i koz0s igazsagiigyi
konferencidjanak kovetkeztetéseit és ajanldsait, elérheté a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction
Section” (Gyermekek jogellenes elvitele) meniipontban; a dokumentumot 55-nél tobb joghatdsag képviseletében
tobb mint 140 biré egyhangtlag fogadta el.

368 Lasd példaul a Kiilonleges Bizottsag hatodik tilésén tett ausztral szakértoi nyilatkozatot: ,Conclusions and
Recommendations and Report of Part I of the Sixth Meeting of the Special Commission on the practical
operation of the 1980 Hague Child Abduction Convention and the 1996 Hague Child Protection Convention
(1-10 June 2011)” (A gyermekek jogellenes elvitelérél szol6 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi Hégai
Gyermekvédelmi Egyezmény gyakorlati alkalmazasaval foglalkoz6 Kiilonleges Bizottsag hatodik iilése I. részének
[2011. jinius 1-10.] kovetkeztetései és ajanlasai, illetve jelentése), szerzé: Allandé Hivatal, 2011. novemberi 14.
sz. el6zetes dokumentum a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi
Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény gyakorlati alkalmazésaval foglalkozo 2012. januari Kiilénleges Bizottsag
részére (elérheté a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section” [Gyermekek jogellenes elvitele]
meniipontban), 252. bekezdés; 1asd még: E. Carl és M. Erb-Klunemann (a 364. labjegyzetben idézett mii), 59. és
azt kovet6 oldalak, 72. o.
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Az allamoknak egyszer( eljarasokat kell 6sztonozniiik, amelyek révén az illetékes hatdsag — a felek
kérésére — jovahagyhatja és/vagy végrehajthatéva nyilvanithatja a kozvetités eredményeképpen
létrejott megallapodasokat.’® Ha nincsenek ilyen eljarasok, az allamoknak meg kell vizsgalniuk, hogy
kivanatos-e az ilyen eljarasokat timogato szabalyozasi vagy jogalkotasi rendelkezések bevezetése.7°

Joghatosagi kérdések és az alkalmazandd jogra vonatkozo szabalyok

- A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas kidolgozasakor
figyelembe kell venni a joghatésaggal és az alkalmazandé joggal
kapcsolatos kérdéseket.

- A megkeresett dllam és a megkeresé allam igazsagligyi és kézigazgatasi
hatésagainak a lehet6 legnagyobb mértékben egyiitt kell mikodnilik
azon esetleges nehézségek lekiizdése érdekében, amelyek egy gyermekek
jogellenes kiilféldre vitelével kapcsolatos ligyben fennallé jogvitat békésen
rendezé megdéllapodasnak a két dllamban térténé jogilag kotelez6 érvénylivé
és végrehajthatoéva nyilvanitasa soran meriilnek fel. E tekintetben kiilonésen
hasznosnak bizonyulhat a kézvetlen bir6i kommunikacié alkalmazasa.

Amint arra a 12. fejezetben felhivtuk a figyelmet, a nemzetkozi csaladjogi vitdkban — a kozvetités
eredményeképpen létrejott megallapodasok kiilonbozd érintett allamokban vald végrehajthatésaganak
biztositasa érdekében - elengedhetetlen a joghatdsagi és az alkalmazando joggal kapcsolatos
kérdések mérlegelése. Konnyen eléfordulhat, hogy az ilyen mérlegelést kovetéen modositani kell a
kozvetités alkalmazasi korét, mivel egyes tovabbi témakorok, példaul a tartasdij kérdésének bevonasa
bonyodalmakat okozna.’”*

A hatdron atnyulo csaladjogi vitak joghatosagi kérdéseit illetéen a nemzetkozi joghatosag kérdését
(azaz hogy melyik dllam rendelkezik joghatdsaggal) meg kell kiilonboztetni a belsé joghatdsag
kérdésétdl (azaz hogy egy dllamon beliil az adott kérdésben melyik birdsag vagy hatdsag rendelkezik
hataskorrel). A joghatosagra vonatkozo szabalyokat tartalmazoé tobboldaltl szerzédések rendszerint
csak a nemzetkozi joghatdsag kérdésérdl rendelkeznek, és a bels6 joghatdsag szabélyozasat az egyes
allamokra bizzak.

A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyeket érinté nemzetkdzi joghatdsag
tekintetében kiemelt figyelmet kell forditani a kdzvetités eredményeképpen létrejott
megallapodasokban gyakran szerepld két kérdés egyiittes targyalasabol fakado lehetséges
kovetkezményekre; e két kérdés (1) a gyermek visszavitele vagy visszavitelének megtagadasa és (2)

a visszavitelt vagy annak elmaraddsat kovetGen végrehajtando feliigyeleti és kapcsolattartasi jogok
szabalyozasa. A gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai Egyezmény és/vagy az 1996.
évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény hatélya ala tartozo, gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével
kapcsolatos tigyekben maga a jogellenes elvitel vagy elrejtés teremt sajatos joghatdsagi helyzetet.

A nemzetkozi joghatosag széles korben alkalmazott elve szerint a gyermek feletti feliigyeletet és a
vele val6 kapcsolattartast érint6 hosszu tava hatarozatok, valamint a csalad masik orszagba torténd
koltozésére vonatkozo hatdrozatok tekintetében a gyermek szokasos tartozkodasi helye szerinti birosag

369 Az eurdpai unios fejleményeket illetden lasd a kozvetitésrol sz016 eurdpai irdnyelv (a fenti 5. 1abjegyzet) 6. cikkét,
amely szerint az eurdpai unids tagallamok kotelesek biztositani, ,hogy a felek vagy a felek barmelyike a tobbi fél
kifejezett beleegyezésével kérhesse, hogy a kozvetités eredményeképpen létrejott irasbeli megallapodds tartalmat
nyilvanitsak végrehajthatova”. A 6. cikkben kivételként emlitik azokat az eseteket, amelyekben ,,a megallapodas
tartalma a kérelem benyujtasa szerinti tagllam jogdba {itkozik, vagy ha annak a tagéllamnak a joga nem
rendelkezik végrehajthatosagarol” A 6. cikk kiemeli, hogy ,,(e) cikk egyetlen rendelkezése sem érinti az (e cikkel)
osszhangban végrehajthatéva nyilvanitott megallapodasok mas tagallamban vald elismerésére és végrehajtasara
vonatkozé szabalyokat”. Az Eurdpai Uni6 tagallamai dltal az iranyelvnek valé megfelelés érdekében hozott
intézkedésekrdl lasd az eurdpai igazsagligyi atlaszt (a fenti 60. 1abjegyzet).

370 Lasd mégaz Eurdpa Tandcs csalddjogi kozvetitésrdl sz016 R (98) 1. szam ajanldsanak (a fenti 52. libjegyzet) IV.
részét (The status of mediated agreements [A kozvetités eredményeképpen létrejott megéallapodasok stétuszal):

»Az dllamoknak - a felek kérésére — el kell mozditaniuk a kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapoddsok igazsagligyi hatosag vagy mas illetékes hatdsag altali jovahagyasat, és a nemzeti
joggal 6sszhangban biztositaniuk kell az ilyen jovahagyott megallapoddsok végrehajtésara szolgald
mechanizmusokat.”

371 A gyermek jogellenes elvitelével kapcsolatos tigy megoldasat kovetden a felek szabadon donthetnek ugy, hogy e
tovabbi kérdéseket Gjabb kozvetités keretében rendezik.
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rendelkezik joghatdsaggal. Ezt az alapelvet az 1980. évi egyezménnyel szorosan dsszekapcsolddd
1996. évi egyezmény,*’> valamint vonatkozo regionalis eszkozok is alatamasztjak.’”? Ez az alapelv
azon a megfontolason alapul, hogy a feliigyelet kérdésével kapcsolatos hatarozatok meghozatalara
leginkabb alkalmas férum a legtébb esetben a gyermek szokasos tartézkodasi helye szerinti birdsag,
vagyis az a birosag, amely a legkozelebbi kapcsolatban all a gyermek szokasos kornyezetével, tehat a
legkonnyebben tudja felmérni a gyermek életkoriilményeit, és hatarozataival a leghatékonyabban tudja
képviselni a gyermek mindenek felett all6 érdekét. Jogellenes elvitel esetén az 1980. évi egyezmény

a gyermek érdekeit védi azaltal, hogy megakadalyozza, hogy a sziil6 ,,a gyermek feletti (kizarolagos)
feliigyeleti jog megszerzése érdekében nemzetkozi szinten mesterséges joghatdsagi kapcsolatokat”
hozzon létre.’* Ennek szellemében az 1980. évi egyezmény 16. cikke biztositja, hogy a gyermek
»jogellenes elvitelérdl vagy elrejtésérol szolo értesités kézhezvételét kovetGen” a megkeresett allam
birdsagai ,mindaddig nem donthetnek a sziil6i feliigyeleti jog érdemét illetéen, amig nem sziiletik
hatdrozat arrdl, hogy a gyermeket az ezen Egyezmény szerinti eljarasban nem kell visszavinni; feltéve,
hogy az ezen Egyezmény szerinti kérelem az értesités kézhezvételétdl szamitott ésszert(i idon beliil
megérkezik”.

Hasonl6 szellemben - a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolo 1980. évi Hagai Egyezményt
megerdsitve — a 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény 7. cikke kimondja, hogy a gyermek
jogellenes elvitele vagy visszatartsa esetén annak a Szerz8d8 Allamnak a hatéségai, amelyben

az elvitelt vagy visszatartast megel6zGen a gyermek szokasos tartézkodasi helye volt, mindaddig
megtartjak a feliigyeleti kérdéseket érint6 joghatosagukat, amig bizonyos feltételek nem teljestilnek.’s
Ami egyes kérdéseknek a sziil6i megéllapodasban torténd, fent emlitett egyiittes targyalasat illeti,

a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli eljarasban eljaré bir6 csak a megallapodas (1) része, azaz a
visszavitel vagy a visszavitel megtagadasa tekintetében rendelkezik joghatdsaggal, és a megallapodas
feliigyeleti és hosszu tavt kapcsolattartasi jogokra vonatkozo (2) részére nincs nemzetkozi joghatosaga.
Ha a birdsag ennek ellenére a sziil6i megallapodas egészét belefoglalja a Hagai Egyezmény szerinti
visszaviteli eljarast lezard birosagi hatarozatba, el6fordulhat, hogy a hatarozat a megkeresé allam
(vagyis azon allam, ahonnan a gyermeket elvitték) birdsagaira nézve a hosszu tavu feliigyeleti kérdések
tekintetében — az ilyen tigyekre vonatkozé nemzetkozi joghatdsag hianya miatt — nem kotelezd
érvény.

Az alabbi példa azt szemlélteti, hogy a gyakorlatban milyen nehézségeket vethetnek fel ezek a
joghatdsagi problémak:

m  Sulyos parkapcsolati problémdkat kovetben egy fiatal hdzaspdr - egy nyolcéves gyermek sziilei — a
valds mellett dontenek. Az eredetileg B dllambdl szdrmazo hdzastarsak szokdsos tartézkoddsi helye
a gyermek sziiletése 6ta A dllamban volt. Az A dllamban zajlé vildsi eljdrds ideje alatt az anya
(M), attél tartva, hogy elveszitheti a gyermek feletti megosztott feliigyeletet, jogellenesen elviszi a
gyermeket B dllamba (a megkeresett dllam). Az apa (F) kérelme alapjan B dllamban meginditjik az
1980. évi egyezmény szerinti visszaviteli eljardst. Ez id6 alatt A dllam (a megkeresé dllam) F javdra
ideiglenesen kizdrolagos feliigyeletet itél meg a gyermek felett. Mialatt F a birésdgi meghallgatdson
valo részvétel céljabdl B dllamban tartézkodik, sikeres kisérletet tesznek a kozvetitésre. A kozvetitési
iilések sordn a sziil6k részletes megdllapoddst dolgoznak ki, amelynek értelmében megegyeznek a
gyermek megosztott feliigyeletérdl és viltakozo tartézkoddasdrdl. Ezenfeliil megdllapodnak abban,
hogy visszautaznak A dllamba, és az utazdsi koltségeket M fizeti.

372 A szokdasos tartozkodasi hely a korszer( hagai csaldadjogi egyezményekben — valamint a gyermekvédelemmel
foglalkoz6 szamos regionilis eszkozben, tobbek kozott a Briisszel ITa. rendeletben is — alkalmazott legfébb
kapcsolo elv.

373 Példaul a Briisszel ITa. rendelet.

374 Lasd: E. Perez-Vera, Explanatory Report on the 1980 Hague Child Abduction Convention (Magyarazo jelentés
a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz016 1980. évi Hagai Egyezményr6l) (a 93. labjegyzetben idézett mu), 428. o.,
11. bekezdés.

375 Az 1996. évi egyezmény 7. cikkének (1) bekezdése szerint

»annak a Szerz8d8 Allamnak a hatésagai, amelyben az elvitelt vagy visszatartdst kdzvetleniil megel6z8en
a gyermek szokdsos tartozkodasi helye volt, mindaddig megtartjak joghatdsdgukat, amig a gyermek mds
Allamban nem szerez szokasos tartézkodasi helyet, és

a) minden feliigyeleti joggal rendelkezé személy, intézmény vagy mds szerv el nem fogadja az elvitelt vagy
visszatartdst; vagy

b) a gyermek azon idéponttdl szamitott legaldbb egy éve e mésik Allamban tartozkodik, hogy a feliigyeleti
joggal rendelkezd személy, intézmény vagy mas szerv tudomast szerzett vagy tudomast kellett volna hogy
szerezzen a gyermek hollétérdl, nincs elbiralds alatt az ezen az idszakon beliil benyujtott visszaadas irdnti
kérelem, és a gyermek 0j kornyezetébe beilleszkedett”
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M és F a végrehajtdst megel6zben jogilag kotelezé érvényiivé kivanjak nyilvanittatni a megdallapoddst.
Kiilondsen, mivel a jogellenes elvitel kovetkeztében az apa A dllamban ideiglenes megkapta a gyermek
feletti kizdrdlagos feliigyelet jogdt, az anya biztositékot szeretne arra vonatkozéan, hogy A dllam
birésdga tiszteletben tartia majd a sziil6i megallapodast.

Megtudjak, hogy a Hdgai Egyezmény szerinti eljardsban eljaré B dllambeli birésdg csak a megdllapodds
visszavitelt és annak gyakorlati vonatkozdsait érinté részét foglalhatja birésdgi hatdrozatba, a

feliigyelet érdemével kapcsolatos feltételeket azonban nem, vagy legaldbbis nem 1igy, hogy azok A dllam
hatosdgaira nézve kotelezé érvényiiek legyenek. A megdllapodds részleges jovahagydsdval kiilondsen

M elégedetlen. M és F ezért azt fontolgatjik, hogy A dllamban a feliigyeleti kérdésekben nemzetkozi
joghatésdggal rendelkezé hatdsdgokhoz fordulnak. Ugy értesiilnek azonban, hogy az A dllambeli illetékes
birésdg, noha valdsziniileg jovahagyja majd a sziiléi megdllapoddst, a feliigyeleti kérdésekben a gyermek
mindenek felett dllo érdekének vizsgdlatdra vonatkozo torvényi kitelezettsége értelmében rendszerint
ragaszkodik mindkét sziild jelenlétéhez és a gyermek meghallgatdsdhoz. M azonban mindaddig

nem hajlandé visszatérni a gyermekkel A dllamba, amig meg nem bizonyosodik arrél, hogy A dllam
hatosdgai tiszteletben fogjdk tartani a megallapoddst. m

A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben fennallé joghatdsagi helyzetbdl

eredd gyakorlati nehézségeket részletesebben targyaltdk a gyermekek jogellenes elvitelérdl szol6 1980.
évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény gyakorlati alkalmazasanak
feliilvizsgalataval foglalkozé Kiilonleges Bizottsag hatodik tilésének 2011. juniusi I. részén.’® A témardl
tovabbi részletes informaciok talalhatok még a Kiilonleges Bizottsag hatodik tilésének 2012 janudrjaban
megrendezett II. részére késziilt 2011. novemberi 13. szamu elézetes dokumentumban;*” az iilés

IT. részén az tigyet szélesebb Osszefiiggésben tjravizsgaltak, megvitatva a csaladjogi megallapodasok
elismerése és végrehajtasa terén sziikséges egyszerusités lehetdségét.’”®

A jelenlegi jogi helyzetben a gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben kialakitott
egyezségen alapulé megoldas fenntarthatdsaga nagymértékben fiigg attol, hogy a megkeresett

allam és a megkeres6 allam igazsagiigyi hatdsagai egyiittmikodnek-e a felek azon torekvését

eldsegitd intézkedések terén, hogy a megallapodas mindkét allamban jogilag kotelezé érvénytivé és
végrehajthatdva valjon. A 12. fejezetben foglaltak szerint mind a visszaviteli eljarasban eljaré birosag,
mind a megkeresé allam birdsagai szamos intézkedéssel tamogathatjak a megallapodast (a parhuzamos
hatarozatokrol és a biztonsagot szavatold hatdrozatokrdl stb. szol6 részletesebb leirast lasd fent). Ilyen
esetekben kiilonosen nagy segitséget jelenthet a kdzvetlen bir6i kommunikacié alkalmazasa.>”?

A fent ismertetett joghatosagi problémak lekiizdése érdekében akkor is mérlegelhet6 az 1996. évi Hagai
Gyermekvédelmi Egyezmény 8. és 9. cikke szerinti joghatdsag-atruhdzas, ha a két érintett dllam az
1996. évi egyezmény Szerz6dd Allama. (A joghatdsdg atruhdzésarol tovabbi informaciok talalhatok Az
1996. évi egyezmény alkalmazasarol sz616 gyakorlati kézikényvben.)

376 Lasd: a Kiilonleges Bizottsag hatodik tilése I. részének kovetkeztetései és ajanlasai, 2011. novemberi 14. sz. el3zetes

dokumentum (a 368. labjegyzetben idézett mii), 247. és azt kovet bekezdések.

377 Lasd: ,Guide to Part II of the Sixth Meeting of the Special Commission and Consideration of the desirability
and feasibility of further work in connection with the 1980 and 1996 Conventions” (Utmutaté a Kiilonleges
Bizottsag hatodik iilésének II. részéhez, valamint az 1980. és 1996. évi egyezményekkel kapcsolatos tovabbi
munka sziikségességének és megvalosithatésagdnak mérlegelése), szerzé: Alland6 Hivatal, 2011. novemberi 13.
sz. el6zetes dokumentum a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolé 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi
Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény gyakorlati alkalmazéasaval foglalkozd 2012. januari Kiilénleges Bizottsag
részére (elérheté a < www.hcch.net > honlapon a ,,Child Abduction Section” [Gyermekek jogellenes elvitele]
meniipontban), kiilonosen a 29. és azt kovets bekezdések.

378 Az 1980. és 1996. évi egyezmények gyakorlati alkalmazdaséval foglalkozo6 Kiilonleges Bizottsdg hatodik tilésének
ajanlasat kovetden (lasd a Killonleges Bizottsag hatodik iilése II. részének kovetkeztetéseit és ajanldsait, a
320. ldbjegyzetben idézett m{, 77. szdmu ajanlds) a 2012. évi Tandcs megbizta a Higai Konferencidt, hogy ,,hozzon
létre a nemzetkozi gyermekjogi vitak sordn - tobbek kozott kozvetités utjan — elért megallapoddsok hataron atnyuld
elismerésére és végrehajtasara iranyuld tovabbi feltaro kutatdst végzé szakért6i csoportot, figyelembe véve az 1996.
évi egyezmény végrehajtasat és alkalmazasat’, és kimondta, hogy ,(e) munka keretében meg kell hatarozni a jogi és
gyakorlati problémak, tobbek kozott a joghatdsaggal kapcsolatos kérdések jellegét és mértékét, és értékelni kell egy
4j — kotelezd érvényl vagy nem kotelezd érvényt — eszkoz elonyeit ezen a teriileten’, lasd a 2012. évi Tandcs dltal
elfogadott kovetkeztetésekben és ajanlasokban (a 39. ldbjegyzetben idézett mii) szerepld 7. szamu ajanldst.

379 Lasd a fenti 368. labjegyzetet; a kozvetlen biréi kommunikacidval kapcsolatos részletesebb informéciokat lasd a
fenti 128. labjegyzetben.
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A gyermekek jogellenes kiilfldre vitelével kapcsolatos tigyekben létrejott megallapodasok jogilag
kotelez6 érvénytivé nyilvanitdsanak fent emlitett nehézségeire figyelemmel mindenképpen javasolt,
hogy a sziil6k tigyiikkel kapcsolatban jogi szaktanacsot kérjenek. A Kézponti Hatésagoknak
lehetdségeik szerint tajékoztatassal kell segiteniiik a feleket és a birésagokat, valamint tamogatniuk
kell azok arra iranyuld eréfeszitéseit, hogy lekiizdjék a kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapodasnak a megkeresett és a megkeresé allamban térténd jogilag kotelez6 érvénytivé és
végrehajthatdva nyilvanitasa el6tt allo joghatosagi akadalyokat.

A joghatosagi vonatkozasokon tul az alkalmazandé joggal kapcsolatos kérdések is fontos szerepet
jatszhatnak a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésben. A kozvetités soran elért megallapodas csak akkor
szolgalhat érvényes vitarendezési alapként, ha 6sszhangban all az alkalmazando joggal. A nemzetkdzi
csaladjogi vita részes feleit tajékoztatni kell arrol, hogy a kozvetités soran érintett egyes kérdésekre
nem feltétleniil a kozvetités helye szerinti allam joga alkalmazando. Tisztaban kell lenniiik azzal, hogy
akar az is el6fordulhat, hogy a kdzvetités soran targyalt killonb6z6 kérdésekre kiilonboz6 allamok joga
alkalmazando.

Ha példaul egy gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyben a kozvetitésre a
megkeresett allamban (azaz abban az allamban, ahova a gyermeket elvitték) a Hagai Egyezmény
szerinti visszaviteli eljarassal egytitt keriil sor, a felligyeleti jog érdemét illetéen alkalmazandé anyagi
jog rendszerint nem ennek az allamnak, hanem nagy valosziniiség szerint a megkeresé allamnak

a joga (vagyis azé az allamé, ahol a jogellenes elvitelt kozvetleniil megel6z8en a gyermek szokasos
tartozkodasi helye volt). E tekintetben nyilvanval6an nehéz altalanositani, mivel az alkalmazando
joggal kapcsolatos helyzet az adott iigyben az érintett allamokban hatalyos nemzetkozi, regionalis
vagy kétoldalu szerzédésektdl, illetve ilyen szerz6dések hianyaban a vonatkozé nemzeti kollizids
szabalyoktdl fiigg. Amennyiben az tigyben az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi Egyezmény
alkalmazandd, a gyermek jogellenes elvitelével kapcsolatos kozvetlen helyzetben a feliigyeleti jog
érdemére joghatosaggal rendelkezd birdsag (amely a fent ismertetettek szerint a megkeresd allam
valamely birdsaga) az 1996. évi egyezménnyel 6sszhangban éltalanos elvként sajat jogat alkalmazza
(lasd az 1996. évi egyezmény 15. cikkét). Ebben a helyzetben a kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapodas feliigyeleti és hosszu tava kapcsolattartasi kérdéseket érint6 rendelkezéseinek tehat
Osszeegyeztethetdnek kell lenniiik a gyermek szokdsos tartézkodasi helye szerinti allam anyagi jogaval
(az 1996. évi egyezményrdl részletesebb tajékoztatas talalhato a Gyakorlati kézikényvben).

A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasban érintett tovabbi kérdéseket, példaul a gyermek-
vagy a hazastarsi tartasdijra vonatkozé rendelkezéseket illetGen a joghatosaggal és alkalmazando joggal
kapcsolatos szabalyok eltéréek lehetnek. Az tigy koriilményeit6l és az tigyben alkalmazandé nemzetkdzi
maganjogi szabalyoktol fiiggéen eléfordulhat, hogy a tartasdij kérdéseiben mas birdsag rendelkezik
joghatosaggal, mint amelyik a sziil6i feliigyelet tekintetében illetékes, valamint hogy a tartasdij kérdéseit
a feligyeleti kérdésekre alkalmazandotdl eltérd anyagi jog szabalyozza. Ez tovabbi nehézséget jelent, ami
ismét megerdsiti, hogy érdemes a feleknek sajat tigyiikre vonatkozo jogi szaktanacsot kérni.

Kozvetités alkalmazasa a gyermekek jogellenes elvitelének
megel6zése érdekében

=> Afeliigyeleti vagy kapcsolattartasi/lathatasi kérdésekkel 6sszefliggé 6nkéntes
megallapodasok 6sztonzése és az ilyen kérdésekben valo kdzvetités elémozditasa
segithet megeldzni a jogellenes gyermekelvitel késobbi el6fordulasait.*°

-> Mérlegelhetd, hogy milyen elényokkel jar a hataron atnyulé kapcsolatban é16
parok részére biztositott kozvetitési szakszolgaltatas.>**

Felismerve, hogy a szamos, gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigy hatterében a
kiillonb6z6 allamokbdl szarmazo személyek kozotti kapcsolat felbomlasa all, ,,hasznos megel6z6
intézkedés a sziil6k kiilonvalasi szakaszaban elért 6nkéntes megallapodas vagy a feltigyeleti, illetve
kapcsolattartasi/lathatasi kérdésekrdl folytatott egyeztetés”

380 Lasd a megel6z6 intézkedésekrol szolo bevalt gyakorlatrol sz6l6 Gtmutatobdl (a 23. labjegyzetben idézett mil) vett
alapelveket, 2.1. szakasz, 15. o.

381 Lasd a megel6z6 intézkedésekrdl sz616 bevalt gyakorlatrdl sz6l6 utmutatobdl vett alapelveket (uo.).

382 Uo.
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Ha példaul az egyik szl a partnertdl valo kiilonvalast kovetéen masik allamba kivan koltozni,
kiillondsen célszert lehet a korai szakaszban megkezdett kozvetités. A szakszer(i kozvetités soran

a sziilok jobban megérthetik egymas nézépontjat, és a gyermekiik sziikségleteit figyelembe vevo
egyezségen alapulé megoldast talalhatnak. Ahogyan az egyes tigyek koriilményei, tigy az eredmények
is rendkiviil sokfélék lehetnek, igy elé6fordulhat, hogy mindkét sziil6 az 4j allamba koltozik, mindkét
sziil6 ugyanabban az allamban marad, vagy az egyik sziil6 elkoltozik és ezzel egyiitt a masik sziil6
szamara megfelel6 kapcsolattartasi jogot biztositanak.

Masrészrol, ha kozvetités utjan biztositjak a kapcsolattartasi intézkedések valamely allam hatarain
beliil vagy hataron atnyuld helyzetben torténd betartasat, azzal hatékonyan megelézhet6 a gyermekek
jogellenes kiilfoldre viteléhez vezetd helyzetek kialakuldsa. A gyermekek jogellenes elvitelének fokozott
kockazataval jellemzett helyzetekrol részletesebb informaciok talalhatok a megel6z6 intézkedésekrol
sz0l6 bevalt gyakorlatrdl szol6 itmutat6’® 2.1. szakaszaban.

A kozvetitéssel és a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasnak a két érintett joghatosagon
beliili végrehajthatdva nyilvanitasahoz sziikséges intézkedésekkel kapcsolatos tajékoztatasnyujtas
elémozditasa, amely a K6zponti Hatosagok vagy a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért felel6s kozponti
kapcsolattarté pontok kozremtikodésén keresztiil valdsul meg, hozzdjarulhat ahhoz, hogy a kozvetités
mint a jogellenes gyermekelvitel megelézésére szolgald intézkedés népszertibbé valjon.3*

A kozvetités természetesen tovabbra is csak egy a szamos lehetdség koziil. Az elkoltozés érdekében
igénybe vett birdsagi eljarashoz val6 hozzaférés nem tehetd fligg6vé a felek kozvetitési tilésen valo
részvételétol.3*s

Az egyezségen alapuld megoldas kialakitasara iranyulé mas folyamatok

- A gyermekeket érint6 nemzetkozi csaladjogi vitakban a kozvetitésen tul az
egyezségen alapulé megoldas kialakitasara iranyulé mas folyamatok alkalmazasat
is 6sztonozni kell.

- A nemzeti ligyekben igénybe vehet6, egyezségen alapulé megoldas kialakitasat
célz6 folyamatok nemzetkozi csaladjogi vitdkban torténé alkalmazasa csak akkor
mérlegelhetd, ha az adott folyamat hozzdigazithaté a nemzetkozi jogvitakban
felmeriil6 sajatos igényekhez.

- Az allamoknak tajékoztatast kell nyujtaniuk a joghatésagukon beliil a gyermekek
jogellenes kiilféldre vitelével kapcsolatos ligyekben elérhetd, egyezségen alapulé
megoldas kialakitasat célzé folyamatokrol.

Ez az Gtmutatd 6sztondzni kivanja az egyezségen alapulé megoldas kialakitasara iranyulo
folyamatoknak a gyermekeket érint6 nemzetkdozi csaladjogi vitak békés rendezésére torténd
alkalmazasat.

A kozvetitésen tul szamos tovabbi, egyezségen alapuld megoldas kialakitasat célz6 folyamatot
dolgoztak ki, és ezeket kiilonb6z6 orszagokban sikerrel alkalmazzak a csaladjogi vitakban.3*

Ide tartozik a ,,békéltetés”, a ,,sziil6i koordinacid’, a ,,korai semleges értékelés”, valamint a
konfliktusmegoldasi képviseleti modellek, igymint a ,,kollaborativ jogérvényesitésen” vagy a
»kooperativ jogérvényesitésen” alapulé megkozelités.

A felsoroltak kozill a ,,békéltetés” — amelyet gyakran az itélkezd bird végez a birdsagi eljaras soran — az
egyik leginkabb iranyito jellegti vitarendezési folyamat. Amint azt a fenti ,,Fogalommeghatarozasok”
cimi részben hangsulyoztuk, a békéltetést bizonyos esetekben Osszetévesztik a kozvetitéssel. A
kozvetités soran a semleges harmadik fél nem lehet olyasvalaki, aki dontést hozhat a felek iigyében;

a kozvetitd minddssze elémozditja a felek kozotti kommunikaciot, és segitséget nyujt nekik ahhoz,
hogy sajat maguk talaljak meg a vitdjukat rendezé megoldast. Békéltetéskor ezzel szemben a semleges

383 Uo.

384 A Kozponti Hatosdgoknak és mds szerveknek a tdjékoztatasnyujtas elémozditasaban jatszott szerepérél lasd a fenti
4.1. szakaszt.

385 Lasd a csaladok nemzetkozi szintd szétvalasarol szolo Washingtoni Nyilatkozatot (a fenti 160. 1abjegyzet).

386 A gyermekek jogellenes elvitelérsl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény kiilonb6zé Szerzédd Allamaiban elérhetd
alternativ vitarendezési folyamatokrol tovabbi informacidk olvashatdk az 1980. évi egyezmény alapjan kidolgozott
Orszagprofilok (a fenti 121. labjegyzet) 20. fejezetében.
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harmadik fél sokkal nagyobb befolyast gyakorolhat a konfliktus megoldasara.’®” A békéltetést szamos
orszagban rendszeresen alkalmazzak csalddjogi vitakkal kapcsolatos birdsagi eljarasokban, kiilonésen
valasi vagy a sziil6i felel6sséget érintd eljarasok soran.’® Az tigyben eljard biré altal végzett békéltetés,
adott esetben, és ha megvaldsithatd, a Hagai Egyezmény szerinti visszaviteli tigyekben is egyszertien
alkalmazhaté annak érdekében, hogy a késedelem kockazata nélkiil birésagi megallapodas sziilessen.
Az Amerikai Egyesiilt Allamok egyes joghatdsagai ,,sziil6i koordinaciés” programokat kinlnak olyan
stlyos konfliktussal terhelt feliigyeleti és lathatasi tigyekben, ahol a sziil6krél mar tobb izben kideriilt,
hogy nem képesek vagy nem hajlandok tiszteletben tartani a birdsagi hatarozatokat vagy a sziil6i
megallapodasokat.’*
»A sziil6i koordinacio olyan gyermekkdzpontu alternativ vitarendezési folyamat, amelynek soran
egy kozvetitoi képesitéssel és tapasztalattal rendelkezé mentalhigiénes szakember vagy jogasz
segitséget nyujt az egymassal komoly konfliktusban all6 sziil6k szamara sziil6i feladattervitk
végrehajtasahoz azaltal, hogy hozzdjarul a vita id8szert rendezéséhez, tajékoztatja a sziiloket a
gyermekek sziikségleteirdl, valamint a felek és/vagy a birosag elézetes jovahagyasaval a birosagi
hatarozat vagy a megbizasi szerzddés hatalyan beliil dontéseket hoz.”3*°
A sziil6i koordinatort a feliigyeleti eljarasban illetékes birdsag jeloli ki. A ,,sziil6i koordinacio”
modszerét a feliigyelettel kapcsolatos, stlyos konfliktussal jaré jogvitakrol sz6l6, az Amerikai Ugyvédi
Kamara altal finanszirozott 2000. évi interdiszciplinaris konferencia ajanlasa nyoman dolgoztak ki.
A csaladjogi vitak egyezségen alapuld megoldasat 6sztonzo tovabbi eszkoz a ,korai semleges
értékelés” ' amelynek keretében a felek megkapjak jogi helyzetitk nem kételezd érvényi szakért6i
értékelését, és ennek alapjan egyezségen alapulé megoldasra iranyul6 targyaldsokat folytathatnak.>
Ez a folyamat példéul az Amerikai Egyesiilt Allamok egyes joghatésagain beliil vehetd igénybe, ahol
egy vagy tobb szakértd altal vezetett két-harom oras ,korai semleges értékelési” iilésekre keriilhet sor,
amelyek bizalmas jellegtiek.>
Az egyezségen alapuld megoldas kialakitasara iranyuld folyamatoknak a kiilonb6z6 jogrendszerekben
tapasztalhat6 tdmogatasat tiikrozi az is, hogy az tigyvédek korében atalakuldéban van a csaladjogi segitd
tevékenység megitélése. Az tigyvédek ma egyre inkabb tgy vélik, hogy a megallapodas elérése a lehet6
legjobb eredmény tigyfeleik szamara.
E tekintetben mindenképpen emlitést érdemel két érdekes folyamat, amelyek egyike a ,,kollaborativ
jogérvényesitési” modell. E szamos joghatdsagon beliil hasznalt modell** szerint a feleket érdekalapt
problémamegoldé targyalasi mddszereket alkalmazé ,,kollaborativ jogaszok” segitik abban, hogy
birésagon kiviil rendezzék a vitat.»>s Ha az ligyet megallapodas hidanyaban birésagi eljaras keretében
kell megoldani, a kollaborativ jogaszok a tovabbiakban nem lathatjak el a képviseletet, a feleknek ezért
ilyenkor 4j képviseldre van sziikségiik. Egyes joghatdsagokon beliil, példaul az Amerikai Egyesiilt
Allamok néhany 4llaméban hosszabb ideje sikerrel alkalmazzak a kollaborativ jogérvényesitési modellt.
E jogrendszerek némelyike id6kozben jogszabalyt vagy ,.etikai véleményt” dolgozott ki a ,,kollaborativ
jogérvényesitésre” vonatkozdan.»

387 A kozvetités és a békéltetés kozotti kiilonbségekrol részletesebb leiras talalhato a fenti ,Fogalommeghatarozasok”
cimi szakasz ,, Kozvetités” szocikkében.

388 Marokkoban példaul a valasi iigyekben hozott birosagi hatarozatot megel6zden kisérletet kell tenni a hazastarsak
Gsszebékitésére, ldsd a marokkoi csaladjogi torvénykonyv (Code de la Famille - Bulletin Officiel No 5358 du
2 ramadan 1426, 2005. oktober 6., 667. 0.) 81. cikkét, elérhetd a kovetkezd cimen: < www.justice.gov.ma >.
Hasonléképpen Olaszorszagban is kotelezd kisérletet tenni a kiilonvalasi vagy bontoperes eljarasokban a
hézastarsak osszebékitésére, lasd a Polgari eljarasi torvénykonyv 708. cikkét, valamint a hdzassag felbontasardl
52016 olasz torvény 1. cikkét és 4. cikke (7) bekezdését (Legge i 1970. december, No 898, Disciplina dei casi di
scioglimento del matrimonio, Gazzetta Ufficiale n.306, 1970. december 3.).

389 Lasd: N. ver Steegh (a 8. labjegyzetben idézett mii), 663. és 664. o.

390 Lasd: ,Guidelines for Parenting Coordination” (Utmutaté a sziiléi koordinaciéhoz), kidolgozta az Association of
Family and Conciliation Courts (Csalddjogi és Békélteté Birdsagok Egyesiilete, AFCC) sziil6i koordinaciéval foglalkozd
munkacsoportja, 2005. majus, elérhet6 a kovetkez6 cimen: < http://www.afccnet.org/Portals/0/PublicDocuments/
Guidelines/ AFCCGuidelinesforParentingcoordinationnew.pdf > (utolsé megtekintés: 2012. jinius 14.).

391 A tovabbi informdciokrdl lasd tobbek kozott: N. ver Steegh (a 8. ldbjegyzetben idézett mii), 663. o.

392 Uo.

393 Uo. Korai semleges értékelést Kanadaban (Manitobaban) is alkalmaznak, lisd az 1980. egyezmény alapjan
kidolgozott Orszagprofilok (a fenti 121. 1abjegyzet) 20. szakaszanak a) pontjat.

394 A kollaborativ jogérvényesitési modellt jelenleg tobbek kozott az Amerikai Egyesiilt Allamokban, az Egyesiilt
Kiralysagban (Anglia és Wales, Eszak-Irorsz4g), Kanadaban (Alberta, Brit Columbia, Manitoba, Uj-Skécia,
Saskatchewan) és Izraelben alkalmazzak, ldsd az 1980. évi egyezmény alapjan kidolgozott Orszagprofilok (a fenti
121. 1abjegyzet) 20. szakaszanak a) pontjat.

395 A tovabbi informdciokrdl lasd tobbek kozott: N. ver Steegh (a 8. 1abjegyzetben idézett mt), 667. o.

396 Uo., 667 és 668. o.
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A békés konfliktusmegoldasi képviselet masodik modellje a ,,kooperativ jogérvényesités”. A
»kooperativ jogérvényesitési” modell a ,,kollaborativ jogérvényesitési” modell alapelveit koveti azzal a
kivétellel, hogy a képviselSk az tigy birosag elé utalasa esetén sem veszitik el képviseldi statuszukat.?*”
Nemzetkozi csaladjogi vitdk esetén mérlegelni kell azoknak a folyamatoknak az alkalmazasat is,
amelyek a nemzeti csalddjogi vitak egyezségen alapulé megoldasanak kialakitasara vehetdk igénybe.
Ezeket a folyamatokat azonban — amint azt fent a kozvetitéssel dsszefliggésben is kifejtettitk — a
nemzetkozi csaladjogi vitdk sajatos kihivasaihoz, és kiilondsen a gyermekek jogellenes kiilfoldre
vitelével kapcsolatos tigyekben felmeriil6 sajatos nehézségekhez kell igazitani. A gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben példaul nem javasolt a kollaborativ jogérvényesitési

modell alkalmazasa, a sziil6knek ugyanis tjabb jogi képviselokre lehet sziikségiik, ha az e folyamat
eredményeképpen létrejott megallapodas csak birdsagi kozremiikodéssel nyilvanithatd kotelezd
érvényiivé, és ezért képvisel6ik ebben a szakaszban kénytelenek visszalépni.

Az ebben az utmutatdban foglalt, kozvetitéssel kapcsolatos bevalt gyakorlatokat e tovabbi folyamatok
jellemzdinek megfelelden at kell alakitani.

Javasolt, hogy az allamok sajat joghatdsagukon beliill nytjtsanak tajékoztatast a gyermekek jogellenes
kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben igénybe vehetd, egyezségen alapulé megoldas kialakitasat
célzo folyamatokrol. Ez a tajékoztatas a Kozponti Hatdsagok vagy a nemzetkozi csaladjogi kozvetitésért
felel8s kozponti kapcsolattartd pontok kozremiikodésével is végezhet.>®

A kozvetités és az egyezségen alapuld megoldas kialakitasara iranyuld
hasonlé folyamatok alkalmazasa a Hagai Egyezmény hatalyan kiviil
eso iigyekben

= A kozvetités és az egyezségen alapulé megoldas kialakitasara iranyulé hasonlé
folyamatok alkalmazasat a gyermekeket érinté nemzetkozi csaladjogi vitakban
is 0sztonozni kell, kiilonos tekintettel azokra az ligyekre, amelyekre a gyermekek
jogellenes elvitelérdl sz6l6 1980. évi Hagai Egyezmény vagy annak megfelel6 mas
eszkozok nem alkalmazandok.

= Azéllamoknak - a maltai folyamattal 6sszefligg6 kozvetitési strukturak
kialakitasanak alapelveiben3 foglaltakkal 6sszhangban - el6 kell mozditaniuk
azilyen ligyekben alkalmazhaté kozvetitési strukturak lIétrehozasat. Kiilonésen
mérlegelnilik kell a nemzetkézi csaladjogi kozvetitésért felelés kézponti
kapcsolattarté pontok kijelolését az elérhet6 kozvetitési és mas kapcsolédo
szolgaltatasokra, a nemzetkozi csalddjogi kozvetitéshez sziikséges specialis
képzéssel kapcsolatos bevalt gyakorlatok népszersitésére és a nemzetkozi
kozvetités folyamatara vonatkozé informacidk terjesztése érdekében. Ezzel
egyidejlileg segitséget kell nyujtani a kdzvetités eredményeképpen létrejott
megallapodasok kotelez6 érvénylivé nyilvanitasahoz az érintett jogrendszerekben.

=> Sziikség esetén az orszagoknak,meg kell vizsgalniuk, hogy kivanatos-e a
kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasok végrehajtasa érdekében
szabdlyozasi vagy jogalkotasi rendelkezéseket bevezetni”.+°

Amennyiben a gyermeket érinté nemzetkozi csaladjogi vitaban két olyan allam vesz részt, amelyek
kozott nem hatalyos a gyermekek jogellenes elvitelérdl szold 1980. évi Hagai Egyezmény, az 1996. évi
Hégai Gyermekvédelmi Egyezmény vagy valamely mas vonatkozé nemzetkozi vagy regionalis jogi
keret, a kdzvetités vagy az egyezségen alapulé megoldas kialakitasara iranyulé mas folyamat lehet az
egyetlen eljarasi ut, illetve az egyetlen méodja annak, hogy érvényesiilhessen az érintett gyermeknek
az ENSZ gyermekjogi egyezményében foglalt azon joga, miszerint ,,mindkét sziilgjével rendszeresen
személyes kapcsolatot és kozvetlen érintkezést” tartson fenn.+*

397 Uo., 668. 0.

398 A Kozponti Hatosagoknak és mds szerveknek a tdjékoztatasnyujtas elémozditasaban jatszott szerepérél lasd a fenti
4.1. szakaszt.

399 Lasd alabb az 1. mellékletet.

400 Uo.

401 Lésd a 10. cikk (2) bekezdését.
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A vonatkoz6 regionalis vagy nemzetkozi eszkozok alkalmazhatatlansaga természetesen nem érinti

a sziilék szamara a nemzeti jog altal biztositott jogorvoslatokat. Olyan tigyekben azonban, ahol
gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelére keriilt sor, vagy a gyermek feletti feliigyeletet vagy a vele valé
kapcsolattartast érintd mas hatdron atnyuld jogvita van folyamatban, az alkalmazandé regionalis

vagy nemzetkozi jogi keret hidnya miatt az érintett joghatésagokon beliil rendszerint ellentmondd
hatarozatok sziiletnek, igy a konfliktus jogi tton torténé rendezése gyakran zsakutcaba jut.

A fent leirtak szerint** a maltai folyamattal 9sszefiiggd kozvetitéssel foglalkozé munkacsoport
kidolgozta a maltai folyamattal 6sszefliggd kozvetitési struktarak kialakitasanak alapelveit. Az
allamoknak az ezen alapelvekben foglaltakkal 6sszhangban el6 kell mozditaniuk a kozvetitési
strukturak létrehozasat. Kiilonosen mérlegelniiik kell a nemzetkdozi csaladjogi kozvetitésért felels
kozponti kapcsolattarto pontok kijelolését az elérhetd kozvetitési szolgaltatdsokra vonatkozo
informaciok és mas relevans ismeretek terjesztése érdekében. Mindemellett az allamoknak
népszerusiteniiik kell a kozvetiték nemzetkozi csalddjogi kozvetitésre vonatkozé képzésével, valamint a
nemzetkozi kozvetités folyamataval kapcsolatos bevalt gyakorlatokat.

Az ebben az utmutatdban foglalt bevalt gyakorlatok, amelyek a gyermekek jogellenes elvitelérdl szold
1980. évi Hagai Egyezmény hatalya ala tartozo, gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos
tigyekben végzett kozvetitésre vonatkoznak, mas tigyekben is alkalmazhatok. Az 1980. évi egyezmény
hatalya ald tartozd, gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekhez hasonléan a kdzvetitést
ilyenkor is a lehet6 legnagyobb koriiltekintéssel kell végezni, és a kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapodast ugy kell kidolgozni, hogy az 6sszhangban dlljon a széban forgo6 joghatosagok szabalyaival,
és ott végrehajthatova lehessen nyilvanitani. Az id6 szintén lényeges tényezének bizonyul, amennyiben
nincs a jogellenes elviteli igyekre alkalmazandd regionalis vagy nemzetkozi jogi keret; az eltavolodas
elkeriilése érdekében miel6bb helyre kell dllitani a gyermek és a hatrahagyott sziilé kozotti kapcsolatot.
Mindent 6sszevetve, alkalmazandé regionalis vagy nemzetkdzi jogi keret hianyaban a gyermekek
jogellenes kiilfoldre vitelével kapcsolatos tigyekben végzett kozvetités rendkivill sajatos koriilmények
kozott zajlik. A kozvetités kudarca esetén, illetve ha a kozvetités eredményeképpen létrejott
megallapodast az érintett joghatdsagokban végrehajthatova nyilvanitjak, de annak gyakorlati
végrehajtasa valamilyen okbol meghitsul, a felek a megoldas érdekében nem folyamodhatnak
birdsagi eljarashoz. Ennélfogva elengedhetetlen, hogy az ilyen tigyekben kialakitott egyezségen
alapulé megoldasokat az egyes érintett jogrendszerekben még azok gyakorlati végrehajtasanak
megkezdése el6tt jogilag kotelezd érvénytivé és végrehajthatova nyilvanitsak. Ily modon a kozvetités
feliilemelkedhet a kiilonb6z6 érintett jogrendszerekbdl fakadé ellentmondasos helyzeten; ezt kovetéen
az egyes érintett jogrendszerekben a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas alapjan
egységes jogi véleményt alakitanak ki az tigyrol.

A hataron atnyulo csaladjogi vitaban részt vevo felek szamara minden lehetséges tamogatast meg kell
adni ahhoz, hogy a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodast az érintett jogrendszerekben
kotelezd érvénytivé és végrehajthatova nyilvanitsak. A megéallapodas joghatassal torténd felruhazasahoz
sziikséges 1épésekrol szolo tajékoztatast egy kozponti szervnek, példaul a nemzetkozi csaladjogi
kozvetitésért felel6s kozponti kapcsolattartd pontnak kell biztositania.*? Sziikség esetén az allamoknak
»meg kell vizsgalniuk, hogy kivanatos-e a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasok
végrehajtasa érdekében szabalyozasi vagy jogalkotasi rendelkezéseket bevezetni”**4

A gyermek feletti feliigyeletet vagy a vele valé kapcsolattartast érint6 olyan nemzetkdzi csaladjogi
vitakban eljaré kozvetitéknek, amelyek esetében nincs alkalmazand6 nemzetkézi vagy regionalis jogi
keret, tisztaban kell lennitik felel6sségiik mértékével. Fel kell hivniuk a felek figyelmét a vonatkozd
regionalis vagy nemzetkozi jogi eszkozok alkalmazhatatlansagabol fakadd jogi kovetkezményekre,
valamint arra, hogy jogi szaktanacsot kell kérniiik, és hogy a megallapodast még a gyakorlati végrehajtas
megkezdése el6tt végrehajthatova kell nyilvanitani az érintett jogrendszerekben. A feleket tajékoztatni
kell, milyen kiilonleges kovetkezményekkel jar az, hogy a jovére vonatkozd feliigyeleti és kapcsolattartasi
hatarozatok elismerésére és végrehajtasara vonatkozéan nem léteznek nemzetek feletti szabalyok. Meg
kell értenitik, hogy még ha megallapodasukat a kozvetitést kovetéen mindkét (valamennyi) érintett
joghatosagban végrehajthatova nyilvanitjak is, a koriilmények megvaltozasa a jovében befolyasolhatja a
megallapodas végrehajthatdsagat. A megallapodas tartalmanak mddositasat minden esetben mindkét
(valamennyi) jogrendszerben el kell ismertetni, ami a felek részérél egytittmtikodést kivan.

402 Lasd a 14. bekezdést, valamint a 112. és azt kovetd bekezdéseket.

403 A nemzetkozi kozvetitésért felelos kozponti kapcsolattartd pontok szerepérdl tovabbi informaciok talalhatok a
kozvetitési strukturak kialakitdsdnak alapelveit ismertetd aldbbi 1. mellékletben, valamint a fenti 4.1. szakaszban.

404 Lasd: A kozvetitési strukturdk kialakitdsanak alapelvei (uo.).
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A KOZPONTI KAPCSOLATTARTO PONT

Az allamoknak létre kell hozniuk / ki kell jel6lnitik a nemzetkézi csaladjogi kozvetitésért felelds

kozponti kapcesolattartd pontot, amely kozvetleniil vagy kozvetit atjan az alabbi feladatokat latja el:

« Kapcsolattartd pontként szolgal a maganszemélyek szamara, és ezzel egyidejtileg halozati
csomopontként szolgal a hataron atnyuld csaladjogi vitdkkal foglalkozd kozvetiték szamara.

o Informaciokat nyujt az adott orszagban elérhetd csaladjogi kozvetitési szolgaltatasokrol, tobbek

kozott a kovetkezok rendelkezésre bocsatasaval:

> a csaladjogi kozvetitok jegyzéke, ezen belill a kozvetiték elérhetdségei, a képzésiikkel,
nyelvtudasukkal és tapasztalatukkal kapcsolatos informaciok;

> a nemzetkozi csaladjogi vitakban kozvetitési szolgaltatast nyujtd szervezetek jegyzéke;

> a kozvetités koltségeivel kapcsolatos informaciok;

> az alkalmazott / igénybe vehet6 kozvetitési modellekre vonatkozé informaciok; valamint

> a kozvetités lebonyolitdsanak mddjara és az annak keretében érintett lehetséges témakorokre
vonatkozé informaciok.

Tajékoztatas nyujtasaval el6segiti a masik sziil6 / a gyermek adott orszagon beliili tartézkodasi
helyének meghatarozasat.

Téjékoztatast nyujt arra vonatkozdan, hova lehet fordulni csaladi joggal és a jogi eljarasokkal
kapcsolatos szaktanacsért.

Téjékoztatast nyujt a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas kotelezd érvénytvé
nyilvanitasanak moédjara vonatkozoan.

Tajékoztatast nyujt a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas végrehajtasara
vonatkozdan.

Tajékoztatast nyujt a kozvetités eredményeképpen 1étrejott megallapodas hosszu tava
megvaldsithatdsagat biztosito, rendelkezésre allé tamogatas formairol.

A halézatépités, a képzési programok és a bevalt gyakorlatok cseréjének 6sztonzése révén
elémozditja a kiilonb6z6 szakérték kozotti egyiittmikodést.

A titoktartas alapelvét figyelembe véve rendszeresen Osszegytijti és a nyilvanossag szamara
hozzaférhet6vé teszi a kozponti kapcsolattartd pontok altal kezelt tigyek szamara és jellegére, a
meghozott intézkedésekre és az eredményekre, tobbek kozott a kozvetitések eredményére vonatkozo
informaciokat, amennyiben ezek ismertek.

A téjékoztatast az adott dllam hivatalos nyelvén, valamint angolul vagy franciaul kell biztositani.

A Hégai Konferencia Allandé Hivatalat értesiteni kell a kdzponti kapcsolattarté pont vonatkozo
elérhetGségi adatairdl, ugymint levelezési cim, telefonszam, e-mail cim és a felel6s(6k) neve, valamint
az altaluk beszélt nyelvek.

A kozponti kapcsolattarté ponthoz intézett informacio- vagy segitségkéréseket miel6bb fel kell
dolgozni.

Ahol erre lehetdség van, a kozponti kapcsolattartd pontnak a hivatalos nyelven, valamint angolul
vagy francidul kozzé kell tennie honlapjan a kozvetitési szolgaltatasokkal kapcsolatos 1ényeges
informdacidkat. Amennyiben a kapcsolattarté pont nem tudja biztositani ezt a szolgltatést, az Allandé
Hivatal interneten hozzaférhet6vé teheti a kozponti kapcsolattarté ponttol kapott informacidkat.
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1 A kozponti kapcsolattarto pontok altal azonositott kozvetiték /
kozvetito szervezetek jellemz6i

A kézponti kapcsolattartd pontnak tobbek kozott az alabbi jellemzdket kell figyelembe vennie a
nemzetkozi csalddjog teriiletén tevékenykedd kozvetitGk vagy kozvetits szervezetek azonositasakor és
jegyzékbe vételekor:

csaladjogi kozvetitéssel kapcsolatos szakmai megkozelités és megfeleld vonatkozé képzés (a
nemzetkozi csaladjogi kozvetitést is ideértve)

a tobb kulturat érinté nemzetkozi csaladjogi vitak terén szerzett jelentds tapasztalat

o a vonatkoz6 nemzetkozi és regiondlis jogi eszkzok ismerete és az azokban vald jartassag
o avonatkozd (nemzeti és nemzetkdozi) kapcesolati halézathoz valé hozzaférés

o a kiillonboz6 jogrendszerek ismerete, valamint arrol valé tajékozottsag, hogy az érintett

joghatosagokon beliil a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasok hogyan nyilvanithatok
végrehajthatdva vagy kotelezd érvénytivé

kozigazgatasi és szakmai timogatashoz valé hozzaférés

a szolgaltatasok igazgatdsanak, nyilvantartasanak és értékelésének strukturalt és szakszer(
megkozelitése

o a nemzetkozi csalddjogi kozvetitéssel dsszefiiggd relevans (targyi/kommunikacios stb.)
eréforrasokhoz valé hozzaférés

o a kozvetitési szolgaltatast az alkalmazasanak helye szerinti allam jogilag elismeri, ha van ilyen
elismerési rendszer

nyelvi kompetencia.

Altalanosan elfogadott, hogy azokban az éllamokban, ahol a nemzetkozi kozvetitési szolgéltatasok
fejlédése még korai szakaszaban van, a fent felsoroltak koziil szamos jellemz6 csupan célkitlizés, és
ezen a ponton még nem vérhato el azok teljesitése.

2 A kozvetitési folyamat

Elismert tény, hogy a csaladjogi kozvetités teriiletén az egyes orszagok rendkiviil szertedgazo
eljarasokat és mddszereket alkalmaznak. Léteznek azonban altalanos alapelvek, amelyeket a kozvetitési
folyamatra alkalmazandé jogszabalyokkal 6sszhangban kovetni kell a kozvetités soran:

o az gy kozvetitésre valé alkalmassaganak eseti alapon torténd vizsgalata

o tajékoztatdson alapul6 beleegyezés

o Onkéntes részvétel

o segitségnyujtas a sziil6k szamara a gyermek érdekeit és jolétét figyelembe vevd megallapodas
kidolgozasdhoz

o semlegesség

» méltanyossag
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o az anyanyelv vagy olyan nyelv(ek) hasznalata, amelye(ke)n a résztvevék konnyedén kifejezik magukat
o titoktartds

o partatlansag

o interkulturélis kompetencia

o tajékozott dontéshozatal és a jogi tanacsadashoz valoé megfelel6 hozzaférés.

3 A kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas

Amikor a hatdron atnyuld csaladjogi vitakban eljar6 kozvetiték segitséget nydjtanak a megallapodasok
kidolgozasahoz, minden esetben szem el6tt kell tartaniuk a megallapodas tényleges alkalmazasat. A
megallapodasnak Osszeegyeztethetének kell lennie a vonatkozé jogrendszerekkel. A feliigyeletre és

a kapcsolattartasra vonatkozé megallapodasokat a lehet legkonkrétabban kell megfogalmazni, és
azoknak figyelembe kell venniiik a kapcsolddo gyakorlati vonatkozasokat. A megallapodas altal érintett
két joghatdsag nyelvének kiilonbozdsége esetén annak szovegét mindkét nyelven el kell késziteni, ha ez
leegyszertsiti a jogilag kotelezd érvénylivé nyilvanitas folyamatat.

A KOZVETITES EREDMENYEKEPPEN LETREJOTT
MEGALLAPODAS KOTELEZO ERVENYUVE NYILVANITASA

A felugyeletet és a kapcsolattartast érinté nemzetkozi csaladjogi vitakkal foglalkozo kozvetit6knek
szorosan egyiitt kell miikodniiik a felek jogi képvisel6ivel.

A megallapodas végrehajtasanak megkezdése el6tt azt a vonatkozo joghatdsagokon beliil
végrehajthatdva és kotelezd érvénytivé kell nyilvanitani.

Az érintett joghatdsagok kozponti kapcsolattartd pontjanak a vonatkozo eljarasokkal kapcsolatos
informéciokkal kell segitenie a feleket.

Sziikség esetén az orszagok megvizsgalhatjak, hogy kivanatos-e a kozvetités eredményeképpen 1étrejott
megallapodasok végrehajtasa érdekében szabalyozasi vagy jogalkotasi rendelkezéseket bevezetni.
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HATTER

A 2009. marcius 31. és aprilis 2. kdzott megrendezett tilésén a Hagai Maganjogi Konferencia altalanos
ugyeivel és politikdjaval foglalkozo Tandcs a maltai folyamattal Gsszefiiggésben megbizast adott egy
kozvetitési strukturak kidolgozasanak elémozditasaval foglalkozé munkacsoport létrehozasara. Ezek

a kozvetitési strukturak eldsegitenék a gyermekek feletti feliigyeletet és a veliik valo kapcsolattartast
érint6 hataron atnyulo csaladjogi vitak rendezését, tobbek kozott a gyermek masik allamba térténd
egyoldalu elvitelekor olyan esetekben, ahol a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgdri jogi
vonatkozdsairol sz6l6, 1980. oktober 25-i Hagai Egyezmény, valamint a sziilGi felel6sséggel és a gyermekek
védelmét szolgalé intézkedésekkel kapcsolatos egyiittmiikodésrél, valamint az ilyen tigyekre iranyadé
joghatésdgrol, alkalmazando jogrol, elismerésrél és végrehajtdsrol sz6lo, 1996. oktober 19-i Higai
Egyezmény nem alkalmazando.

Az emlitett munkacsoport létrehozasdra vonatkozé ajanlas a 2009. marcius 23-26. kozott a San
Giljanban megrendezett, a hatdron dtnyuld csalddjogi kérdésekkel foglalkoz6 harmadik Méltai
Konferencian késziilt.

2009 juniusaban néhany, demografiai tényezok és eltéré jogi hagyomanyaik alapjan kivalasztott
orszagot, koztiik a gyermekek jogellenes elvitelérdl szolé 1980. évi Hagai Egyezmény egyes Szerz6dé
Allamait és tobb nem szerz8dé allamot szakért kijelolésére kértek fel. Ezek kozé az dllamok kozé
tartozott az Amerikai Egyesiilt Allamok, Ausztralia, az Egyesiilt Kiralysg, Egyiptom, Franciaorszég,
India, Jordénia, Kanada, Malajzia, Marokkd, Németorszag és Pakisztan. Ezenfeltl néhany fiiggetlen
kozvetitési szakért6t is meghivtak a munkacsoportba.

A munkacsoport két, telefonkonferencia keretében zajlé ilést tartott 2009. julius 30-4n és

2009. oktdber 29-én, majd 2010. majus 11. és 12. kozott személyes talalkozora is sor keriilt a kanadai
Ottawaban. Az iilések elnokségét a kanadai Lillian Thomsen és a pakisztani Tasszaduk Huszein
Dzsilani bird kozosen lattak el. Valamennyi tilésen angol, francia és arab nyelvii szinkrontolmacsolast
biztositottak. A munkacsoport telefonkonferencia-iiléseit megel6zéen két kérdéivet kiildtek korbe

a meglévo kozvetitési strukturakrol, illetve a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodasok
végrehajthatdsagarol, és az ezekre érkezett valaszokat kozzétették a Hagai Konferencia honlapjan

(< www.hech.net >, ,Work in progress” [Folyamatban 1évé munka], majd ,,Child Abduction”
[Gyermekek jogellenes elvitele] meniipont).

Az elsé telefonkonferencia alkalméaval a munkacsoport megallapitotta, hogy fontos volna minden
orszagban kozponti kapcsolattartd pontot létrehozni, amely tajékoztatast nytjtana az egyes
joghatdsagokon beliil elérhetd kozvetitési szolgaltatasokrol. A masodik telefonkonferencia-

ilést kovetéen a munkacsoport megkezdte a kozvetitési struktarak kialakitasara vonatkozd
»alapelvtervezetek” kidolgozasat, amelyeket a 2010. majus 11-12-i kanadai személyes talalkozon
folytatott részletes megbeszélést, majd a kanadai talalkozon részt venni nem tudé szakértokkel
folytatott egyeztetéseket kovetden véglegesitettek.


www.hcch.net
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A maltai folyamattal 6sszefiiggoé kozvetitési strukturak kialakitasanak alapelvei

Az ,,alapelveket” olyan hatékony kozvetitési strukturak létrehozasahoz dolgoztak ki, amelyeket

a gyermekek jogellenes elvitelérdl sz616 1980. évi Hagai Egyezményhez és az 1996. évi Hagai
Gyermekvédelmi Egyezményhez vagy mas vonatkozo eszk6zokhoz nem csatlakoz6 dllamokat érintd,
gyermekekkel kapcsolatos hataron atnyul6 csaladjogi vitakban lehetne alkalmazni. Alkalmazandd
nemzetkozi vagy regionilis jogi keret hianydban gyakran kizardlag kozvetités vagy hasonlo
egyezmeényes vitarendezési eszkozok révén alakithato ki olyan megoldas, amely biztositja, hogy az
érintett gyermek mindkét sziiléjével tovabbra is kapcsolatot tarthasson fenn.

Meg kell jegyezni, hogy a hataron atnyulo csaladjogi kozvetitési strukturak létrehozasa a gyermekek
jogellenes elvitelérdl szol6 1980. évi Hagai Egyezmény és az 1996. évi Hagai Gyermekvédelmi
Egyezmény hatélya ala tartozo hatdron atnyuald csaladjogi vitak szempontjabdl is 1ényeges. Mindkét
egyezmény szorgalmazza a csaladi konfliktusok kozvetités vagy hasonld eszkozok ttjan torténd békés
rendezését. Az alapelvek tehat egyuttal hasznos kiegészitésként is szolgalnak az egyezmények altal
alkotott nemzetkozi jogi kerethez.

Az ,alapelvek”

Az ,alapelvek” kozponti kapcsolattartd pont létrehozasara szolitanak fel, amely tobbek kozott az egyes
joghatdsagokon beliil elérhet6 kozvetitési szolgaltatasokrol, a kozvetitéshez valé hozzaférésrol és mas
fontos kapcsolodé kérdésekrdl, példaul a vonatkozd jogi informacidkrdl nyujt tajékoztatast.

A. RESZ

Az ,alapelvek” A. része ismerteti, hogy milyen informaciokat kell nyujtani, és azokat milyen médon
kell a kozponti kapcsolattarté ponton keresztil elérhetévé tenni.

A nemzetkozi csalddjogi kozvetitési szolgaltatdsokra vonatkozé informacidknak mindenekel6tt
tartalmazniuk kell az ilyen szolgaltatasokat nyujto kozvetitk vagy kozvetitd szervezetek jegyzékeit.

A jegyzékekben fel kell tiintetni a kozvetitd képzésével, nyelvtudasaval és tapasztalataval kapcsolatos
informacidkat, valamint elérhet6ségi adatait. A kozponti kapcsolattarté pontnak ezenfeliil tajékoztatdst
kell nytjtania a kozvetités koltségeirdl, beleértve a kozvetités dijat és mas kapcsolodo koltségeket. A
kozponti kapcsolattart6é pontnak tovabba magaval a kozvetitési folyamattal kapcsolatos informécidkat
is kozzé kell tennie, tgymint az alkalmazott / igénybe vehetd kozvetitési modellek, a kozvetités
lebonyolitasanak mddja és a kozvetités keretében érinthetd témakorok. A tajékoztatas soran torekedni
kell a részletességre; informaciokkal kell szolgalni a tarsmediacio, valamint a tarsmediacié egyedi
formai, példaul a kétoldali nemzeti kozvetités elérhetéségérol is.

A kozponti kapcsolattartd pontnak emellett informéciok nyujtasaval kell el6segitenie a masik

sziilé / a gyermek adott orszagon beliili tartozkodasi helyének meghatarozasat. Hasonloképpen
informécidval kell szolgalnia arrol, hova lehet fordulni csaladi joggal és a jogi eljarasokkal kapcsolatos
szaktandcsért, és hogy hogyan nyilvanithaté kotelezd érvénytivé, illetve hogyan hajthaté végre a
kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas. Tekintettel a csaladjogi vitdkban részt vevé felek
sokszor sztikos anyagi lehetdségeire, a koltségeket részletesen fel kell tiintetni; fel kell hivni a figyelmet
a dijmentes (pro bono) szolgaltatasokra vagy a kedvez6 aru jogi szaktanacsadast nyujto szolgalatokra,
ha vannak ilyenek. A kdzponti kapcsolattarté pontnak tovabba tajékoztatnia kell a kozvetités
eredményeképpen létrejott megallapodas hossza tavii megvalodsithatdsagat biztosito, rendelkezésre allo
tamogatdas formdirdl.

A koézponti kapcsolattartd pontnak — a kiilonbo6z6 szakértk kozotti egytittmikodésnek a halozatépités,
a képzési programok és a bevalt gyakorlatok cseréjének dsztonzése révén torténd eldmozditasaval —
javitania kell és meg kell szilarditania a nemzetkozi csaladjogi vitak békés rendezése terén folytatott,
hataron atnyulo egyiittmtikodést. Végezetill a titoktartas alapelvét figyelembe véve a kozponti
kapcsolattartd pontnak részletes statisztikai adatokat kell gytjtenie az altala kezelt tigyekr6l, és azokat

s

nyilvanosan hozzaférhetévé kell tennie.



104

BEVALT GYAKORLATROL SZOLO UTMUTATO

B. RESZ

A B. részben talalhato ,,alapelvek” targya (1) a nemzetkozi kozvetitési szolgaltatasok kozponti
kapcsolattart6 pontok altali azonositasara vonatkozé bizonyos kovetelmények, (2) a kozvetitési
folyamat és (3) a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodas.

Az ,alapelvek” a B. rész (1) pontjaban felsoroljak a kozvetitGk vagy kozvetitd szervezetek tobb olyan
jellemzGjét, amelyeket a kdzponti kapcsolattarté pontnak a nemzetkozi kozvetitési szolgaltatasok
azonositasakor és jegyzékbe vételekor figyelembe kell vennie. Ezzel egyidejiileg az ,,alapelvek”
elismerik, hogy a csalddjogi tigyekben alkalmazott nemzetkdzi kozvetitési szolgaltatasok fejlédése
szamos allamban még korai szakaszaban van, valamint hogy egyes felsorolt jellemzék még csupan
célkitlizések. Az ,,alapelveket” végrehajté allamok azonban remélhetéleg 6sztonozni fogjak az e
jellemzéknek megfelel6 kozvetitési szolgaltatdasok fokozatos fejlesztését.

A B. rész (2) pontja néhany olyan atfogé altalanos alapelvet sorol fel, amelyeket a kozvetitési folyamatra
alkalmazand¢ jogszabalyokkal 6sszhangban a nemzetkdzi csaladjogi kozvetités soran kovetni

kell. Felismerve, hogy ezek az alapelvek a kiilonb6z6 jogrendszerekben némileg eltéré értelmezést
nyerhetnek, valamint annak érdekében, hogy bevalt gyakorlatok johessenek létre, a dokumentum nem
kapcsol konkrét definicidkat ezekhez az éltalanos alapelvekhez. Megjegyzendd, hogy a gyermekek
jogellenes elvitelérdl szolé 1980. évi Hagai Egyezmény alapjan jelenleg kidolgozas alatt 4ll6 bevalt
gyakorlati itmutato joval részletesebben targyalja majd az emlitett altalanos alapelvekre vonatkozé
bevalt gyakorlatokat.

A B. rész (3) pontja bizonyos olyan fontos szempontokat emel ki, amelyeket a kozvetités
eredményeképpen létrejott megallapodasban azért kell figyelembe venni, hogy a megallapodast az
érintett jogrendszerekben kotelezd érvénytivé lehessen nyilvanitani. A kozvetités eredményeképpen
létrejott megallapodas kidolgozasara vonatkozd bevalt gyakorlatokrdl szintén a gyermekek jogellenes
elvitelérdl sz016 1980. évi Hagai Egyezmény alapjan késziil6, kozvetitésrol sz6lo bevalt gyakorlatrol
sz0l6 utmutato szolgal részletesebb informaciokkal.

C. RESZ

A C. rész elismeri annak fontossagat, hogy a kozvetités eredményeképpen létrejott megallapodast
még annak végrehajtasat megel6z6en valamennyi érintett jogrendszerben kotelezd érvénytivé és
végrehajthatdva nyilvanitsak. Felhivja tovabba a figyelmet a felek jogi képviseldivel folytatott szoros
egyuttmiikodés sziikségességére. Ezzel egyidejlileg elSirja a kozponti kapcsolattartd pont szamara,
hogy a vonatkozé eljarasokkal kapcsolatos informacidkkal segitse a feleket.

Zairé megjegyzés

A munkacsoport ebben az indokoldsban be kivanta mutatni azon allaspontjat, miszerint a nem részes
allamoknak koriltekintéen mérlegelnitik kell a sziildi felelGsséggel és a gyermekek védelmét szolgalo
intézkedésekkel kapcsolatos egyiittmiikodésrdl, valamint az ilyen iigyekre irdnyado joghatdsagrdl,
alkalmazando jogrol, elismerésrdl és végrehajtdsrol sz6lo 1996. oktober 19-i Higai Egyezmény, tovdabba
a gyermekek jogellenes kiilfoldre vitelének polgari jogi vonatkozdsairdl szolo, 1980. oktéber 25-i Hagai
Egyezmény megerositésének vagy az emlitett egyezményekhez torténé csatlakozasnak az elényeit.
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